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1. OBSAH A CIL PRACE (stréna informace o préaci, formulace cile):

Cilem pedlozené prace je analyzovat americkou zabinarpolitiku vi¢i zemim v oblasti Blizkého vychodu a
Severni Afriky (MENA) Ehem prezidentstvi Baracka ObamyirBz je kladen na udalosti tzv. ,arabského jara
a na americkou reakcti(naopak na absenci reakce) na tyto udalosti. Agtoisnazi postihnout, jak se do
americké politiky promitl inherentni konflikt megnahou o podporu demokracie a snahou o &ajistmerické
bezpe&nosti a strategickych zajimv regionu. Konkrété se zabyva situaci véeth zemich — v Egygt Libyi a
Syrii, pricemz si polozil hlavni vyzkumnou otazku, zdidspup USA byl (a je) zalozen spiSe na ideologickych
premisach,¢i zda byl primara fizen americkymi zajmy (s. 4). Jeho hypotézou jeza#mco v prvni fazi
povstani, protesta nepokaj USA spiSe usilovaly o podporu demokratizizh tendenci a hnuti (ij. ,ideologicky
pristup“), v pozdjsi fazi prevazil diraz na ochranu vlastnich z&jra byla vice zohledma bezpé&nostni rizika a
souvisejici faktory (s. 6).

2. VECNE ZPRACOVANI (narénost, taréi pristup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a litecaturhodnost floh apod.):
Téma, které si autor zvolil, je p@mmé narané, zejména pro jeho komplexnost a aktualnostnitativ Egypt
se k moci vratila vojenska vlada, Libye se propatiatrvalého chaosu s velmi nejistou budoucnostiSyrii
pokrauji tvrdé boje mezi rezimem BaSéra al-Asada, opoaics posledni dabi extremisty z organizace
Islamsky stat. Prévaktualnost tématu Agobuje, Ze tatka neexistuji odborné zdroje, které by probihajécii
mohly analyticky hodnotit s gitou mirou odstupu, coz autorovu vyzkumnou prag@auhybré velmi ztizilo.
Navic je teba vzit do Uvahy skuteost, Zefada relevantnich informaci k procesu formulace &kiuamerické
zahranéni politiky (jak sdm autorifznava na s. 8) i k&hi v samotné zajmové oblasti nejsou a v nejblibéd
ani nebudou vejné dostupné. Mam-li vyslovit €y nazor, domnivam se, Ze zvoleni podobného témgtu b
jednak pomdrné ambiciézni, ale snad i trochiiguiasné. Festo se vSak s nim autor vyadal v rdmci moznosti
relativré dolre a vyuzil efektivas zdroje, které ré k dispozici.
Prace je strukturovana logicky. Po obecné kapitgimezujici teoretické koncepty a mantinely formelac
americké zahranni politiky nasledujetast ¥novana jednotlivym zemim zminym vySe a konaé kapitola
shrnuji vzorce a shodné rysy, jez Ize vysledovainerické politice k&mto tem zemim. Z hlediska formulace
vyzkumného cile prace neméam zasgsiich namitek, jen bych snad uvedl, Ze bych ptpedobr ve vyzkumné
otdzce zminil i moznost, Ze se ideologicka vychia snaha o zajiti vlastnich zajrr a priorit do tvorby
zahranéni politiky (nejen USA, ale i &Siny dalSich zemich) promitaji parakelalespa do ukité miry (to je
ostatrd zawr, ke kterému autor nakonec dochézi, s tim, z&itéufazi frevazuje jedna linie, aby byla posléze
vystiidana druhou — né@ps. 57). Tyto zriny v americké politice Ize samiggmeé vyswtlit dénim v regionwi
konkrétni zemi, ale takér@suny v administratéy a posileniméi posilenim zastaricjednoho nebo druhého
smeru a jejich vlivem na prezidenta.
Obecr Izetici, ze autor argumentuje ve své praciidol opird se o dostupna fakta i hodnoceni odbibmak
danou problematiku. &ktera tvrzeni, ktera ve své praci uvadi, bych niwtrasi formuloval jinak, fipadré jsou
porékud diskutabilni. Nap na s. 34 v podkapitole o Libyi autor néjee uvadi, ze ze#nnedisponuje &Simi
zasobami ropy (,Libya ... nor does it have any sigaifit asset like... huge amounts of oil“), aby &alik
fadek nize pa@l sam sebe prohlaSenim, Ze Libye je vyznamnym ymemtem ropy (,Libya produces
significant amount of oil“). Z dalSiho textu Ize \dwlit, Ze autor patéh zamysSleltici, Zze tato ropa nebyla
z amerického pohledu az taklézitd, nebé se americké firmy na rozdil od evropskych v Lipkeéd vypuknutim
konfliktu neangazovaly, nicmérvysledek fisobi lehce zmatee. Rovrez bych asi pokud zmirnil kategorické
prohlaSeni, ze za vyraznym omezenim americkychvibkia podporu demokracie v Libyi byl zejména tlak
vefejného miani po udalostech v Benghazi wz&2012 (s. 57). Tento Utok Ize nepochyhrat jako jeden
z vyznamnych milnik, ale podle mého nazoru byl do jisté miry americkadministrativou vyuzit
k ospravedlani faktického ukotieni angazma v zemi, kde se udalosti v tétoédabzcela zjeva neubiraly
spravnym srrem a spiralu nasili jiz bez masivniho pouziti silgSlo zastavit (a mozna ani potom ne).



V poslednitad bych zminil argument o americké probihajici vzdustiervenci v Syrii (s. 46) — na jedné stfan
jde skuténé o uritou zmenu dosavadni americké politiky, na staliuhé se domnivam, Ze zde ani tolik nejde o
Syrii a jeji vnitni boj (do ®hoz se Obamartle odmitl zapaijit fes utrpeni civilniho obyvatelstva a krutosti
pachané vladou i opozici), ale spiSe o boj pretirtemu a proti Islamskému statu, jehoz posttimp ohrozuje
amerického spojence Irak. Nalety na Syrii jsou tostprezentovanyiesré v tomto duchu.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev,spravnost citace a odkama literaturu,
graficka Uprava, formalni nalezitosti prace apod.):
Z hlediska formalniho a jazykového zpracovani jezmaokonstatovat, Ze aufar projev je v zasatna dobré
arovni a prace je&tivd pii zachovani nezbytného akademického standardda®be v ni nicménvyskytuji
preklepy a gramatické chyby. Jen namétkou — Barakn@haommitment have (oboji s. 23); Syria constifate
42); visions was (s. 49) atp. Jedna se vSak spi@mloné nedostatky, které negpbi rusi¢ a kvalitu prace
vyrazrgji nesnizuji. Citace jsou @p az na drobné nedostatky zpracovanylipé, poznamkovy aparat je zcela
dost&ujici. Prace obsahuje vSechny pozadované nalaztgejf graficka Gprava odpovida natm

4. STRUWNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakatké prace, siiné a slabé stranky,
originalita myslenek, napéni cile apod.):
Pres vySe uvedend&ipominky se domnivam, Ze autor se s velmi &i@ym tématem vypi@dal v rdmci moznosti
dobre a pod#lo se mu identifikovat hlavni trendy vy&lwjici americky pistup k regionu MENA a ke
konkrétnim zemim, naé@ zangfil své piipadové studie. Jak jsem jiz zminil, mozna byloazprvani podobné
prace pedtasné, mozna byl z&bvyzkumu az §liS obsahly — v tomto ffipact by nosné bylo jiz zpracovani
amerického fistupu k jedné zthto zemi, fipadré porovnani dvou z nich, napEgypta a Libye. Pré&welky
rozptyl vyzkumu &kdy donutil autora generalizovati prezentaci dosazenych poznatkicmér presto nelze
jeho za¥ry v Zadném fipact oznait za trivialni¢i povrchni.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZif):

1. Ve svém projevu State of Union Address v led@t®2prezident Obama zminil probihajici americkyahas
proti Islamskému statu a americkou strategii. o jprohlaSeni autor hodnoti vettbe toho, co popisoval ve
své diplomové préaci? Jak odhaduje, Zze se ameriiikfup bude déale vyvijet?

2. S ohledem na aktualni situaci v Libyi bych s&lchutora dotazat na to, zda podle jeho nazoglo remysl
pokratovat v implementaci op#&ni na podporu demokratizace bez toho, aniz bymi Zgyl rozmistn
mnohonarodni stabilizai vojensky kontingent (jak ostatmekteri libyjSti politici sami navrhovali). Nebyly tyto
snahy vzhledem k vrtimu nabozZenskému, etnickému a politickému pnudemi gedem odsouzeny
k netsgchu?

6. DOPORWENI| / NEDOPORWENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborrg, velmi dolie, dolse, nevyhoul):
Diplomovou préaci doportuji komisi k obhajob. Jako hodnoceni navrhujiyborné az velmi dokre v zavislosti
na pfibéhu obhajoby.
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