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Predlozené diplomové praci chybi hypotéza. Cile n&amého v z&ru 1. kapitoly (Uvod), pokud
bychom jim chapali igdevSim téma wtené v nazvu prace, neni dosazeno. Hlavnim tématem |
pouze zmiovana gervena nit", tedy ,zhushy péibéh technologickych &in fotografie*. Neni
pochyb, Ze autor se \&jhach fotografie orientuje, a tak je praysdobr schopen relevanin
vyuZzit i uvedené literarni zdroje.

Metoda vyzkumu neni autorem vice popsana, z clemakiextu vSak vyplyva, Ze se jedna
o komparativni analyzu (nazreno v Abstraktu) texta jejich kompilaciCasto jsou viak uzivany
proklamace, které nejsou podpoy zdrojem — vyzkumem ani literaturou — a nejsau jasr¢
uvedeny jako migni autora.

Prace trpi mnoha zasadnimi formalnimi nedostatig.n

a) | pfestoze ma jit &/yvoj technologie digitalni fotografie,..od Uvodu do zaru je do textu
prace vtahovan aspekt fotografie analogové. Pragérny snad nebylo jejickolikeré vyuziti
jako ,odrazového ristku“ k fotografii digitalni. Nejasné vymezeni va&sto brani pochopeni
rozdilu mezi obma typy fotografii. Analogova fotografie naviasto hraje ugedni roli textu.

b) Chybi jasna definice&Siny pojmi a jejich ukotveni a teoretické vyuziti v ramcitiex

c¢) Jedna z mala uvedenych definic, definice digitBdtdgrafie jako analogového média, odporuje
vykladu slova analogovy a také pojeti analogovyddimobecs. Pojemfilmova fotografie je
tak v tomto smyslu chybny.

d) Praci v mnohaifpadech chybi logicka navaznost — fiklad rozdleni na 2. a 3. kapitolu neni
zcela jasné; podkapitola¢nujici se Photoshopu velmi pazdyjasiuje, pr@ jej autor na
piedchézejicich stranach neustélerarg apod.

e) Teorie o transformaci divaka viirce (vice versa), resp. prolinani obou roli je gonaznaena.
Podobg je v textu zmiana cel&ada podtémat a neniefimé, jaké maji v praci misto.

PredloZenda diplomova prace wgledku nefindsi zadnou konkrétni teorii vyvoje technologikoja
transformace fotografie. Neni nijak originalni amym gistupem.

V poznamce podarou neni na citace a parafraze vzdy odkazano. &o¥rje prace velmi bohata
na typografické chyby,gklepy i chyby gramatické. Stylisticky kolisa mempularg nanym

a neutitym zadbavnym zanrem. S ohledemdasté opakovanickterych pasazi a slovni vatu navic
povaZzuji rozsah necelych 76 normostran za nedéstate

PredloZenou diplomovou pranenavrhuiji k obhajobé.
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