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Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prdce (vyzkumnd otdzka) jasné formulovdan a odpovidaji mu zavery? Je prdce vhodné
strukturovana?

Cil prace je jasn¢ zformulovan ve stru¢ném uvodu a odpovida projektu. Jde o empirickou préci,
Ktera je postavena na zmapovani zivotnich pfib&ht téméf desitky nezletilych matek. V tivodu je
vysvétleno, proc je problematika nezletilych matek zkoumana s ur¢itym odstupem (zkoumayji se
zivotnich piibéhy matek, kterym je nyni minimaln¢ ¢tyficet let). Prace je piehledné strukturovana.
Pokud jde o vyzkumnou otazku (str. 22 “jak n¢kdejsi nezletilé matky vnimaji sviij dosavadni Zivot®,
s cilem odpovédét, zda nezletilé matetstvi vedlo ¢i nevedlo ke ,,zkazenému* Zivotu), je V praci
zietelné zodpovézena na zakladé provedeného vyzkumu (k jeho adekvatnosti se vyjadiuji v bod¢ 3).

2. Opira se autor o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné textii.
Rozsah literatury je vice nez dostacujici.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (vietné jejich vyberu, sberu a popisu) a metod jejich
analyzy?

Za urcity problém povazuji soubor vySetienych nezletilych matek. Chapu, Ze bylo obtiZzné najit
zeny, které splnovaly podminku nezletilého t€hotenstvi, ale piece jen by bylo podle mne nutné od
samého pocatku sledovat néjakou koncepci vyberu: myslim, Ze vySetieny soubor je zna¢né
homogenni, Ze v souboru chybi zastoupeni skupin Zen, o kterych se vi, ze mezi nimi je Casty vyskyt
nezletilych matek (napf. romské etnikum, urcité socialni prostiedi, urcita situace vychozi rodiny ).
Dané slozeni vySetfeného souboru pak mize vést k vysledkiim, které neodpovidaji zjisténim

Z citovanych zdroji.

Také nepovazuji za zcela domyslené, Ze polovina informatorek se stala matkami koncem 80. let
(dveé dokonce roku 89): ramovani jejich zivotnich ptibéhtl je nutné jiné nez matek ze 70. let. Tato
rozdilna situace se nijak neodrazi v interpretaci dat.

I kdyz je jisté mozné Setfit pouze osudy nezletilych matek, myslim, Ze by bylo vhodné mit
,kontrolni skupinu® matek ze 70.tych let, které mély déti v dospélém veku. Komparace by umoznila
hlubsi porozuméni uréitym momentiim Zivotnich pfibéhii nezletilych matek.

Myslim, Ze 1 néjaké informace zjisténa od otcti (vesmés manzelil) respondentek by byla pro
interpretaci dat pfinosem.

K metod¢ analyzy nemam vétSich vyhrad. Je provedena pecliveé a s dostatecnym nadhledem. Jediné,
co postradam je néjaké zobecnéni ,,casovych os®, které jsou uvedeny v pitiloze.
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4. Jaka je kvalita argumentii, o nez autor opird zavery, k nimz dospél/a?

Kvalita argumentt je podle mne ovlivnéna vySe zminénou problemati¢nosti vysetieného vzorku
respondentek.

5.Jsou V praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?
Ano.

6. Jaka je uroven odkazovéeho aparatu, jazyka a dalsich formalnich naleZitosti?

Ke gramatické strance prace nemam zadné vyhrady. Podobné bez vyhrad je citovani ze zdroju jak
tisténych, tak elektronickych.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
8. Nameéty na diskuzi pri obhajobé prdace.

-do jaké miry jsou piekvapiva zjisténi, kterda neodpovidaji zjiSténim z citovanych zdrojt, dana
vzorkem komunikaénich partnerek?
-myslite si, Ze by byla situace nezletilych matek z devadesatych let jina?

9. Celkové hodnoceni prace:

Prace je postavena na rozboru a interpretaci vlastniho (nepochybné unikéatniho) vyzkumu. Autorka
Vv uvodu slibuje teoreticky vzhled do problematiky — podava ale jen ptehled zjisténi, které se tykaji
téhotenstvi v dob¢ nezletilosti. Praci chybi néjaka obecnéjsi sociologicka konceptualizace. |
zaramovani do obdobi 70.-80. let je jen velice povrchni a nijak neni reflektovana zménéna situace
po roce 89 (vlastné zaramovani druhé poloviny Zivota informatorek). Do jisté miry objevna
vysledna zjisténi, kterd neodpovidaji zavérim z odbornych studii ¢i stereotypiim tradovanym ve
spolecnosti, nejsou podrobena kritické diskuzi zahrnujici omezeni metodiky Setfeni nebo dobové
souvislosti.

Vzhledem k uvedenym vyhradam navrhuji hodnoceni dobte, ptipadné velmi dobfe v zavislosti na
pribéhu obhajoby.
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