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A. PoZadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Chybi.
obsahové funk¢ni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulac¢né funkéni formulaci. | (napf.pfiliS obecna)
zi‘etelna. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezi‘etelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovéano, prevzatého a nepiesné, nespravné
zfejmé oddéleni vlastniho, drobné uvadéné infor.
pievzatého a nedostatky v citacich | ;40 seznam liter.
vlastniho. a seznamu neodpovida citacim,
literatury.
apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pti Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice. priklady):
spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznejsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudul je obsaZena a je funkéni

A B C N
Funk¢éni provéazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N




Autorsky piinos

Empiricka diroven, resp. ¢ast

Vymezeni tikoli (ciltr)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zéklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udajt

A B C N
Autorsky prinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Autorka DP zpracovava naro¢né a komplexni téma, které souCasné vyuzivd i pro
reflexi a zkvalitnéni vlastni prace jiz na pocatku své pedagogické kariéry. V teoretické
¢asti seznamuje Ctenare s klicovymi pojmy, k ¢emuz vyuziva dostupné literatury. Text je
pfehledny a pro dobrou orientaci slouzi dil¢i shrnuti kapitol. Velmi ocefuji vysokou
schopnost autorciny sebereflexe, kterou dokladd v empirické ¢éasti vyuzitim modelu
ALACT, vhodné vyuziva také napiiklad Bloomovy taxonomie kognitivnich cilt, diky
které si uvédomuje nedostatky tematickych celkl a také sleduje sviij vlastni pokrok.

Na zavér bych rada ocenila, Ze se v rdmci realizace tematickych celkli autorka disledné
vénuje zaklim se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a pokousi se o individudlni pfistup k
nim jiz pfi planovani aktivit.
Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:
1. Z dokumentu Kompetentni ucitel 21. stoleti zvolte tii kritéria, které by byly ve
vasSich projektech pozorovatelné, u téchto kritérii se pokuste o sebereflexi.

2. Zhodnotte vyuziti modelu ALACT pro sviij profesni rozvoj.

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Podpis:



