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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnocenti)

Posudek

oponenta/Ky |

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] []
1.2 | Technika prace X [] [] [] []
1.3 | Struktura prace X [] [] [] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor vrchovat naplnil cil prace, ktery popsal v tezich. Techmkace i jeji struktura odpovidaji danému
tématu. Drobné odchylky odigd®zného planu kapitol jsou vysieny v Gvodu a pozitivhovliviji celkoveé
vyzreni prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijcovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor se velmi dote zorientoval v tématu, které bylo dosud spiSe dpoo. Zvladl jak praci s archivnimi
periodiky, memoary i archivnimi materialy. Nezttag v mnozstvi citovanych téxtnaopak je dokazal vho&n
pouzit a na vysoké Urovni srozumit&interpretovat. Snad jen ¥kterych gipadech by mohla byt vice
zdirazréna provazanost textu odkazovanim na jednotlivétébpfviz. portrét dr. Krasy, o kterém vypovidala u
piedtim citace ze vzpominek Jaroslava Saldy).

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni znadmkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 1
3.3 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 1

bez udéani zdroje, hodtie stupim 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporéte praci

k obhajolg a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)




3.4 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace je srozumitelna a logicky usigiana. Autor umi pracovat s primarnimi zdroji, terych hlave
stoji cel4 prace. Dodrzuje dita formu, citace jsou do textu vhatimakomponovéany a jsou fuéhd. Jazykovéa a
stylysticka Urove prace je, az nagkolik preklepr (typu Znék), na vysoké urovni. Grafick&itohy vhodré
dopliuji textovougast.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost zpracovani tématu apod.)

Autor vstoupil na dosud malo probadandiap historie prvorepublikové sportovni Zurnalistikybral si k tomu
profil jednoho z nejvyznangsich sportovnich titdl své doby <¢asopis Star. Nejenze dokazatlpes a
srozumitel® popsat jeho obsah a genezi vyvoje. Navic se marpoaddkryt souvislosti jeho vniniho

fungovani a také prace sportovniho noiénad/elmi dolse zpracovany je row background sportu na strdnkach
denniho tisku i portréty autip(piSicich i fotografujicich), kteése na vydavani Staru podileli.reldy z nich

dosud nebyla sportovni stranka jejich profesnidgnilis znama. Zfisob zpracovani, obsaznost a kvalitu textu
samotného hodnotim vysoko. Rozh&gm dobrym vychodiskem pro dalSi rozpracovani vistagské praci.
Stejre tak jako nfize byt text sdm o sélpodrétem a zdrojem inspirace pro dalSi vyzkum a pozfédménu
sportovni Zurnalistiky. Navrhuji ohodnotit znamkegborre.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 S jakymi archivnimi fondy nejvic pracoval a Kdedat dalSi "zdrojové" moznosti pro vyzkum
sledovaného tématu?

5.2 Existoval gjaky primy - ideovyc¢i komegni - konkurent listu STAR?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [X] — velmi dobie[ ] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooeiei

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




