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1. OBSAH A CIL PRACE:

Bakalaisk4 prace pojedndva o mezinarodnich vazbach némeckého ultralevicového terorismu
70. a 80. let a o roli, kterou hrala mezindrodni problematika v programech a c¢inech jeho
aktéru.

Cilem je objasnéni vdhy mezinarodnich aspektii v ¢innosti teroristll a posouzeni toho, nakolik
tyto vazby urychlily zanik némeckych teroristickych organizaci tzv. treti viny.

2. VECNE ZPRACOVANI:

Pojednéni obsahuje vSechny povinné nélezitosti stanovené pro dany typ kvalifikacnich praci.
Je dobte zakotveno teoreticky, vyklad je velmi zdafile strukturovan.

Stépan Vizi prokazal, Ze danou problematiku ovlada na vysoké tirovni. Jeho bakalaiska prace
nicméné obsahuje i nékteré diskutabilni rysy. Student jako by teze politologa Davida C.
Rapoporta o velmi velkém vlivu zahrani¢nich aspektli na zkoumané teroristické skupiny misty
potvrzoval navzdory poznatkiim, které Rapoportiv piistup relativizuji. O faktorech, které
tezi o negativnich dusledcich transnaciondlnich vazeb pro zdpadonémecky terorismus
zpochybiiuji, piSe diplomant ponékud vadhave (napt. s. 16, 28-30).

Problematické je, Ze silné vyroky o antisemitismu némeckych ultralevicovych terorist
student opira jen o velmi maly pocet praci a ze k tomu nepiedklada presvéd¢ivé argumenty
(s. 19, 29). Je sporné pojmenovavat dobovou kritiku sionismu nebo izraelské politiky vici
Palestincim  pausaln¢ terminem antisemitismus; je mozné se zde vyjadfovat piesnéji.
Student tvrdi: ,,Solidarita s palestinskym osvobozeneckym hnutim prerostla v otevieny
antisemitismus, ¢imz se teroristé pripravili o znacnou cast potencialnich sympatizantii
na domaci scénée (s. 28). Tak silny soud by sotva mohl uvadét, kdyby uvazil i poznatky
o dobovych postojich obéantt SRN k zidovstvi, Izraeli nebo 1 k tieti FiSi.

Pasaz vénovand komentafi hlavnich pramenii a odborné literatury je zpracovana velice
kvalitné — diplomant ptedkladd i hutnd hodnoceni vybranych tituli. Je ovSem s podivem,
ze u praci dvou autort pro n¢ho velmi dilezitych — Davida C. Rapoporta a Alexe P. Schmida
— je velice struény (s. 8). Ani v dalSich pasazich nenajdeme znamky toho, e by se Stépan
Vizi pokusil pfistup obou autori explicitné konfrontovat s jinymi relevantnimi odbornymi
nahledy.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI:

Predlozena bakalarska prace je i stylisticky a jazykové na vysoké tirovni.
Totéz plati o zplisobu odkazovani na zdroje a zapisu bibliografickych udaji.




Skoda, Ze abstrakt p¥ipojeny jako povinna souéast prace nespliuje znaky abstraktu. Jde
o anotaci — chybi hutné vyjadieni zavéru, k némuz autor dospél.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Pojednéni kazdopadné vyhovuje naroktim kladenym na dany typ kvalifikac¢ni prace. Text by
mohl byt — po fad¢ nutnych doplnéni a precizaci — publikovan.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI
PRI OBHAJOBE:

V zavéru diplomant uvadi, ze ,presvédcivé vysvétleni kratsiho trvani treti viny terorismu by
vyzddalo analyzu v§ech relevantnich faktorii* (s. 30). Doporucuji, aby se S. Vizi pfi obhajobé
pokusil kratce pfiblizit n€které z onéch jinych aspektll, nez jsou ty mezinarodni.

6. DOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA:

Bakalafskou praci Stépana Viziho doporuduji k obhajob& a navrhuji hodnoceni znamkou
vyborné (1).
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