Oponentni posudek na diplomovou praci Jany Sobotové s nazvem
~Islamofobie v Evropé: priklad Ceska a Spanélska“

RedloZzena diplomova prace majici celkem 153 strdoha 128 stran vlastniho textu) je
vybavena 82 tabulkami, 4 kartogramy a bohatou dujoéfii ¢itajici ohromujicich, vice nez
sto odka# a informa&nich zdroj.

Prace seénuje bezpochyby stakktualrejSimu tématytj. vnimani islamu, islamofobii,
nebezpeéi islamizace Evropy, které je v posledni daliskutovano i na strankackeskéeho
tisku (nap. v souvislosti s dalSim nepodpaim projektu ,Muslimové @ma ¢eskych
Skolaki“ ze strany MSMT; s problémy s muslimskou komunitoteplicich; s aktualnimi
snahamteské muslimské obce o ziskani opirk vykonu zvldstnich prav (vykonavani
bohosluzeb v arm&da znicich, oddavani iizovani vlastnich skol, vyuka nabozenstvi na
statnich Skolach apod.) po ulynuti deseti let ptn$tregistraci Usedi muslimskych obci
jakoZto nabozenské spoimsti vCR; s nejfizngjSimi peticemi proti vystavbmesit v Hradci
krélove, Teplicich apod.).

Hlavnimcilem pracebylo zjistit a prokazat rozdily v i@ islamofobie v zavislosti na
véku, na mfe informovanosti o islAmu (obenna mire vzdtlanosti¢i vSeobecného rozhledu)
a v zavislosti na ptnosti muslimské komunity v Uzemi a jejim vyvéjutorka se pokusila
tyto redlie zjistit pro dva vyrazrodlidné staty €esko a Spattsko.

Na praci Ize ocenit veskrkeltivovany jazyk a zvladnuti odborné terminologia druhé
straré se zde vyskyji i wité jazykové chyby (str. 64, 72, 120) nebo nejasr{nap.
pouzivani velkych pismen pro ozeai geografickych oblasti Severni Afrika, Zapadni,
Stredni, Vychodni Evropa, Jihozapadni, Jizni, Jihowdch Asie, ale i pro Zapadni mocnosti,
Zapadni kultura, civilizace, Izraelsko-Palestinkpflikt, Rimsko-katolicka cirkev —s. 18,
23, 24, 26, 27, 29, 32, 38 a|.) jde o0 nejasnostdajici na pomezi neoficialnich
Llastnich* jmen makroregiana amerikanisiin Kvitovat lze ivelmi dobré zvladnuti
statistické analyz{pomoci prograrin SPSS, Excell, pdpGIS).

Na praci bych téz ocenila awiapo ,rozkli covani* pojmu islamofobi@a vnimani,
nazory a nalady spojené s neznalosti islamu a tetlem informaci (tj. ,vlastni
islamofobie” jako zvlastniipad xenofobie) a na islamofobii spojenou s osobtantaktem
a osobni zkuSenosti s muslimy (tj. ,muslimofobiButorka pak v praci nagkolika mistech
spravre hovai o dvou typech islamofobie, i kdyz pak, zejmérenwirickécasti prace, tuto
navrzenou terminologii nedodrZuje. Spréae také v ramci interpretace vyslédinazi o
odliSeni islamofobie vzniklé v kontextu socialnygisologie, tj. v souvislosti s politickymi
z4jmy a s negativnpokiivenym medialnim obrazem.

V Uvoduprace s. 15, 17 autorka formémé nevhod® zmiiuje jako gedmet svého
z4jmu ,vnimani islamofobie®, jde ale o vnimani mlanebo muslim (viz vyse). Asi nefilis
vhodné je i uvéagt priklad A. Breivika (Norsko, 2011), kdy spiSe neslamofoba Slo o
psychicky naruSeného jedince.

Teoretickécast pracepiredstavuje porrné rozsahlou (52 stran) studii o islamu,
moznych picinach islamofobie a historii muslimskych komunit$partisku aCesku. Tato
cast prace je proloZena velkym mnozstvim doslovigjiati z literatury, jiz autorka
prostudovala (zejména subkapitola 3.2.). To mimé f¢dci o systematickém, poctivém a
zapalenémistupu autorky ke zpracovani prace. Mozna zde mémhly byt zmigny i
pojmy euroislam, kulturni Sok, krize multikultursinu, Gloha a postaveni konvettijeSg
vice mohly byt zdrazreny odlisnosti muslimské komunity ve Sgésku oprotiCesku
(odliSna délka pobytu a souZiti s majoritou, jirgograficky givod ,Sparlskych” a



»ceskych® muslind, vysSi vzdlanost geskych” muslint, fado jin& historicka i aktualni
pocetni velikost komunity), které jsouilézité pro interpretaci nasledujiciho vyzkumu. Mohl
zde byt gipomenuty i dosud realizované vyzkumy na Gz&Ri(MV CR, 2007; mezinarodni
vyzkum EUVOX, 2014). Mozna mohla autorka vyuzibecnych poznatkdiplomové prace
Mgr. Katginy Danielové (2002Rasismus a xenofobieCieské republicezejménav oblasti
souvislosti xenofobie (v tom i islamofobie) &em, s pohlavim, se v&ldnim, zcestovalosti
a tim i ugitym nadhledem, s velikosti obce nebo s mirou adb&/exoténosti ,jiné" kultury.

Praktickacast pracge zpracovana velmi pkveé z hlediska statistickych vystiigjiz
zmirénych 82 tabulek). Moje n&fty, doporieni a pipominky k tétotésti prace jsou
nasledujici:

a) vysledkem Sé&gni pomoci dotaznikv ramci sluzby Google, v obdobi ledencatven 2014,
bylo ziskano od respondént Cesku 312 dotazniik ve Spasisku pak 203 dotaznik v obou
zemich ¥tSinu (80 %) tvili mladi dosgli ve viku 19-40 let; poréer muzi a Zen WCesku byl
64 : 36, tj. zhruba 2 : 1, zatimco ve Sglaku byl 34 :66, tj. v podstabpasny 1 : 2;mohlo
toto ovlivnit vysledky vyzkumu, resp. snazila geréa toto zohlednit # jejich interpretaci?
Je nap. mozné, Ze zjighy vsticngjsi postoj k muslimim a islamu ve Spaisku mize byt

dan nejen delSi historickou zkuSenosti, ale i fieny této zemi odpovidaly- tradeé a obeci
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b) specificka klasifikace dosazeného 8lani ve Spasisku (s. 90); nebylo mozné pouZit pro
lepSi srovnatelnost mezinarodni klasifikaci ISCED?

c) u jedné z otdzek (otdzka N, gfesko tabg. 18, s. 86; pro Spalsko tab.g. 38, s. 96) se
autorka dopustila chyby v navrhovanych odfmtieh; jde o probléem tzsémantického
diferencialy tj. vyznamové rovnovahy formulovanych odpdi; tim Ze autorka nabizi Skalu
odpowdi ,Ano, hodrt“, ,Ano“, ,Ano, trochu®, ,Ano, ale ne mnoho* a ,Ne‘tj. vyznamo¥

4 : 1 (pozitivni : negativnim volbam), de factieegjima a ovliviuje celkovy vysledek. V
mensi mie je poZzadavek sémantického diferencialu porusestazky v tab¢. 19, s. 86.
(obvykla formulace odpadi uzavenych otazek je ,rozhodrano”, ,spiSe ano“, ,spise ne",
,fozhodrg ne".

d) interpretace hodnot korélach koeficieni by se ngla dle mého nazoru tykat jérodnot
statisticky vyznamnychkoz by pgispélo k celkovému zfehledréni vysledki prace.

V préci autorka dochazi k dalSim zajimavyrétajiim — nap. byl potvrzen (dekavatelny)
vliv médii na islamofobni nalady v obou zemichl{s?); zjiS€na byla vyrazna odliSnost
nézon responderit na vstup Turecka do EU (proti vstupesku vice neZ 65 % respondent
ve Spasisku necelych 18 % respondénkorespondujici s celkovou mirou islamofobie.

Celkové zhodnoceni:

Praci pes vSechny vySe uvedené poznamky povaZuji za cesimapirativni a
doporuu;ji ji k obhajolE. Prestoze vyzkum neni zcela reprezentativni, vypovédidi dolie
0 nazorech a smyslenicité srovnatelné socialni vrstvy v obou zemich.

Myslim, Ze pi redukci na nejpodstatjsi a nejprokazatetjsi vystupy, pi posileni
interpret&ni stranky a fi strankove redukci by bylo dobré praci nabidnoopkiblikovani,
napg. v ¢asopise Satasna Evropa (VSE).

Otéazky pro obhajobu:



1. Jaka je osobni zkuSenost autorky s muslimy/musliniRalsou podle autorkiesti
muslimoveé zavaznym problémem a kolik jich vig&ser?

2. Do jaké miry je porovnatelna situace (mira islarbav Cesku a Spatisku z
pohledu odliSnych kultugahistorickych kontext?

3. Jak by se autorka vyjéith k vysledkim mezinarodniho reprezentativniho vyzkumu
EUVOX (vysledky kwten 2014), z #hoz vyplynulo, zg Cesi aCesky se islamu boji vice nez
lidé v ostatnich statech EvropytoZ gedstavuje ufity paradox vzhledem k minimalnimu
postu muslimi v CR. Jde o kulturni $ok?
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