Oponentsky posudek bakalaiské prace Markéty Rohanové ,,Postoj obyvatel Ceské
republiky k vybranym aspektiim protidrogové politiky*

Tématem predloZené bakalaiské prace Markéty Rohanové je analyza postoje obyvatel Ceské
republiky k protidrogové politice. Autorka se zaméfuje zejména na 1é¢bu drogove zavislych a
harm reduction, pii¢emz vychozim bodem je zkoumani souvislosti mezi postojem jedince a
jeho zkuSenosti s navykovou latkou (ktera miize byt pfima ¢i nepiima) k vybranym aspektim
protidrogové politiky.

Prace je rozdélena na dvé ¢asti; teoretickou a empirickou. V teoretické ¢asti autorka prokazuje
schopnost samostatné prace s odbornou literaturou, stejn€ tak pasaz vysveétlujici programy
harm reduction je jasna a vystizna: ,,Model harm reduction by mél naucit uzivatele
navykovych latek péci a starosti o své zdravi a zodpovédnosti. Pfitom by mél nechat
uzivatelim svobodu v tom, aby se sami chtéli 1éCit a vylécit, nikoliv aby byly n¢jakym
zékonem ¢i nafizenim donuceni se 1é¢it. Model harm reduction se zamétuje na problémové
uzivatele drog i na celou spolecnost ve jménu ochrany zdravi. Ve snaze zabranit Sifeni
HIV/AIDS i dalsich virovych infekci se strategie harm reduction snazi poskytovat a Sifit
informace v oblasti prevence Sifeni nakazy a omezeni zdravotnich rizik, poskytuje zdarma
injekéni jehly a kondomy* (str. 5). Problémového uzivatele drog definuje autorka (v souladu
s odbornou literaturou) jako jedince, ktery uziva drogu nitrozilné, popiipad¢ je dlouhodobym
uzivatelem opiatd, kokainu a amfetaminu (str. 3). Vztah mezi zkuSenosti s drogou a postojem
k protidrogové politice vychazi z piedpokladu, Ze na obecné roviné je zkoumani postoje
spolecnosti k drogové problematice moznym voditkem, ,,jak drogovou problematiku pojmout
a jak z toho odvodit rizna opatfeni za icelem minimalizovat problémy spjaté s uzivanim
drog® (str. 13). V tomto ohledu autorka vychazi ze studie Petra Zemana a kol. nazvané

., Vybrané aspekty drogové problematiky z pohledu obcant®, které se v bakalarské prace
dostalo nalezité interpretace (autorka také odkazuje i k vyzkumiim zahrani¢nim). Timto se
vSak dostavame k druhé ¢asti prace, tj. k samotnému vyzkumu.

Empiricka ¢ast zamé&fujici se na souvislost mezi zkuSenosti s ndvykovou latkou a vybranym
aspekttiim protidrogové politiky pouziva data z jiz probéhlého dotaznikového Setieni: ,,Pro
ucely tohoto vyzkumu bylo vyuzito jiz existujiciho a uskute¢néného dotaznikového Setfeni a
dat z n¢j sesbiranych. Nebylo totiz mozné provést vlastni takto rozsahlé dotaznikové Setfeni*
(str. 15). Autorka tedy vychazi z vyzkumu, ktery byl proveden Centrem pro vyzkum
vefejného minéni Akademie véd CR v kvétnu 2013. Navzdory moznym komplikacim

vyplyvajicich z prevzeti jiz existujicich dat, je nutné upozornit, Ze autorka si jich je védoma a



snazi se mozny negativni dopad minimalizovat. Dodejme také, Ze onen vyzkum Centra pro
vyzkum vefejného minéni AV CR se zabyvé problematikou tzce souvisejici s tématem
predlozené bakalarské prace, avSak otazky ,,jsou polozeny dost obecné, coz snizuje validitu
prace (str. 16). Validité prace je vénovana v zavérecné Casti textu samostatné misto, kde se
autorka vyrovnava s obtizemi dotaznikového Setieni.

Autorka si stanovuje vétsi pocet hypotéz (presnéji feceno 12), které jsou ovéieny v empirické
¢asti prace. Hypotézy jsou spolu provazané a tak poskytuji relativné Siroky vhled do dané
problematiky, stejné tak je popis vysledkt dat jasny a zfetelny: ,,V tomto vyzkumu se
projevila souvislost mezi zkusenosti s drogami a postojem k poskytovani injekénich stiikacek
drogové zavislym zdarma, pfic¢emz lidé se zkuSenosti s drogami vyjadiuji k poskytovani
injek¢nich stfikacek zdarma souhlasnéjsi postoj. Co se tyce postoje k praci streetworkerti, u
toho se neprojevila souvislost se zkuSenosti jedince s drogami. Postoj k poradenstvi i k 1é¢bé
zdarma maji souhlasnéjsi lidé s osobni zkuSenosti s drogami. Jedincova zprostiedkovana
zkusenost s drogami se pro zménu projevila v jeho pozitivnéjSim postoji k Sanci drogove
zavislych na vyléceni se (str. 52). Obecné lze tedy tvrdit, jak je alespon z bakalarské prace
patrné, ze jedinci se zkusSenosti s drogami projevili pozitivnéjsi postoj k harm reduction.
Prace vSak obsahuje také problematické pasaze; zejména po formalni strance. Jiz v prvni vété
anotace se do¢itame: ,,Cilem bakalaiska prace ,,Postoj obyvatel Ceské republiky k vybranym
aspekttim protidrogové politiky.* Stejné tak v anglickém ptekladu anotace je nékolik
stylistickych neptfesnosti. Na stran€ 1 autorka piSe: ,,V empirické ¢asti bylo pfedmétem
zkoumani postoj [...]“ (str. 1). V nasledujicim odstavci se docitdme: ,,Z testovanych hypotéz,
které se tykaly souvislosti mezi souhlasem s tvrzenimi tykajici se protidrogoveé politiky a
zkuSenosti jedinci s drogami, a to jednak osobni zkuSenosti a jednak se zkuSenosti neptimou,
tedy zkuSenost znamych a pratel. Z testovanych hypotéz se potvrdila souvislost mezi
zkuSenosti* (str. 1). Tyto ocividné stylistické a gramatické neptesnosti jiz v ivodu prace
naznacuji, ze po formalni strance by textu prospéla dikladnéjsi redakce; uved'mé dalsi priklad
ze strany 2: ,,V soucasnosti je drogova problematika charakterizovéana jako globalni problém.
VZzdy tomu tak nebylo. Takto je drogova problematika podle Kaliny (2003) pojimana az od
devadesatych let, kdy byla drogova problematika definovéana jako globalni problém v Akénim
planu Valného shromazdéni OSN z roku 1991 [...]0d devadesatych let se pak pohliZi na
problém jako na globalni. Globalnim problémem je z toho divodu [...]* (str. 2). Podobné
nedostatky nalezneme také na stran€ 4, kde se v rdmci jednoho odstavce prechdzi od jedné

gramatické osoby k jiné; na strané€ 14 je chyba ve shodé¢ podmétu s ptisudkem.



Dalsi vytkou po formalni strance je zpusob uzivani citaci. Myslim, Ze v mnoha ptipadech je
nutné uvést odkaz i na ptislusnou paginaci, jakkoliv se jedna o parafrazi (ptikladem budiz
strana 2, kde se v jednom odstavci vychazi z textu Kaliny, odkaz na néj je hned tfikrat —
pouze jako Kalina, 2003; jedna se tedy o parafrazi, prevzaty text, atd...?), ovSem v piipadé
piimych citaci je odkaz na prislusnou stranu nutnosti, ¢asto se to vSak ned¢je (viz. str. 4).
Také je nutné sjednotit po formalni strance zptsob citovani. Autorka odkazuje zejména takto:
,Prevence se d¢li na primarni, sekundérni a terciarni (Kalina, 2003)* (str. 3), avSak o stranu
pozdéji jiz jako: ,,uzivani substituc¢nich latek. (Kudrle, 2008).“ (str. 4). Na konci odstavce se
jiz ale prechazi k prvni formé zapisu. Tyto nedostatky mizeme nalézt napti¢ bakalaiskou

praci.

Bakalatskou praci navrhuji pfijmout k obhajobé¢ s pfedb&éznou zndmkou ,,2°.

V Praze dne 30. 8. 2014

Mgr. Martin Charvat



