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Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své diplomové prace zvolil problematiku z oblasti bankovnictvi,
konkrétné pomérné Siroce formulované téma komerénich i investi€nich bankovnich aktivit.
Jedna se o téma nikoli nové, ale v kontextu rozvoje tuzemského i evropského bankovniho trhu,
recentni finanéni krize a sou€asné viny novych a stale se rozSifujicich regulaci se jedna
nepochybné o téma nepostradajici na aktualnosti.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Diplomantem zvolené téma je tématem multioborovym, které zasahuje do nékolika pravnich
odvétvi prava soukromého i vefejného a je vyznamné ovlivnéno rovnéz pravem evropskym.
Toto téma vyzaduje k odpovédnému zpracovani obeznamenost s fadou pravnich institutd,
bankovnétechnickych postupd a rovnéz solidni teoretickou prapravu. Diplomant ztoho
v predlozené diplomové praci prokazal jen mensi ¢ast. Zpouzitych metod dominuje
v pfedlozené praci metoda deskriptivni a synteticka, v pomérné malé mife je zastoupena
metoda analyticka.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Vlastni cil si predlozena diplomova prace nestanovi.
Obvykle sledované cile tohoto typu kvalifikacnich praci
predloZzend diplomova prace s jistou mirou tolerance
spliuje.

Samostatnost pfi  zpracovani | Diplomant samostatné, byt ponékud nesystémové
tématu véetné zhodnoceni | identifikoval nékteré relevantni pravni i ekonomické
~Protokolu o} vyhodnoceni | aspekty a problémy, jakoz i potfebné prameny dotykajici
podobnosti  zavére€né prace” | se zvoleného tématu diplomové prace. S mensi mirou
v systému Theses.cz samostatnosti vybranou tématiku zpracoval a pokusil se
formulovat své vlasti zavéry.

Protokol o vyhodnoceni podobnosti zavére¢né prace
vykazal podobnost s vét§im poctem jinych textd. Jedna
se jednak o podobnost s pfedchozi neobhajenou verzi
diplomové prace téhoz autora a jednak o podobnost
s jinymi texty v rozsahu vesmés menSim nez 5 %, kdy se
v zdsadé jedna pouze o podobnost nazvi pravnich
predpisli a podobnych citovanych materiald. Vysledky
protokolu o vyhodnoceni podobnosti jsou tedy
akceptovatelné a nelze z nich dovodit zadny zavazny
nedostatek predlozené prace.

Logicka stavba prace Diplomova prace je z hlediska systematického sice méné
vhodné, ale presto jeSté prijatelné logicky a Ustrojné
Clenéna.
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Prace s literaturou (vyuziti
cizojazyCné literatury) vcetné
citaci

Diplomant pracoval spomérné Uzce sestavenym
okruhem pramend vcetné nékolika malo zdrojl
internetovych. Cizojazy€né a zahrani¢ni prameny témeér
zcela absentuji. Na pouzité prameny diplomant odkazuje
v poznamkovém aparatu své prace. Odkazy na pouzitou
literaturu jsou v zsadé v souladu s citacni normou.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Predlozena prace je spiSe prehledovym dilem.
Diplomant v ni podava jen ojedinéle své vlastni analyzy,
a pokud tak ¢ini, je hloubka takovych analyz spiSe mala.

Uprava
tabulky)

prace (text, grafy,

Uprava predlozené prace je pfijatelna. Prace neobsahuje
zadné grafy ani tabulky.

Jazykova a stylisticka Uroven

Jazykova a stylisticka Uroven predlozené prace je vcelku

pfijatelnd. Prace obsahuje mensi mnozstvi preklepd a
ortografickych pochybeni (napf. na str. 6, 16, 24, 36, 41,
48).

4, Dalsi vyjadreni k praci

V predlozené diplomové préci se diplomant pokousi postihnout vybrané aspekty bankovnictvi.
Prace je do znacné miry popisna, Ize ji akceptovat spiSe jen jako pfehledové a nikoli analytické
dilo. Prace zustavé ponékud povrchni a chybi v ni hlub&i analyzy byt i jen vybranych probléma.
Predlozena prace je prepracovanou verzi puvodni neobhajené diplomantovy prace, oproti niz
se nepochybné jedna o vylepSeny a zdokonaleny text, a to zejména po formalni strance.
Obsahové se jedna o diplomovou praci spisSe slabsi, nedosahuijici ani obvyklé, primérné trovné
praci obhajovanych na Katedfe finanéniho prava a finanéni védy, nicméné stale jesté jde o
praci pfijatelnou a zpUsobilou obhajoby.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

. Mohl by diplomant v navaznosti na svij text na str. 42 a 43 upfesnit, zda jim uvadény
prehled investi¢nich sluzeb je demonstrativni nebo enumerativni?

o Mohl by diplomant struéné shrnout hlavni rozdily v regulaci bankovniho a nebankovniho
poskytovatele investicnich sluzeb?

. Mohl by diplomant uvest, jaké subjekty jsou podle platného prava opravnény poskytovat
v CR bankovni sluzby?

6. Doporuéeni / nedoporuéeni prace k obhajobé

Diplomovou préaci doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifikacni stupen
Diplomovou préci navrhuji hodnotit klasifikacnim stupném ,dobre”.

V Praze dne 6. 1. 2015

JUDr. Petr Kotab, Ph.D.
vedouci diplomové prace
Katedra finan¢niho prava a finan¢ni védy PFUK
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