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1. Aktualnost (novost) tématu: Dopravni kriminalita nebyva bézn¢ v ucebnicich kriminologie
zminovana, samostatnou kapitolu o ni nalézame jen v rozsahlejSich kriminologickych uebnicich,
pfevazné pak zahrani¢nich. Na dopravni kriminalitu se nesoustfedi pozornost kriminologt, piestoZe
jde o téma mimofadné aktudlni. VZdyt v dopravé umird vyrazn€ vice osob, nez pii nasilné
kriminalité, podobné je téZ mnohem vétSi pravdépodobnost, Ze kazdy znis se stane obé&ti
kriminélniho ¢inu v doprave, nez €inu nasilné povahy. Specifi€nost spoc¢iva téZ v tom, Ze velka cast
populace je fidicem néjakého dopravniho prostfedku, takze je soucasné nejen potencidlni obéti
takového trestného Cinu, ale i jeho potencidlnim pachatelem. Tento druh kriminality tak vykazuje
urcité¢ zvlastnosti oproti jinym druhlim kriminality, kterym je tfeba se také vénovat. Nasledky
zpusobené pii dopravni kriminalité jsou Casto velmi vazné, cetnost tohoto druhu kriminality je téz
vysoka, specifika jsou vykazovana na stran¢ pachatelli i obéti, navic neustale se zvySuje hustota
dopravy, pocet dopravnich prostfedki etc. Specifika se tykaji i prevence pied timto druhém
kriminality, je moZno ¢init opatfeni zamezujici selhani lidského faktoru, je mozno Cinit opatieni
technického rdzu, kterd budou zameétfena na dopravni prostiedky, ale téZ na tzv. objektivni
podminky provozu, zejména na uspotradani, znaceni a stav komunikaci. Dopravni kriminalita neni
v trestnim zakoniku soustfedéna na jednom misté v jedné hlavé, je proto tieba se nejprve zabyvat
tim, jaké trestné ¢iny ve spojitosti s dopravou mohou byt spachény. S ohledem na prudky vyvoj
technologii a rozvoj dopravy tak jde o téma stéle zivé, a proto 1 vhodné ke zpracovani v diplomové
praci.

2. Naroc¢nost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potieba pfedev§im znalosti z oboru kriminologie, ale téz z oboru
trestniho prava hmotného i procesniho, pfipadné i kriminalistiky ¢i dalSich doprovodnych
véd kriminalnich (zejm. trestni politiky),

- vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomantka méla rozebrat pojem dopravni kriminality,
zabyvat se nasledné trestnymi Ciny, které 1ze do tohoto druhu kriminality zafadit, vénovat se
pak aktudlnim jeviim v tomto druhu kriminality, k ¢emuz bylo vhodné vyuzit predevSim
rizné statistiky, pripadné téz kazuistiku, ¢i vlastni kriminologické vyzkumy, vhodné se jevi
téZ provedeni srovnani historického ¢i mezinarodniho,

- pouzité metody — odpovidajici tématu.

3. Kritéria hodnoceni prace:
- Logicka stavba prace: Diplomantka rozdélila praci do péti Cislovanych kapitol, které
podrobné ¢leni na dal§i podkapitoly a zaroven je doplnila o necislovany uvod a zavér.



V prvni kapitole se diplomantka zabyva fenomenologii dopravni kriminality, zabyva se
pojmem dopravni kriminality, uvadi zvlastnosti kriminality v dopravé, druhy dopravy, pak
se vénuje nckterym znakim trestnych ¢inll v dopravé (samostatnou kapitolu vénovala
pachateli, nasledkim a zavinéni, coz se zda dosti pochybné, zvlast¢ ma-li byt takto
pojednano obecné o vsech trestnych Cinech v dopravé najednou). Ve druhé kapitole se
vénuje statistickym tdajim, ve tieti struktufe dopravni kriminality. Alespon co do rozsahu
se jevi byt jadro prace v kapitole ctvrté a paté, vnichz diplomantka pojednava o
nejcastéjSich pfi¢inach dopravni kriminality a o prevenci. V téchto poslednich kapitolach
popisuje Casto az nad rdmec kriminologické prace jednotlivé preventivni programy a
technicka opatfeni, neopomiji ale ani pravné-preventivni opatieni. Diplomantkou zvolenou
strukturu je mozno akceptovat.

- Prace sliteraturou (vyuZiti cizojazy¢né literatury) vcetné citaci: Piehled pouzité
literatury uvadi zdkladni prameny pro diplomantovu préci, jsou zde zminény nékteré
ucebnice, dale prace kriminologické, kriminalistické ¢i z jinych védnich oborl, zminuje
nc¢které monografie a odborné clanky (v zasadé jen dostupné elektronicky). Piehled
literatury neni v tomto sméru pfili§ bohaty, chybi celd fada publikaci, které by bylo mozno
oCekavat v praci kriminologické, resp. v praci, vniz se diplomant zabyva trestnépravni
Upravou (napf. uznavané komentate, dalsi ucebnice, odborné ¢lanky na téma trestnych ¢inti
v dopravé etc.), zminuje téZ nékteré cizojazy¢né zdroje. Diplomantka dodrzuje uznavana
pravidla pro citaci, uvadi prace v souladu s éeskymi normami CSN ISO 690, resp. 690-2.

- Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): Diplomantka po urcitych pocatecnich
rozpacich pfi psani prace, kdy se chtéla zabyvat vSemi tématy né&jak souvisejicimi
s trestnymi Ciny v dopravé, si do zna¢né miry ujasnila hlavni smér svého z4jmu. Jadrem jeji
prace je predevSim otdzka prevence kriminality v dopravé, této oblasti se vénuje
nejobsahleji. Z mého pohledu mohla vice prostoru vénovat vymezeni dopravni kriminality,
jednotlivym trestnym c¢intim, které lze v dopraveé spéachat. Pasaze na toto téma v prvni
kapitole jsou pomérné kusé a povrchni (napf. je pro mé tézko pochopitelnd kapitola 1.7. o
zavinéni, pokud neni tento typovy znak trestného ¢inu vztahnut ke konkrétnimu trestnému
¢inu). Déle mi trochu chybi provazanost jednotlivych kapitol (napt. tivodni pasaZe kapitoly
4., kde po jediné véteé k otazce nejcastéjsi pfiCiny dopravni kriminality je ihned bez
vysvétleni pojednano o dopravni nehodé, pficemz ale vyrazné Castéj$imi trestnymi Ciny
v dopravé jsou ve skute¢nosti mnohem spiSe abstraktné ohroZovaci trestné ¢iny nez trestné
¢iny poruchové spachané dopravni nehodou. Na druhou stranu diplomantka se chtéla
vénovat piedevsim prevenci trestné ¢innosti (ovSem ani tak nelze opomijet zdkladni téma
vymezeni trestné ¢innosti a jeho pficin, aby bylo moZzno adekvatné reagovat). Pata kapitola
je vtomto ohledu zajimavé, diplomantka si udélala dobry piehled o preventivnich
opatfenich, byt’ jsou tyto pasaze n€kdy az pfili§ popisné, bez nédsledné analyzy. V zasad¢ se
pfi vykladu vyvarovala hrubych vécnych chyb, pfesto n€kdy na jisté nesrovnalosti lze
narazit (napf. terminy alkohol, latky obsahujici alkohol a jiné navykové latky uvedené v zak.
¢. 361/2000 Sb., o silnicnim provozu, vysvétluje pomoci vykladového pravidla uvedeného
v trestnim zakoniku, ackoliv by méla uzit mimotrestni tipravu — zejm. zak. ¢. 167/1998 Sb. a
zak. €. 379/2005 Sb.).

- Uprava price (text, grafy, tabulky): Uprava textu je fadnd, uhledna, prace je v tomto
sméru na standardni dobré Urovni. Diplomantka, jak lze v pfipad€ psani kriminologické
prace opravnéné ocekavat, zafadila do prace téz tabulky a grafy vynechal, ovSem
nezakomponovala je do textu, ale vyhradila jim misto v pfiloze. Ke Skod¢ Citelnosti n€které
tabulky pouze ptekopirovala z internetu, aniz by je dale upravila.

- Jazykova a stylistickd uroven: Diplomantka uzivd spisovného jazyka, prace je
v souvislych pasazich pséna vcelku ¢tivé, aZ na vyjimky se neobjevuji gramatické chyby,
stylistické nedostatky ¢i neobratnd vyjadieni.

4. Pripadné dalsi vyjadieni k praci: Na diplomové praci je znat, ze diplomantka se tématu 1 praci
vénovala, ovSem zvlast¢ v nékterych mistech jde o pojedndni povrchni, zjednodusujici bez
proniknuti do hloubky problému, jinde dosti popisné bez nasledné podrobné analyzy. Ponckud se



vytraci vlastni pfinos diplomantka, jeji ndvrhy na zlepSeni stavajiciho stavu (v tomto sméru je
nejzajimaveéjsi pasaz vénovana fidi¢skému prikazu na zkousku). Na druhou stranu, je ziejmé, Ze se
diplomantka s tématem celkem podrobn¢ sezndmila, umné vyuzila dostupné zdroje.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé:
o Mate za to, Ze soucasnd trestnéprdavni uprava je z hlediska trestnych cinu v doprave
vyhovujici, pripadné mate navrhy de lege ferenda na zavedeni novych trestnych cinii? Bylo
by mozné a pripadné vhodné vytvorit néjakou specialni hlavu ¢i oddil ve zviastni casti

trestného zakoniku vénovanou trestnym ciniim v doprave?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifikacni stupen: 2-3
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JUDr. Jiri Riha, Ph.D.
vedouci prace



