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Anotace

Tato prace pojednava o piinosech dvou prvnich manzelek Viléma
z Rozmberka Katefiny Brun§vické a Zofie Braniborské. Jednalo se o velky a
slozity podnik, na jehoz organizaci a pritb¢hu se podilelo mnozstvi lidi a ktery
mél fadu hospodatskych, socidlnich i kulturnich aspektii. Pozornost je
zaméfena na Siroké spektrum otdzek, které¢ s touto problematikou souvisi.
Nejdiive se zminuji o jednotlivych krocich ndmluv a o svatebnim ritudlu
obecné, v kliCové Casti prace pak prechazim k popisu praktickych opatieni,
jako bylo zajisténi potfebného persondlu, potravin a ubytovaci kapacity.
Vsimam si rovnéz zvacich listli a riznych instrukci pro méstany a zamecké
sluzebnictvo, které se tykaji komfortu hostl i bezpecnosti ve mésté. Na zaveér

se zabyvam 1 samotnou cestou obou novomanzelek do Ceského Krumlova.
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Abstract

This diploma thesis is focused on the arrivals of the first two wives of
William of Rozmberk, namely of Katherine of Brunswick and Sophie of
Brandenburg, to the domain of the latter. The arrival was a complicated
procedure with a whole range of economic, social and cultural aspects and
many people were involved in it as well. This work deals with a broad
spectrum of related issues: first of all it examines, step-by-step, the whole
process of courtship and it describes the wedding rite in general. The aim of the
core section of the thesis is to describe some practical measures, such as staff
and food supplying and accommodation capacities providing. The attention is
also drawn to the invitation letters and written instructions given to the
burghers and castel staff in respect of the guests” comfort and public security
maintaining. The final part of the work deals with the journey itself of the two

brides to Cesky Krumlov.
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1. Uvod

Na pocatku devadesatych let 20. stoleti historici pravem upozoriovali
na fakt, Ze tématu aristokratickych dvorii nebyla v uplynulych desetiletich
vnasi zemi vénovana dostate¢na pozornost. Dnes, po péctadvaceti letech
svobodného badani, jiz toto konstatovani rozhodné¢ neplati. Naopak se muze
zdat, ze veliky zajem historikli o d&jiny aristokracie odsunuje do pozadi jina,
rovnéz dulezita, témata. Historici pii zkoumdani aristokracie uplatituji tadu
pfistupli a snazi se obsdhnout mysSlenkovy svét feudal. Akcent je kladen
zejména na oblasti Slechtické kultury a aristokratickych dvorti a na zivotni
cykly slechtické rodiny. Nékdy tak ale dochazi k fragmentaci historie, proti niz

bojuji zejména kulturni historici ' a k opomijeni jinych vrstev obyvatelstva.

Pristupy a vychodiska tzv. nové kulturni historie, ktera usiluje mimo
jiné o vétsi interdisciplinaritu, jsou mi blizké a snazim se je aplikovat 1 v této
diplomové praci, v niz se zabyvam pfinosy prvnich dvou manzelek Viléma

z Rozmberka.

Druhd polovina 16. stoleti se nese ve znameni vyrazné infiltrace
renesance do Ceského prostiedi. Délo se tak zasluhou zivotniho stylu
arciknizete Ferdinanda Tyrolského, za jehoz mistodrzitelského pobytu zacina
tato nova kultura pronikat i do domécnosti Slechty a méStanstva. K upevnéni
postaveni Slechty dochazi po roce 1547, kdy po prvnim stavovském povstani
Ferdinand 1. pfistupuje k zavedeni sankci viC¢i meéstim, ¢imz dochazi
k faktické likvidaci politické a hospodaiské konkurence. V této dobé také

nad politickou funkci aristokratického dvora zacind postupné pievazovat

'Srov. BURKE, Peter: Co je kulturni historie? Praha 2011, s. 9.



funkce kulturni. Dvlr zaroven plni ulohu socidlniho zprostfedkovatele
v navazovani vztahl mezi jedinci stejné spolecenské urovné nebo rozdilnych
stavii.” Viechny tyto role splitoval i dviir Viléma z Rozmberka, ktery se fadil
k nejvyznamnéj$im aristokratickym dvorim v Ceskych zemich druhé poloviny

16. stoleti.

Snatek predstavoval jeden z nejvyznamnéjSich piechodovych rituala
v zivoté rané novovekého aristokrata. Svatebni slavnost nebo oslava pfinosu
nevésty, kterd poprvé zavitala do Zenichova domu, vSak zaroven umoznovala
hostitelové rodiné prezentovat pied pfibuznymi, znamymi a prateli svou moc,
bohatstvi, Stédrost a urozenost rodu. Tento skryty vyznam tak celou konanou
slavnost posunul do jiné dimenze. Soucasti takovychto veseli byly rizné
kratochvilné zébavy, tanec, turnaje, hudba. Nejvice pozornosti vsak bylo
vénovano hodovni tabuli. Kuchati strojili nejrozmanitéjs$i pochoutky, uzivali

exotické a luxusni suroviny a davali jidlim leckdy bizarni, pfesto velmi pracné

a do detailu provedené podoby.

Z historickych vyzkumt vyplyva, ze nejvétsi vzestup poctu konanych
slavnosti v ramci habsburské monarchie se odehraval v druhé poloving
16. stoleti.’ Pravé do tohoto obdobi spadaji oslavy piinost prvnich dvou choti
Viléma z Rozmberka, na které jsem v predklddané praci zameéfila svou
pozornost. Tyto dva pfinosy se daji na zdkladé dochovanych pramenti nejlépe
rekonstruovat. Zvlastnosti téchto piinost je, ze se odehravaly az po delsi dobé
od uskute¢néni snatku, coz souviselo se skuteCnosti, Ze se svatebni obfad konal

v zahrani¢i. Piesto je zfejmé, ze oslavy svateb a piinost spolu uzce souvisely,

% Srov. VOREL, Petr: Dvory aristokratii v renesancnich Cechach. OH 3, 1993, s. 137.

3 Srov. VOCELKA, Karl — REISENLEITNER, Markus: Héfe und Residenzen des Adels in
den osterreichischen Lindern im 16. und zu Beginn des 17. Jahrhunderts. OH 3, 1993,
s. 54.
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jak organizacné, tak naptiklad v oblasti stolovani, jidelnicku ¢i zabav, a proto

je mozné vyvozené zavéry a fakta aplikovat na oba typy slavnosti.

Motivaci k vybéru tohoto tématu byl pro mé jednak mtj dlouhodob¢;jsi
zdjem o umeéni Ceské renesance a o rudolfinskou dobu obecné, jednak
upozornéni vedouciho mé diplomové priace na zajimavy pramenny zdroj

nachazejici se v tfebonském archivu.

Cilem této prace je priblizit organizaci dvou piinost Katefiny
Brunivické zroku 1557 a Zofie Braniborské zroku 1562. Snazim se
o zprostiedkovani komplexnéjsSiho pohledu na zalezitosti, které témto
slavnostem ptedchazely, upozornit na to, co stalo v pozadi, ale bylo pro zdarny
prubéh zcela zisadni. Zaméfuji se pfitom na postihnuti hospodaiskych,

kulturnich i socialnich aspektt celého podniku.

1.1 Struktura diplomové prace

Co se ty¢e kompozice, prace je rozdélena do Ctyf hlavnich tematicky

sefazenych oddil.
V prvnim z nich se snazim teoreticky pojednat o vyznamu renesan¢ni
svatby jako dulezité¢ho pfechodového ritudlu a vymezit jednotlivé casti celého

prabéhu namluv.

V dalsi ¢asti prace se zabyvam jevem kultivace stolovani, ktera probiha

od poloviny 16. stoleti. V souvislosti s tim se za¢ind klast diraz na luxusni
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nadobi a stolni nacini. Déale zaméfim svou pozornost na tematiku spojenou
s dobovym stravovanim a reprezentacni funkci jidelnicku. Jidlo tvofilo tthelny
kamen kazdé oslavy a hostitel vidél v opulentni hostin¢ jedinecnou piilezitost,

jak ptredvést své bohatstvi a prestiz.

Ve tieti, nejobsahlejsi a zaroven stézejni Casti prace, se veénuji
konkrétnim organiza¢nim pfipravam na oba ptinosy, at’ se jiz jedna o pozvanky
spratelenym Slechtictim, instrukce pro slouzici a méStany nebo pokyny
pro méstskou radu ohledné =zajisténi bezpeCnosti ve meéste€. S touto
problematikou uzce souvisi i reglementace kuchynského persondlu v cele
s kuchmistrem a sluzebniky, upravujici jejich chovani i povinnosti a obsahujici
pokyny k ptipravé hodovnich mistnosti. Bylo také pochopitelné tieba zajistit
pfisuny pozadovanych potravin. O to se starali vrchnostensti Gfednici, kteti
posilali listy hejtmanim jednotlivych poddanskych mést a meéstecek
s povéienimi, kolik viktudlii a v jakém terminu se méa do hlavniho sidelniho

mésta dominia dopravit.

V zavérecném oddilu prace obracim svou pozornost na samotné
ptijezdy mladych choti Viléma z Rozmberka do nového domova. Sleduji
itinerafe jejich cest ze Svaté fise fimské az do Ceského Krumlova. Vice
pozornosti vénuji zejména kratké zastavce Katefiny BrunSvické v prazském
Rozmberském palaci, nebot’ se k ni zachovalo mnoho hodnotnych prament,
které ndm mohou pomoci osvétlit naklady a vydaje spojené s piijezdem nové

pani do Prahy.
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1.2 Prameny k prinosiim a prace s nimi

Ve své praci se snazim ve velké mife pracovat s archivnimi prameny.
Vétsina archivalii s rozmberskou tematikou je umisténa ve Statnim oblastnim
archivu v Treboni. Nejdilezitéjsim zdrojem pro mé byl archivni fond Cizi
rody- registratura, z Rozmberka, ktery krom¢ jiného zahrnuje prameny tykajici

se organizace piinosii novych manzelek rozmberského vladare.

Pti zpracovavani téchto pramenti jsem zvolila takovou metodu prace, ze
jsem ve vétsing pripadd texty dokumentl piepisovala doslovné celé. V tomto
sméru mi byl velkou inspiraci vedouci mé diplomové prace. Je to jisté Casove
velmi narocna metoda, ale domnivam se, ze piinasi své plody. Jako zplsob
citace pramentl jsem preferovala transkripci. Tyto citace jsou v textu odliSeny
kurzivou a uvozovkami. Snazila jsem se také, aby nenaruSily celkovou
koherenci textu. Archaické a mén¢ znamé vyrazy, které nejsou v dnesni Cestingé

frekventované, jsem oznacila kurzivou.

Archivni zdroje tvofici zaklad mé prace 1ze podle typu rozdélit do tii
skupin. Jedné se o vrchnostenské instrukce, tfednickou korespondenci a ucty.
Problémem, s nimz se musi badatel vyrovnat, je rizna uroven dochovéni
archivalii mapujicich oba piinosy. Vice pramenné podloZena je organizace
prvniho pfinosu spojeného s osobou knézny Katefiny Brunsvické. Z tohoto
divodu Cerpadm vice poznatkli odtud. Piesto se domnivam, ze fadu z téchto

prament zjisténych informaci Ize do urcité miry generalizovat.
Hojné pracuji s vrchnostenskymi instrukcemi, jez Vilém z Rozmberka

vydaval a jejichz adresatem byl sluzebny personal. Konkrétné¢ se dochovala

nafizeni pro osobni sluzebniky, ktefi mé€li na starost pohodli a spokojenost
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hostii. Dal§im dualezitym pramenem pro pozndni provozi kuchyni, ale
i nepravosti, kterych se v nich sluzebnictvo dopoustélo, byly instrukce urcené
kuchmistrovi nebo osobé povétené dozorem nad kuchyni. Tiebaze tyto
dokumenty byly vydany roku 1556 a 1560, tedy vzdy jeden rok pted
Vilémovymi snatky, mizeme snimi pracovat jako s dllezitym pramenem,
ktery ndm pomtize osvétlit, jaké naroky se kladly na osobu vrchniho kuchare,
jeho povinnosti nebo piipravu pokrmii. Jelikoz tyto instrukce nebyly vydavany
kazdoroc¢né, mizeme si byt jisti, Ze platily i v dobé pfijezdu Vilémovy prvni i

druh¢é manzelky na krumlovsky zdmek v letech 1557 a 1562.

Také pro prazské rodové sidlo se vytvofily pfesné pokyny o rozvrzeni
sluzebnych praci a ustdleném jidelnim ritualu, jez se dochovaly k roku 1556.
Tato pravidla pravdépodobné nevznikla piimo v souvislosti s Vilémovym
prvnim siatkem, nebot’ o jeji milosti pani knézn¢ se zde nevyskytuje zadna
zminka. Pfesto se jimi, podobn¢ jako v ptipad¢ kuchatskych instrukci, miizeme
zabyvat podrobnéji, nebot’ jejich platnost a také totoznost obsluhujicich osob
byla jisté aktualni i roku 1557, kdy prazsky palac v ramci své cesty do Ceského
Krumlova na jeden a ptl dne navstivila Katefina BrunSvicka spolecné se svym

doprovodem.

Zvlastnim typem téchto prament jsou pokyny pro méstskou radu,
jejichz predmétem je zajisténi bezpecnosti ve mésté. Dé€lo se tak v souvislosti
s oekdvanym vzristem poctu lidi zahrnujicim jak urozené hosty, tak spodinu,

ktera se do mésta vetiela za uc¢elem necestného obohaceni.
Utednickd korespondence tvoifi dal$i podstatnou ¢ast mé pramenné

zakladny. Pracuji s ni pfevazné v pasazich, v nichz se zabyvadm zajistovanim

dodavek potravin na oslavu piinosu, které plynuly zjednotlivych panstvi
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rozmberského dominia. Jednd se o korespondenci mezi krumlovskym
kancléfem Vaclavem Albinem z Helfenburka a panskymi hejtmany. Tyto
archivalie jsou cennym zdrojem poznatkll nejen o mnoZstvi a typech potravin,
které byly zadany a jez musela poddanska mésta odvadét, ale rovné€z si z nich
muzeme utvofit predstavu, co vSechno bylo tieba pro takovy pfinos zajistit
nebo ¢eho se naopak nedostdvalo. Také zde obCas miizeme nalézt doklad

0 vzajemn¢ fevnivosti meést nékterych panstvi.

Velmi dulezitym pramenem jsou téz ucty, které zaznamendvaji
nakoupené komodity vcetné jejich ceny a jména obchodnika,
u n¢hoz se zbozi obstaravalo. V souvislosti s kratkou zastavkou Vilémovy
prvni manzelky Katefiny Brunsvické v prazském Rozmberském palaci vzniklo
podrobné vyuctovani nakladii na ubytovani a stravu ji a jejiho doprovodu.
Jednd se o soupisy vSech potravin a jinych predméti denni potieby
zahrnujicich svice, kuchyiiské nadobi apod. Také jsou zde uvedeny poplatky
za sluzby formantim nebo sluzebnikiim. Z uvedenych cen jsme navic schopni
zjistit celkové naklady na zaopatfeni mladé knézny a jejiho doprovodu v Praze.
Seznam kupcti zase umoznuje identifikovat Casto specializované dodavatele

nékterych potravin.

Zvlastnim typem register jsou cestovni ucty, které¢ vznikaly za ucelem
zachyceni docasného piehledu o finan¢nich ¢astkach vydanych béhem cesty
aristokrata, piipadné jeho rodiny. Kvili jejich kratkodobému dosahu se
neuchovavaly s pftiliSnou akribii. Z tohoto divodu neexistuje
pro 16. stoleti mnoho zachovanych prament totozného typu.* Jednou z vyjimek

je vyGétovani prvni cesty Katefiny Brun§vické z Prahy do Ceského Krumlova

* Srov. PANEK, Jaroslav: Benesov - tranzitni mésto poslednich Rozmberkii. In: Sbornik
vlastivédnych praci z Podblanicka 25, 1984, s. 188.
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roku 1557. Pocestny pisaf zde systematicky zaznamenava veskeré vydaje

za potraviny a sluzby, které se po cesté nebo v misté nocovani vynalozily.

1.3 Odborna literatura

Neni mym cilem na tomto misté sumarizovat veskerou adekvéatni
literaturu k rozmberské tematice. Predmétem mého zdjmu budou pouze

nejvyznamnéjsi pojednani uzita pii zpracovavani této diplomové prace.

Z bohaté sekundarni literatury, kterd se zabyva Slechtickymi festivitami,
byly pro mou diplomovou praci velmi piinosné cetné studie pochézejici
z okruhu jihoceskych historikli. Z nich bych zde zminila alespoii monografii
Vaclava Buzka a Josefa Hrdlitky Dvory velmozii s erbem riZe’ mapujici
kazdodennost 1 vyznamné udalosti zivota poslednich Rozmberki a pani
z Hradce. Velkou zasobou informaci o tematice stolovani a dobového
jidelnicku mi poslouzila kniha Josefa Hrdlicky Hodovni stul a dvorska
spolecnost,” stejnd jako nékteré jeho dilgi studie pojednavajici o totoZném

predmétu.

Nemohu samoziejmé zapomenout ani na vyznamnou monografii
o Vilémovi z Rozmberka od Jaroslava Panka.” Dale bych chtéla vyzdvihnout

vyznam jeho studie RisSskd sitatkovd politika Viléma z Rozmberka,® v niz se

> BUZEK, Vaclav — HRDLICKA, Josef: Dvory velmozii s erbem riize. Viedni a svitecni
dny poslednich Rozmberkii a panii z Hradce. Praha 1997.

6 HRDLICKA, Josef: Hodovni stiil a dvorskd spolecnost. Ceské Budg&jovice 2000.

7 PANEK, Jaroslav: Vilém z Rozmberka. Politik smiru. Praha 2011.
¥ PANEK, Jaroslav: Risskd siiatkova politika Viléma z Rozmberka. In: Zlata stezka 4, 1997,
s. 41-55.
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autor mimo jiné zabyvd motivaci rozmberského vladafe ke vstupu

do ptibuzenského svazku s fiSskou aristokracii.

Je tfeba uvést i prispévek Martina Holého pojednévajici o snatcich
Geské a moravské aristokracie v 16. stoleti.” V oblasti d&jin hmotné kultury a
uméni jsem pak ocenila oba dily druhého svazku Déjin hmotné kultury'® a

knihu Olgy Drahotové Historie skldrské vyroby v ceskych zemich."!

Z cizojazy¢né literatury bych upozornila na nékteré prace rakouského

historika Karla Vocelky."

Nezbytnou a Casto uzivanou pomiickou pro mé¢ byla edice kroniky
Vaclava Bfezana'® od Jaroslava Panka, zni? jsem mohla naderpat spoustu
konkrétnich poznatkGi o pribéhu obou svateb a pfinosi Rozmberkovych
manZelek. Konkrétné o Zivoté Zofie Braniborské pojednava v jejim Zivotopise

némecky archivar Zijici v 19. stoleti, Traugott Mércker."*

K sepsani této prace bylo tfeba obsahnout mnoho dalsi literatury, jejiz

kompletni ptehled uvadim v zdvére¢ném seznamu.

® HOLY, Martin: ,,Cehoz jsem také pri ni, panné Slechticné, aby mé za manzela sobé
oblibila, vyhledavati neobmeskal.” Siiatky ceské a moravské slechty na prahu novovéku
(1500-1620). In: Oznamuje se laskadm nasim aneb svatby a svatebni zvyky v ¢eskych

zemich v pribéhu staleti. Sbornik =z konference konané 13. — 14. zaii 2007
ve VychodoCeském muzeu v Pardubicich (HALIROVA, Martina ed.), Pardubice 2007,
s. 7-19.

10 PETRAN, Josef a kol.: Déjiny hmotné kultury. Kultura kazdodenniho Zivota od I6.
do 18. stoleti 11/1-2, Praha 1995-1998.

""DRAHOTOVA, Olga a kol.: Historie skldiské vyroby v ceskych zemich 1. Praha 2005.

2 VOCELKA, Karl: Habsburgische Hochzeiten 1550—1600. Kulturgeschichtliche Studien
zum manieristischen Reprisentationsfest. Wien-Koln-Graz 1976; VOCELKA, Karl —
REISENLEITNER, Markus: Héfe und Residenzen des Adels in den dsterreichischen
Léindern im 16. und zu Beginn des 17. Jahrhunderts. OH 3, 1993, s. 47-61.

" PANEK, Jaroslav (ed.): Vdclav Bfezan, Zivoty poslednich Rozmberkii I-II, Praha 1985.

'* MARCKER, Traugott: Sophia von Rosenberg, geborene Markgrifin von Brandenburg.
Berlin 1864.
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2. Svatebni obrad v dobé renesance

2.1 Svatebni ritual

V raném novovéku hraly ritualy podstatné vyznamnéjsi roli, nez je
tomu v dne$ni spolecnosti. Lidé raného novoveéku prochdzeli nekolika
dilezitymi piechodovymi fazemi, jez uzaviraly jednu etapu a symbolicky
oteviraly cestu novému zivotnimu obdobi. Jejich vyznam byl akcentovan
dislednym dodrzovanim stanovenych forem jednani, ¢imz se jedinec rané¢ho
novovéku  pfizplsoboval danému  spoleCenskému tadu. V piipadé

yoro. 710, v v ’ . ¥ roow_ 1 1
nerespektovani ritudli se Glovék dostaval do konfliktu s vefejnym minénim."

Slovo ritudl v sob¢ skryva dva vyznamy. MuZzeme ho vnimat jako
nabozensky obtad, jenz zprostfedkovava pristup k nadpfirozenu nebo, v SirSim
slova smyslu, jako ustdlenou formu lidského jednani zajiStujici vnitini
soudrznost spole¢nosti a jasn& definujici misto, které v ni jednotlivei nalezi.'®
K nejintenzivnéji prozivanym ritudliim, které provazely mezni chvile v zivoté
Cloveka, patiily bezpochyby svatby. Musely byt tedy nalezité¢ oslaveny nejen
pfijemnymi kratochvilemi, jako byl tanec, hudba ¢i turnaj, ale zejména dobrym
jidlem a pitim. Timto z&vaznym krokem se uzaviralo obdobi dospivani a

otevirala se nova faze zZivota.

Smyslem uzavieni manZzelstvi bylo zplozeni legitimniho pokracovatele

rodu a zajisténi jeho spravné kiest'anské vychovy. Svatebni ritual se skladal

S MATA, Petr: Ritudl zasnub v deniku renesancniho kavalira. DaS 6, 1996, s. 11.

' KRAL, Pavel: Kitiny, svatby, pohiby. K vzdjemné reflexi panovnickych a lechtickych
prechodovych ritudlii ve druhé poloviné 16. a prvni polovine 17. stoleti, OH 10, 2003,
S. 442-443.
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z n¢kolika pevné stanovenych krokt, jejichz poruSeni mohlo mit za nasledek

v o a 1
snizeni prestize Zenichova rodu."’

Nejprve byl kandidat na vdavky ¢i Zenitbu rodinou peclivé vybiran.
Poté se pristoupilo k vyprosim nevésty a uzavieni svatebni smlouvy, v niz
byly dojednény vSechny pravni nalezitosti uzaviraného snatku a hmotné
zajisténi nevesty. Po vyfizeni vSech nezbytnosti se mohlo pfistoupit

k samotnému svatebnimu obfadu.

2.2 Vybér budouciho partnera

Vybér partnera byl u aristokratickych rodt zfidkakdy ovliviiovan city.
Ptredpokladalo se, ze par k sobé najde cestu az béhem spole¢ného souziti.
Laska a vasen vsak nebyly pro manzelsky Zivot povazovany za piili§ vhodné,
vztah dvou lidi se m&l naopak zakladat na vzdjemném respektu a taktu.'®
Indikatory vhodnosti uzavieni siatku byly politické a konfesijni aspekty,
pii nichz se dbalo na urozenost a rovnost rodi a pokud mozno stejné
nabozenské presvédceni, které mohlo byt ¢asto zdrojem velkych neshod mezi
manzeli. Otazku ptipadné ndbozenské konverze, ke které mohl byt jeden ¢i oba
manzelé, napiiklad néasledkem politickych okolnosti, donuceni, nesla hiife
7ena. Predni ¢esky historik Josef Jana¢ek ve své knize Zeny eské renesance
vyjadiuje minéni, ze se tak d€lo diky emotivnéjSimu zalozeni a hlubSimu

vnitinimu prozivani viry nez tomu bylo u muzl, které ctizddostivost a snaha

" BUZEK, Véclav: Svéty poslednich Rozmberkii, Praha 2011, s. 546.
'S BUZEK, V. — HRDLICKA, J.: Dvory velmozi, s. 77.
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vybudovat si politickou kariéru ¢asto vedla k ob&tovani vlastni viry."” Vzhled
nehral pfi vybéru vhodnych kandidati ke vdavkam ¢i zenitb¢ velkou ulohu.
Vice se rodiny zajimaly o vék budouci snachy i zeté, pricemz nevésta méla
byt, zejména v pripade prvniho snatku, mladsi. Jeji stafi totiz izce souviselo se
schopnosti dat manzelovi muZského potomka. Cim mladsi nevésta byla, tim

vice déti mohla porodit a zabréanit tak vymfeni rodu po meci.

Nakladnost svatebnich oslav a vyplaceni véna nevésty, které
dosahovaly ohromnych castek, byly pro obé zainteresované rodiny c¢asto
finanén& netinosné a mohly vést k velkému zadluZeni rodu.”” Na pribshu
téchto slavnosti vS§ak musela byt jasné demonstrovana urozenost a solventnost
obou slucyjicich se rodii, proto bylo nemyslitelné a spoleCensky netinosné

na svatebnich oslavach jakkoli Setfit.

Pfi vybéru partnera vychdzela iniciativa zejména ze strany rodiny

potencialniho manzela.

,»Pri volbé budouci partnerky jisté sehravaly svou roli i dalsi motivy -
napriklad snaha budouciho novomanzela vylepsit své majetkové zdazemi ci
posilit vlastni spolecenskou prestiz. Takové pohnutky ke snatku se samoziejmé

. , 21
nemusely nutné prolinat.*

' PHili§ §fastné nebylo manzelské souziti ¢lenky Jednoty bratrské Anny z Boskovic
s konvertitou ke katolické vife Karlem z Lichtenstejna, jenz rovnéz pfinutil svou
manzelku k pozdéjsi konverzi. Vice viz JANACEK, Josef: Zeny ceské renesance. Praha
1977, s. 122; KOLDINSKA, Marie: KaZdodennost renesancniho aristokrata. Praha
2001, s. 166-167.

2 HOLY, M.: ,,Cehoijsem také prini... ", s. 9.

*' KOLDINSKA, M.: Kazdodennost, s. 32.
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Nékdy hledal zenich svou vyvolenou sam, jindy s pomoci vybraného
zprostiedkovatele, jenz se mél blize seznamit s rodinou potencialni kandidatky
a vyzvedst jeji situaci.”

Vilém z Rozmberka byl za svij zivot cCtyfikrat Zenaty. Vzhledem
k urozenosti jeho rodu a velikosti majetku se mu pfi vybéru manzelky
prvoplanové nejednalo o vySi véna, ackoli ndkladnost jeho Zzivota vedla
k obrovskému financnimu zatizeni dominia. Kritériem jeho vybéru byl
pfedevsim vzneSeny ptivod rodiny potencialni nevésty. Prestoze Rozmberkové
patiili k pfednim rodtim Ceského kralovstvi jiz od 13. stoleti, po oficialnim
upevnéni jejich politického postaveni na sklonku 15. stoleti se zaCina jejich
siatkova politika orientovat na stale vzneSenéjsi a urozenéjsi rody. Vrcholu
tato programova koncepce dosdhla za Viléma z Rozmberka, jenz jako prvni
zrodu spojil po tfikrat svllj Zivot s Zenami pochazejicimi z fad mocné tisské
Slechty. Timto krokem si rozmbersky vladaft, po svém vitézstvi ve sporu s pany
z Plavna, utvrzoval své prestizni postaveni. Pouze vladaii rozmberského domu
ptislusela titulatura ,,vysoce urozeny* (hochgeboren). Takto je také nazyvan
v osobni korespondenci, v tfednich listindch jsem rovnéz nalezla nékolikeré
osloveni Viléma knizecim titulem. Ac¢koli nemohl sam ziskat knizeci hodnost,
okéazale demonstroval svou rovnost se zahranicnimi knizecimi rody. Proto si
z divodu upevnéni své prestize téz v kruzich zapadni aristokracie cilené
vyvolil manzelky z kniZeciho a markrabského rodu.”® Rozmbersky vladai
nebyl  jedinym  pfislusnikem Ceské aristokracie, ktery se
po neveésté poohlédl v zahrani¢i. Zejména v druhé poloviné 16. stoleti mame
dolozeno vice piipadil, kdy muzi z fad vyssi Slechty hledali manzelky v cizich

zemich.?*

2 HQLY, M.: ,,C’ehofjsem také prini... ", s. 12.
» PANEK, J.: Risskd siatkova politika, s. 43-45.
 Kromé Viléma za Rozmberka miiZeme vzpomenout také na Jachyma Old¥icha z Hradce.
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Také Vilémovi z Rozmberka byla v souvislosti s planovanym snatkem
nabidnuta pratelskd zprosttedkovatelska vypomoc. V Rozmberkové pisemné
korespondenci jsem nalezla list karlStejnského purkrabiho z roku 1585, jenz se
na rozmberského vladafe obraci jménem hrabéte z Princenstejna® ohledné
nabidky pomoci pfi hledani nevésty. Tento rakousky hrabéci rod figuroval jako
zprostiedkovatel rovnéz u prilezitosti druhého snatku Vilémovy sestry Evy
z Rozmberka s Pavlem z Gassoldu.”® Patrné ztohoto diéivodu nabidl také
pomoc starnoucimu vdovci, jiz tiikrat Zenatému Rozmberkovi, jehoz jeho
mladd manzelka Anna Marie Badenskd navzdy opustila pied dvéma lety.
Jelikoz vsSak rozmbersky rod dosud nemél zddného dédice, ani ze strany
Viléma, ani od bratra Petra Voka, domnivali se zainteresovani pratel¢ a

piibuzni, Ze s uzavienim nového manzelského svazku se nesmi dlouho otélet:

»Nechci toho pred VM tajiti, Ze jest tyto dni pan z Princenstajnu velky
duvernosti nemaly strany osoby VM se mnou promluviti mél,

a ackoli on a snad zZadnej jakého racite

oumyslu bejti a na cem jste mysl svou postaviti

racili, tak-li v tomto svym vdovskym stavu

(Cehoz pan Biith pro mne priciny rac¢ zachovati) ziistati, cili

ten zase proméniti a v stav s. manZelstvi vstoupiti

miniti racite, védeti nemiize, vSak proto sluzebné a v priciné

lasky, kterouz k osobé VM ma, Ze jest nato, sa mezi

znamenitymi lidmi mnoho znam, myslil, pokud by

viile pana Boha v tom byla, Ze byste se zase voZeniti chtiti racili [...].“*’

% Sidlo hrabat z Prinzensteinu (z Princenstejna, Sprincenstejna) Sprinzenstein leZi u mésta
Haslach v Hornich Rakousich, blizko ¢eskych hranic.

* PANEK, J. (ed.): Viclav Biezan, Zivoty 1, s. 290.

7SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 2, fol. 537.
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Hrabé¢ z Princenstejna tedy davérné svéfil pisateli dopisu svou ochotu
pomoci Vilémovi s hledanim nevésty, nebot’ ma ptistup do urozenych rodin, a
proto by mohl Rozmberkovi ,,vyhlédnout nevéstu ,,rakového povolani a
povahy Consideratis omnibus qualitatibus, Ze VM tézce tohoto casu strany
rodu a krasy, poctiveho dobrého chovani ji rovnii ve vSem kiestanstvu najiti
byste racili“.*® Bohuzel se nam jiZ nezachovala Vilémova odpovéd.. S jistotou
pouze vime, ze se poctvrté ozenil o dva roky pozd¢€ji s Polyxenou z Pernstejna,
jez vSechny vysSe zminéné spolecenské naroky zcela splnovala. Zda v pozadi
tohoto snatku stala postava hrabéte z Princenstejna, se vSak muzeme pouze

domyslet.

2.3 Vyprosy nevésty a svatebni veseli

Po zvoleni vhodného budouciho partnera nasledovala faze
tzv. vejprosii, coz je dobové oznaceni pro namluvy a jejich zakonceni v podobé
zasnub. Odehravaly se v otcovském domé nevésty nebo porucnika za aktivni
ucasti ptimluvcei z fad rodiny a pratel, v ptipadé zahrani¢nich namluv mohl

dokonce za Zenicha ztratit slovo i panovnik.?’

% SOA Ttebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 2, fol. 537. Z dopisu
karl$tejnského purkrabiho se rovnéz, kromé jeho starosti s provdanim dcery, dozvime
nekteré novinky, které se udaly a mohly Viléma zajimat. Uvadi napiiklad jméno
polského rebela a nésledného utecence KryStofa Zborowského, jenz se z hnévu kviili
neobdrzeni o&ekévaného tufadu zapletl do spiknuti proti polskému krali Stépanovi.
Roku 1585 se po vyzrazeni zachranil utékem do Slezska. Jelikoz list
karlstejnského purkrabiho pochazi z téhoz roku, tykala se kratkd zminka jeho osoby
patrné této udalosti. Rovné€z nalezneme jmenovanou postavu Lorentze Weisspergera,
ufednika nejvysSiho purkrabstvi a tedy Vilémova sluzebnika, jenz bez Rozmberkova
védomi pozadal kmety o pfimluvu za své dosazeni na misto rady pfi prazském
purkrabstvi po zesnulém TobidSi Nejedlém. Viz Heslo Zborowski, in: Ottiv slovnik
nauény, sv. XXVII, Praha 1908, s. 490; PANEK, J. (ed.): Vdclav Brezan, Zivoty 1, 11,
s. 319, 864.

¥ Srov. MATA, Petr: Svét ceské aristokracie (1500—1700). Praha 2004, s. 627.

23



Svatba byla v pramenech ¢asto nazyvana veselkou ¢i veselim, podle
zébav nésledujicich po cirkevnim obfadu.*® Svatebni hodovani obvykle trvalo
nekolik dni a jesté po dlouhy Cas zistavala tato spolecenskd udalost v paméti
Gcastnikd.’' Podle zazitych pravidel se méla udalost konat v domé nevésty.
Z duvodu Spatné financni situace nevéstiny rodiny ¢i smrti otce a nechuti
porucnikli slavnost organizovat, mohlo dojit k vyjimce a svatebni déni se
mohlo pfesunout do domu zenicha. Svatebni veseli bylo doprovazeno hudbou
zajistovanou dvornimi umélci nebo najatymi  kapelami, taneCnimi
kratochvilemi, rytifskymi turnaji a samoziejm¢ opulentnimi hostinami
odpovidajicimi prestizi rodu. ZavéreCnou Cast ritudlu tvofil tzv. prinos
znamenajici slavnostni uvedeni novomanzelky do nového domova. Pokud se
stiatek konal za hranicemi Ceského kralovstvi, jako v piipadé prvnich svateb
Viléma z Rozmberka, byla ve slavnostech spojenych s pfinosem nevésty
spatfovana jedineCna pfilezitost ukazat se pfed novymi piibuznymi a prateli

jako velkorysy a bohaty hostitel.**

2.3.1 Vypros a svatba s KateFinou BrunSvickou

Vilém z RoZmberka mél mozZnost navazat zndmosti s fiSskou Slechtou
jiz za svych studii na katedralni Skole v Pasové, kde pobyval v letech
1544-1550, a pozdé&ji pii své ,,vzdélavaci cesté po jiznim Némecku, Rakousku
a Moravé, ktera skoncila Vilémovym pobytem u cisafského dvora Ferdinanda

I. Zde se zorientoval ve spolecenskych vztazich tiSské 1 rakouské aristokracie a

O PETRAN, J.: Déjiny hmotné kultury 11/1, s. 203.

*' VOREL, Petr: Pernstejnskd svatba v Prostéjové roku 1550. CMM 114, 1995, s. 135.

2.0 vyznamu této udalosti vice viz WATANABE-O’KELLY, Helen: Early Modern
European Festivals- Politics and Performance, Event and Record. In: Court Festivals of
the European Renaissance. Art, Politics and Performance (MULRYNE, J. R. —
GOLDRING, Elisabeth edd.), Ashgate 2002, s. 15-16.
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budoval si své reprezentativni postaveni.”® Patrné v tomto Gase se seznamil se

svym budoucim §vagrem, brunSvickym knizetem Erichem II., jehoz nejmladsi
sestru Katefinu si vyvolil za svou manzelku. Ackoli brunsvicka knizata
nepatfila k prvoradym fiSskym rodim, dosahl Vilém svym spojenim
s Katetfinou ptibuzenstvi s vladnoucimi rody v Sasku, Prusku, Braniborsku a
Lotrinsku.>* K vyprosu své prvni Zeny a soutasné na oslavu svatby se Vilém
vypravil do Miindenu vunoru roku 1557, kdy budouci manzelku
pravdépodobné také poprvé spattil. Jak ve své studii Der bohmische Vizekénig
Wilhelm von Rosenberg und seine deutschen Ehen zminuje historik Jaroslav
Péanek, dbal Vilém na to, aby zanechal co nejptiznivéjsi dojem. Doprovazelo ho

sto jezdcl, jako zésnubni dar pfivezl Katefin¢ drahy nadhrdelnik a knizeti

,wvatebni veseli knize [Erich 11. Brunsvicky] vykonal téz panné kneézne,
sestre své, a panu vladari domu rozmberskyho dne 28. mésice februarii. A toho

.. v ’ v ’ ’ 36
dne s oddavkami i manzelské sloZeni vykonano.

2.3.2 Vypros a svatba s Zofii Braniborskou

PfedCasna smrt prvni zeny Viléma velmi bolestné zasahla. Propadl
melancholii a jeho zdravotni stav se velmi prudce zhorsil, podle ptiznakil se
mohlo dokonce jednat o slabou mrtvici.” Nicméné jiz po necelém roce smutku

se Vilém zacind poohliZzet po nové Zivotni partnerce.

33 PANEK, Jaroslav: Zahranicni cesty poslednich Rozmberkii a jejich kontakty s evropskym
dvorskym prostredim. OH 3, 1993, s. 11.

** PANEK, Jaroslav: Posledni Rozmberkové. Velmozi ceské renesance. Praha 1989, s. 108.

3 PANEK, Jaroslav: Der béhmische Vizekonig Wilhelm von Rosenberg und seine
deutschen Ehen. In: Mentalitdt und Gesellschaft im Mittelalter. Gedenkschrift fiir Ernst
Werner (TANZ, Sabine ed.), Frankfurt am Main 1993, s. 279-280.

* PANEK, J. (ed.): Véclav Bfezan, Zivoty 1, s. 152.

37 PANEK, J.: Risské siatkova politika, s. 47.
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Druhy snatek pomohl Vilémovi sjednat dolnoluzicky zemsky fojt
Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic a na Li¢kové. Diky zndmosti s mladSim
bratrem braniborského kurfiita Jachyma II., Janem Kiistrinskym, na jehoz lovy
byl Bohuslav kazdoro¢né¢ zvan, se mohla jiz v zim¢€ roku 1559 projednévat
moznost dynastického spojeni Rozmberkdi a Hohenzollerni.*® Toto spojeni
umoznilo Vilémovi vstoupit v pfibuzensky svazek nejen s fiSskymi kurfifty, ale
1 s polskou kralovskou dynastii, nebot’ dédecek budouci nevesty nebyl nikdo

jiny nez polsky kral Zikmund L%

Pii pftilezitosti vyprostt spojenych s planovanym druhym snatkem
s dcerou kurfifta Jachyma II. Braniborského Zofii podnikl Vilém cestu
do Braniborska. Po podpisu svatebni smlouvy a oficidlnim zasnoubeni poslala
nevésta svému nastavajicimu podle dobového zvyku krasny a drahy vénec
zhotoveny ze zlata a diamantl, coby znameni svého panenstvi. Vilém ji
daroval nahrdelnik zdobeny diamanty, rubiny a perlami, jehoz popis je
zachovany v inventaii nevéstiny vybavy, kterou si Zofie roku 1562 piivezla

. , 40
do svého nového domova.

Po névratu ze zasnub informoval Vilém o jejich pribéhu a vysledku
arciknizete Ferdinanda Tyrolského, jenZ mu vlastnoru¢né odepsal a vyjadiil

své potéSeni nad zdarnym pribéhem namluv:

,Dostal jsem psani vaseho a z ného porozumél, Ze vam na vasi cesté

velmi Stastné a dobre se svedlo a Ze vam kurfifta brandenburskyho nejmladsi

* MARCKER, T.: Sophia von Rosenberg, s. 5.
% KAVKA, Frantidek: Zlaty vék rizi. Praha 1993, s. 94.
' 30A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 2, fol. 411.
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41 roor oy ’ v ’ L. vogv v v o.r
dcera™ bez odporu a prodlévani k svatému manzelstvi pripovédena, cehoz ja

’ vy . ’ ’ vooe. 42
vam se v§i milosti a rad preji | ...].

Takto shovivavé se vSak k planovanému snatku ptfedniho ceského
predaka nestavél cisaf Ferdinand 1. Vadilo mu spojeni ptedstavitele predniho
katolického rodu s fisskou luteransky orientovanou Slechtou. Své minéni dal
Vilémovi najevo pfi piilezitosti chystané vypravy na svatebni obfad do Berlina.
Vilém na tuto udalost pozval vzneSené aristokraty z ptednich rodd, avsak

Ferdinand jim tuto cestu zakazal.*’

Nakonec rozmbersky vladat vyjel z Prahy v doprovodu 16 Slechtici,
z nichz pouze dva zastupovali pansky stav.** Ostatnich 18 Gcastnikl doprovodu
pochazelo z tad rytifstva. Celkové trvala cesta Viléma z Rozmberka z Prahy
do Berlina Sest dni: od stfedy po VSech svatych, tedy 5. listopadu, do utery
11. listopadu.*

Podle pivodniho pldnu se mél snatek uskutecnit jiz 16. listopadu.
Na tento termin si Vilém se svym pfitelem, v listu nejmenovanym Slechticem,
jenz ho mél na svatbu do Berlina doprovodit, domlouval setkani v BudysSing

nebo jinde po cesté.

Jest mi kteru s. manzelstvi zamluvena osviceného a vysoce urozeného

knizete a pana pana Jachyma markrabéte brandenburského, Svaté rimské rise

*! Mini se Zofie, oznadovana pfidomkem Braniborska nebo podle némecké podoby jména
Brandenburska.

2 PANEK, J. (ed.): Vdclav Biezan, Zivoty 1, s. 184.

# BUZEK, Vaclav a kol.: Spolecnost ceskych zemi v raném novovéku. Struktury, identity,
konflikty. Praha 2010, s. 282.

* Byl to Jindfich z Vald$tejna na Dobrovicevsi a Vilémiv dvofan Oldfich Mican
z Klinstejna na Roztokach.

¥ S0A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 21, fasc. III, fol. 97.
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arcikomornika a kurfifta jeho milosti, dcera knézna Zofie, a k svadebnimu
vesell, a k té véci Stastnému vykonani jest mi den jmenovan, tu nedéli
po svatem Martiné, tj. Sestnactého dne mésice listopada, abych se s pany a
prateli svymi v Berliné najiti dal, kdez pak s pomoci pana Boha vsemohouctho
na tom sem tam uciniti. A protoz vas za to jako svého zvlaste milého pana
pritele zZadam, Ze k poctivosti a na téz svadebni vesell mé se mnou pojedete a
v mésté Budesine, kteréez v Hornich Luzicich lezi, najiti se date v pondéli pred
svatym Martinem, tj. desatého dne téhoz mésice listopada. A pakli byste nékde
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prvy ke mné na cesté prijeti chteli, uhlidam vas verné rad.*

Jakéa okolnost zapfticinila odlozeni svatby o cely mésic, se z prament
nedozvidame. Vilém vSak do Berlina vyrazil jiz s ¢tyftydennim piedstihem, jak

bylo ptivodné domluveno.

Na svatebni obfad a nasledné veseli bylo pozvano 27 hosti z tad
vysoké aristokracie. V seznamu se objevuji jména Jaroslava Smifického
ze Smific, Ladislava z Lobkovic, Jachyma Slika, Vratislava z Pernitejna a
dal3ich. Skute&né piitomni nicméné byli pouze tfi z nich: z Ceského kralovstvi
piijel Adam ze Svamberka, hrab& Jachym Slik a Jindfich z Valdstejna.*” Dale
zde nalezneme hrabéte Sebestidna z Gutnitejna, pana Jaroslava z Kolovrat,
pana Hofmann ml., pana MikulaSe z Puchamu, pana Voldficha Dubanského,
hejtmana Hanse Julia a Mikuldse Humpolce z Tuchoraze.*® Obiad se konal
v zdmecké kapli, nasledné svatebni hostina byla zajiSténa v prostorach zamku.

Stoly byly rozmistény po Sesti mistnostech, slavnostni tabule pro novomanzele

* SOA Tteboti, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 2, fol. 352.
4 Srov. MARCKER; T.: Sophia von Rosenberg, s. 10-14.
*® PANEK, J. (ed.): Vdclav Biezan, Zivoty 1, s. 187.
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a piibuzné byla rozloZena v pokojich Zofiiny matky Alzbéty.* Zabavy a tanec

se odehravaly v prostoru velkého salu nazyvaného Tanzhaus.™

2.4 Svatebni smlouvy

Dalsim krokem probihajicich ndmluv bylo sepsani svatebni smlouvy.
Otec nebo porucnik nevésty se vni zavazal vyplatit nevésté véno, cCasto
s dodatkem upfesiiujicim dobu splatitelnosti Castky, jehoz vySe zéavisela
na dohod& obou zainteresovanych stran.’’ U aristokracie, kde se potitalo
s vysS§imi cCastkami véna, byla samoziejmosti 1 povinnost tzv. obveénéni.
To znamenalo, Zze v pfipad¢ Zenichovy smrti je vdové pravné pojistén podil
na manzelové majetku. Tento podil ¢inil ze zdkona nejméné 2,5 nasobek vénné
Castky v pripad¢, Ze nevésta byla ve svatebni den panna, a dvojnasobek, pokud
se jednalo o snatek vdovy. VytyCend suma penéz meéla soucasné neveésté i
po smrti chot& zajistit sluinou Zivotni troveii.’> Vysoké véno tedy pro Zenicha
jesté nemuselo znamenat vyrazné zlepSeni jeho finan¢ni situace. Proto
aristokracie na zakladé¢ dohody vétSinou dodrzovala spolecensky tolerovanou
veénni ¢astku kolem 10 000 kop gro$t miSenskych, ,,kterou novomanzel pojistil

v ooy r ’ . Vs 53
obvéneénim na svém pozemkovéem majetku v castce 25 000 kop*.

* Mladsi Vilémav bratr Petr Vok se siiatku nezicastnil.

* MARCKER, T.: Sophia von Rosenberg, s. 18-19.

>! Napiiklad poruénici manzelky Petra Voka Katefiny z Ludanic se ve svatebni smlouvé
zavazali véno zaplatit do roka ode dne uzavieni siatku.

> BUZEK, V.: Svéty, s. 533.

> VOREL, Petr: Aristokratické svatby v Cechdch a na Moravé v 16. stoleti jako prostiedek
spolecenské komunikace a stavovské diplomacie. OH 8, 2000, s. 201.
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2.4.1 Smlouva s vévodou brunsvickym Erichem II.

Jinak tomu bylo v pfipadé snatki rozmberského vladatfe, nebot’
v zahrani¢i patrné panovala ponékud jind pravidla. Podle vyznamného
rakouského historika Karla Vocelky sklddal Zenich nevést¢ sumu piesné
odpovidajici vy3i véna.”* V souladu s timto tvrzenim se Vilém ve svatebni
smlouvé z roku 1557, kterou uzaviral se svym budoucim $vagrem Erichem II.,
zavazal slozit obvénéni ve vysi 20 000 zlatych, jez odpovidalo castce
Katefinina véna vyplaceného do roka po uskuteénéni svatby.” K tomu pipojil
10 000 zlatych jako formu jitrniho daru, ktery nevésta podle tradice ziskavala
rano po svatebni noci a z néhoz ji rocné plynula renta ve vysi 1 000 zlatych,

s nimiz mohla volné nakladat podle svého uvazeni.

Cely obnos Vilém pojistil na panstvi Nové Hrady, jez m¢lo Katefiné
vynaset rocni rentu ve vysi 5 000 zlatych a jehoz se Vilém v deskach zemskych
ziekl. Pokud by se tak nedélo, m¢l ji Vilém zajistit jiné pfijmy. Rovnéz stav
sidla a vybaveni interiéri mély odpovidat knéznin¢ urozenému puvodu.
V ptipadé manzelovy smrti si méla rozmberskd vdova kromé ¢astky obvénéni
ponechat rovnéz svou vybavu, kterou si s sebou piivezla z domova nebo dala
pro sebe zhotovit. Také ufednici novohradského panstvi ji méli vzdat hold a

pfijmout ji jako svou novou vrchnost.

wDarauf ihrem Liebden die Haubtleute, Pfleger, und Verwesser,

soliches Fuhrgenanten unseres Hauses und Unterthanen desselben Schlosses,

**VOCELKA, K.: Habsburgische Hochzeiten, s. 30.
> SOA Tieboti, CR- listiny, z Rozmberka, sign. 4/23, karton 57, inv. ¢. 444.
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Stat und Dorffer nach geschehenem beilager auf dem Heimblatt loben,

schweren und huldigen sollen |.. .].“56

V piipadé¢, ze by se Katefina podruhé provdala, méla ji byt jednorazove
vyplacena celkova suma 80 000 zlatych. Musela by rovnéz propustit ze svych
sluzeb vSechny rozmberské hejtmany a ufedniky a postoupit svij vdovsky
majetek rozmberskym dédicim. Pokud by se znovu neprovdala, po jeji smrti
by tento majetek propadl potomkim. Jestlize by vSak zemiela bezdétna,
pfipadla by jejimu bratru Erichovi II. a dvéma sestrdam veSkera vybava

zahrnujici Saty, $perky a stiibrné nadobi, kterou si na Krumlov piivezla.’’

Vilém se ve smlouvé musel téZ zavazat k respektovani Katefininy
luteranské viry. Pifislibil ji rovnéz ptitomnost protestantského duchovniho
s podminkou, Ze ten nebude neptatelskymi postoji ke katolické vife ovliviiovat

své okoli a vyvolavat tak nabozenské rozbroje:

»l---] SO versprechen wir ihren Liebden hiermit bei unserem Ehren und
dem Worte der Wahrheit, das wir ihre Lieb bei solcher ihrer Religion und
augsburgischen Confession unbetriibt bleiben lassen, ihre Lieb derhalb wieder

mit Worten oder der Tat nicht betriiben sollen noch wollen [...].**

K bodu smlouvy tykajicimu se pfijeti Katefiny jako nové pani
novohradského panstvi se dochoval rovnéz list adresovany tamnimu hejtmanu
Krystofu Machkovi z Bakova, v némz ho Vilém seznamuje s bodem svatebni

smlouvy, ktery se tyka Katefinina spravcovstvi a vzdani holdu nové pani:

% SOA Ttebon, CR- listiny, z Rozmberka, sign. 4/23, karton 57, inv. C. 444.
°7 Totéz se o¢ekéavalo i od Katefininych sester, hrabénky z Henneberku a pruské knézny.
¥ SOA Tieboti, CR- listiny, z Rozmberka, sign. 4/23, karton 57, inv. ¢. 444.
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,Aby podle smlouvy svatebni, ktertiz mam s osvicenym knizetem
a panem panem Erichem knizetem brunsvickym a lauenburskym. S panem a
Svagrem mym zvlaste milym. VSecky uredniky a poddané mé, kteréz [v] panstvi
nalezite v slib a poddanost uvedli, a to vyslanim na misté. Osvicené knézné
a pani Kateriné knézné brunsvické a lauenburské, pani manzelce mé nejmilejsi
a na ten jisty zpusob, totiz jestlize by mne pan bith vSemohouct z tohoto svéta
prve nezli ji povolati racil, aby ona toho vseho panstvi beze vsi prekazky dedici
a budoucich mych, my nevymirajic, v drzeni a uzivani byla do stavu svého
zveneni, aneb dotud dokud by ji od dédicii a budoucich mych véno jeji podle
smlouvy dano a zaplaceno nebylo. Nez kdyz by koli taz suma dana a zaplacena
byla, tehdy na tymz vsem panstvi novohradskym manzelka ma Zadné

. . /4 I, r 59
spravedlivosti vic miti nemad.*

2.4.2 Smlouva s braniborskym kurfiftem Jachymem II.

Druhé svatebni smlouva s braniborskym kurfiftem Jachymem II. byla
uzaviena dne 7. srpna 1561 v K6llnu u Berlina.® Nevést& bylo pfislibeno véno
ve vysi 20 000 zlatych a vybava skladajici se ze stfibrného nadobi, Satd a
Sperkt, pricemz suma 10 000 zlatych méla byt vyplacena zenichovi jeSté onen
rok a zbytek v roce nasledujicim. Vilém, stejné jako v piipad€¢ svého prvniho
manzelstvi, obvénil nevéstu stejnou sumou s ptridavkem 500 tolart jitiniho
daru, ktery musel manzelce kazdoro¢né znovu vyplacet. Pokud by manzelé
zustali bezdétni, méla Castka 20 000 zlatych po Vilémoveé smrti ptipadnout
rozmberskym dédictim. Obnos opét pojistil na panstvi Nové Hrady. Jestlize by
Zofie zemiela difve nez Vilém, coZ se také pozdgji stalo, mé&la byt jeji vénna

¢astka navracena braniborskému domu. Rozmberk se také znovu zavazal

Y SOA Tieboti, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 2, fol. 287.
% SOA Treboti, CR- listiny, z Rozmberka, sign. 4/ 25, karton 58, inv. &. 458.
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respektovat luteranské vyznani své budouci manzelky i jejich sluzebnikd,
rovnéz ji bylo dovoleno ze své domoviny pfivézt luteranského knéze. Dulezita
byla klausule, vniz se Zofie vzdava vSech svych dédickych narok vici

braniborské dynastii ,,kromé le¢ by domu toho kmen muzsky sesel <!

Tato smlouva ma zajimavou dohru v podob¢ listu, ktery jsem nalezla
v tiebonském archivu. Jeho odesilatelem je braniborsky markrabé Jan Jiii I. a
adresaty vrchni komofii a hofmistr Wolfgang Rumpf, nejvyssi dvorni marsalek
Paul Sixt Trautson a prezident nad apelacemi Krystof Popel z Lobkovic.
Pramen je datovan rokem 1597, tj. pét let po Vilémové smrti. Bratr
Rozmberkovy druhé zemielé manzelky Zofie v ném 24ada cisaiské dtvérniky
0 pomoc pii vymahani sestfina véna na poslednim rozmberském vladati Petru
Vokovi. Z této zadosti vyplyva, ze Vilém pravdépodobné nedodrzel klauzuli
svatebni smlouvy zroku 1561, vniz bylo pocitdno s navricenim véna
braniborskému domu v piipadé nevéstiny predcasné smrti nebo, a to je
pravdépodobnéjsi, Ze se jeho Svagr domahal obvénéni, jez mélo ptipadnout
Vilémovym dédictiim. Jelikoz Vilém zemfel bez potomkd, stal se jeho dédicem
jeho mladsi bratr Petr Vok, na né¢hoz se Jan Jifi, jak sdm piSe, obratil, ale patrné

ey e 62
bez uspechu.

8 PANEK, J. (ed.): Vdclav Biezan, Zivoty, s. 184,
2S0A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 2, fol. 568.
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3. Stolovani a jidelni ritual

3.1 Reprezentacni funkce stolovani

S kulturni urovni spolecnosti a dobovym smyslenim a etiketou je spjato
1 utvafeni a obliba predmétl potiebnych ke stolovani. Obdobi renesance je
charakteristické upienim zajmu na ¢lovéka, a tedy 1 na jeho potieby, které by

mély byt pln€ uspokojeny.

Pod vlivem cisafského dvora nebo alian¢nich snatkii se zacala ¢eskd a
moravskd aristokracie vice zabyvat estetickym ucinkem stolovani. Potizovaly
se celé velké jidelni sady, kde byly vSechny kusy nadobi vyrobeny ze stejného
materidlu. V souvislosti s prilivem drahych kovli se tyto soubory zhotovovaly
ze stiibra ¢i pozlacené¢ho cinu. Rovnéz posledni Rozmberkové nalezli zélibu
ve stiibrném a pozlaceném stolnim nadobi. Mlady Vilém si pro zvySeni svého
spoleCenského kreditu nechal na dvir cisafe Ferdinanda 1. z Krumlova odeslat
» [...] pitl druhého sta hviven stribra na misy a nadoby stribrné, kterychz by pri
jidle uzival“.®'Vyhledaval zejména aug$purské zlatniky, od nichz kupoval
pfedevSim zlaté konvicky a zlacené kofliky na piti. Mezi léty 1590-1616
utratili oba posledni Rozmberkové a jejich dédic Jan Jifi ze Svamberka
za drahocenné nadobi a $perky 41 470 kop grost.*

Pokrmy se na stoly aristokratli podavaly na okrouhlych i ¢tverhrannych
misach se zlacenymi okraji. V jidelnich souborech byly pfitomny jak veliké

stiibrné tacy, na nichz se servirovala zvéfina a pecena selata, tak hluboké misy

a misky na kaSovité pokrmy, polévky ¢i smetanu. V prabchu 16. stoleti se

“ PANEK, I. (ed.): Vdclav Bfezan, Zivoty 1, s. 53.
% BUZEK, Vaclav — BUZKOVA, Hana: Klenoty v renesancnich a manyristickych
domacnostech na jihu Cech. JSH LXIL, 1994, s. 24.

34



zadinaji uzivat talife, jeZ se patrné vyvinuly z polévkovych misek.®® Tabule
byla zaplnéna opravdu do posledniho mista, jelikoz hosté nesméli byt ochuzeni
ani o ovoce uskupené¢ do pyramidovych forem, riizné¢ druhy syra a dezerty.
Tyto lahtdky se vystavovaly na velkych stiibrnych, pozdé¢ji keramickych
misach zvanych kredencsdly a miskach na vyssi nozce i bez nozky. Kotfeni a
maslo bylo na stole uchovavano v truhlickédch z drahych kovt, stl se sypala
do malych slanek.’® Pro obvyklé stolovani vsak byly vyhrazeny spise
jednodussi jidelni soubory, jejichz umélecké provedeni nebylo tolik nakladné a
jez byly casto zdobeny pouze Slechtickymi erby. Taktéz se uptednostiiovalo
uzitkové ¢&iré sklo.’” Keramika a hodnotné sklo bylo prevaznd uréeno
k vystavovani na policich, Senktysich® & ve vyfezavanych nebo intarzovanych
kredencich, jez tvorily mobiliaf hodovnich sini.®* V nich & na nich si bylo

mozné po libosti prohlédnout vzacné kousky, které¢ hostitel vlastnil.

3.2 Jidelni nacini v dobé renesance

Soucasti jidelnich souborti byly rovnéz piibory. Kazdy stolovnik
vlastnil sviij osobni ntiz, ptipadné dalsi kusy jidelniho nacini, které si k tabuli
donésel v pouzdie zavéSeném na Sitirkach nebo fetizcich u pasu. Tato pouzdra
se vyrabéla z riznych materiald, jako byla tlacena kize, slonovina nebo drahé
kovy zdobené reliéfnim dekorem. Damska pouzdra byla lehka, zhotovena
ze sametu a zdobena umnou vySivkou. V 16. stoleti se pii jidle uzivaly noze a

1Zice, nastup vidlicky je ve véEtsi mife zaznamenan az na pielomu 16. a 17.

65 VLK, Miloslav — ASSMANN, Jan: Stolniceni a vytvarné uméni péti staleti. Praha 1988,
s. 22.

5 Vice HRDLICKA, J.: Hodovni stiil, s. 140—147.

7 VLK, M. — ASSMANN, I.: Stolniceni, s. 22-23.

58 Tj. stiil slouzici k nalévani napoji.

% HRDLICKA, J.: Hodovni stiil, s. 139—140.
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stoleti. Nebylo vyjime¢né, Ze se v pouzdie nachazelo nacini v riznych
kombinacich, napt. dva noze, nliz a 1zice, niz a ocilka na brouseni ¢epele nebo
bodec na napichovani masa.”’ Zalezelo pouze na stravnikovych preferencich.
Noze se zaSpicatélou Cepeli neslouzily pouze ke krajeni, nybrz i k napichovani
pokrmii. Az v priabéhu 17. stoleti postupné dochazi k procesu zaoblovani.
Rukovét’ 1zice byla zpocatku kratka, nebot’ se drzela v seviené pésti, postupem
16. véku se zaCinala zvolna prodluzovat. List 1zice m¢l ovalny tvar. Pivodné
slouzila pouze ke konzumaci kasovitych pokrmti, s rostouci oblibou polévek se
list prohluboval. Ugel vidlicky byl dlouho nahrazovan prsty. Teprve az
s kladenim vétSiho dirazu na hygienu se pfistoupilo k jejimu zavedeni.
Na konci 16. stoleti byly zndmé i mensi desertni vidlicky urc¢ené ke konzumaci
sladkosti a ovoce.”' Stejn& jako stolni nadobi, i piibory se vyrab&ly z drahych
kovt, rukovéti se vytrezavaly ze slonoviny, zelvoviny ¢i perleti. Diiraz se kladl
i1 na originalni dekor. Vrcholy stfenek se zdobily zoomorfnimi

i antropomorfnimi motivy, ovocem nebo kv&tinami.”

3.3 Sklo a keramika

Neodmyslitelnou soucasti zZivota renesan¢nich Slechticti byla zaliba
v dobrém a kvalitnim ving, kterd v eskych zemich velmi rychle gradovala.
Kazda jen trochu vyznamnéj$i udalost byla ihned podnétem k bujarym oslavam
a pitkdm a je samoziejmé, ze pfimo umérn¢ s velikosti a vyznamem oslavy
rostla 1 spotfeba napoje. Napiiklad pii tieti svatbé Viléma z Rozmberka

s Annou Marii Béadenskou se vypilo 1100 véder rakouského, tyrolského,

" VOKACOVA, Véra: Noze, Izice, vidlicky: ze sbirek Uméleckopriimyslového Muzea
v Praze, Praha 1981, s. 7, 20.

""HRDLICKA, J.: Hodovni stiil, s. 151.

” Vice VOKACOVA, V.: Noze, s. 7-22.
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uherského a rynského vina, coz v pfepo¢tu na dneSni mérnou soustavu cini

neuvéfitelnych 67 228 litrd.”

V téchto souvislostech zacala ranénovoveékd urozena spolecnost klést
velky diraz na estetickou podobu ¢isi, z nichz se pilo. Kromé stiibrnych
kofliki se zacaly na stolech stale vice objevovat sklenéné nadoby, jez byly
piihodné k piti vina, nebot’ sklo umoznovalo pfijemné spojeni optického
a chutového viemu.”* Za nejkvalitn&j§i bylo v dob& renesance pokladano sklo
benatské, jez jak svym technologickym zpracovanim a novymi dekorac¢nimi
technikami, tak i vizualné predcilo ostatni soudobé sklaiské vyrobky. Jemné a
uslechtilé¢ linie skla odkazovaly na antickou kulturu této zemé a oproti
tézkopadnym vyrobkiim ceské provenience reprezentovaly eleganci a

vytiibenost vkusu.

Benatské sklo se vzacné, prevazné na objednavku, dovazelo do ceskych
zemi jiz na prelomu 15. a 16. stoleti a moznost se s nim sezndmit méli rovnéz
mladi §lechtici b&hem své cesty do Itilie roku 1551.” Nicméné k velkému
rustu objednavek a dovozu ve velkém méfitku dochdzi zejména v dobé
po ptesidleni cisafe Rudolfa II. do Prahy. Sklo v benatském stylu se
importovalo hlavné z tyrolského Hallu, méné cCasto z Nizozemi ¢i pifimo
Benatek.”® Také u nas se vyskytovalo mnozstvi sklaren zakladanych v ramci
Slechtickych velkostatkli (Rozmberkové vlastnili sklarnu zalozenou pred rokem

1589 na novohradském panstvi nad Vilémovou Horou), jejichz vyrobky se

3 KUBIKOVA, Anna: Slavnosti na rozmberském dvore. In: Rozmberkové. Rod &eskych
velmozi a jeho cesta d&jinami(PANEK, Jaroslav a kol. edd.). Ceské Bud&jovice 2011,
s. 308.

™ MEDKOVA, Jifina: Zceho se kdy pilo vino. In: Sbornik k 100. vyro&i zalozeni
Umélecko- pramyslového muzea v Brné (HLUSICKA, Jiii ed.), Brno 1973, s. 135.

7 FROHLICH, Jifi: Renesancni sklarny na Vilémové hore. Archeologicky prispévek
k historii rozmberské a buquoyské sklarny. JSH 63, 1994, s. 5.

" DRAHOTOVA, O.: Historie sklaiské vyroby, s. 154.
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dostavaly na pansky stiil. Dokonce se po poloving 16. stoleti objevuji doklady
o vyrobé benatského a nitkového skla.”” Nase domaci produkce se viak

rozhodné nemohla italskému sklu vyrovnat.

Sklo vyrdbéné ve stfedni Evropé se od italského liSilo svou
tézkopadnosti a podstatné vétsimi rozméry. Oblibé se t&sily velké konické ¢i
valcové humpeny, které byly pro svlij objem okolo jednoho litru castym
predmétem pijackych zabav a her. Rozsitené byly téz tzv. romry, velké pohary
se zvonovou nohou. Populdrni bylo barevné sklo s pfimésemi kobaltu a
manganu, Casto dekorované emailem nebo malované mastixovymi barvami
na studeno, mddou se rovnez stalo sklo, do néhoz se diamantem vyryvaly rizné
ornamenty a obrazce.”® K nalévani a pienaSeni napoji byly vyuZivany rizné
typy sklenénych lahvi a dzbant, Casto zasazené do stfibra. Soucésti stolniho
vybaveni byly kromé barevnych sklenic, dzbani a pohard téz veliké,
emailovou malbou zdobené svatebni CiSe se znaky urozenych manzeli ¢i tzv.

NS PR3

vilkumeny neboli ,vitaci &iSe“ nabizené vzacnym hostim.” P veselych
hostinach se spole¢nost rada bavila s pomoci Zertovnych nadob na piti. Mohlo
se jednat o pohary neobvyklych tvart, dvojitého dna. Také materidl byl Casto
vybiran velmi neobvykly, jak ndm dokladaji dochované pohary s kupou
ze pstrosiho vejce, kokosového ofechu nebo rohu narvala. Zname rovnéz celé
mechanizované strojky naptiklad ve tvaru lodi, kterd sama vypalovala salvy,

nebo Diany na jelenu, jez jezdila po stole a ur€ovala poradi pfi piti.

Velice oblibenym artiklem, tvoficim 1 soucast svatebnich vybav, se
v 16. stoleti stal novy druh uslechtilé¢ keramiky — italskd majolika. Tento novy

typ nadob byl Casto pokryvan pestrymi figurdlnimi vyjevy ve stylu tzv.

"7 FROHLICH, J.: Renesancni sklarny, s. 5.
® DRAHOTOVA, O.: Historie skldiské vyroby, s. 151.
” Tamtéz, s. 141.
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istoriati, jejichz naméty Cerpaly zejména z antické mytologie (velmi Casto se
zobrazovaly pfibéhy z Ovidiovych Promén). Pozdéji se stala predmétem
obdivu majolika typu Bianchi di Faenza, kterd se oprostila od pfemiry
barevnych motivii a nechala vyniknout zejména cCisté krase svitivé béloby,
misty obohacené ornamentem. V Cechach patfila mezi vyhledavané
dekorativni nadobi téz habanskda malovana  keramika vyrdbéna

v novokiténeckych dilnach na jihu Moravy nebo na Slovensku.

3.4 Uloha stolovani v zZivoté renesan¢niho aristokrata

Slavnostni hostina byla velkolepym pfirozenym dovrSenim svatebniho
ceremonidlu a oslavy zpravidla trvaly n¢kolik dni. Byvala zpestfena hudbou,
tancem, spoleCenskymi hrami, ¢i turnaji. Podle zachovanych turnajovych
pravidel, ktera stanovil sam Vilém z Rozmberka, se mame diivod domnivat, ze
této zabaveé osobné holdoval, 1 kdyz se pravdépodobné nikdy zadného turnaje
aktivné nezucastnil. Nelze vyloucit, Ze toto klani bylo soucésti jedné
z Vilémovych svatebnich slavnosti, které¢ jim mélo dodat lesku a posilit

spoleGenskou prestiz hostitele.™

Spole¢né stolovani slouzilo nejen k uspokojeni zékladnich lidskych
potieb, ale splitovalo 1 funkci reprezentacni, komunikacni a socialni. Stolovaci
ceremonidl podléhal pfisnym pravidlim. Jeho reprezentacni funkce se zrcadlila
nejen ve vybéru vhodného nddobi a zasedacim potadku, ale i ve slozeni
jidelnic¢ku a zpisobu servirovani. ,,Stil 16. a prvni poloviny 17. stoleti vytvarel

mnohotvarny obraz svéta, jakysi mikrokosmos, odrazejici jak vzpomenuté zisky

% KUBIKOVA, Anna: Turnaj neboli rytiiské klani na dvore pana Viléma z Rozmberka.
In: Vybér 43, ¢. 1, 2006, s. 52.
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“81 U bohatg prostienych tabuli

zemepisnych objevi, tak i snahu po pansofismu.
se pii téchto prilezitostech setkavali urozeni hosté nejen zriznych koutd
Ceského kralovstvi, ale i ze zahraniéi. K piijeti pozvani na oslavu piinosu nebo
svatby mohla Slechtice Casto vést i vidina utuzeni ¢i navazani novych kontakti.
»U stolu se probiraly novinky od panovnického dvora i aktudlni zahranicni
deni. Stolovani se tak stavalo dobou bezdécného prolinani volného a

g 82
pracovniho casu.*

3.4.1 Hodovni svétnice a jejich vybaveni

Veseli se odehravala ve zvlastnich, koslavdm urcCenych
reprezentativnich mistnostech, tzv. tabulnicich, jez byly vétSinou situovany
do hornich pater zdmeckych obydli. Pti velkych aristokratickych svatbach se

z kapacitnich diivod hodovalo hned v n¢kolika mistnostech soucasn¢.

Na zamku v Ceském Krumlové se nachazely dva hodovni saly, kde se
odehréavaly svatebni slavnosti, oslavy piinosii nevésty a jiné zabavy. Jednalo se
o Zelenou svétnici a dnes jiZ neexistujici Erbovni svétnici.*® Tento sal dlouhy
22 metrt byl soucasti nového severniho kiidla, postaveného za Vilémova
vladaftstvi roku 1561. O jeho reprezentativni funkci svéd¢i fakt, ze svoji vySkou
prostupoval dvé patra.®* Dostatek svétla zajisfovalo 9 pravouhlych a 7
okrouhlych oken, ktera vedla do nadvofi a jeleni zahrady. V cele salu byly
umistény znaky Ceského a Uherského kralovstvi a rodovy znak pant z Rize,

ovinuty sametem a zlatym damaskem. Pod stropem byly situovany malované

*' VLK, M. — ASSMANN, J.: Stolniceni, s. 14.

*2 KOLDINSKA, M.: Kazdodennost, s. 91.

% Tato svétnice byla bohuZel roku 1748 v souvislosti se schwarzenberskou prestavbou
zameckého kiidla zruSena.

% KUBIKOVA, Anna: Renesanéni piestavby ¢eskokrumlovského zdmku a jeho interiéry,
OH 3, 1993, s. 370.
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erby rozmberskych vladati a jejich choti. Osvétleni tabulnic zajistovalo kromé
oken mnozstvi svicnli a tézkych lustrii. Pohodli a utulnost i béhem zimnich
mesicl tu zajiStovala kachlovéa nebo Zelezna kamna, pfipadné krb. Aby nebyla
bavici se spole¢nost rusena, ptikladalo sluzebnictvo do kamen zadnimi dvirky
umisténymi v chodbé sousedici s hodovnim silem. Stény pokryvaly kozené
tapety nebo textilni koberce, které slouzily rovnéz jako izolace mistnosti
chranici pfed unikem tepla. Soucasti vybaveni Erbovni svétnice bylo deset
kozenych tapet s vytlaCovanymi vzory, jejichz plasticitu jesté podtrhovalo

zlaceni a stiibieni.®

Dominantu vybaveni hodovnich mistnosti tvofily podlouhlé stoly, které
mohly byt taflované, malované, zdobené intarzii ze vzacnych diev nebo
dokonce vykladané drahymi kameny.*® Z dochovaného inventife Vaclava
Bfezana z roku 1600 naptiklad vime, ze v Erbovni svétnici ceskokrumlovského
zamku byla postavena ,tabule rozkladaci fladrova™® Svatebni stoly byly
pokryté pestrymi ¢i jednobarevnymi koberci z damasSku, aksamitu, kordovanu a
harasu, pres n&z byly piehozeny tenké dlouhé ubrusy z damasku &i cvilinku.®

. g o . . , . 8
O zhotovovéani a vysivani kobercil &i ubrusii se staral zamecky fraucimor.®

% KUBIKOVA, Anna: Ceskokrumlovsky zdmek za poslednich Rozmberkii a na pocdtku
17. stoleti. In: Zlaty vék Ceskokrumlovska 1550-1620 (BUZEK, Vaclav a kol. edd.),
Cesky Krumlov 2002, s. 14.

“ HRDLICKA, J.: Hodovni stiil, s. 136-137.

¥ GROSS, Hynek: Inventdri zamku v ceském Krumlové, sepsany roku 1600 V. Bfezanem.
In: Rodenka vlastivédné spole¢nosti jihoeské za rok 1929, Ceské Budgjovice 1930,
s. 20.

% Ty. latky z hrubsiho Inéného a vinéného materialu. HRLICKA, Josef: Ritudl stolovdni na
ranée novovéekych aristokratickych dvorech v ceskych zemich, OH 7, 1999, s. 627-628.

¥ Slovo fraucimor v obecném smyslu oznaGovalo veskerou Zenskou &ast obyvatelek
aristokratického dvora bez rozliSeni ptivodu a postaveni, jaké zde zastavaly. Vékové
slozeni fraucimoru byvalo rtizné, nékteré divky mohly v téZe spolecnosti vydrzet dlouha
desetileti, jiné se brzy vyhodné provdaly. Ugelem tohoto Zenského spole¢enstvi bylo
poskytnout $lechticné rozptyleni, starat se o vychovu potomkt a jako protipol muzské
casti dvora reprezentovat Slechticky dvir pfi slavnostech. Jako se projevila snaha
aristokratti napodobit strukturu kralovskych slavnosti, rovnéz ve slozeni Slechtického
fraucimoru miizeme pozorovat usili pfibliZit se fraucimoriim kralovskym. Clenkami
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V renesanci dosdhlo obliby uzivani tzv. serviti, tj. textilnich ubrouskd,
skladanych do tvar kvét i zvitat.”® Udrzbu stolnich textilii méla na starost
specidlni pradlena. Ubrusy se praly denné, nebot’ se vzdy béhem stolovani

zadpinily, n&kdy si do nich hosté i utirali 1Zice.”!

Soucasti mobilidite hodovnich svétnic byly dievéné intarzované
kredence, na nichz se vystavovaly kusy cenného kameninového nadobi, skla a
majoliky, nebo slouzily k odkladdni nadob s népoji. Kolem stoli byly
rozmistény lavice, sesle a zidle rozli¢nych tvarti a podob, potazené barevnou

ktzi, aksamitem a vystlané polstarky.

3.4.2 Zasedaci poradek

Zacatek hostiny ohlasovalo na krumlovském dvoie troubeni pozounérii
zrozmberské dvorni muziky, ktefi davali hostim signal, aby se =zacali
neprodlen¢ schéazet ke stolu. Délka stolovani byla flexibilni a vazala se k typu
ptilezitosti a poctu podavanych chodti. V dobé svatebnich slavnosti stravila

spole¢nost za jidelnim stolem mnoho a mnoho hodin.

Hosté byli kjednotlivym stoliim rozfazeni podle piisné socialni

distinkce. Tento jev souvisi s procesem ritualizace stolovani, kdy vse probihalo

tohoto Zenského svéta byly dcery z nizSich Slechtickych a méstanskych rodin. Byla-li
pfitomna Zena pochazejici z panského stavu, bylo ji ve spolecenstvi vyhrazeno vysadni
postaveni. Pokud mladd manzelka pochéazela z ciziny, bylo samozrejmé, Ze si s sebou
ze své vlasti pfivedla druzky, na néz byla zvykla. Proto se ve fraucimoru mohly nachéazet
divky dvou i vice narodnosti a mohlo zde dochazet k miseni kulturnich vlivi. Vice
viz HAINA, Milena: Rozmbersky fraucimor. Zensky Zivel na aristokratickém dvore
koncem predbélohorské doby. JSH 69-70, 2000-2001, s. 5-29; WUNDER, Heidi: Er ist
die Sonn, sie ist der Mond. Die Frauen in der friiher Neuzeit. Miinchen 1992, s. 35-47,
JANACEK, I.: Zeny, s. 93-98.

VLK, M. — ASSMANN, J.: Stolniceni, s. 22-23.

' BERANOVA, Magdalena: Jidlo a piti za Rudolfa II. Praha 1997, s. 36.
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podle jasné stanovenych pravidel zakotvenych ve vrchnostenskych instrukeich,
jejichz soucasti mohly byt rovnéz zasedaci potfadky. V nich bylo striktné
uréeno potadi mist spolecnosti u tabule i rozsazeni k jednotlivym stolim. Jak
dokladaji upozornéni v Cetnych naucenich, povazovalo se za krajn¢ nevhodné,
pokud by host umyslné nedodrzel dany zasedaci poradek a chtél se usadit

jinde:

LBudes-li pak téz zasazen, nebud pri tobé nemrav ten, ze by chtél
odporovati, misto sobé zvolovati jinde, nez ten kdoz té pozval, jiz je tobe
i ukdzal <"

V cCele tabule bylo vyhrazeno Cestné misto pro hostitele. Po jeho pravici
sedaval nejvyznamnéj$i host, dal§i ucastnici slavnosti byli posazeni

hierarchicky podle svého postaveni.

3.4.3 Etiketa stolovani

Pozornost byla ruku v ruce se zjemnfiovanim mravii vénovana etiketé
stolovani a vybranému spolecenskému chovéani. Za timto ucelem byla
v 16. stoleti vydana fada mravoucnych ptirucek, zaméiujici se na mladiky z fad
aristokracie a obsahujici rady a pouceni o tom, co je dobré u stolu d¢€lat a fikat,
a naopak c¢eho je lépe se ve slusné spolecnosti vyvarovat. Diraz se kladl
na socialni rovnost a mladici byli nabadani, aby kvasili ,,s svou rovni a dobrymi

lidmi.“>* Tyto spoletenské piirucky se nalézaly v knihovnach viech aristokratd

% CISAROVA KOLAROVA, Anna (ed.): Mravy ctnostné mladezi potiebné: bratrské
mravouky Jiriho Strejce, Adama Sturma z Hranic a Matouse Konecného. Praha 1940,
s. 57.

% KVET, F. B. (ed.): Urozeného pina pana Jana z Lobkovic na Hasistejné zprava a
nauceni jeho synu Jaroslavovi v tom, co ciniti a co nechati, a kterak se a pokud v cem
zachovavati ma. Praha 1851, s. 19.
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bez rozdilu konfese. Velké oblibé se v 16. stoleti tésila kniha Dvoran italského
humanisty Baldassare Castiglioneho, v niz se formou vtipnych dialogl
nastifluji vlastnosti, zaliby a spolecenské chovani, kterymi by mél vladnout
idedlni dvoran, ale i spisy Erasma Rotterdamského, Spanélského jezuity
Baltazara Gracidna nebo Antonia de Guevary. V Ceskych zemich byla téz
rozsifena ponauceni a rady, jez si navzdjem udé¢lovali rodinni pfislusnici,
nejcastéji je nechavali sepisovat (¢i je sami sepisovali) otcové pro své syny.
Za vsechny mizeme zminit naptiklad nauceni Jana HasiStejnského z Lobkovic
uréené synu Jaroslavovi a Nauceni Ludvika z Pernstejna rodiciim o viastnim
vychovani vydané na prelomu 15. a 16. stoleti.”® Ohlasy zaznamenaly také
parodie, které s notnou ddvkou humoru pranyiuji nejcastéjsi dobové prohtesky
proti etiket&.” Jednalo se o $oupani nohama pod stolem, mlaskani, podpirani si
hlavy lokty ¢i vraceni jiz okousanych potravin zpét do misy. Autofi nauceni

ve svych dilech brojili rovnéz proti nesttidmosti a ptejidani:

wHrdla svého nemds odvirati jako néjaka nesytna sviné a pozZeradla
oteviend miti jako hltavy a zravy pes a nemysliz takto: Tuto jest co dosti jisti,

tutot’ biricho naplnim, Zet bude naii moci jako jiny buben bubnovati.“*®

3.4.4 Hygiena pri stolovani

S kultivaci rané¢ novoveké spolecnosti souvisi vyzdvihovani vyznamu
osobni hygieny a hygieny pii stolovani jako znaku socidlni odliSnosti nobility

od nize postavenych vrstev obyvatelstva. K ritualu stolovani v raném novovéku

" BUZEK, V.: Spolecnost ceskych zemi, s. 262.

% V povédomi Geskych a moravskych aristokrati byla rozsifena i kniha némeckého
humanisty Friedricha Dedekinda Grobianus et Grobiana vydana v latiné roku 1549 a
postupné ptelozena do nékolika evropskych jazykda.

% ZIBRT, Cenék: Poctivé mravy a spolecenské rady pri jidle a piti po rozumu starych
Cechiiv. Praha 1890, s. 28.
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neodmysliteln¢ patfilo myti rukou, které se odehravalo bezprostfedné
po zasednuti spole¢nosti ke stolu. K tomuto ucelu slouzila keramickd, mosazna
a stiibrna umyvadla rtzného tvaru zvana meédeénice, ktera byla slouzicimi
pfinesena pfed podavanim pokrmt, stejn¢ jako rucniky k utieni rukou. Béhem
16. stoleti jiz prestavalo byt ve spolecnosti zddouci nabirat si z misy jidlo
rukama nebo si je vkladat do ust prsty. Proto se zacala pouzivat vidlicka.
Po dojedeni patiilo k dobrym mraviim utfit si usta a ruce do ubrousku nebo
rucniku. K hojné kritizovanym neSvarim patiilo vySkrabovani zbytki jidla
ze zubl nozem. Za timto uUcelem vzniklo paradlo zhotovené z riiznych
materiald od levnéjSich az po stiibro ¢i slonovinu. K dobrym mraviim po jidle
patilo téZ &istit si jazyk struhadlem, které ob&as bylo i soudasti 1zic.”’
K hygienickym a estetickym davodim patiilo uzivani jalovcovych Spicek,
které se umistovaly na stoly nebo kredence a jejichz viiné méla navozovat
piijemné pocity &istoty a utulnosti.” Kazdy velmoz byl rovnéz povinen dbat
o Cistotu svého odévu, rukou a nehtl, k cemuz nabadali 1 moralisté¢ ve svych

traktatech:

hehty u rukou mas-li prerostle, pekné je sobé obrovnej, spiny neb blata

.. o+ a99
za nini nenechave].

7 ZIBRT, Cenék: Poctivé mravy a spolecenské rady pri jidle a piti po rozumu starych
Cechiiv. Praha 1890, s. 21.
" HRDLICKA, Josef: Hodovni stiil, s. 166.
% CISAROVA KOLAROVA, A. (ed.): Mravy ctnosmé, s. 24-27, ZIBRT, Cenék:
Staroceska telovéda a zdravovéda. Praha 1924, s. 25.
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3.5 Jidelnic¢ek svatebnich slavnosti a piinosi

3.5.1 Stravovani v dobé Rudolfa I1.

Renesan¢ni kuchyné prosla jistymi zmeénami a kladla oproti dobé
sttedovéku zvySeny diraz na nové pojeti piipravy jidel a nové ochucovani.
Zvysenou péci kuchafi vénovali téz vizualni podobé pokrmt. Obligatni
priprava jidel peCenim a vafenim byla rozsifena o techniku dusSeni, odpatrovani
a marinovani. Ustoupilo se od michani sladkych a slanych chuti a diraz se

zacal klast na pfirozené aroma jednotlivych ingredienci.

Na jidelnich stolech se jiz tak ¢asto neobjevovala lovné zvér a ptactvo,
naopak vice se konzumovala chovna zvitata a ryby. Veliké oblibé se zacaly
t&8it cukrovinky a sladké peéivo, jeZ se fadily k uméleckym vytvoram.'®
Rovnéz se v této dob€ objevuje velké mnozstvi rukopisnych kuchaiskych knih
sestavovanych kuchafi pro své kolegy nebo §lechti¢nami pro svou kuchyni.'"'
Obvyklou surovinou pouzivanou pii smazeni, peceni a polévani pokrmt bylo
maslo. K peceni sladkych cukraiskych vyrobka a pastik se uzivala jeho

nepievarena Cista podoba zvana putr.

Ryze ¢eska kuchyné jiz nespliiovala naroky panskych mlsnych jazycki,

a proto dochazelo k jejimu ozvlastiovani dovozem zahrani¢nich surovin a
v ’ ’ o o .7 102 v 7 ;o

zkouSenim novych receptli a nové upravy jidel.”™ Renesanc¢ni stravovani bylo

v poloving 16. stoleti ovlivnéno zejména italskou kuchyni.'” Na hodovnich

" PETRAN, J.: Dé&jiny 11/2, s. 825.

1% Napiiklad sbirka receptd Filipiny Welserové, Polyxeny z Lobkovic nebo kuchaiska
kniha Bavora Rodovského z Hustifan.

12 ZIBRT, Cen&k: Staroceské uméni kuchaiské. Praha 1927, s. 98.

% PETRAN, J.: Déjiny 11/2, s. 825.
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tabulich se odtud objevovalo subtropické ovoce, parmazan, italské Sunky,
jemné uzeniny a téstoviny. Nicméné v panskych kuchynich se uplatiiovaly
rovnéz vlivy sousedniho Polska, odkud k nam pronikaly recepty na rtzné
zpusoby upravy ryb, podle némeckych receptur se pekly norimberské perniky,
vittenberské topinky &i se vafila lipska kase.'® Stranou nezistal ani donedavna
neznamy novy kontinent, jehoZ objeveni umoznilo poznat mnoho neznamych
druhtt plodin i chovnych zvifat. Jednalo se napiiklad o indické slepice a
kohouty, jak byly v raném novovéku nazyvany krocani a krity, kukufici, fazole

a brambory pokladané za delikatesu.'®

3.5.2 Obliba zahranicnich specialit

Pro vybrané lahidky se jezdilo na zahrani¢ni trhy, zejména
do Rakouska, Svaté fiSe fimské a Uher. Posledni Rozmberkové nakupovali
kuchynské ingredience zejména na hornorakouskych lineckych trzich, které
patily k nejlep$im zahrani¢nim nédkupnim centrim.'®® Pani z Rozmberka zde
ve velké mife nakupovali zejména vino a kofeni, k nejzadanéjSim druhtim
pattila sil, skofice, Safran, zdzvor, pept a hiebicek, postupné zacal byt zadany
téZ rozmaryn a bobkovy list.'”” Pro zboZi si posilali své ufedniky nebo najaté
domaci & zahraniéni agenty.'® Zaliba poslednich Rozmberki v luxusnich
pochoutkach mé sviij ptivod v jejich zahrani¢nich kavalirskych cestach. Zde

poznali potraviny pro ¢eskou kuchyni, jiz byly vlastni kaloricky vydatna tézka

""" HRDLICKA, J.: Hodovni stil, s. 219.

195 PETRAN, J.: Déjiny 11/2, s. 819.

1% BUZEK, Vaclav: Die Linzer Mirkte und die Kultur am Hofe der letzten Rosenberger.
In: Historisches Jahrbuch der Stadt Linz, 1989, s. 18. Trhy se konaly vzdy
na Velikonoce a v den svatku sv. Bartoloméje.

"7 HRDLICKA, Josef.: Potraviny, stolovini a jidelnicek na rané novovékych
aristokratickych dvorech v Ceskych zemich. Ke stavu a perspektivam vyzkumu
kazdodenni kultury. CCH 98, 2000, s. 38.

108 Tamtéz, s. 28.
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a jednotvarn¢ upravovana jidla, nezndmé. ,,Der sechzehnjihrige Rosenberger
war von den auserwdlten Leckerbissen der ihm bis dahin unbekannten
italienische Kiiche begeistert. Die bunte Speisenzubereitung der Meeresfische,
des Wildes, Gefliigels, verbessert durch Pfeffer, Nelke, Safran, Ingwer und
weitere seltene Gewiirzsorten, ergdnzt mit Spaghetti, Parmesankdise und
kostlichen Gemiisebeilagen mit Salat, Oliven und Ol, entsprach fiir lange Zeit
Wilhelms anspruchsvollen Vorstellungen iiber die neuen Formen der
Renaissancetafelkultur.<'”® Tyto pokrmy, stejnd jako melouny, pomerande,
citrony, datle a hrozinky, mandle, bonbony, marcipan, rozlicné¢ cukraiské
vyrobky, kofenéné likéry a mnoho dalSich surovin, tvofilo nepostradatelnou
soucast narocného jidelnicku svatebnich hostin. V souvislosti se zvySujici se
oblibou sladkosti se v panskych kuchynich rapidné zvysila spotfeba titinového
cukru. Opatieni této suroviny vsak rozhodné nebylo levnou zalezitosti, 100g
cukru mélo stejnou cenu jako tii vykrmeni voli.''’ V raném novovéku se
v kuchyni pouzival bily a ¢erny cukr. Z homoli bilého cukru se pekly dorty,
perniky a vyrabé€ly se bonbony s mandlovou, skoficovou a hiebickovou naplni.
Jako kofeni se také Casto pridaval do omdacek. Kuchynsky cerny cukr byl

nahrazen medem a slouzil pouze ke slazeni pokrmu pii vareni.

3.5.3 Oblibené pokrmy slavnostnich renesancnich tabuli

Pti svatebni hostiné ¢i oslavé pfinosu byl diraz kladen na kvantitu a
kvalitu surovin a kuchaiim bylo v instrukcich natfizovano, aby vafili pokrmy se
zvySenym usilim a péci. Mnozstvi piipravovanych jidel a piti, které nikdy
nemohlo byt snédeno, bylo zaroven jakymsi symbolickym gestem, které

aristokracii odliSovalo od nizsich vrstev obyvatelstva. Pravé v poctu chodu,

"% BUZEK, V.: Die Linzer mdrkte, s. 20.
"OBERANOVA, M.: Jidlo a piti, s. 9.
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slozeni jidelnicku, pouzivani drahych kofeni a ingredienci dovazenych
ze zahranicnich trhli a v neposledni fad¢ i podoba jidel dovedend az k precizni
dokonalosti, kdy cukrovy zamek skutecné¢ do nejmensich detaili odpovidal
realné podobé sidla, tim vSim hostitel demonstroval své postaveni v tehdejsi

v . ) v ‘o . ’ r 111
spolec¢nosti, to, Ze je na spolecenské Grovni a nemusi se bat nedostatku.

Nejvice zastoupenou polozkou svatebniho jidelnicku bylo maso.
Nejcastéji upravované bylo hovézi maso, oblib¢ se t€silo 1 veprové ¢i skopové.
Své zastoupeni méla téz zvéfina a dribez. Aristokraté nalezli zalibu zejména
v konzumaci pstruhtl, jeseterti, ustfic a losost, pro jejichz odchyt slouzily
lososnice umisténé na nékterych vybranych usecich fek.''? Naopak za zdravi
Skodlivé povazovala dobova Iékaiska literatura pozivani uhoit. Nékdy byly
oslavy snatku zamérné naplanovany tak, aby zasahovaly i do postnich dnt.
Pravé takovy byl zamér Viléma z Rozmberka, kdyz se Sestidenni oslavy jeho
tretiho snatku s Annou Marii Badenskou piekryvaly s postnimi dny, aby
urozeni svatebané mohli obdivovat a ochutnat 1 rozmanité druhy
sladkovodnich a mofskych ryb, které byly pro tyto ulely pfipraveny.'"
Nechybéli ani vafeni raci a nadivani hlemyzdi. Na jidelnicku se objevily
1 takové pochoutky jako bobfii ocas, ¢ap, kormoran, vevetice a medvédi tlapy.
Zajici se nakladali do cerného kofeni a jeleni do laku. Z hus a mladych
holoubat se vyrdbé€la jemnd pastika. Z drobného ptactva se na stolech velmoza
objevovali drozdi, pénkavy a kosi nadivani jablky ¢i hruskami. Stale Castéji se
soucasti jidelni¢ku stavaly i kviCaly upravené na mnoho zpisobi.'"

Domacimu nebo divokému ptactvu se pii jejich konecné Upraveé zanechavaly

" Srov. BUZEK, V.: Spolecnost ceskych zemi, s. 284.
"> HRDLICKA, J.: Hodovni stiil, s. 41.

' PETRAN, J.: Déjiny 11/2, s. 826.

14 ZIBRT, C.: Staroceské uméni, s. 103.
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nohy a hlavy a jejich stazend kize byla nadivana sekanym masem, aby se timto
zptsobem pegend piiblizila své ptivodni podobg.'"”

116 y o1 ‘o
a nepiedstavitelné mnozstvi

Soucasti jidelnicku byly t€z varmuze
jinych druht kasi, z nichz n¢které se zvlasté hodilo zatadit mezi slavnostni
pokrmy. Pekly se tzv. bdaby, predchiidkyné dneSnich babovek nebo zemlovek,

jejichz Castou ingredienci byly mandle, mandlova mouka nebo mak.

3.5.4 Schauessen

Kuchati se pfi strojeni jidel nezalekli ani velmi neobvyklych kombinaci,
jako byly pecené ryby sypané strouhanym pernikem Ci pastiky ve tvaru zvitete,
zjehoz masa byly pfipraveny. Podle nejstarsi ceské kuchatky vydané
Severinem MladsSim se ze sladkych chodi ptipravoval naptiklad mandlovej sejr
svatebni: ,ztluka mandli a rozpuste vodou teplou a posypa skovici a cukrem,

‘

pomaz ho tise na rendliku, at' se zahusti* nebo mandlova polévka vaiena
z mandli, medu a cukru.''” Daraz byl kladen na rafinovanost provedeni, kdy
byl kazdy detail dokonale promyslen. Takovato jidla, dobové nazyvana
schauessen, byla vrcholem svatebnich hostin a méla opét odkazovat
na vé&hlas a bohatstvi hostitele a slouZit k reprezentaci.''® Termin schauessen,
doslovné ,,jidla na podivanou“, vychazel ze skutecnosti, ze soucasti téchto
pokrmi byly Casto i materidly, napiiklad vosk, dfevo nebo platno, které se
nedaly jist a tvofily jakési leSeni nebo zakladnu pro mistrovsky vyvedené

kuchaiské ¢i cukraiské dilo. Jejich hlavnim cilem tedy nebylo docilit

vyjimecného chutového zazitku, ale vyvolat v hostech uzas nad vizudlni

S BERANOVA, M.: Jidlo a piti, s. 39.

116 Tj. kaSovity pokrm vafeny z masa, ale také z ovoce nebo ofechd.

"7 ZIBRT, C.: Staroceské uméni, s. 135.

"8 MULLER, Rainer A.: Der Fiirstenhof in der friihen Neuzeit. In: Enzyklopdidie deutscher
Geschichte, sv. 33, Miinchen 1995, s. 38.
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podobou servirovaného pokrmu a pobavit je. Takovato jidla byla nejenom
barevna, ale mnohdy se pfi jejich zdobeni pouzivalo i zlato. Zlatily se zejména
dorty, driibez a pastiky. Dochoval se naptiklad recept na sti¢i pastiku zdobenou
zlatem a podavanou na podnose politétm mandlovym mlékem a ozdobeném
bilymi bonbony.'"” Kromé& podob zvitat se tvofily i presné napodobeniny erbu

hostitelova rodu, v ptipad¢ oslavy siatku se mohlo jednat o alian¢ni znak.

Pti tak obrovském mnozstvi chodi, kdy byl urozeny zaludek vystaven
velkému zatiZeni, se pro dobré zaziti pted a po jidle konzumovaly malé¢ mékké
a lehce stravitelné syry zvané maldriky. Tento typ syra byl patrné podobny

dne$nimu tvarohu a sypal se i na kolace a knedliky.'*’

3.5.5 Napoje

Dilezitou soucast hostiny tvofilo také piti, jehoz vybéru byla
pii slavnostnich udalostech vénovéana zvlastni péce. Vino bylo velice
oblibenym néapojem, jehoz konzumace byla 1€kaii doporucovana zvlaste
po poziti kofenénych jidel. Bylo uréeno pro kazdého bez rozdilu véku, popijely
ho nezletilé déti 1 t€¢hotné zeny. Uzivalo se 1 v kuchyni pii dochucovani
omacek, piipravé zveéfiny a huspenin. Kromé klasického bilého a cerveného se
pila i Salvéjova, pelyiikova, jalovcova, muskatova a rozmarynova vina. Z visni

se vyrabélo vino visilové a oblibené byly téz kotenéné likéry.

"9 7IBRT, C.: Staroceské uméni, s. 187—188.
120 HRDLICKA, J.: Hodovni stiil, s. 198.
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3.6 Hudba a tanec

3.6.1 Vilém z RoZzmberka a hudba

Ritual stolovani pii slavnostech doprovéazela hudebni produkce
rozmberské dvorni muziky, kterou Vilém zalozil jiz vroce 1552.'%' Vztah
rozmberského vladaie k hudb¢ byl vzdy velmi viely a hudebniky odménoval
Zasto az piemr§ténymi ¢astkami.'*? Nepohyboval se v roving diletantsvi, nebot’
podle dobovych zasad spravné vychovy renesan¢niho kavalira bylo obéma
poslednim Rozmberkiim poskytnuto hudebni vzdélani. Jak dosvédcuje
dochovany portrét Viléma z Rozmberka s virginalem nebo klavichordem ¢i
zminka zroku 1598 o positivu Petra Voka umisténém v jideln¢, oba bratii
velmi pravdépodobné ovladali hru na klavesové hudebni néstroje.'”
Na mladého aristokrata velmi zaptisobila zkuSenost s hudebni produkci v Italii,
kterou ziskal béhem své cesty roku 1551. Bezprostiednim podnétem k zalozeni
vlastni dvorni hudby vSak byla podle slov Vaclava Bfezana neochota radnich
mésta Lince pijcit rozmberskému vladati k masopustnimu veseli své méstské

pozouneéry.

»A tudy panu pricina dana, zZe sobé do domu vselijaku muziku, nelitovav

nékladu, nechtév se jinych prositi, zjednati racil.“'**

12l Martin Horina se ve své studii vyslovuje proti uZivani pojmu rozmberska kapela, jenz
nespravné zavedl FrantiSek MaresS. V dob¢ Zivota poslednich Rozmberkd se totiz toto
oznaceni vztahovalo pouze na vokalni sbor.

Vice viz HORINA, Martin: Vilém z RoZmberka a hudba. OH 3, 1993, s. 261.

"> PANEK, J.: Vilém z Rozmberka, s. 388.

'2 HORINA, Martin: Rozmberkové a hudba. In: Rozmberkové. Rod ¢eskych velmozi a
jeho cesta d&jinami. Ceské Budg&jovice 2011, s. 304-305.

2 PANEK, J.: Viclav Biezan, Zivoty 1, s. 69.
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3.6.2 Ceskokrumlovsti hudebnici a jejich nastroje

Naplni prace hudebnikii bylo hrat nejen pfi stolovani a hostinach, ale
rovnéz vitat hrou hosty, pravideln¢ troubit z vézniho ochozu a v nedéli a
ve svatek hrat na kiiru kostela sv. Vita v Ceském Krumlové.'” Rozmberkové
pravdépodobné nebyli jedinym Slechtickym rodem, ktery vté dobé
zaméstnaval hudebniky. Nicméné Vilémiv diraz na profesionalitu najimanych
muzikantfl, jeho snaha, aby se stalym cvi¢enim zdokonalovali'®® a také
skutecnost, ze tento utvar od svého zaloZeni pusobil kontinualng, zajistila jiz
tehdy rozmberskému hudebnimu télesu znaény véhlas. Clent souboru bylo asi
deset, z toho vice nez polovina dostavala za své sluzby kromé platu i stravu a

v 127
satstvo.

Hudebni néstroje byly podle dochovanych instrukei majetkem
rozmberského vladafe, jenz je hudebnikim pouze =zapijcoval. Vyrobu
hudebnin Vilém zadéval bud’ ¢ceskobudéjovickym a prazskym méstaniim nebo
je nakupoval jiz hotové na Ceskych a zahrani¢nich trzich. Nejvyznamnéjsi
prodejni centra se nalézala v Praze, Linci, Augsburgu a Norimberku.'*®
Ve svém repertoaru meli skladby italské, francouzské, némecké 1 ceské
provenience urcené pro housle, pozouny, trouby, klavichordy, tympany a jiné
hudebni nastroje. Podle dobového moddniho vkusu, ktery urCoval prazsky
rudolfinsky dvir, byla nejvice zastoupena dila italského ¢i némeckého ptivodu,

naopak nejméné casto byly slychany kusy ceské.

"> HORINA, M.: Rozmberkové, s. 305.

'2° Hudebnici cviéili tii hodiny po tii dny v tydnu.

27 podle domaciho stolovaciho fadu m&li hudebnici sva vyhrazena mista u patého stolu.
128 SCHREIB, Jan: K hudebnimu mecendtu poslednich Rozmberkii. OH 4, 1995, s. 78.
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3.6.3 Hudba na slavnostech

Béhem svatebnich slavnosti ¢i pfinost hrali hudebnici k poslechu
1 tanci nejriznéjsi moteta, madrigaly a canzonetty, pfiCemz Vilém kladl
ve svych instrukcich diraz na to, aby se skladby piili§ ¢asto neopakovaly.'?’
Je pravdépodobné, Zze pii téchto prilezitostech vystupovali s hudebnim
doprovodem také zpévaci a basnici recitujici novomanzelim své verse, jez
mély byt oslavou nov€ vzniklého svazku. Pokud domaci produkce
nepostacovala, byla zjedndna vypomoc méstskych hudebniki nebo ¢lenti
cisarské kapely.*® Tak si Vilém nechal z divodu v&tsi reprezentace na své
v poradi cCtvrté svatbé s Polyxenou z Pernstejna, konané roku 1587
v Rozmberském paléci v Praze, vyhravat od cisarskych hudebnikti a kantord.
Rovnéz Petr Vok si roku 1580 nezaptj¢il hudebniky od svého bratra, ale

na svatebni veseli s Katefinou z Ludanic pozval pozounéry ze Starého Mésta

prazského a zidovskou kapelu.'!

3.6.4 ,,Tanec kratochvilny*

K oblibenému rozptyleni patfil tanec. Pravdépodobné bychom nenasli
reprezentativnich udalosti, at’ se jednalo o kity, svatby, pfinosy nebo bankety.
Pro realizaci renesancnich tancii, k nimz v 16. stoleti patiila naptiklad oblibena

Pavana,"* bylo zapotiebi velkého prostoru. Kromé parovych byly totiZ rovn&z

' MARES, Frantidek: Rozmberska kapela. CCM, &. 68, 1894, 's. 212-213, 223.

130 SCHREIB, J.: K hudebnimu mecenatu, s. 80.

BUMARES, F.: Rozmberskd kapela, s. 220.

2 Tj. $panélsko-italsky tanec v pomalém tempu. V 16. stoleti byl ve vysii spole¢nosti
velmi oblibeny, pocatkem 17. stoleti vSak zacal vychazet z mddy.
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oblibené skupinové tance, kdy se spole¢nost zformovala do tvaru kruhu nebo

podélné fady.'™

Kvuli nedostatku mista v prostordich jeSt¢ nerenovovaného
krumlovského zamku patiilo k popisu prace sluzebnictva postarat se
o vytvoreni prostoru k této aristokratické zabavé. Podle dochovanych pramenii
se pti rozmberskych oslavach roku 1557 tancilo ve velkém Palaci, kde stolovali
novomanzelé a urozeni hosté. Velky Paldc mohl totiz jako jediny svymi
rozméry vyhovovat pozadavkim taneniho salu. Vsechny stoly musel
povéeteny personal nejdiive ,,rozbijeti a vynadseti ze salu ven a po tanci, kdyz
byl ¢as opét zasednout k tabuli, nast¢hovat zase zpét, pficemz je dle instrukci
bylo tfeba znovu sbijet. Jesté pied jejich nast¢hovanim vSak bylo instrukcemi

v ’ v V1w ’ v 134
nafizeno Palac vzdycky peglivé vymést od prachu a neéistot."

33 BRAINARD, Ingrid: Der Hofische Tanz. Darstellende Kunst und Hofische
Reprdsentation. In: Europédische Hofkultur im 16. und 17. Jahrhundert (BURG, A. a
kol. edd.), Hamburg 1981, s. 382.

34S0A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 110.
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4. Zajisténi prinosu Vilkmovych manzelek

4.1 ,,Na kterézto pozvani a pratelsku Zadost nejedni panu
vladarovi pripsali, i skutkem k tomu veseli najiti se

dali.*

4.1.1 Hosté a jejich vyznam

Spolecenskou povinnosti zenicha bylo sezvat vSechny vznesené ptatele,
znamé a piibuzné na oslavu siiatku nebo piinosu nevésty, tedy na udalost, ktera

znamenala pielomovy okamzik v Zivoté kazdého rané novovékého velmoze.

Vybér urozenych hosti, ktefi méli byt na takovouto slavnost pozvani,
byl velmi dalezitym pocinem, nebot’ jejich pfitomnost podtrhovala vyznam
konaného ceremonialu a dodavala mu lesk a punc vznesSenosti. Obecné platilo,
ze Cim vySe stali pozvani hosté na spoleCenském zebticku, tim vice se
posilovalo v&domi vyznamu a reprezentace rodu.'” Pokud se obfadu a veseli
ucastnilo naopak malo hostli, mohl byt timto zpisobem vyjadien i jejich
nesouhlas s uskutecnénim snatku. V kazdém ptipad€ tim velmi utrpéla ucta a

vaznost, které se rodina dosud tésila.

Nejbliz§i piibuzni Casto nebyli pouze v roli hostl, nybrz byli také
zapojeni do organizace svatby. Petr Vok se naptiklad roku 1562 pfi pfijezdu
své mladé §vagrové Zofie Braniborské zhostil role hospodate, jenz stal v &ele

hostitelovy domécnosti a zajistoval organizaci slavnosti.'® Rovndz sestra

5 Srov. DULMEN, Richard: Kultura a kaZdodenni Zivot v raném novovéku
(16.—18. stoleti) 11., Praha 2006, s. 136.
B PANEK, J. (ed.): Véclav Bfezan, Zivoty 1, s. 185.
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Viléma a Petra Voka Anna Hradeckd rozend z Rozmberka, byla pifi svatbé
svého mladSiho bratra hospodyni ,,a pomdhala se panu zenichovi verné

o velijaké potieby starati“."’

4.1.2 Ucast cisare na svatebnich veselich

Nejveétsi poctu pro velmoze znamenala ucast panovnika, jemuz vzdy
posilal uctivé pozvani. Tohoto privilegia se vSak dostalo pouze
nejvyznamnéj$im aristokratickym rodéim, a to jesté ziidka. Castou praxi bylo
zastoupeni vladce na svatebnim veseli nékterym z jeho ptibuznych nebo
povéfencem z cisaiského dvorského okruhu. Na Vilémovo uctivé pozvani roku
1578 tak odpovédel Rudolf II. listem, v némz rozmberskému vladafi dékuje
za pozvani ke svatebni slavnosti a se srdecnym blahopianim slibuje, Ze k této
piilezitosti vysle svého vyslance v osob& pana z Pernitejna.””® Vilémovi se
nicmén¢ dostalo vyslySeni jeho Zzadosti pii Ctvrtém snatku s Polyxenou
z Pernstejna roku 1587, kdy se svatebniho veseli na kratkou dobu sam cisar
skutecné zucastnil. Stalo se to proti vSem ocekavanim, nebot’ byla znama
cisafova nechut’ vefejné se ukazovat ve spolecnosti. V tomto piipad¢ vSak
na ptfimluvu svych radcii ucinil vyjimku, nebot’ svou piitomnosti na hostiné
demonstroval nejvyssi svétské pozehnani nad spojenim dvou vyznamnych

tradi¢né katolickych rodi."*’

4.1.3 Zvaci listy Viléma z RoZmberka

K tucasti na oslavé pfinosu zval aristokrat své vzneSené hosty nejcastéji

pisemnou formou, pokud se v blizké dobé méli setkat tvaii v tvar, mohl je

BTPANEK, . (ed.): Véclav Brezan, Zivoty 11, s. 453.
¥ SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 2, fol. 464.
39 JANACEK, I.: Zeny, s. 28-29.
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pozvat pfimo osobn¢. Nekterym pratelim jiz dal Vilém predem veédét

o planované udalosti.

wl...] jakoz v své paméti miti racite Zadost mou predeslou, kterou jsem
na vas vylozil, Zadajice abyste na prinos manzelky mé milé kdyz vam po druhé
psati a den jmenovati budu i s pani manzelkou Vasi ke mné na Krumlov prijeli
coz jste mi pratelsky pripovédéti racili.'*

Avsak teprve nyni jim muze oficidlné oznamit, ze ,,[...] ponévadz se jiz
s osvicenym knizetem pdanem panem knizetem Erichem Brunsvickym a
Kunenburskym, panem a svagrem mym zvlaste milym o jisty den snesl, takze
prinos manzelky mé na Krumlovétu nedéli po sv. Lukasi byti ma, a protoz Vis
muyj zvlaste mily pane bratre a Svagre za to pratelsky zZadam, zZe ke mnée

. ’ v vy Fve  ves e 7wy 141
na Krumlov i s pani manzelkou Vasi v sobotu po sv. Lukdsi prijeti racite.

Soucasti pozvani byla obcas také prosba o pfipojeni se k uvitacimu
poselstvu, v jehoz cele jel sam vladaf, a které na samych hranicich mésta
ocekavalo svou novou pani a jeji urozeny zahrani¢ni doprovod, aby ji se vSemi
poctami uvitalo v jejim novém domové. Takto Vilém zadal v zati roku 1557,
pii prilezitosti pfinosu své prvni manzelky Katefiny Brunsvické, svého pfitele
Jindficha star§iho ze Svamberka ,,[...] abychom v nedéli potom proti knizeti
Erichovi a manzelce mé i jinym kniZatim a knéznam, tolikéz proti poslim,

kterychz se v znamenitym poctu ocekdavd, vyjeti mohli [...]<.'*

4050A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 278.

! Tamtéz.

2 SOA Tteboii, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, kartonl, fol. 278. Cely text viz
ptiloha €. 12.
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Podle svédectvi Vaclava Bfezana vime, Ze skute¢né v nedéli
po sv. Lukasi ,,na kteryzto den knize s hrabaty z Hennebergu, knéznami, pany a
rytirstvem z cise v znamenitym poctu pocestne na Krumlov prijeli. Proti nemuz
s nekolika sty jizdnych v barvé s pany prateli svymi a sluzebniky pan viadar

. . v . 14
vejstrojné vstric vyjel*. 3

Vzhledem k velikosti jizdni skupiny a peclivosti pfiprav je jasné, ze se
uvitacimu pravodu a zejména pak reprezentacnimu pravodu, s nimz se zenich
vyjizdél své budouci rodiné¢ predstavit, prikladal velky vyznam. O barve,
kterou zvoli pro svou druzinu, aZ pojede na svatbu se Zofii Braniborskou
do Berlina, se Vilém zminuje v listu krumlovskému kancléti Vaclavu Albinovi

z Helfenburka, jehoz zad4, aby se s nim na tu cestu vypravil.

A ted vam malovani odsilam jaku barvu dati v umyslu jsem |...]

Y v oy . e , , 144
zadam, Ze tolikéz ku poctivosti mé ucinite a takovu barvu date.*

4.1.4 Odpovédi pozvanych

Kdyz hostitel na své pozvani obdrzel kladnou odpoveéd ,[...] tak
uciniti a k VM jestli mi Pan Bith do toho casu zdravi prati vdaci najiti dati se
chei [...]“'", byl si plng védom projevu piizn&, kterou mu timto zpisobem
pozvany prokazal.'*® Pozvani hosté k pislibeni své Gicasti piidavali i prislib své
pomoci, pokud by bylo néco zapotiebi. Tak ucinil i Bohuslav Buzicky z Buzic,

vwvr

Petru Vokovi piSe, Ze mini pfijet na jeho svatbu s Katefinou z Ludanic konanou

"SPANEK, J. (ed.): Vdclav Bfezan, Zivoty 1, s. 157.

4 SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 2, fol. 353.
5 SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, kartonl, fol. 264.
'S HRDLICKA, J.: Hodovni stiil, s. 133.
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roku 1580 na bechyiiském zamku a ,,[...] v dem mi [...] md moznost bude,

moct VM chci rad slouziti [...]".

Neékdy se ovSem stavalo, ze ackoli chtél pozvany aristokrat svému
priteli z celého srdce vyhovét a planované udalosti se zacastnit, pod vlivem
nepiiznivych okolnosti musel svou ucast odfici. Pfi¢inou mohla byt nemoc,
jako v pripadé Ladislava z Lobkovic, ktery v listu adresovaném Vilémovi

omlouva svou neucast na ptinosu knézny Zofie Braniborské t€mito slovy:

., Nepochybuji, ze o nedostatku zdravi myho co jste i sam videl, dobrou
veédomost miti racite, a tak jeste nyni, vyjda jeden den ven a tii pro nedostatek
zdravi svwho doma ostati musim, i verim, Ze mé v tom u sebe omluvna miti
racite. <!V
Dalsim divodem k omluvé byla nepfitomnost v zemi nebo nutna, jiz
slibena tcast na jiném dtlezitém déni, shodou okolnosti naptiklad rovnéz
svatb&. Takovato nemild nahoda se pfihodila Janu Leskovcovi z Leskovee,'*
nebot’ jeho Svagr Jan z Kravat ,[...] panu Johanku, dceru svou za pana
Bernarda ze Zerotina k stavu s. manZelstvi tohoto Masopustu vyddvati ma

v v v Ve e e 7 vy 149
[...] aproto ,[...] Ze mé v tom laskavé omluvena uciniti racite.

Ptekadzky oproti tomu uUspéSné piekonal Jaroslav Libstejnsky
z Kolovrat, zemsky fojt v Dolni Luzici, jenz sice ,,tyto dny manzelku svou

na cestu do Luzic s velkym Zivotem vypravil, a sam se také za ni k ouradu

“7S0A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 2, fol. 407.

'8 Drzitel Horni Cerekvice, k niz roku 1550 piikoupil Myslov a v sedmdesatych letech
ptipojil také Dolni Cerekvici, Bozejov a LéStno. Zastaval funkce krajského rady,
zemského soudce a defensora konsistoie pod oboji. Roku 1583 byl pfijat do panského
stavu. Viz heslo Leskovec z Leskovce, in: Ottdv slovnik naué¢ny, sv. XV, Praha 1900,
s. 915-916.

49'50A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 2, fol. 404.
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svemu za ni jeti strojil, Setiice v tom VM pratelské Zdadosti, a zvaze se, nerku
v tom, ale i v jinym mné moznym slouziti, tak uciniti a k poctivosti VM na den
Jjmenovany, coz bude-li v tom pana Boha vsemohouciho vile, na Krumlové se
najiti dati chei«.”

Krom¢ pozvanek se v rozmberské korespondenci dochovala
1 blahoptani k sinatku, ktera byla Vilémovi zasilana zahrani¢ni Slechtou.
Srde¢né gratulace dostaval rozmbersky vladar dokonce i od rodinnych
pfislusnikii svych ptfedchozich zesnulych manzelek. Pfibuzné jeho prvni Zeny
Katefiny Brunsvické, ovdovéla vévodkyné brunsvicka Alzbéta Magdalena, mu
poslala své blahopiani jiz v ¢ervnu roku 1577, tedy vice nez pul roku pied

uskutecnénim svatby:

.o [--.] haben wir solchs von Herzen gerne vornommen, und wiinschen
[...] zu solchen Christlichen vorhaben, von Gott dem almdchtigen, viel Gliick,

Segen, und alle Wohlfahrt [...].<"!

4.2 Zajisténi komfortu hosti

Ke zdarnému pribéhu veseli a pohodé¢ pozvanych hosti piispivala
kromé& dobrého jidla, piti a zdbavy téz kvalitni a ochotna péce sluzebnika.
V pramenech jsou tito sluzebnici ptihodn€ nazyvani pristavové, nebot’ jsou
»pristaveni u pokoje.“ ZvySena pozornost se tedy vénovala instrukcim uréenym
specialné pro slouzici, aby se ptedeslo urCitym moznym nedorozuménim a

nedopatienim, jez by piipadné mohly hostim zhatit pfiznivy dojem z celé

150 Tamtéz, fol. 471.
5T Tamtéz, fol. 453.
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slavnosti. V nich bylo v n¢kolika bodech shrnuto, co maji d¢lat, jak se chovat

i kde se v urcitych momentech nachazet.

Nejprve vznikaly soupisy, vnichz byli sluhové piifazovani
k jednotlivym pokojim. Pro kazdy pokoj byl urCen jeden ptistava ,,i s temi,
kdoz v pokojich pri ném jsou zapsani. Z dochovanych prament se da
usuzovat, ze ned¢lali hrubsi uklidové prace, jimiz pravdépodobné povetovali
jiné, nize postavené sluzebniky, ktefi jim byli pfidéleni. Jejich ukolem bylo
plnit hostiim osobni ptani a dohliZzet na jejich pohodli. Kazdy den réno, jesté
diive nez hosté vstanou, se méli jiz pfipraveni slouzici nachdzet pied

jednotlivymi pokoji.

, Téz kazdy pristava at' se toho pana a hosti pri kteréhoz pokoji jest,
doptava, rano, vo poledni i vecir, jestlize by co potiebovati aneb miti racil, aby

Jjedny rozkdzal, Ze proto tu jsou a rady poslouZiti i prinésti chtéji.«">*

Pokud by néktery z hostii pocitil rdno nebo vecer hlad ¢i Zizen a porucil

sluhovi, aby mu pfinesl néco k jidlu a piti, nema odporovat a vse podle prani

“153 yykonat a po jidle zase vie sklidit. Ze zdtraznéni tohoto

., pekné bez kiiku
prohiesku proti idedlni normé je mozné usuzovat, ze ne vzdy bylo jednani
sluht slusné a vlidné, stejné jako jejich ochota a peclivost. O tom, Ze slouzici
casto pouzivali vulgarni slova, svéd¢i i zdkaz ,,oplzlého a hanebného mluveni

W 14 14 154
béhem stolovani.

152.50A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 128. Cely text viz
ptiloha ¢islo 14.

'53 SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, kartonl, fol. 129.

"*HRDLICKA, J.: Hodovni stiil, s. 174.
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Ocekavalo se, ze sluhové kvili starosti o pohodli hostd ,,s prvaimi
vstdti, s poslednimi lehnouti musi<.">> Rano jesté nez hosté opustili loze, patfilo
mezi jejich povinnosti prostiit stil a donést snidani, ktera se konzumovala
v pokojich. Skladala se z polévky a jesté jinych tii az Ctyf pokrmd, které byly

proloZeny rybimi pochoutkami.

V dobé, v niz hosté zasedali ke stolim v hodovnich svétnicich,

nastavala pfistaviim a jejich pomocnikiim taktikajic druhd sména.

wPonevadz kazdej pristava i stemi, kdoz v pokojich pri ném jsou
zapsani k stolum za sluzebniky, z té priciny, kdyz hosti jisti budou, Ze jich
v pokojich potreba nebude. Protoz at se ksluzbam, kdez jsou zapsani,

’ . .7 156
nachazeti daji.*

Kdyz jich jiz nebylo u stold potfeba, mohli se také oni najist. Cas
na pokrm byl vSak striktné omezen na dobu, kdy jedlo panstvo. Jakmile byla
hostina skoncena, museli se sluhové rychle odebrat do pokojua, kde cekali, aby

byli k dispozici, az se panstvo vrati z jidelen.

»A pakli by vidy vsichni tu bejti nemohli, tehdy ale nejméné jeden

z nich vidycky aby v kazdém pokoji ustavicné byl <"’

Dbalo se rovnéz na cCistotu mistnosti a piijemnou vini, nebot’ se mél
kazdy pokoj vytopit, zamést, vykoufit vonnym kadidlem a z lavic a stolu ,,cisté

prach vyprdsiti a vytriti.<">® Povinnosti pristavii bylo petovat téZ o hostovu

135 SOA Tteboti, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 129.
156 Tamtéz.

57 SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 129
138 Tamtéz, fol. 128.
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hygienu. Kazdé rano a vecer mélo bez pobizeni v kazdém pokoji stat umyvadlo
s vodou, které se potom docista vytiralo. Vedle n¢ho mél vzdy lezet Cisty bily
rucnik. Do pokojii vzneSenych zahrani¢nich hostt a jejich posli se mély kazdé
rano a vecer nosit krom¢ Cistého rucniku i dva ubrusy k prostirdni. Doufalo se
vSak, ze nakonec nebude tfeba je po kazdém dnu nové prat, protoze na stole
budou také pripraveny servity a rucniky a zvlast€ spodni ubrusy se

neumazou.'>’

Velkd pozornost se v pokynech zaméfovala na otdzku osvétleni.
Pamatovat se muselo na dostatecné osvétleni mistnosti. Voskové svicky
k veCernimu nebo rannimu sviceni mély byt neustale pfipraveny, aby se diive
nez zcela dohofti, hned vyménily za nové. V kazdém pokoji byly umistény také
dvé . rytifské voskovice,'® které mél slouzici v piipadg, 7e by host projevil

ptani jesté¢ veCer nckam jit, ihned rozzehnout a svéfeného pana doprovazet.

Vyzadovalo se také respektovani klidu a ticha, aby nikdo ve dne ani
vnoci nedélal povyk a hluk. Nepovolanym lidem, ktefi by hosty mohli
obtézovat nebo je zbyteéné okradat o Cas, se mélo zamezit v ptistupu do

pokojt.

15 Tamtéz, fol. 112.
160 Tamtéz, fol. 128.
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4.3 Zapojeni méstanskych domacnosti do organizace

prinosi

4.3.1 Povinnost ubytovani hostu

Jelikoz oslavy piinosi manzelek poslednich Rozmberki byly velmi
nakladné a velkolepé, bylo tfeba vénovat velkou pozornost piipravdm a
organizaci. Je samoziejmé, ze svou pomoci museli pfispét i obyvatelé mést
a méstecek rozmberského dominia, nebot’ nebylo mozné, aby vSe obstaralo
pouze zamecké sluzebnictvo a ufednici. Zvlastni povinnosti se vztahovaly
na Ceskokrumlovské meéstany, nebot’ jich se, jako obyvatel hlavniho
rezidencniho meésta, ve kterém se slavnost konala, organiza¢ni ruch kolem

chystané udalosti ptimo dotykal.

Jiz roku 1347 zavadi Petr 1. z Rozmberka povinnost
¢eskokrumlovskych méstanti ptispivat na svatebni ndklady ¢leni rodu ¢astkou
jednoho grose prazského. Vok II., Petr IV. a Oldtich III. o vice nez sto let
pozdéji ukotvuji vysi poplatku na hromadné cCastce 100 zlatych uherskych,
pficemz tato finan¢ni vypomoc byla vyzadovana pouze pii uzavieni prvniho
snatku. V pfipad€ dalSich manzelstvi ovdovélych pant a pani z Rize byli
mestané tohoto zavazku zprosténi. Zda vSak byl tento financni pozadavek

uplatiiovan i za Gasti poslednich Rozmberki, nevime.'®!

! KUBIKOVA, Anna: Podil ceskokrumlovskych méstanii na romberskych svatebnich
slavnostech. In: Méstané, Slechta a duchovenstvo v reziden¢nich méstech raného
novoveku (16.—18. stoleti). Sbornik ptispévkil z konference uspotadané v Prostéjove
ve dnech 25.-27. dubna 1995 Muzeem Prostéjovska v Prostéjové a Rakouskym
tistavem pro vychodni a jihovychodni Evropu (KOKOJANOVA, Michaela ed.), 1997,
s. 200.
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Nicmén¢ je znamo, Ze v praxi se museli obyvatelé hlavniho sidelniho
mésta rozmberského dominia podilet na svatebnich organizacich i aktivné, coz
spocivalo zejména v ubytovdvani hosti a ustijeni koni. Pokud vezmeme
v ivahu mnozstvi hostd, které se sjelo ze viech konéin Ceského kralovstvi
i zahraniCi a ptipocte-li se k tomuto Cislu jest¢ vzneSeny doprovod urozené
nevésty, je jasné, ze krumlovsky zamek, v pfipadé oslavy piinosu prvni
Vilémovy manzelky jest¢ nepiestavény goticky hrad, nemohl poskytnout
kapacitu mist pro takové mnozstvi lidi.'®* Nejbliz§i ptibuzni nevésty a Zenicha
a nejurozengj$i hosté byvali zpravidla ubytovani na zamku v hostinskych

pokojich. Ostatni byli rozmisténi po lepsich méstanskych domech.

Pfi  pfinosu Katefiny BrunSvick¢é se zachovaly seznamy
zaznamenavajici pocet volnych mist pro hosty v méstanskych domech a mist
ve stdjich. Podle jednoho soupisu bylo v domdacnostech pro potfeby vrchnosti
uvolnéno 218 lazek a ve stajich shledano misto pro 841 koni.'®® Pozdgji se
vjiném seznamu potitalo s volnymi 240 lizky a 628 stanimi pro kon&.'®*
Ve skutecnosti bylo v 82 méstanskych domech ubytovano 160 hostli a 500
koni.'®®

Ze soupist ustijenych koni a poskytnutych lizek v krumlovskych
mé&§tanskych domaécnostech pro oslavy piinosu Zofie Braniborské nam
vyvstava pocet 235 volnych mist pro hosty a 420 ustdjeni koni. Z porovnani
obou soupisti tedy vyplyva, Ze k oslavam piinosu Zofie Braniborské se sjel
veétsi pocet hostll nez k piilezitosti pfinosu Vilémovy prvni manzelky. V obou
piipadech vSak nesmime zapomenout na vzacné hosty, kteii byli ubytovani

pfimo na zamku, ale jejichZ ptesny pocet je bohuzel nedohledatelny.

12 Musime té7 rozliSovat, zda se jednalo o oslavu piinosu nebo piimo o svatebni slavnost,
nebot’ v tomto pifipad€ se pocet ucastnikil jesté znacné navysil.

' SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, kartonl, fol. 153.

1 KUBIKOVA, A.: Podil ceskokrumlovskych méstanii, s. 201.

165°S0A Tiebon, CR-registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 2, fol. 325.
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4.3.2 Povinnost ustajeni koni

Stejné instrukce vychazely z vrchnostenské kancelafe 1 v piipadé
ustijeni koni. Kazdy meéstan, ktery vlastnil koné, mél povinnost ustajit a
obstarat urcity pocet dalSich hiebct a klisen. Podle instrukce z roku 1557 byl
kazdy hospodai povinen nastlat koni stani a dat mu seno na tii dny. Pro oves a
obrok méli k panské obrocnici chodit pacholci, a to ,,v jedendcte hodin na piil
vorloji.“'*® Vrchnostensti tfednici mysleli rovnéZ na situaci, kdy by doglo

k mylce nebo nedorozuméni v poctu ustdjenych koni:

A jestlize by pak v které hospodeé tak mnoho koni, jakz popsano jest
nestalo, tehdy at’ hned kazdej hospodar obrocnikiim to oznami. Aby se daremné
a bez potreby oves na né nedaval. A vo to, vo¢ by min v kterém domé koni

. 1
stdlo, aby se vobroku vzalo.“'®’

Povinnost méstanti poskytovat v piipadé nedostatku potravu pro koné
1 véci potiebné k jejich ustajeni se nevztahovala pouze ke slaveni svateb, ale
1 k jinym oslavam, vyro¢im a navstévam. Roku 1567 se Vilém dopisem obraci
na krumlovského kancléfe Vaclava Albina z Helfenburka s ptikazem, aby
kazdy soused poskytl seno a slamu, nebot” po svaté Katefin¢ ¢eka hosty, a tedy

o . N , 168
1 vice koni, pro néz v§ak nema dostatek obroku.

4.3.3 Povinnost zaptjceni textilii

Predmétem nakupt ¢i plijcovani byly i lozni a stolni textilie, zahrnujici

tlusté 1 tenké ubrusy, lozni pradlo, ru¢niky a ubrousky. Z poddanskych mést a

16 S0A Ttebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 97.
17 Tamtéz.
1% SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 2, fol. 271.
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meésteCek prichazely soupisy pozadovanych véci, které se podafilo méstské
radé nashromazdit, obc¢as je pfipojena i omluva, ze se nepodafilo nahromadit

vice polozek.

o L...]1 Saty lozni, ubrusy, rucniky, servity racil, a coz abychom mezi
sebou objednati mohli, abychom to zase nahoru sem oznamili, i oznamujeme
VM, Ze jsme Satu loznich na ctyri loze objednali [...] ubrusu, rucniku coz

potieba na tFi stoly jest. Byli bychom Satii loznich rdadi vic naridili [ ...].<'®

Také piibuzni pomadhali obstardvat potiebné textilie, zejména pokud
v chystané svatbé nebo pfinosu zastdvali roli hospodafe ¢i hospodyné.
Napftiklad Anna Hradecka v jednom listu prosi svého bratra Petra Voka, aby
nezapomn¢l uhradit uritou finanéni ¢astku, ktera ma byt vyplacena jisté
Slodové z Jindfichova Hradce za poskytnuty cvilink na ubrousky. Bohuzel
domluvend c¢astka ji jesté vyplacena nebyla, a proto se obratila na Annu

Hradeckou, aby svého bratra o penize upomenula.'™

4.3.4 Povinnost zapijceni kuchyinského a stolniho

vybaveni

Dalsi prakticka pomoc meéstanstva byla vyzadovana v oblasti
kuchynského a stolniho vybaveni. Bézny arzendl nadobi a jidelniho nécini
nemohl v dob¢ konani slavnosti v zadném ptipad¢ dostacovat, nebot” pocet
hostl se pii takovychto ptilezitostech zvysil az o nékolik stovek. Existovaly
dvé moznosti, jak chybéjici véci opatfit. Jednou z nich byl nédkup tplné nového

nadobi.

1 Tamtéz, fol. 369.
170°S0A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 2, fol. 529.
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., Kuchynsky nadobi v ¢em se ma dole variti téz misy cinovy, plechovy
neb dreveny, tolikyz talire a korbeliky i hrnce kupiti a ubrusy tlusty. To vSecko

v kldstere svésti a uloziti, aby pired rukama bylo.«'"

Mnohem vyhodnéjsi a vyuzivangjsi alternativou vSak byla moZznost
obracet se ve véci zaptjceni prislusnych potieb na ¢eskokrumlovské méstany.
Podle dochovanych soupisii se jednalo zejména o vétSi i mensSi cinoveé,
plechové nebo dievéné misy, misky na omacky, talife, korbeliky, hrnce,

sbéracky, stiibrné 1zice a pouzdra na ptibor z teleci kiize.

Nadobi si nicméné aristokraté neptjcovali pouze od svych poddanych,
ale s zadostmi o docasné zaptjceni se obraceli také na ptibuzné a pratele. Petr
Vok tak roku 1580 piipojuje ke svému pozvani adresovanému KryStofu
z Lobkovic, pozd¢jsSimu nejvysSimu hofmistrovi, prosbu o poskytnuti
sttibrného nadobi. Dale ho prosi, aby nadobi vzal s sebou na Bechyni, nebo aby
byl tak laskav a poslal ho se svymi vécmi piedem. Na zavér ho ujistuje, ze

v v ror 172
stfibro beze skody vrati."”

Kvili krddezim a dlouhé 1hité navraceni plijceného nadobi se vSak
velmoz ne vzdy setkal sporozuménim. Rovnéz posledni Rozmberkové
zapujcovali své stiibrné nadobi pfibuznym a pratelim jako vypomoc
pfi organizovani riznych oslav. Naptiklad Petr Vok takto vypomohl pfi svatbé
Katefiny z Hradce. Naopak svou neochotu ptjc¢ovat vlastni stiibro dal najevo
roku 1604 pii piipravach pohibu Jachyma Oldficha z Hradce, kdy se
na posledniho rozmberského vladate s touto zadosti obratila neboztikova matka

Katefina Hradeckd z Montfortu. Ackoli se Petr Vok smute¢ni slavnosti

T'SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 96.
2.50A Ttebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 2, fol. 523.
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zucastnil, omluvil se, ze nadobi jiz nepljcuje, nebot’ se mu nikdy nevratilo
v potadku a ironicky zadda Katefinu, aby mu také ona vratila jeho stiibrné

nadobi, které ji pted Sasem poskytl.'”?

Rovnéz méstané méli opravnénou obavu, aby svilj majetek dostali zase
v potadku zpét a nedoslo k zdmén€. Vyryvali dokonce na jednotlivé nadoby

znameni, jez by jim posléze umoznila snadnou identifikaci.

4.4 Zajisténi bezpecnosti ve mésté

4.4.1 Nebezpecdi rostouci kriminality

Pti tak slavné udalosti jako byl piinos ¢i svatba se do hlavniho
reziden¢nitho mésta panti z Ruze sjelo mnoho urozenych hostii se svymi
doprovody, které zvlast¢ u zahrani¢nich pozvanych mohly ¢itat vétsi pocet
osob. Do Ceského Krumlova nicménd tato slava pfitdhla i mnoZstvi
nezadoucich hostl, riznych tuldkl, zebraka, zlodéju a jinych nekalych zivla.
Dnes je jiz 1 v Ceské historiografii dobie zdokumentovano, ze tito lidé zijici

na okraji spole¢nosti byli v pfipads potfeby velmi mobilni.'™

Aby se pfi chystané oslavé piinosu Vilémovy prvni choti pfedem
zabranilo sporim ¢i nepokojiim a nasilnostem, které by mohly propuknout

mezi hosty a jejich hostiteli z fad méStanstva, obdrzel rychtai a méstska rada,

'3 KUBES, Jifi: Rodinné vztahy pdnii z Hradce a Rozmberkii v pfedbélohorském stoleti.
OH 6, 1998, s. 286-287.

'7* Srov. CECHURA, Jaroslav: Kriminalita a kazdodennost v raném novovéku. Praha 2008,
passim.
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na jejichz bedrech spocivala odpovédnost za bezpeci a klid ve mésté, presné

pokyny co, jak a kde maji ud¢lat, zafidit a obstarat.

Méstska rada si méla opatiit nékolik pacholkl asi na dobu dvou az tii
dnt, kteti by byli na radnici pfitomni ,ppro vohen®, tedy pro ptipad pozaru,

nebo kdyby bylo zapotiebi néco zafidit.

Aby se piedeslo vniknuti nezvanych osob do mésta, mélo pred kazdou

meéstskou branou stat asi Sest zbrojnosu.

I také proto, jestlize by jakej pokvik vzesel, anebo zZe by se k Sturmu
uderilo. Aby hned, jakz by toho co bylo, vsecky brany zavrieli a bez védomi

oo v ’ . vy ’ ’ . w175
pané, ourednika aneb purkmistra, aby zZadnému neodvirali.*

Na branach a hradbéch slouzili ponocni, ktefi byli nabadani k peclivé
sluzbé, pravdépodobné¢ kvili obecné néklonnosti muzii tohoto povolani

k dobrému piti. Pro jistotu jim byl pfidélen dozor¢i, jenz na né¢ m¢l dohlizet.

Také z mést a vesnic rozmberského dominia byl zahdjen nabor
pacholkt, ktefi by v sobotu pfed pocatkem masopustu pfijeli do Krumlova,
nebot ,,od nedele masopustni drahné hosty mam miti “. Pro zabezpeCeni vétsi
ochrany méli byt mladenci ozbrojeni. Polovina pacholkii byla vybavena
dlouhymi ru¢nicemi, druhd &ast ostipi. Dohromady mélo byt do Ceského

Krumlova vypraveno kolem 300 ozbrojenych mladenci.'”

75 SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 126.
176 Tamtéz, fol. 70.
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4.4.2 Reglementace chovani mést’anstva

Spravnému chovani ¢eskokrumlovskych méstant k prespolnim hostim
a zvlasté Némcim je v instrukcich vénovana znacné pozornost. Domaci se maji
povinnost chovat tak, aby nezavdavali zddnou pfi¢inu k rozmiskam. Pokud by
piece jen doslo k néjaké vyhrocené situaci, nemaji sami nic fesit, ale maji se
obratit na vrchnost, ktera ujedna ve véci napravu. Rychtar se dvéma konsely
byl povéten obejit mésto a osobné¢ domluvit vS§em hospodaiim a hospodynim,
u nichz maji byt hosté ubytovani, aby s nimi jednali se v§i uctou a slusnosti.

Opacéné chovani mélo byt sankcionovéno.

Zda se velmi pravdépodobné, ze pro ukoly, kterymi byli povéfeni,
nem¢li obyvatelé Krumlova pfili§ pochopeni, tim méné radosti, nebot’ to pro né
znamenalo velkou starost navic. Museli se postarat nejen o pohodli pant, jejich
nasyceni a hygienu, ale 1 o kon¢, jejichz hlidanim byli povéfeni pacholci.
Jelikoz ze zkuSenosti panovala obava, aby se ¢eladka neopila, museli hospodaii

rano i vecer kontrolovat staje a dohlizet rovnéz na svétlo.

»A taky ponévadz jest se obavati, Ze pacholci nékteri, kteri koni hlidaji,
by se opiti mohli, at’ kazdy hospodar kazdej vecir i rano do marstali i vsudy

dohlidd a svétla vopatruje, aby se skoda Zddnd nestala. """

177 SOA Ttebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 127. Toto opatieni
bylo velmi prozietelné, nebot opili pacholci mohli svici nebo lou¢ snadno
prevratit a vyvolat tak pozar, jenz by se ve mésté rozsifil zavratnou rychlosti.
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4.5 Dodavky potravin na chystanou slavnost

4.5.1 Potravinové zdroje aristokratického dvora

Nejvice péce a pozornosti se pii zajisStovani pfiprav svateb a pfinosi
vénovalo jidlu. Znamenalo to péci o vybaveni kuchyné, jidelni nécini,
kuchynsky persondl ¢i sestavovani jidelnicku. Nejvice organizac¢niho usili bylo

vyvinuto k zaopatteni potravin.

Potraviny se pro potieby aristokratického dvora ziskavaly z nékolika
zdroju. Nejmensi ¢ast viktualii se do panskych kuchyni dostavala formou dart.
Zachovala se osobni korespondence mezi spiatelenymi velmozi, v niz darce
objasiiuje sviij umysl, se kterym pochoutky zasila. Casto zdtraziiuje vlastni
ucast pii opatiovani zasilané potraviny ¢i skute¢nost, ze je tim nejlepSim, ¢im
mohl k obohaceni adresatova jidelnicku ptispét. Takovyto dar mohl byt
odeslan jako projev pfizng, ptatelstvi nebo snaha o navazani kontakti.
Nejcastéjsimi pozornostmi byla zvéfina, dritbez a sladkovodni ryby, ovoce
(zejména jablka, hrusky, melouny, ofechy a vis$n€). Vdéénym darem byly

r W . 7 4 r 4 1 8
nadoby s pénivym mokem nebo zahrani¢nim vinem.'’

Dalsim velmi vyznamnym zdrojem potravin byly feky a lesy
rozmberského dominia. Ve vodnich tocich se lovili raci, pstruzi, lipani a také
lososi, oblibena pochoutka urend pro velmozsky stil. Z fek a potoktli se rovnéz
odebirala voda potfebnd pro kazdodenni chod kuchyni. V lesich se sbiraly
jahody, maliny, borivky, houby, ale zejména se zde lovila zvér. Myslivei

povéieni jejim odchytem sttileli pro panskou kuchyni vysokou, zajice, bazanty,

78 HRDLICKA, J.: Hodovni stil, s. 33-34.
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koroptve a nékdy dokonce i medvédy a bobry, jejichz maso téz patiilo

k vybranym pokrmtm.

Nekteré potraviny musela vrchnost kupovat. Monopol na peceni
preclikd, bilého chleba a Zemli méli prakticky pouze pekaii z rezidencnich
mést. Na zahrani¢nich trzich se nakupovalo zejména zbozi v nasich zemich
nedostupné, jako byly motské ryby ¢i siil. Velmi vdéénym ndkupnim artiklem

bylo vino.

VétSina pokrmil se pfipravovala z potravin pochazejicich z vlastni
hospodaiské produkce Slechtického velkostatku, ktery v 16. stoleti prochazel
dynamickym rozvojem. Oproti kralovskym méstim byl méné zatizen danémi a
disponoval téz levnou pracovni silou a levnymi surovinami. Soustied’oval se
zejména na produkci vyrobkll v oblasti potravinaiského primyslu. Pifevazna
¢ast vyrobenych produkti se prodavala a cast se distribuovala do zamecké
kuchyn&.'” Na vyrob& se podilely zejména popluzni dvory, jez byly
pravidelnym dodavatelem jeCmene, zita, krup, hrachu, pohanky a prosa.
Péstovala se zde rovnéz dritbez, hovézi a skopovy dobytek. Z ov€ini plynuly
do panské kuchyné¢ dodavky skopového masa, mléka a syrd, mlyny
produkovaly mouku a obilné kroupy. Podilely se i na vykrmu vepit dodavkami
mlata a otrub. Vyznamnou hospodaiskou jednotku tvofily rybniky, v nichZ se
lovili kapfti, okouni, Stiky a tlousti. Panské pivovary byly producenty svétlého
pSeni¢ného (bilého) piva, které se varilo jako mladé pivo a to i ve formé
odvaru. Tmavé jecné pivo, které kvili horsi kvalité nebylo uréeno na velmoziv

stiil, se vatilo pfedevSim jako pivo staré, tedy vice hoiké. Vzacné dolozena je

' HORSKA, Pavla — MAUR, Eduard — MUSIL, Jiti: Zrod velkomésta. Praha 2002, s. 89,
103.
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rovnéZ vyroba piv z michanych sladii nebo z ovsa.'® V zameckych zahradach
se péstovaly rizné druhy zeleniny, od poloviny 16. stoleti se zacinaji objevovat
dosud neznamé druhy plodin dovezené ze subtropickych zemi a ze zamoii.

1 vy . 182 ve s .y
, voslejch °* nebo kukufici. Hojné se

Jednalo se o turecky hrdach, viassky kopr'®
pestovalo také ovoce, ackoli jeho konzumace byla dobovou Iékaiskou
literaturou doporucovana pouze v 1été. V jinych ¢astech roku se ho mél jedinec
vyvarovat, nebot’ jeho struktura se povazovala za pfili§ tézko stravitelnou
pro zaZivaci trakt.'® Ve §t&pnicich rostly ovocné stromy (v 16. stoleti byly

184 1 exotické

velmi oblibenym ovocnym plodem tiesné a rGzné druhy sliv)
dfeviny, mezi nimi napfiklad vynikaly pomerancovniky, citronovniky a

fikovniky, jejichz plody se uzivaly k ptipravé rtiiznych pokrmii a sladkosti.

Stépovani patiilo k oblibenym zibavam zameckych pant a
v rozmberském rod¢ mélo tradici. Jiz Vilémav dédecek Jost III. z Rozmberka
napsal spis zabyvajici se touto tématikou, v némz radil, jak spravné Stépovat
domaci i exotické druhy stromi.'® Také Petr Vok se §tépovani vénoval
a pro svou zameckou zahradu obstaraval $tépy a rouby v Praze, Kutn¢ Hofte

i v zahrani¢i, n&které ziskal dokonce z cisaiské zahrady.'*®

180 JANACEK, Josef: Pivovarnictvi v ceskych krdlovskych méstech v 16. stoleti. Praha
1959.

15, fenykl obecny.

27y pazitka.

'3 ZIBRT, Cengk: Staroceska télovéda, s. 105-107.

'8 BUZEK, Véclav: Domdcnosti nizsi Slechty v predbélohorskych Cechdch. Pokus o
typologii. In: Zivot na $lechtickém sidle v 16.—18. stoleti. Sbornik piispévki z
konference na pedagogické fakulté UJEP v Usti nad Labem 30. — 31. fijna 1991
(BOBKOVA, Lenka ed.), Usti nad Labem 1992, s. 45.

185 Knizky o §tépovdni, vydané tiskem jiz roku 1598.

'8 St&py z ciziny mu obstaraval kupec Herkules Podesta. Vice viz KUBIKOVA, Anna:
Zanikla ceskokrumlovska knizeci zahrada na Novém Meésté. In: Pamatky a piiroda 11,
1986, s. 593.

75



Téz poddani se museli podilet na dodavkach pro zameckou spiz.
Nejcastéji méli povinnost ve formé naturadlnich davek odvadét obili, mak,
vejce, dribez a syry. V dobé konani svatebnich slavnosti a oslav pfinosi
nejprve kuchmistii sestavili jidelni plan a seznam potravin, které¢ bylo tfeba
pro nastavajici slavnost obstarat. Seznam potiebnych véci pak byl odesilan
hejtmantim jednotlivych panstvi spole¢né s instrukcemi, kolik chovnych zvifat,
divociny a dalSich potiebnych viktualii si zadaji zaslat a s dodacimi lhtitami,

ve kterych je tfeba avizované zbozi na hlavni sidlo pant pétilisté rize dodat.

4.5.2 Nejvice Zadané potraviny k oslavim

rozmberskych prinosi

Polozkou takovychto seznami byla zvéfina (zejména srny, zajici,
koroptve, bazanti, kanci), na niz se li¢ila tenata, z doméacich chovnych zvirat
voli, prasata, kozy, ovce, berani a telata. Napfiklad roku 1557
pti shromazd’ovani potravin uréenych k pfipravé slavnostni hostiny na pocest
pfinosu Katefiny Brunsvické mé¢l z kazdého poddanského mésta a méstecka
novohradského a krumlovského panstvi jeden feznik poskytnout po jednom

teleti.'®’

Mésta méla dodat také driibez zahrnujici husy, slepice, kapouny a
kutata ¢i n€které specifikované druhy ryb, z4djem byl o mniky, pstruhy, $tiky,
kapry a okouny, ale ptfekvapivé téz o uhote, jejichz konzumace nebyla
dobovymi Iékafskymi autoritami pfiliS doporuovana vzhledem k jejich
slizkosti. Déle byla pozadovana vejce, chléb, med, Cerstvé i suSené¢ ovoce
(zejména jablka, hrusky, vi$né a $vestky), gdoule, ,, povidla pro torty . Zadané
bylo rovnéz bilé jecné pivo. V korespondenci bylo piesné¢ uvedeno mnozstvi,

které¢ se mélo na Krumlov dodat. V ptipad¢ sypkych nebo tekutych viktualii

87 SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 214.
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byly uvedeny mérmé jednotky nebo mérné nadoby. Vejce se pocitala na kopy,
maslo na centye, vino na drejlinky a pivo na vértele.'®® Naptiklad med se
dodaval v rundch,"® stejné tak suSené hrusky, jablka a dokonce i vyvrZené
vnitinosti zvifat. Pokud neni uvedeno pfesné mnozstvi zadanych potravin, je

ptidan ptipis ,,co by mohlo byti“ nebo ,, tomu casu co budou moci zjednati“.

4.5.3 Uchovani a zpracovani zabitych zvirat pred

dodanim na Cesky Krumlov

V soupisech bylo také piesné urceno, v jakém stavu maji zabita zvifata
byt, jak musi byt zpracovana i uchovavand, aby béhem transportu na hlavni
rozmberské sidlo nedoslo ke zkazeni nebo zapafeni masa. Srny se ihned
po zabiti davaly do sklepa, aby vystydly a vycpaly se koptivami. Zajici se
vykuchali, jejich utroby se rovnéz vycpaly kopiivami nebo chvojim a piehodili
se pies fasung, aby se piedeslo jejich zapafeni. Podle dobového zptsobu
konzervace masa byvala vét§im zvifatim casto ufezéna hlava, ktera se méla

hned vlozit do studené vody, aby se odkrvila.

w[...] aby hned hlavu mu odrezal, aby do ni krev nesla, nezli aby hlavu

hned do studené vody vioZili, aby krev se z ni vytahla. “'*°

Zpusoby prozatimni Upravy zabitych zvitat se liSily podle regentskych
nafizeni. Prasata, telata a kozy se vétSinou vyvrhovaly a droby se posilaly
oddélené, ulozené v soudku, aby se béhem cesty nezkazily. Nekdy vSak

instrukce pfedepisovala, aby se poslalo urCité mnozstvi zvitat , vytaZenych,

'8 Stara mira. Jeden vértel se rovnal 23 1.
% Tj. soudek, be¢ka.
90°50A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 87.
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vSak v kuzi a s droby i s hlavou ... Jindy se mély hlavy odfiznout a

neopaiené odeslat.

Obcas se v pramenech objevuje blizsi specifikace, na co se zvirata
budou potiebovat. Vepfi se v soupisech rozdéluji na krmné a urcené k peceni,
v nekterych piipadech se trva na odeslani zvlastniho poctu srn ptedem, nebot

jejich maso je urCeno k ptiprave pastiky.

Kurata, husy, slepice a koroptve se Casto dodavaly na zamecké sidlo
zivé, aby se na hodovni stiil dostaly Cerstvé. Pokud bylo nafizeno, Ze se maji
jeste pred odeslanim zabit, musely se opafit a oSkubat a jejich vnitinosti se

rovnéz ukladaly do odd€lené nadoby.

4.5.4  Korespondence roZmberskych  urednikii

o piedepsanych dodavkach potravin

Proces obstaravani jednotlivych potravin se zapocCinal s vétSim
predstihem, aby zbyl €as na dofeSeni ptipadného zpozdéni dodavek. Pocitalo se
také s moznosti, Ze se zastupcim mésta nepodaii nashromazdit piredepsané
mnozstvi potravin. Pak bylo tfeba pozadované suroviny obstarat jinde.
Pozadavky na dodéavky jednotlivych viktualii, pfedev§im v piipad¢ zvéfiny,
nemusely byt na vSech panstvich stejné. Na nékterych mistech totiz nemuseli
mit prostfedky nebo povolané zaméstnance, kteii by mohli piikaz vykonat.
Naptiklad v listu ur¢eném krumlovskému kancléfi panu Viaclavu Albinu
z Helfenburka zroku 1562 piSe hejtman panstvi Nové Hrady, v souvislosti
s pfinosem Vilémovy druhé manzelky Zofie Braniborské, Ze nemohou splnit

objednavku na dodéni srn, nebot’ nevlastni zaddna tenata. Odkazuje vSak

1 Tamtéz, fol. 86.
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na tfebonské panstvi, které vlastni vSechny nutné potfeby a jist¢ jim
poslouzi.'* Vidime tedy, ze mé&sta jednotlivych panstvi si mohla i takovymto
zpusobem d¢lat schvalnosti. Tiebonsti obyvatelé patrn€é nebyli z novych

pozadavkl hrnoucich se na jejich hlavy nadseni.

Jindy panstvi nedisponovalo zZadanym mnozstvim potravin, nebot’ se
tolik neurodilo, nevypéstovalo ¢i se pozadované komodity prodaly diive, nez
mohly byt odeslany. Je zfejmé, ze se poddanym casto vice vyplatilo vykrmena
zvifata prodat jinam nez vlastni vrchnosti. Proto Vilém ve svych instrukcich
zdaraziuje, aby dobytek, ryby a med pochazejici z ¢eskokrumlovského panstvi
w[...] ven ze zemé nikam z panstvi prodavany nebyli nez sem na Krumlov
k spizirné aby proddvali“."”® Pro dolozeni uvadim piiklad z Lib&jovic, kdy se
ufednik omlouvda krumlovskému kancléfi, ze nemohou dodat potiebné
mnozstvi hus, prestoze bylo poddanym podle rozkazu jiz pfedem natizeno husy

vykrmovat.

., Ale nemajice jich ¢im tak dlouho krmiti, museli je nékteri zprodati,
neb jsou je nekolik mnoho nedel krmili. A tak se obavam, Zze nemnoho husy

na panstvi libéjovickém se bude moci objednati [...].<"*

Jindy nebylo mozné zavazklim dostat, protoze se Zadana zvifata nebo
produkty prodaly na jina panstvi. Nékolikrat do roka se zdsobovalo rovnéz
prazské rozmberské sidlo nebo se béhem pobytu Petra Voka ve Vidni

podporoval potravinami jeho dvir.'”?

92.850A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 367.
%3 SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 10, fasc. II, fol. 29.
* SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 341.
1% Tamtéz, fol. 350.

79



Z provozni korespondence se rovnéz muzeme dozveédét informace
o zpusobu dopravy pozadovanych polozek do mista urceni. Naptiklad
trebonisky ufednik Kaspar po vyctu potravin, které mini poslat na hlavni
rozmberské sidlo k piinosu Zofie Braniborské, dava na védomost

krumlovskému kancléfi, ze v tuto chvili neni mozné poslat do Prahy po fece

vvvvv

‘

rukama “, nebot’ podle nazoru fiSmistra je v fece malo vody a musi se pockat,

- 196
az pribude.

4.5.5 DalSi témata roZmberské uredni korespondence

Predmétem korespondence mezi Viaclavem Albinem z Helfenburka
a dal§imi vrchnostenskymi ufedniky v zélezitosti dodavek nemusely byt pouze
potraviny. Hejtmané byvali rovnéz povétovani, aby v souvislosti s chystanou
udalosti obstarali kon¢, kterych se nedostavalo. Ne vzdy vSak na Krumlov
dorazila uspokojivd odpovéd’. Rokem 1562 datovany dopis purkmistra a
konSelti z mésta Veseli nad Luznici se vyjadiuje k pozadavku tlumocenému

tteboniskym ufednikem KaSparem.

o [...] abychom k veseli svatebnimu jeho milosti panu panu k potiebé
dobry ctyri vozniky a dva jizdni koné se vSemi potiebami na kazdy kin
objednali. I kdez mi z povinnosti z vdécnosti toho jsme vobmeskali a obec jsme
mijeli a s vobecnimi se dvandcti jsme 5li vitkol rinku, a takové koné jsme
vyhledavali. I vyhledali jsme Sest koni, budto vozniky nebo k jizde, avsak VM
racite rozumeéti, ze podle tohoto léta nynéjsiho s tézkosti jsme je vyhledali a
vybrali. Nebo mnozi chovaji dvé hribat mladych a nékteri jednoho koné

prvotné rozprodali nemajice dobytkiim ani konim co davati. Avsak VM z[e]

196 Tamtéz, fol. 354.
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strany rejtari u nds toho nic neni ani k takové potrebe jeho milosti panu,

. L . Coe . w97
jednoho sedla rejtarii ve vSem mésté s temi potrebami se nenajde. *

Déle hejtmané ¢i pisafi mohli vyuzit moznosti a informovat vrchnost
o nepravostech, ktera se na panstvi déla a s nimiz si nevéd¢li rady. Tak Ondrej
Hracholusky, lib&jovicky pisaf, seznamuje jeho milost Viléma z Rozmberka
s informaci, ze jisty kovar zijici ve vsi Zvifetice na tomto panstvi nezaplatil
svlj dluh za koupi piva a pfipravuje tak jeho milost o vydélek. Nabada ,, aby
jemu takova vsetecnost a svéhlavost nebyla prominuta nebo jestlize by to tak
mélo byti a jeji milost to prohlidav, tehdy bychom velmi ridko variti v pivovare

. g e 198
jeho milosti pané museli“.

4.5.6 Potravinova registra krumlovského kuchyrnského

pisare

O potravinach dodanych na zamek a nasledné spotiebovanych vedl
piesna registra kuchynsky pisat. Kazdou sobotu je za ptfitomnosti Jindficha
Sudka, ktery byl vroce 1556 ustanoven spravcem nad kuchyni a pivnici a
vykonaval dohled také nad pekafi, sladky a mlynéafi, ptedkladal vladafti

k nahlédnuti a kontrole.'”®

Kazdé sobotni rdno se Sudek s pisafem ucastnil
sekani masa a jeho vydavani na vozicich do kuchyné, kazdé vSedni jitro pisaf
zaznamenaval, kolik liber masla se dodd do zdmecké spize. Déle vypracovaval
tydenni ptrehledy o dodavkéch driibeze, vajec, mlécnych vyrobkil a peciva a

zaznamenaval rovnéz vysi spotieby téchto potravin v priabéhu kazdého dne.

7 SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 344.
1% Tamtéz, fol. 361.
199 SOA Treboi- registratura, z Rozmberka, sign. 10, fasc. II, fol. 27.
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,Jestlize by se pak trefilo, Ze by ktery den, aneb ktery tejden, jaky
kolivéek potreb do kuchyné se co koupilo, to ma vsecko hned poradné zapsano
bejvati a registra toho dne miti a p7i téhoz dni podani [m] register ve znamost

;L. 6200
uvesti. “

Pisar dohlizel rovnéz na fezniky, aby do zamecké spize fadné dodéavali

skopové hlavy a drstky.

4.6 Kucharské instrukce Viléma z Rozmberka

4.6.1 Vymezeni povinnosti krumlovského kuchmistra

a podkuchmistri

Hlavnimi osobami, pro néz byla tato nafizeni urcena, byl Jindfich
Sudek a kuchmistr Mat¢j PiSek. Pouze oni vlastnili kli¢e od spizirny a pouze
pied ni mohli vydavat zadsoby potravin persondlu, jenz do této mistnosti nemél
ptistup. Jindfich Sudek mél jako nadfizeny jiz od Ctyi hodin rano na Matéje

Piska dohlizet.

Mezi povinnosti kuchmistra patfila organizace prace kuchati. Urcoval,
pro ktery sttil bude jaky kuchat vafit. Podle instrukci se vecer v ur¢itou hodinu,

! schazely tyto osoby

jesté dfive nez kuchmistr odesel dolti do mésta spat,*
v kuchyni a rozvazovaly, co se bude druhy den vafit. O pfipraveném jidelnim

planu se informovali ostatni kuchafi, ktefi tato jidla budou ptipravovat. Vzdy

200 Tamtéz, fol. 29.

201 v instrukcich je doslova uvedeno: ,,at’ vecer nezli by ze zamku dolit Sel, ponévadz on
z priciny nahore lehati nemiize [...].” SOA Ttrebon, CR- registratura, z Rozmberka,
sign. 10, fasc. II, fol. 5.
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vecer se mél kuchaf, jenz strojil pro vladafiv stil, dostavit spolecné
s Jindfichem Sudkem k Vilémovi a seznamit ho s menu zitfejSiho obéda a
vecefe. Rovnéz kazdy vecer mezi sedmou a osmou hodinou se musel Pisek
hlasit u vladaie a podat mu zpravu o tom, co se za uplynuly den v kuchynském

provozu udalo.

Nektera natizeni se tykaji rovnéz podkuchmistrl, kteti méli zachovavat
dohled nad rybami chovanymi v haltyiich.*** Sem museli kazdy den chodit a

hlidat, zda ryby maji vSe, co potfebuji, aby neuhynuly.

Zvlastni diraz kladl Vilém na rozmanitost jidel. Naptiklad kuchaf
majici na starost stil starsich’™ mél dbat o to, aby se jim nestrojila jidla
na stale stejny zpusob, ale obohatila se rozmanitost druhti mas a chut’ pokrmu

pfidanim nékterych koteni.

,A nad to pak at obzvlasté zieni maji, kdyz jaci hosté jsou, aby
k hovezimu masu na polivku néco od uzenych mas, jitrnic, cokoli toho by pred

rukama bylo, aby pridavali. “*"*

Pokud se vSe nesnédlo, nesmélo si sluzebnictvo brat zbytky z mis, ale
mély se odvézt zpét do kuchyné. Zvlasté napominani byli stolnici (truksasové)

. e . - 205
a sluhové nosici jidlo ddmdm do fraucimoru.

Kuchmistr nebo jind osoba
z kuchyné se vzdy po polévce Sel do velké svétnice presvédcit, kolik osob sedi

za kazdym stolem a kolik jidel se tedy ma z kuchyné expedovat. Jestlize by si

2927, objekt uréeny k uchovavani zivych ryb.

293 . stiil uréeny pro tGredniky.

24 SOA Treboii, CR- registratura, z Rozmberka, karton 10, fasc. II., fol. 5.
205 S0A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 10, fasc. II, fol. 28.
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sluzebnici pfivedli n€¢koho ciziho a posadili ho bez védomi purkrabiho

za jidelni stil, méli byt potrestani.**®

Maslem se mastily pouze pokrmy, které byly urCeny pro velmozuv sttil
nebo pro stll starSich. U ostatnich stolt se uzivaly omastky zbylé z vatfeni
polévek. V dobé postu mél Jindfich Sudek s kuchmistrem za ukol rozd¢lit
druhy ryb servirované na jidelni tabule. Na Vilémiv stil, stiil starSich a nékteré
dalsi stoly byly uréeny ryby nakladané v koteni a v soli. Celadce pak byly
k jidlu piedkladany jiné ryby, ale stile , aby to oupravné bylo“**’ Pokud
na zdmek piijeli hosté, musel byt kuchmistr neustale pfitomen v kuchyni a
dohlizet na kuchate pfi ptiprave jidel, pfipadné ochutnavat, zda jsou pokrmy
dostate¢né dochucené a mohou se vydavat do hodovnich svétnic. Pokud musel
kuchmistr naléhavé odejit, byl vystfidan Jindfichem Sudkem. Kuchmistr PiSek
musel mit neustale pfi sob¢ truhlicku, v niz se uchovavala rozlicnd koteni,
obchazet v kuchyni jednotlivé kuchaie a kofenit jejich pokrmy. Nikomu jinému
nesmél tento kol svétit. Kofeni podle instrukei vydaval pisaf, ktery mél vzdy
peclivé rozvazit, kolik a jakého koteni vyda. Opét si vedl registra vydaného a
dodan¢ho koteni, jez napiiklad dostadval od Vilémovy matky Anny

z Rogendorfu, a kazdou sobotu je jeho milosti predkladal k posouzeni.”*®

4.6.2 Kritika kuchaiskych neSvari a omezeni

zbyte¢nych kuchyfiskych vydaji

Vilém z Rozmberka v instrukcich rovnéz déva prichod svému
rozhoi€eni nad nékterymi nepiistojnostmi, jez se v kuchynich a mezi kuchati

déji. Broji proti bezacelnému vydavani snidani. Nikomu se nemé davat

206 Tamtéz, fol. 29.
27 SOA Treboii, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 10, fasc. II, fol. 6.
208 Tamtéz, fol. 29.
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snidané, pouze v pfipad¢, Ze sluzebnik musi z panského povéteni naléhavé
odjet za uCelem vyftizeni néjaké zalezitosti a nestaci se vratit k obédu. Pak se
mu s povolenim kuchmistra smi dat kus ryby nebo vafeného masa. DalSim
velkym neSvarem, kterého se dopoustéli kuchafi, bylo ponechavéani si
nékterych surovin ze zameckych kuchyni, pfipadné jejich prodej v podzamci.

Tykalo se to naptiklad tuki.

, Vtom veliky neporadek poznavam, zZe vseliky tuky kuchari sobé
schovavaji a potom je prodavaji. I toho vice miti nechci, nezli takto

oo 0209
poroucim.

Projevila se téZ jeho snaha o omezeni zbyteCnych vydajl, které maji
na svédomi piedevsim kuchafi, a které velmoze pfipravuji o penize a suroviny.
Nékteti zaméstnanci kuchyné si naptiklad zvykli, pokud jim nehoielo dievo
pii zapalovani, polit ho trochou masla nebo jiného omastku, aby se ohen Iépe
rozhotel. Takovému plytvani se vSak mél ucinit konec a kuchmistr se o to
musel postarat svym dozorem nad zaméstnanci. Dale kuchati neméli stavét
misy s kofenim na uhli, nebot’ se toto cinové nadobi pfili§ zahtiva, a potom se
nasledkem velkého Zaru roztéka. Navic jsou misy ze spodni strany Spinavé
od uhli a uSpini také ubrusy na stolech, kam je sluzebnictvo poklada. Dale m¢l
kuchynsky personal Setfit cukrem a medem, protoze neni nutné sladit pokrmy,
které predtim ochutil octem, nebot’ co je jednou kyselé, nemusi byt sladké.
Nikdo ze zdmeckého sluzebnictva nemél nosit s sebou do mésta zadné jidlo
nebo zbytky. Rovnéz pfi spotiebé uhli a diivi se kladly pozadavky na Sudka a
Piska, aby dohlédli ,, na dobrou miru*“. Zbytecné se nemélo otopem plytvat a

« 210

brat ho mimo potiebu, ,, nebot’ na to diivi vozeni veliky naklad jde“.”"" Jednim

29 SOA Treboti, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 10, fasc. II, fol. 6.
210 Tamtéz, fol. 7.
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z domnélych divodi predpokladaného plytvani dievem byla snaha slouzicich
v kuchyni ziskat co nejveétsi mnozstvi popela, ktery si mohli ponechat.
Kritizovano bylo chovani pii sklizeni chleba ze stolt, kdy si stolujici tfeba 1 ptl
bochniku chleba bali s sebou do ubrouski a davaji ho potom pstim nebo konim.
Tomuto prohiesku mél vénovat pozornost purkrabi, aby byl chléb
od chlebnyho®'! opravdu sbiran a eladce se mély k polévkam piedkladat jiz

A Lt 212
nakrajené krajice.

4.6.3 Pocet kuchaii pri oslavé prinosu Katefiny

Brunsvické

Pti hostin€ konané roku 1557 bylo na ¢eskokrumlovském zamku kromé
domaécich ¢eskokrumlovskych kucharti a kuchaiti pochazejicich z poddanskych
mé&st rozmberského panstvi,?'? piitomno jests sedm dalsich, zaptijéenych k této
prilezitosti spiatelenymi §lechtickymi rody. Cty¥i z nich Vilémovi poskytli
Jachym a Zacharia§ z Hradce, dva Herald Kavka z Ri¢an a jednoho Véclav
Svihovsky z Ryzmberka.”'* Kvili slozité organizaci, kdy se soudasné vafilo
v né¢kolika kuchynich, a pocetnosti kuchynského persondlu, bylo jmenovano
nekolik nejvyssich kuchmistrii ,, k prihlidani ke vsem kuchynim “. Byl to Adam
Sudek, Mikula§ Hostdlek a ufednik Jachyma z Hradce Ctibor Vrchoticky
z Loutkova. Specidlné¢ byla vydélena Ceskd kuchyné, v niz se vafily pokrmy
pro Ceské hosty a z niz mélo byt, pravdépodobné vzhledem k narodnostnimu

slozeni hostii, expedovano nejvice jidel na nejvétsi pocet stolii. NejvysSSim

211 Tj. sluha, jenz mé&l na starost servirovani a odklizeni chleba.

21250A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 10, fasc. II, fol. 29.

13 Byli to: Matéj z Tiebong, Jarolim z Krumlova, nejmenovani kuchati z Vy&$iho Brodu,
Smific, Kaplice a Husince a jeden feznik t¢Z z Krumlova.

214 S0A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 69.
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kuchmistrem s dohledem nad touto kuchyni byl ustanoven krumlovsky regent

Jan Castolar z Dlouhé Vsi.?"”

4.6.4 Pokyny pro vinného a pivniho kli¢nika

Rovnéz vinny a pivni klicnik (Senk) méli v instrukcich stanoveny své
povinnosti. Starali se o zasoby vina a piva, méli na starosti dohled
nad uskladnénim téchto népoji ve vinnych a pivnich sklepich a jejich
naslednou distribuci na pansky stil. Na Ceském Krumlové vtomto &ase
slouzili dva kli¢nici, pro dolni a horni sklepeni. Dohledem nad nimi byl
povéien spravee pivnic Jindfich Sudek. Pokud by se néktery z nich instrukcemi
nefidil, mél byt purkrabim ¢i dozoré¢im Sudkem piikladné potrestan. Jestlize by
kli¢nik 1 pfesto v provinénich pokracoval, bylo nafizeno jeho vyménéni. Kazdy
vecer Jindfich Sudek, stejné jako v ptipadé kuchyné, zapisoval do register

mnozstvi vypitého vina a piva.

Do pivnice nem¢l mit pfistup nikdo znepovolanych osob. Kli¢nik
napoje vydaval oknem, pfi¢emz vzdy fadné¢ odméfil miru pomoci plechové

konvice, ktera byla k tomuto uéelu specialné uréena.”'®

Kli¢nik také dohlizel na chod pivovaru a sladovny, nebot’ se zde délo
mnoho nepravosti. Zameéstnanci téchto provozii byli lini, kradli a nepracovali
tak pilng, jak jim ukladala povinnost. Casto sem zavitaly osoby, které zde

nemély co pohledavat a odnasely si z pivovaru pivo a jiné suroviny. Zarovei se

215 Tamtéz, fol. 115.
21 SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 10, fasc. II, fol. 53.
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vafeni piva nem¢lo Sidit a tak jako za ¢ast Vilémovych predkl se mélo uzivat

. , e17 e 7 . v ~ r 21
kvalitniho obili a ptidavat je v dostate¢ném mnozstvi.*'’

Staré¢ pivo se z dolni pivnice, kde bylo ulozeno, na pozadani vydavalo
do fraucimoru nebo ke stolu starSich. Po jidle se méla pivnice zavtit. Pokud by
byl kli¢nik pfistizen, Zze nékomu i pies zadkaz staré pivo vydava nebo si

do pivnice vodi hosty a popiji s nimi, mél byt hned potrestan.

4.6.5 Zasoby vina urcené k oslavé prinosu Katefiny

Brunsvické

Ve vinnych pivnicich byly pro slavnost piinosu konanou roku 1557
pfipraveny sudy a nddoby s nejriznéj§imi druhy vin cervenych i bilych,
puvodem z Ceskych zemi i rakouskych a uherskych koncin, rozdilnych jakosti a
stafi. U nekterych druhii vin je pfimo poznamenana jejich kvalita oznacenimi
»dobry“, | prostredni, ,nejlepsi. Na urCitych sudech byla dokonce napsana
jména purkrabiho a kancléte, coz pravdépodobné oznacovalo sudy, které tito

dvorsti ufednici vénovali rozmberskému vladafi jako dar.

V dolnim sklepé na jedné strané¢ odpocival sud lehkého bilého
korutanského vina urceného do kuchyné k ptipravé a dochucovani pokrmil.
Dale zde byl umistén ,,bubnik malej**'® nejlepsiho bilého uherského a
Spuntové bilé vino. Pti druhé strané lezel velky sud ¢erveného moravského a tfi
sudy dobrého uherského bilého vina, z nichz jeden byl dorucen jako pozornost

pana ze Svamberka. K soupisu sudii byly piifazeny rovnéz instrukce, kolik se

27 Tamtéz, fol. 30.
218 7y, maly soudek.
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jich mé otevfit. Nejprve se pokladalo za vhodné narazit dva sudy soucasné,

podruhé, potieti a poétvrté po jednom.*"”

V hornim sklepeni byly ulozeny dva sudy dobrého cerveného
korutanského vina, dale dva sudy dobrého bilého moravského (na jednom
z nich napsano purkrabi a kanclér), tfi sudy lehkého vina z Kremze prostfedni
jakosti, sud nejlepsiho ¢erveného moravského a ¢erveného moravského opét
oznacené jmény purkrabiho a kancléfe a nakonec sud klosterneuburského vina
, reynsky chuti “**° Déle pi opatné zdi lezel jeden sud uherského starého vina,
tfti sudy cerveného moravského, dva bilého moravského prostiedni kvality
patiici purkrabimu a kancléfi a nakonec sud cerveného vina z Kremze.
Dohromady se v hornim a dolnim sklepeni tedy nachazelo 24 nadob a sudi

s vinem.??!

Vino bylo nejprve ,, vwkostovino “,*** a potom expedovano z vinnych
sklepti na urcené stoly. Povéfené osoby mély na zakladé ochutnavky rozdélit
vina do jednotlivych svétnic a na jednotlivé tabule, pricemz leps$i vino se mélo
rovnou v koflicich a sklenicich nosit na privilegované stoly.”> Vinnému
kliéniku se v instrukcich zvlasté zdraziovalo, ze rynské vino pfislusi pouze

vV

na nejvyssi kniZeci stil a do fraucimoru.***

21 SOA Treboii, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 123.

22 Tamtéz, fol. 124.

22! Josef Hrdlicka ve své knize Hodovni stiil a dvorskd spolecnost viak uvadi podet tiicet.

222 SOA Treboii, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 123.

3 Josef Hrdlicka uvadi, 7e ochutnavky provadéli kuchmistii &i nejvyssi tfednici, ktefi
rozhodovali, ktera vina vydavat do Celedni svétnice. Konkrétng o Celedni svétnici neni
ovSem v pramenech viibec zminka. Doslovné se pise: ,[...] které se do kterych svétnic
a na ktere stoly [ ...] nositi bude.

24 S0A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 110.
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4.7 Na cestach

4771  Cestovani jako  soucast kaZdodennosti

rozmberského vladare

Velkou ¢ast roku travil renesancni aristokrat na cestach. Cestoval
vramci svého dominia, navstévoval pratele nebo piibuzné, ucastnil se
Slechtickych vyprav a Casto zajizd¢él do hlavniho zemského mésta vytizovat
politické ukoly. V piipadé¢ Viléma z Rozmberka k t¢émto cestim musime
zapocitat 1 jizdy do Svaté fiSe fimské, které vykonal v ramci uzavieni zasnub a

posléze 1 samotnych svateb s fiSskymi Slechti¢nami.

Pozornost tedy byla vénovana i instrukcim, které se vztahovaly na cas,
ktery rozmbersky vladaf travil v sedle mimo hlavni sidlo. Kromé fady
sluzebnikii ho doprovazel Mikuld§ Humpolec z Tuchoraze,”” ufednik majici
na starost organizaci vladafovych cest do zahrani¢i i v ramci Ceskych zemi.
O diivodu povéteni Humpolce timto ukolem se dozvidame ptimo z Vilémovy

instrukce:

»[Mikulasi] jsem na tento cas po cestach kuchyni i jiné nékteré své véci
k opatrovani porucil, ponévadz casto jizdy pres svet mivam a vSecko na gros

hotovy traviti jedouc musim. I poznavaje toho hodné priciny, aby se on,

2 Mikuld§ Humpolec byl soudasti Vilémova dvora jiz od pocatki Rozmberkova
vladafstvi. Roku 1551 byl spoleéné s Adamem Sudkem z Dlouhé, Jindfichem Vojifem
z Protivce a Vaclavem Albinem z Helfenburku ustanoven regentem panstvi. Roku
1556 je zminén jako jeden ze dvorskych ubytovateld pii svatbé Vilémovy sestry
Bohunky z Rozmberka a té¢hoz roku mu Vilém udélil do dédicné drzby ves Doubravici.
Od roku 1561 zastaval ufad starosty komorni¢iho u zemského soudu. Viz PANEK, J.:
Vaclav Brezan, Zivoty I 11, s. 16, 60, 805.
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Mikulas, tim snaze pri kuchyni a penez mych vydavani zpraviti a vitlli mou plniti

mohl «226

4.7.2 Zajisténi ubytovani v ramci roZmberského

dominia ¢i u spratelenych Slechtict

Pokud se velmoz po cest¢ zastavil v nékterém svém poddanském meste,
méli za ukol postarat se o zajiSténi potravin sluzebniciz centra panstvi.
Pti navstéve sprateleného ¢i ptibuzného Slechtice se postaral o pohosténi
hostitel.”*” Aristokrat s nejbliz§imi sluzebniky byl ubytovan v jeho sidle,
zatimco ¢ast dvorskych osob nocovala v hostincich. V pfipad¢, Ze zajeli do cizi
lokality, stravovali se v hospodach vSichni ¢lenové dvora, pfiCemz jejich
zasedaci  poradek  odpovidal rozsazeni zavedenému v  hlavnim

¢eskokrumlovském sidle.

O zajisténi vladafova pohodli na cestach se cCastecné staral téz
rozmbersky dvorni mar$alek Jachym Metych z Cedova. Necely rok pied svou
druhou svatbou vydal Vilém z Rozmberka rovnéz instrukce urcené piimo
pro n¢ho, vnichz Rozmberk uptesnil , kterak by se vtomto mém novém

(228«
mél chovat

narizeni ze strany jednani a zpiisobem vselijakych potreb mych
a jednat. V pokynech je naptiklad obsazen névod, co obstarat v piipad¢ cesty
Viléma nebo jeho manzelky na nékteré z jejich zameckych sidel. MarSalek mél
povinnost nejméné¢ dva nebo tfi dny pfedem tuto skuteCnost ozndmit
hejtmanovi, Gfedniklim nebo purkrabimu dotycného panstvi, aby stihli zajistit

vSe potiebné k ptijezdu vrchnosti.

226 SOA Treboii, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 10, fasc. II, fol. 13.
*7HRDLICKA, J.: Hodovni stil, s. 238.
28 S0A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 10, fasc. II, fol. 35.
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4.7.3 Zajisténi ubytovani mimo roZmberské dominium

Jestlize velmoz se svym doprovodem nocoval a stravoval se v misté
lezicim mimo jeho dominium, byla organizace ptijezdu slozitéjsi. Nejprve se
mél do cilového mista vypravit specializovany pocestny pisai**’ spolend
s kuchaii a v hostincich podle pokynii opatfit, co bylo tfeba. Toto opatieni se
tykalo potravin a napoju. VSe se mélo nakoupit ve velkém mnozstvi, aby se
za dodatecny nakup identickych komodit neplatil dvojnasobek ¢i trojnasobek
puvodni ceny. Pocestny pisai vSechna denni vydani peclivé zanasel
do cestovnich ucth, pticemz , hned zapisoval piti, bud vino nebo pivo,
na vruby“*" Z register kazdy den vydaval Humpolci ,, ceduli“. Marsalek je
mél kazdé rano, nebot’ pocitani se délo pozd¢ v noci, Vilémovi predlozit, aby si
vytvoftil piehled o cestovnich vydajich. V piipad¢, ze by Humpolec musel jet
napfed, m¢l ceduli postoupit komorniku, jenz ji vladafi ptedal. Kli¢nici
piijimali a vydavali svice a stolni textilie a po ndvratu na Krumlov je zase

ulozili na uréené misto.

Koné¢ byli ustijeni v hospodach. Hlavni véci potiebné k jejich
zaopatfeni se mely vozit s sebou z krumlovského sidla, aby se uSetfilo a
zbyte¢né se na cestach nenakupovalo. S jednotlivymi hospodati, u nichz byli
kon¢ prechodné umisténi, se Humpolec s pisafem méli vyrovnat. Pokud by je
vSak hospodari chtéli podvést a ndklady, které s koiimi méli, zveli¢ili, musel si
marSalek na pomoc povolat hofmistra, v piipadé jeho nepfitomnosti Stolmistra
nebo jiného ze starSich ufednik(i a snazit se vSe vyridit bez zbyte¢ného

rozruchu.

% pisai doprovazejici vladaie na cestach a dbajici o finance.
2% SOA Tiebon, CR-registratura, z Rozmberka, signatura 10, fascikl II., fol. 14. Vruby
patfily ke starym ucetnimprostiedktim.
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4.7.4 NeSvary sluZebnictva

Zvlasté na cestach se délo mnoho nepravosti, proti nimz se Vilém

v instrukcich vyhrazoval.

., Kdyz kde na které misto a kdekoli casem prijedu, jezto tu néktery den
anebo cas lezeti mam, poznavam veliky nerad pri sluzebnicich nékterych svych,
ze vidycky hosti vedou |[...], Ze casem tak mnoho neznamych jako mych
sluzebnikit pri stole bude, a protoz o tom takto poroucim, pisai pocestny
pri kazdém jidle co osob za kterym stolem bude mych i jinych, aby poznamenal

a pFi dennich cedulich toho podaval. “*'

Pokud by nékdo neohlaSen¢ piisel, méli mu mladsi stolovnici podle
jeho totoznosti a ,,vitanosti“ uvolnit misto u stolu a sami pfejit ke stolu

druhému.

Dale si Vilém stézuje na chovéani svych sluzebnikl, nebot’ mezi nimi
Casto dochazi k hadkam a Sarvatkdm, vzajemnému polickovani nebo na sebe
ucastnici sporu dokonce tasi kordy. V instrukcich Vilém pranyfuje zejména
opilstvi, kdy dvorané délaji ostudu, dale ziistavaji v hostinci a konzumuji piti a

jidlo na néklady svého pana.

. Na pisare potom ukazuji, Ze neplati [...] a tak po mné skrze to

v o r r’ ({232
posméch ziistava.

21 SOA Treboii, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 10, fasc. II, fol. 15.
32 Tamtéz.
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4.8 Sluzebnictvo

4.8.1 Dosazovani rozmberského personalu z fad

poddanych

Na pribehu hostiny k oslavé pfinosu vladafovy manzelky se podilelo
velké mnozstvi ¢lend aristokratického dvora zitad dvorfand 1 sluZebnictva,
jehoz ptislusnici méli jasné rozdé€lené role. Pti prilezitosti takovychto oslav
vyznamnych udalosti, kdy se sjizdél velky pocet hostl, se pfistupovalo
k doplnovani nedostacujiciho poctu sluzebného personalu z tad chlapca

pochézejicich z poddanskych mést.

Do mést a mésteéek rozmberského dominia byly z Ceského Krumlova
rozesilany ptikazy k povolani urcitého poctu mladencti k docasné zamecké
sluzbé. Zaroven bylo vrchnostenskymi ufedniky zdlraziiovéno, aby vybrani
chlapci byli slusni, jindy v listech pfimo stoji, aby vypravili ,,dobré lidi“.
Myslelo se tim vSak pouze muze a chlapce, nebot’ zeny byly zaméstnavany
pouze v kuchyni pii myti a utirani nadobi ¢i jako pradleny.233 Vhodni kandidati
méli byt podle pokynti napied napsani do seznamii, nicméné osobni vybér
pravdépodobné provadél Adam Sudek s kancléfem.”* Vybrani mladenci
bydleli a stravovali se v Geskokrumlovském klastefe.””> Dohromady bylo
zmést rozmberského panstvi k pfilezitosti oslavy pifinosu prvni manzelky

Viléma z Rozmberka vypraveno 117 mladik.

3 Srov. HRDLICKA, Josef: ,,...kuchyni svou kspravé tobé poroucim.* Kuchyiisky
personal v rezidencich poslednich panii z Hradce a Rozmberkii. JSH 65, 1996, s. 148-
150.

Z450A Ttebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 84.

23 Tamtéz, fol. 96.
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4.8.2 Kuchyné a jejich personal

Ptipravu pokrmt a jejich upravu zajistoval personal zameckych
kuchyni. Na hlavnim sidle se obvykle nachazely dvé kuchyné. Jejich presna
poloha zavisela na dispozici zdmku, poctu dvoranii a umisténi hodovnich
mistnosti, nebot’ jejich ptihodné poloha u tabulnic zaru¢ovala rychlou logistiku

hotovych pokrmi.**

Také na cCeskokrumlovském zdmku bylo vice kuchyni. Podle
zémeckého inventaie z roku 1603 se na zamku nalézaly dokonce tfi kuchyné,
jedna velkd hlavni a dv& men$i”’ Velkd hlavni kuchyn& vznikla
pravdépodobné na misté byvalého celedniku v roce 1563 a byla umisténa
v prizemi druhého zdmeckého nadvotfi Horniho hradu piimo pod Zelenou
svétnici.”® V jeji blizkosti staly sklepy a spize. Mensi kuchynd byly

lokalizovany vedle ,,ldznicky* a v hornim fraucimoru.”*’

Prace v panskych kuchynich byla dokonale organizovéana. Podileli se
na ni kuchati, kuchtici, pastikat, cukraf, spiznik. Pomocné prace vykonavali
dévetky a pacholata.®®® Dohled nad kuchyiiskym persondlem a viemi
kuchyfiskymi provozy, jako byla spizirna, vinné a pivni sklepy a stiibrna
komora, zastaval kuchmistr. Pod jeho pravomoc spadali i dvorni dodavatelé

potravin vcetné feznika a pekatfe. Rozhodoval také o skladbé jidelnicku a

2O HRDLICKA, J.: Hodovni stiil, s. 83.

237 KUBIKOVA, A.: Cv'eskokrumlovsky zamek, s. 16.

28 KUBIKOVA, A.: Renesancni prestavby, s. 368.

% Oznateni fraucimor nesly rovnéZ obytné prostory vyhrazené pro obyvatelky dvora, kam
muzi zpravidla neméli pfistup. Podle ptivodu a urozenosti se ¢lenky fraucimoru délily
Dolejsi fraucimor byl urcen pro divky vykonavajici podfadnéjsi prace. Takovéto
rozdéleni se uplatnilo téZ v oznacovani obytnych prostorti fraucimoru.

20 PETRAN, J.: Déjiny 11/2, s. 826.
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s dovolenim velmoze smél personal propoustét. Pocet kuchynského personalu
nebyl na vSech dvorech jednotny. Naptiklad roku 1557 vatilo v kuchynich
poslednich Rozmberki osm kuchafii a p&t kuchtikt.*' U piileZitosti konéani
svatby ¢i s tim spojeného pfinosu pocet kuchyniského personalu vzdy vyrazné
vzrostl. Vyjimeéné nebylo ani vzajemné pijcovani dobrych kuchaiti nebo
vypomocného kuchynského sluzebnictva mezi aristokraty navzdjem. Roku
1591 pii prilezitosti siatku Katefiny z Hradce s Ladislavem Berkou z Dubé
zapujcil Vilém z Rozmberka Ctyii své kuchafe a stejny pocet poslal

e L v 17 . . 242
do Jindfichova Hradce ze své tiebonské rezidence 1 Petr Vok.

Stiibrnou komoru neboli Sttibrnici mél na starost st7ibrnik. Dohlizel
na spravné¢ uskladnéni stfibrného néadobi, které meél Cistit pouze louhem a
latkou.** Dale stezil a opatroval piibory a stolni textilie, které m&l udrzovat

v nalezité Cistoté a vydavat je na hodovni stoly.

4.8.3 Rozmisténi stolii v jednotlivych mistnostech

Kratce pied piijezdem velkého poctu ocekavanych hosti se musely
pripravit jidelni prostory. Podle instrukci se mély nejprve rozdélit a roznést
stoly, na kterych se ,,jidati bude“ a donést ,, calouny do pokoju, ktery kde bejti
maji, té; koberce na stoly rozdati a rozbiti“*** Roku 1557 se hodovalo

ve Ctyfech svétnicich, kde pfi stolech obsluhovalo 107 osob.

Ve velkém Palaci, jenz zaujima prvni patro severniho kiidla zadniho
nadvofi, byly pfipraveny dvé tabule (tdfle), kazda sestavala z péti stoli. Pfedni

tabule, tzv. ,knizeci tafle”, byla vyvySena, servirovalo se zde na stiibie.

U HRDLICKA, I.: ,, ...kuchyni svou k spravé tobé poroucim.“, s. 149—150.
> HRDLICKA, I.: ,, ...kuchyni svou k spravé tobé poroucim. “, s. 149.

2 Tamtéz, s. 153.

2 SO0A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 109.
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Hodoval u ni Vilém s novomanzelkou, pfibuznymi a prateli z fad ceské,
moravské i zahrani¢ni aristokracie. Slouzilo zde deset truksasti a dvacet
sluZzebnikd pod dozorem jednoho stolnika. Druhou tafli tvofilo rovnéz pét
stolti, servirovalo se zde jiz pouze na cinovém nadobi a téz sluzebnikl

o polovinu ubylo.

V dolnim fraucimoru, ktery byl situovan v prvnim patie vedle znakové
chodby, sedély u péti stola piislusnice zenského doprovodu mladé nevésty.
U tii stolii se jedlo rovnéz na stiibrném ndadobi, u zbylych dvou na cinu.

Obsluhovalo zde dohromady 26 sluzebnikd.

V Btevnové svétnici, kde jedl domaci fraucimor, bylo rozmisténo Sest

stolu, které obsluhovalo 24 slouzicich.

Posledni hodovni mistnosti byla velka Celedni svétnice, kde se
stravovali §tablmeistfi,245 truksasové a ¢ast obsluhujiciho sluzebnictva a kam se

vydavaly pokrmy na tfi stoly, u nichz slouzilo 12 osob.

A domaci celadka a z mésta at’ jim slouzi [...]. Vsak pristavové, kteri
v kterém pokoji postaveni jsou, at se vidycky prve pred jidlem najedi, aby

sluzbu svou vykondvati mohli [ ...]. “**°

Z této instrukce vyplyva, ze osobni sluhové snidali jako prvni, jesté
diive nez se do svétnice dostavilo kjidlu ostatni sluzebnictvo, aby byli

k dispozici hostiim brzy po ranu, hned jak se vzbudi.

23T, jidlonos.
2 SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, kartonl, fol. 115.
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4.8.4 Instrukce pro obsluhujici sluzebniky

Pro zdarny prubé¢h hostiny byla rovnéz velkd vaha kladena na chovani
a vzezieni obsluhujiciho persondlu, jenz bylo upraveno a definovéano
ve dvorskych instrukcich, které v§ak nebyly pro vS§echny dvory jednotné dané a
ménily se v zavislosti na posouzeni a preferencich vladare. Nafizeni naptiklad
nabadala personal k dodrzovani hygieny a dobrému vystupovani, kdy mélo
. 247

tiché chovani obsluhujiciho sluzebnictva zvysSovat pfijemnost stolovani.

Sluzebnici meli byt pfi obsluze rovnéz ochotni a veseli.

4.8.5 Obsluha u stolu

O obsluhu panstva se starali sluzebnici néalezejici do uzkého dvorského
okruhu, v jejichz &ele stal hofmistr nebo marsalek.”*® Po zasednuti panstva
ke stolim byla hodovni mistnost uzaviena a vstup do ni hlidal dveinik nebo
pachole. O Ccistotu a prostieni stoli a stolni nadobi se staral pokryvac
(tafeldecker). Krom¢ ného slouzilo u stolu mnozstvi stolnikd a lokaja, ktefi
servirovali pokrmy na tabuli, obsluhovali a odnaseli prazdné nadobi.
V hodovni svétnici byl umistén stil, u néhoz stali Senci a na némz byla
umisténo jidlo a piti. Aby pokrmy nevystydly, byly misy a tacy postaveny
na kovovych ohiivadlech dobové nazyvanych vira, které byvaly naplnény
horkou vodou & rozzhavenym dievénym uhlim.”* B&hem stolovani se aZ
do sklonku 16. stoleti sedavalo pouze po vnéjsi strané tabule. Timto zptisobem
méla byt usnadnéna prace persondlu, ktery obsluhoval hosty. Nakrdjeni a

naporcovani jidel zajistoval krajec (firsnejdr). O rozlévani ndpoji z velkych

" HRDLICKA, J.: Ritudl stolovdn, s. 645.

¥ Slechtici se obsluze u stold uéili jako pazata na jinych dvorech nebo na kavalirskych
cestach.

2 BERANOVA, M.: Jidlo a piti, s. 37.
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nadob, které byly pfineseny jesSt¢ pred zahijenim hostiny a rozestavény

na kredencich, se staral dvorni ¢i$nik.

Kvuli bezchybné organizaci se sepisovaly pifesné rozpisy, které
sluzebniky rozdélovaly po urcitych poctech do jednotlivych hodovnich svétnic,
kde vykonavali svéfené ukoly. Mnozstvi sluhli se fidilo poctem osob, které
v hodovni svétnici stolovaly. Napoje se do jidelen nosily jesté pfed zahajenim
hostiny a vobjemnych nadobach se stavély na SenktyS. U stold
ve velkém Palaci®™® a Bfevnové svétnici byli pritomni ti slouzici, ktefi méli
za ukol rozlévat piti nebo vydéavat a roznaset bily a rezny chléb. Ve velké
Celedni svétnici tuto funkci zastavalo dokonce osm osob. Bylo zde totiz
umisténo dvacet stolli, a proto sem byl posilan nejvyssi pocet obsluhujiciho
persondlu. Sluhové majici na starost rozlévani napoji byli v instrukcich

X3 251

napomindni, aby ,, bezpotiebné i s hiichem se nerozlivalo“.”" Potfeba byli i

mléadenci, ktefi pfimo v tabulnicich umyvali a utirali talite.

Instrukce se zabyvaly rovnéz servirovanim pokrmi a napoji. Sluhové
museli védét, kterd krmé na jaky stal ptislusi a kolik chodl se mize najednou
stavét na stil. Kuchati obdrzeli zvlastni rejstiiky, jakési jidelni listky, sestavené
nejvysSimi kuchmistry. Dale udileli Stablmeistrim pokyny, jak rozestavét
nekteré chody, zv1asteé se to tykalo omacek. Ty se musely na stal umistit presné

naproti tém jidlim, ke kterym patfily nebo s nimiz se daly kombinovat.

,, To nejvyssi kuchmistr kazdé[mu] Stablmeistru pred kazdym jidle[m]

poznamenani dati maji, aby se to tak na stoly proti kazdy krmi davalo, a takto

v vroyr 252
vzdycky at se ridi.

% Dnesni Zrcadlovy sal.
1 SOA Treboti, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton1, fol. 96.
2 Tamtéz, fol. 118.
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Na piipravé a donadSeni pokrml pro velmoze, jeho rodinu a dvir se
podilelo rovnéz zamecké urednictvo. V dochovaném jmenném seznamu
figuruji postavy rozmberskych pisaiti, tiebofiského porybnyho pisate, krejciho

1 jména uiednikl ve sluzbach Svamberkii nebo panti Berkii z Dubé.

,Do té svétnice vomacky na stil spravuje manzelka purkrabi
krumlovského s Remire[m] doktorem. Toliko kteri sluzebnici kterému stolu

v ’ . . v v o v v ; ¢253
slouzi, ty at’ od nich je sobé k tém stolium na Senktys nosi.

Dale byli vyclenéni slouzici, kteti vydavali ubrousky a ti, jez ,, maji
pri stiibie stati.“*>* Tito stfibrnici méli na rozmberském dvofe v popisu prace
pied zacatkem stolovani vyzvednout ze Stfibrnice, kterd se nachazela v piizemi
sttedniho zémeckého kiidla,”> stfibrné nadobi a rozestavit ho na kredence.
Po hostiné se zase mélo sklidit a vyc¢isténé ulozit zpét. Jesté diive vSak bylo
nutné sepsat rozpis, do jakych mistnosti se ma konkrétné¢ které stiibro
roznést.”>® Dale bylo tieba rozepsat, ktefi lokajové budou naleZet k jakému
stolu. Kazdy stolnik mél kvali ptehledu k dispozici rejstiik sluzebnikt
obsluhujicich pod jeho vedenim, které si osobné svolal a sezndmil je s jejich
roztazenim. Uréeny dozor musel ,, k tomu na pomoc mezi stoly prihlidati, aby

rgo L.r e 257
se poradné slouzilo “.

23 Doktor Remir byl osobnim lékafem Viléma z Rozmberka. SOA Tiebo,

CR-registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 118.
2% Tamtéz, fol. 110.
255 KUBIKOVA, A.: C’eskokrumlovskj zamek, s. 8.
2 p¥j svatb& konané roku 1557 se stiibro roznaselo do velkého Palace, Bfevnové svétnice
a fraucimoru.
3TSO0A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 115.
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4.8.6 Stolni textilie

Béznou praxi bylo pravidelné ménéni ubrusu a ubrouskt. Potvrzuje to

popis jedné prazské hostiny Pierrem Bergeronem:

., Pred patym chodem, stejnym jako prvni, vyménili podle zdejsiho zvyku

258
ubrus a ubrousky. *

Ubrusy se pokladaly na stoly v riznych délkéach. V nékterych ptipadech
mél pokryt celou tafli jen jeden dlouhy ubrus, jindy se uzivalo ubrust
prostiedni délky. Pokud by ubrus na délku tabule nestail, m¢l se nastavit
jinym. Tenké pokryvky stolti zdobily tabule, kde sedéli vyznamni hosté.
Na ostatni stoly a na kredence a SenktySe, jez se také zakryvaly, se pokladaly
tlusté a tedy méné cenéné ubrusy. Rucniky a ubrousky byly podle své tloustky
na stoly rozdélovany podle stejného klice. Celkova suma vSech pokryvek stola
uzitych pii piinosu Katefiny z Brunsviku cCinila 119 kust. Pro jistotu bylo
jedenact ubrust pfidano, nebot se ubrusy pokryvala i vika®® v kuchyni, ,, kde

se jidlo dévati a misy stavéti budou “.**°

4.8.7 Osvétleni zameckych prostor

Zvysena pozornost se vénovala také zameckému osvétleni. Ve Snecich a
na schodiStich mélo povéiené sluzebnictvo udrzovat svétlo. Kdyby se nasla
mista, kde by zelezné svicny s plechy chybé¢ly, maji se dat ihned vyrobit

a pribit. To platilo téz ,,v predhradi, a potom na mosté prede dvermi do zamku

28 FUCIKOVA, Eliska: T7i francouzsti kavaliFi v rudolfinské Praze: Jacques Esprinchard,
Pierre Bergeron, Francois de Bassompierre. Praha 1989, s. 64

29 Tj. podnosy.

260 SO0A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 113.
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. 1261 . . v 1262
a obou dvou placich™ vzamku a v brdane, kde ven na plast dan*.

V ptedhradi, u mostu Na plasti,*® byly postaveny velké dievéné stoky,
na nichz bylo rovnéz postaveno osvétleni. Kde bylo zapotiebi, pfibijely se
plechové maulkorby, do nichz se vkladaly louce. Jelikoz byla spotieba louci
velka, nafizovalo se, aby jich bylo pfivezeno nékolik vozl. Pridan byl navic

pozadavek, aby dovezené louce byly suché a nadrobno nasekané.

4.9 Instrukce pro prazsky RoZzmbersky palac

4.9.1 Instrukce pro prazskou kuchyni a pivnici

Dohledem nad kuchyni a pivnici byli v Rozmberském palaci povéieni
Adam Sudek a Jan Olbram. Pfitom jim bylo pfisné nakazano, ,, Zadnych neradu
aby nedopousteli”. Z kuchyné se podle instrukci mélo jidlo vydavat pouze
ve chvilich, kdy nastal ¢as k jidlu. V ostatnich ptipadech méla byt tato mistnost
uzamcena. Stejné pravidlo platilo 1 pro vinné sklepeni. Opravnéni rozkazovat
zde méli pouze tito dva sluzebnici nebo hofmistr. Vinné sklepy mély byt
uzamceny zejména vecer, potom co se vladar odebral ulehnout k odpocinku.
Délo se tak z obavy, aby jeho milost nebyla ruSena kiikem popijejici a veselici

se spole¢nosti.”**

21 1y nadvotich.

22 SOA Treboii, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 110.

263 P¥i mostu Na Pl4sti byl tehdy umistén hlavni viezd do Geskokrumlovské rezidence. Zde
mély dle ptikazu stat vybrané osoby z rytifského stavu a kontrolovat, kdo mtze byt
vpustén do zamku a kdo nikoli.

24 SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 64.
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4.9.2 Stolovani v prazském palaci

Kdyz se na stiil jeho milosti postavil prvni chod, dim se ihned uzaviel.
Jeden sluzebnik stal u dveii vedoucich do mistnosti, kde stoloval rozmbersky
vladat a nesmél vpustit dovnitf nepovolané osoby, dokud jeho milost
nedojedla. Stejna povinnost byla ulozena druhému sluhovi stojicimu
u domovnich vrat. Jakmile se na misy nakladdalo jidlo, méli v pivnici jiz
bez zbyteéné prodlevy pripravovat piti a expedovat ho do jidelny vzdy
po ¢tyfech sklenicich. Aby se piti zachovalo vychlazené, rozkézalo se koupit
mosaznou vanicku, kterd se naplnila ledem a do niz se vkladaly nadoby

S Napoji.

Obsluhou panského stolu v Praze bylo ustaviéné povéfeno nékolik
osob. O donaseni jidla a ptipravu chleba se staral Jindfich Olbram a Krystof
Chlumcansky. ,, K stolu slouziti jeho milosti pané ustavicne v Praze* mélo
za kol Sest sluzebnikd. Cekali, dokud se jim nedalo znameni, aby zadali
s obsluhou ¢i aby vzdy ve ¢tveticich dosli do pivnice pro piti. Stfibrné nadobi
m¢él na starosti jakysi Mirek, vedle n€ho stali dva ufednici z kancelare Mikulas
a Michal, jejichz povinnosti bylo nalévat piti a umyvat nebo utirat nadobi, jez
se pak mélo schovat k dalsimu jidlu. ,, Mikulas lokaj“ se mél starat pouze
o talife z panského stolu. O Cistotu ubrust a ubrouskt dbal komornik Jan, jenz
byl nabadan, aby ptfi kazdém novém stolovani dohlizel na cistotu stolnich
textilii. Ty bylo nutné vyménovat pii kazdém novém stolovani a dat je Cisté

vyprat.
Poté, co jeho milost zasedla k tabuli a zacala jist, odebral se hofmistr

s vyjmenovanymi pany do druhé mistnosti, kde zasedli ke stolu starSich a

rovné€z zahgjili stolovani. Byl mezi nimi pfitomen napiiklad Kavka z Rican,
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pan ze Sternberka, pan z Donina & ze Svihova. Nosit jidlo na stil mél
sluzebnik Krajitt z Krajku KryStof a pacholata, lokaj Blazek zase naléval

napoje a obstaraval chléb.

Podle instrukci, jez byly urdeny pro still starich,”®> si nesmél nikdo
privadét zadné hosty. Kdyby pifece jen nékdo zrovna v dobu stolovani
neohlasen¢ pfisel, nemaji ho zvat ke stolu, dokud neporuci hofmistr nebo,
v ptipad¢ jeho nepfitomnosti, ureny zastupce. Kdyz byla na Vilémuv stil
postavena voda k myti rukou, bylo povinnosti fednikti vstat a s hofmistrem jit

jeho milosti posluhovat.

Sluzebnici méli byt piipraveni k sluzbé v kazdou hodinu, kdy by byli
potieba. Pokud néktery z nich chtél odejit, musel nejprve pozédat o dovoleni
hofmistra nebo jeho zastupce. Pokud sluzebnik obdrzel povoleni, mohl se

vzdalit. Byla-li vSak jeho pfitomnost shledana za potfebnou, musel zistat.

Dohled nad pacholky vykonaval Michal Spanovsky, pan na Pacové,
Vozici a Selmberce,”®® ktery ,,[...] pacholky vidy spravoval pri stole i také
na Hradcanech, aby pri nich lihal a Zadnych neradii jim nedopoustél a netrpél.
Z domu aby Zadny nevychazel a krikii Zadnych neprovozovali a hadrniku a

svodii vielijakych aby se vyvarovali pod skutecnym trestanim “.*’

295 SOA Treboii, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 67.

266 v/ unoru roku 1556 se v Jindfichové Hradci oZenil s Annou Svihovskou, dcerou Pty
Svihovského. V letech 1576-1597 zastaval tiad nejvyssiho pisate Ceského kralovstvi.
PANEK, J. (ed.): Vdclav Brezan, Zivoty I, 11, s. 145, 851.

%7 SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 67.
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5. Prijezd manzelek Viléma z Rozmberka

5.1 Zadluzeni roZzmberského domu

5.1.1 Finan¢ni obtiZze pani z Riize

Pokud se tyka financi potiebnych khrazeni vydaji, nebyli
Rozmberkové, podobné jako ostatni panské rody, zcela solventni. Ackoli
rezijni velkostatky rozmberského dominia prosperovaly uspokojive, celkové
naklady spojené s udrzenim vysokého Zivotniho standardu jednoho z prvnich
Slechtickych rodti v zemi pokryt nestaily. Piesto Vilém z Rozmberka
v poslednich letech svého zivota investoval zhruba 15% roc¢niho vynosu

dominia do oblasti kultury a umé&ni.*®®

Jak ve své némecké studii o lineckych trzich napsal Cesky historik
raného novovéku Vaclav Buzek: ,.Der Grundbesitz der beiden letzten
rosenbergischen Hersscher- Wilhelm und Peter Wok von Rosenberg- zdihlten
zu den grosten, zu den organisatorisch und administrativ am besten
zusammengeschlossenen und geleiteten Besitzungen des Adels in Bohmen in
der Zeit vor der Schlacht auf dem Weiflen Berg.<*® Politicka a kulturni
reprezentace  zahrnujici udrzovani sidel vcetné¢ zajiStovani jejich
hospodéiského chodu a vydrzovani ufednikli a sluzebnictva, rozSifovani
rezijniho podnikani, pofdddni ndkladnych slavnosti a stavebni, védecky ¢i
umélecky mecenat, to vSe byly nakladné vydejni polozky, jejichz nutnost

uhrazeni zapficinila vstup poslednich panti z Rtaze do oblasti uvérové politiky.

2% STEJSKAL, Ales: Rosenbergische Rechnungen als Quelle der Kulturgeschichte des
Friihneuzeitlichen Adelshofes. OH 2, 1992, s. 62.
*® BUZEK, V.: Die Linzer Mirkte, s. 15.
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Zejména ke konci 16. stoleti dosdhlo zadluzeni tohoto rodu v porovnani

k odhadni cenové vy3i jejich nemovitého majetku kritické hodnoty 40 %.2"

5.1.2 Véritelé Viléma z Rozmberka

Nejvice véfiteli pochéazelo v posledni tfetiné 16. stoleti z prostredi
rytifa, ktefi zili na uzemi rozmberského panstvi. Podle prizkumi vice nez
polovina véfiteli Viléma z Rozmberka pochazela z prachenského a
bechyniského kraje. Pro tyto zastupce nizsi Slechty méla financni vypomoc
pfednim velmozim zemé ekonomické vyhody spocivajici v rozmnozeni rodové
majetkové zékladny. Piestoze se ziidkakdy dockali splaceni celé vyse ptjcky,
mélo pro né toto ,,financni spojenectvi® s pfednimi aristokratickymi rody jista
dal$i pozitiva spocivajici v navdzani klientskych vazeb, zajiSténi politické

ochrany a vypomoci v regionalnich mocenskych konfliktech.?"!

V posledni tfetiné 16. stoleti pak mezi prednimi rozmberskymi véfiteli
figurovalo jméno mar$alka Jachyma Metycha z Cedova, jehoZ pfitomnost je
u Vilémova dvora dolozena jiz v druhé poloviné padesatych let. Pozdé&ji,
na pielomu osmdesatych a devadesatych let 16. stoleti, se stal nejvetSim
rozmberskym tufednickym véfitelem. DalSim uvérovym podnikatelem byl
napiiklad ¢eskokrumlovsky purkrabi a pozdé€ji nejvyssi regent rozmberskych
velkostatkli Jakub Kr¢in z Jel€an ¢i rytifsky rod Malovci z Malovic, ktery

zacal Vilémovi na urok pijcovat jiz od konce padesatych let 16. stoleti.

710 BUZEK, Vaclav: Uvérové podnikdni nizsi slechty v predbélohorskych Cechdch. Praha
1989, s. 28.

7' Tamtéz, s. 45. Srov. BUZEK, Vaclav: Nizsi Slechia v predbélohorskych Cechdch.
Prameny, metody, stav a perspektivy badani. CCH, 1993, s. 43—49.
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5.1.3 Pijcky k zajisténi piinosu Katefiny z BrunSviku

Pokud se podivame na zdroje pifijmi po poloviné padesatych let
v souvislosti s pfinosem prvni knézny rozmberské, zjistime, Zze veétitelé
pochéazeli ztad dvorského ufednictva a méStanstva. Regent rozmberského
panstvi MikulaS Humpolec z Tuchoraze a rozmbersky komorni pisai Jifik
Strachotinsky poskytli pisafi Valentinovi, patrn¢ z rozmberské poklady, nebot’

se jednalo o vysokou ¢astku 1500 kop misenskych grost.

,»V sobotu den sv. Havla od pana Briského skrze pana Divise Malovce
Jjeho milosti panu piijéenych z rozkazu pana Melichara Stolinského®”? hofimistra

Jjsem prijal 1000 kop grosii. <"

Jak je z pfedeslé citace pramene patrné, penézni transakce do rukou
Valentina vétSinou probihaly prostfednictvim tieti zaCastnéné osoby, Casto ji
byl pisaf Jitik Lomnicky. Od tfeboniskych méstant se na piikaz Humpolce
vybralo 300 kop, dichodni pisait mésta Tieboné KaSpar poskytl 20 kop
miSeniskych. Erhart Seidelhuber, pravdépodobné kupec, nebot’ pisai Valentin
se zminuje o dluhu za kofeni, ktery Erhartovi nezaplatil, zapa;jcil castku 50 a
10 kop. Spolecné¢ s dalSimi ptijckami nashromdazdil pisai 2892 kop a 18 grost

miSeniskych.

2 Melichar Stolinsky z Kopist nejprve slouzil ve Vidni a pozd¢ji z popudu hrabéte
Jeronyma Slika odeSel na Krumlov, kde u Vilémova dvora zastaval afad hofmistra.
23 SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 221.
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5.2 Prazské pripravy na prijezd nové pani

Prvni pfijezd nové pani na rodové sidlo jejiho manzela byl dopifedu
peclivé naplanovan. Cesty ze severonémeckého Brunsvicka, Brandenburska ¢i
jihozapadniho Badenska, odkud pochézely vyvolené zeny rozmberského
vladate, byly kviili dobovym cestovnim podminkdm velmi naro¢né. Mladou
manzelku navic doprovazela pocetna skupina sestavajici z ¢lenek fraucimoru a
ptibuznych. Je samoziejmé, ze takovou cestu nebylo mozné urazit v kratkém
casovém useku. Jednotlivé zastavky v itineraii se pfizptisobovaly nejvhodnéjsi
trase, po niz se druzina ubirala k cili. Cestujici spole¢nost tak méla na celé trase
vytyCené cile, vnichz byl naplanovany odpocinek, obcerstveni i nocleh.

Jednim z nich byl i Rozmbersky palac.

Po osvétleni finan¢nich zdroj potifebnych k zajisténi prazského pobytu
Katefiny Brunsvické a jejitho doprovodu do Prahy zaméfim svou pozornost

na typy vydaju, které byly s touto udalosti spojeny.

Nashromazdéné penize vydaval pisai povéienému sluzebniku, v tomto
piipadé nejcastéji Jifiku Lomnickému, jenz se potom postaral o vyfizeni
objednéavky a zaplaceni. Nad v§im bd¢l a ptikazy vydaval Mikula§ Humpolec.
Kazdy vecer Valentin zaznamenal sumu penéz vydanych toho dne za potiebné

suroviny, predméty, odmény a opravy.
Diky témto wCtdm vystupuji do popfedi i1 jména nékterych

rozmberskych sluzebniki. Nékteré osoby blize zname rovnéz z jinych register

a instrukci, s jinymi se setkdvame v tomto ptipadé poprvé.
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Jiz jsem zminovala jména a tulohy MikulaSe Humpolce, pisafe
Valentina a druhého pisafe Jifika Lomnického,”™ ktefi byli Mikulasi
Humpolcovi piid€leni k pomoci. Dale se objevuje postava uiednika Jitika
Bavorovského, Petra Pudicara a Senka Petra, jenz pomahal Jifiku Lomnickému
zejména s nakupy vina a piva. Kuchai Cech kontroloval béhem nakupt kvalitu
potravin. S postavami hospodyné Maruse a hofmistra Lhotského se setkavame

. . . . . 275
pouze v souvislosti s prazskou rezidenci.

5.2.1 Uprava exteriéru a doplnéni vybaveni interiéri

palace

Rozmbersky palac byl dokonéen pouhy rok pied piijezdem Vilémovy
prvni choti do Prahy, a proto nebyl podle jednotlivych nakupnich polozek,
které se v uctech objevuji, jesté plné uzplisoben tomu, aby mohl hostit velkou
skupinu noclezniki. Jelikoz doprovodnd druzina Vilémovy prvni manzelky
byla pocetnd, nebyl v palacovych mistnostech a kuchyni dostatek nabytku,
nadobi a jidelniho nacini pro vSechny hosty, vcetné slouzicich a pacholki,
jejichz pocet se musel taktéz zvysit. Proto doslo k nékolika Gpravam interiéru 1

exteriéru palace, o nichZ jsme zpraveni.

ArcikniZecimu stolafi*’® ze $pitalu na Hrad¢anech byla vyplacena suma
za osazeni 12 oken novymi ramy, pfistoupilo se také k barveni kamen
v palacovych pokojich a predni velké brany. Déle se ptivazel novy nabytek.
Forman Vl&ek z Malé Strany dovezl cely viiz nalozeny lavicemi, forman Cerny

zase privezl stoly, lavice a nové postele. Pavel Stolat a Ondiej stolar vyrobili

M Jitik Lomnicky byl roku 1559 ustanoven do tfadu dtchodniho pisafe nové nabytého
statku Libé&jovice, ktery Vilém od Divise Malovce zminéného roku zakoupil.

213 SOA Treboii, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 232.

*7® Tento femeslnik piisobil ve sluzbach arciknizete Ferdinanda Tyrolského v dobg, kdy byl
kralovskym mistodrzicim v Praze.
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mnozstvi novych stold do hornich pokoji a do fraucimoru a stolice
s rukvanty, coz pravdépodobné byly zidle s opéradlem. Pokoj fraucimoru, kde
stala vlasska kamna, byl doplnén 13 lavicemi, postavenymi ke zdi, dalsi lavice
byly ,,postaveny na pavlacku “. Dohromady se také obstaralo Sest kop hiebik,
jimiz tesat sbil nové postele a 3050 pocinovanych cvocku, které byly uréeny
k pobijeni stén, stolic a lavic suknem. Tuto praci, jez trvala Ctyfi dny, vykonal
krej¢i z HradCan spolecné se svymi tovarySi. Konkrétné potahovali nabytek
v novych pokojich, kde bydlela knézna se svym fraucimorem a v dolnich dvou

svétnicich, kde jedl kniZe hennebersky a starsi.””’

5.2.2 Doplnéni kuchyiiského arsenalu

Nédobi do kuchyné se zacalo pofizovat hned ve ctvrtek pied svatym
Havlem, tedy prvniho dne zahdjeni ptiprav. Ke kuchynskému vybaveni ptibylo
115 malych i velkych dfevénych korbelikii, 10 hubatek,*’™ &tyti konve, pét
necic¢ek do kuchyné, tii dzbery umisténé do kuchyné a mastale, dfevéné 1zice
pro pacholky a Ctyfi brasny ,, k noseni potieb po dvou grosich*. Celkova suma
za nakoupené kuchyniské nadobi cinila 3 kopy a 3 miSeiiské groSe.
Za sedm kop miSeniskych se nakoupilo u malostranského sklenafe Laharta 62
velkych a malych kiistalovych sklenic a 30 sklenic pivnich. Pivnice byla
doplnéna o Sest novych puten a tfi Skopky. Rovnéz bylo tfeba investovat
do oprav starého kuchyiiského arsenalu. Ctyficet gro$ti misefiskych stila

vyména dna kotle provedena kotlafem z Nového Mésta.””

2TSOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 235.

> Hubatkou byla nazyvana konvice opatfena hubickou, kterd se pouzivala k nalévéani
napoji.

2% SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 232.
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5.2.3 Obstaravani potravin u prazskych kupci

Velkou cast vydaji tvofilo jidlo. Nekteti dodavatelé potravin byli stali,
u jinych se nakoupilo pouze jednorazové nebo byla koupé nahodna.
Z pozadovanych potravin a zminek k ¢emu se pouzily, si mizeme udélat
obrazek i o tom, jaka konkrétni jidla se hostim podavala. Jist¢ to byly
huspeniny, pastiky a rybi pecené, konkrétné Stik a kaprii, jez se kupovaly
u jistého pana BiSinského a Holy rybarky. Tyto kuchatské vytvory byly jesté
dale zdobeny. V registrech se setkdvame s vyplatou dvé a ptl kopy miSenskych
maliti z Ujezda, v prameni oznatovanému jako ,huhsiavy™, jenz pozlatil 25
huspenin a pastik.®® Za 19 §tik a 130 kaprt se zaplatilo pies 15 kop grost
miSenskych. Na stole Katefiny Brunsvické se objevili také jezdici, okounovité
rybky mensiho vzristu. Mikula§ Humpolec natidil koupit kus parmazéanu za 2
kopy a 18 grost, kuchai Cech osobné dohlizel na ndkupy exotickych chutovek,
jako byly napf. kapary ¢i olivy. Hlavnim dodavatelem luxusniho zbozi byl

kupec Hefman z Malé Strany dodavajici ryzi, limouny, fiky a mandle.

U Anny ze Starého Mésta se obstaravalo ovoce méfené na putny a ¢asto
urcené ,,na torty*. Oblibena byla miSenska jablka, hrusky, broskve, vlaSské
ofechy, mandle a jedlé¢ kastany. Jednou z nejcastéjSich dodavatelek surovin
byla jakasi LaStovickova, k niz se chodilo pro kotfeni. Nejzadangjsi byl jalovec,
anyz, koriandr a kmin. U této kupcové se obstaravaly rovnéz herynky,*'
okurky, cibule, strychy hrachu,*** kroupy, fepa, citrony, hrnec masla a mouka
pro kucharte, potfebna k ptipravé pastik. Dale poskytovala suché¢ moiské ryby,

jako byla treska,”® platyz ¢ dokonce rejnok.

20 S0A Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 236.
217y, slane¢ek nebo jina nasolend ryba.

82 Stara obilni mira, na Ttebotisku o objemu 102 1.

8y pramenech uvadéné pod nazvem §tokfis.
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Maso se objednavalo na Malé Strang, pricemz evidentné kazdy feznik
prodaval jiny typ. U Ondfeje se nakupovalo vepirové maso, jelita, jitrnice,
klobasy, slanina a vepfové hlavy. Reznik Mikuld§ Pracheisky naopak

poskytoval zasobu hovéziho, teleciho a skopového.

Pro bilou mouku se chodilo k arciknizecimu pekati, chléb se nakupoval
u pekafe majiciho kram v ,, Petruzilové dome“ na Malé Strané¢ a zemle

o . 284
u knizeciho pekare.

Sladkosti a suroviny potfebné pro vyrobu cukrovinek dodavali
apatykari z Malé Strany 1 Starého M¢ésta. Lékarnik Tomas dodal razovou vodu
pouzivanou pii cukraiské praci a vyrob¢ pastik, apatykar ze Starého M¢ésta
sidlici u mostu vyrobil na objednavku pana Buzického jakési celty, které byly
dovezeny do Krumlova. U Jeremiase, téz =ze Starého M¢ésta, se
pro milostivou pani knéznu zakoupil marcipan, ,, lektvare ve Skatulich velky
i maly* akonfety uréené k okamzité spotiebé. Piipadny zbytek se mél dat

Katefiné Brunsvické s sebou na cestu do Ceského Krumlova.

Jak tedy z prament vyplyva, knéZzna rozmberskd odjizdéla z Prahy
bohat¢ zasobena. Kromé solenych ryb a ovoce se jednalo o krabice na dorty,
které ji opatiili rozmbersti Ufednici k ukladani sladkosti, konfety a mnoZzstvi
voskovych i lojovych svici, které se dokonce délily podle pouziti v denni ¢i

. . 285
noc¢ni dobé.

S dodavkou jidla vypomohli na pozadani také néktefi aristokraté.

Vratislav z PernStejna poslal do Prahy nékolik srn, karlStejnsky purkrabi zase

2% SOA Treboii, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 235.
285 Tamtéz, fol. 234.
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zajice, tetiivka a ptaky.”®® K dispozici byla také kuchyn& a hospodaiské
provozy sousedniho palace panti ze Svamberka, kde se pekly pecny chleba

o y . . 287
dodavané do Rozmberského palace.

5.2.4 Obstaravani napoji

Pfijem napojii obstaraval nejcastéji Jifik Lomnicky, jemuz obcas
vypomohl Petr Senk. Vino pro tuto pfilezitost zakoupili od Hynka
Kosteleckého ze Starého Mésta, Vita z Hrad¢an, Svamberského pisate Oldiicha
a arciknizeciho Sevce Baltazara z Malé Strany. Pii zdznamu téchto ndkupt
bohuzel nebylo specifikovano, o jakou odridu vina se konkrétn¢ jednalo. Bilé

pivo se kupovalo u Bfecka, sladovnika za Star¢ho M¢sta.

5.2.5 Obstaravani svici a krmiva pro koné

Hlavni dodavatel voskovych svicek byl Jerg Lauterweg, oznaovany
v prameni jako ,, arcikniZeci lichtkammer “, lojové svice se nakupovaly u Anny
mydlarky z Malé Strany. Svicky se musely kupovat ve vét§Sim mnozstvi, nebot’,

jak z prament vyplyva, byly velmi Zadanym artiklem pro zlod¢je:

,Z rozkazu pané Humpolce dal jsem vnoci 20 kusii svicek, kdyz

y L, , . . .. . 288
v komore, kde cinové nadobi chovalo se, svicky s necickami jim ukradli.

Jitik Lomnicky byl rovnéz zaméstnan nakupy ovsa pro koné vzacnych

hostii celkové za 22 kop a 19 grosi. Také se musel postarat o zajiSténi

286 7vlastni poslové jim dopravovali listy napsané jiz v Krumlové kancléfem Véclavem
Albinem z Helfenburka. Tito poslové byli placeni za kazdou ujetou mili.

27 SOA Treboti, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 231.

*% Tamtéz, fol. 234.
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dostate¢ného mnozstvi otopu skladajictho se z dubového dieva a uhli.
Ptfi nedostatku dfeva na HradCanech se posilalo pro viz kuchynského

dubového dfeva do Podskali.?*’

5.2.6 Distribuce komodit

Nekteré suroviny a predméty nakoupené v Praze se po formanech
posilaly na jih Cech do hlavniho rodového sidla, kde jich byl nedostatek nebo
se naopak potiebné véci dovazely z riznych koutd Ceskych zemi do Prahy.
Do Ceského Krumlova napiiklad miftil ndklad suchych moiskych ryb spoleénd
s Calouny, Svestkami a putynkou hroznového vina. Zaplatit se také musela
doprava po Praze, kdy bylo tieba shanét a piivazet objednané véci a otop
do rozmberské rezidence. Vyse vyplacené Castky se samoziejmé liSila podle
délky cesty. Pro predstavu uvedu nekolik ptikladi rizné dlouhych cest a za né
zaplacenych c¢astek. Napiiklad formanu VIckovi, ktery z Koniského trhu vezl
na Hrad¢any vz ovsa pro koné¢, byla vyplacena suma 20 grost. Dvéma koc¢im,
kteti dovezli do Mostu pana hofmistra s Michalem Spanovskym, bylo
zaplaceno 6 kop a 5 grosu, na kazdého tedy ptipadly 3 kopy a 2 a pul grose.
Nejdelsi cesta vozky vedouci z Bavorova do Prahy a z Prahy do Ceského

Krumlova vsak byla prekvapivé odménéna pouze jednou kopou a 30 grosi.

5.2.7 Celkova suma penéz vydanych za KateFinina

pobytu v Praze

Spocitala jsem, Ze celkovd suma penéz vydanych Vilémem

z Rozmberka za ucelem piijezdu Katefiny Brunsvické, provdané knézny

2 SOA Treboti, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 234.
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rozmberské, do Prahy, se vySplhala na 493 miseniskych kop, vydanych
pocestnym pisafem Valentinem za jeden tyden, tj. od ¢tvrtka pted sv. Havlem,
kdy se v Praze zacaly pfislusné véci obstaravat, do ctvrtka sv. Vorsily, kdy
odtud knézna vyjela na dalsi cestu. Pokud nepocCitdme mensi mnoZzstvi véci
poslanych po formanech do hlavniho rodového sidla, tykala se tato ¢astka utrat
béhem dvou dni, které knézna se svym doprovodem v Praze stravila. Nejvice
penéz, 213 kop a 44 grost misenskych, se vydalo ve stiedu pied sv. Vorsilou,
tedy v den, kdy Katefina v Praze odpocivala a pfipravovala se na dali cestu.””
V tento den se totiz kupovalo vSechno teleci, hovézi a vepiové maso, stejné

jako vétSina dribeze, peCiva, ovoce a sladkosti, nebot’ maso muselo byt

Cerstvé, chléb a zemle mékké a ovoce Stavnaté.

5.3 Itinerar cest manzelek Viléma 2z Rozmberka

do nového domova

5.3.1 Cesta Katefiny Brunsvické na zamek v Ceském

Krumlové

V den odjezdu knézny do Krumlova ztstal z rozkazu Mikulase
Humpolce v Praze pouze Jifik Lomnicky, jenZ mé¢l za ukol secist a zaplatit
dluhy, které ziistaly po organizaci knéznina piinosu. Tykalo se to hostincti
na HradCanech, kde nékteii hosté jedli, dale zaopatfeni pijceného lozniho

pradla a dalSich nezaplacenych objednéavek a zaptjcek.

2% SOA Treboii, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 236.
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Na cestu do Ceského Krumlova se s knéznou a jeji druzinou vydali i
povéfeni Ufednici a pisat Valentin, jenz po celou cestu peclivé vedl vydejni

. 291
registra.

Prvni Vilémova chot vykonala na cesté mezi Prahou a Ceskym

Krumlovem &tyfi zastavky a cesta ji podle pisafe Valentina trvala Sest dni.>

Je vSak zajimavé, Ze pii porovnani udajl, jez uvadi Vaclav Bfezan a
informaci zanesenych v instrukcich vydanych ptfed Katetfininym piijezdem,
stojime pied jistymi diskrepancemi.’”®> Zatimco podle rozmberského kronikére
mél Katefinin doprovod vyjet z Prahy 21. fijna, v dochovanych instrukcich
jsou vSechny rozpisy o jeden den posunuty nazpét. Tak se napiiklad v rozpisu
ptijezd Katefiny do Tébora ocekaval ve stiedu veCer. V Ttreboni méli byt
v patek, zatimco podle Bfezana sem dojeli az v sobotu. Také vycet mist, kde se
pii své cesté zastavovali, je u Bfezana ochuzen o mésto Milicin. Pocitalo se zde
s pfenocovanim a snidani, coz vSak nebylo z neznamych duvodi realizovano a

cestujici spolecnost se nezdrzela.

5.3.2 Strava v mistech noclehu

V instrukcich k cest¢ Katefinina doprovodu na Krumlov nalézdme
kromé¢ informace, kde vSude se po cesté¢ urozend druzina meéla zastavovat,
rovnéz rozpis, co vSe mélo byt pro panstvo v jednotlivych zastdvkach

ptipraveno k jidlu.?**

1 SOA Treboii, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 237.

2 Vaclav Brezan viak uvadi &tyfi dny, od 21. do 25. Fijna. Srov. PANEK, J. (ed.): Vdclav
Brezan, Zivoty 1, s. 155.

23 SOA Treboii, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 157.

24 SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 85.
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Podle doby pftijezdu se vzdy pfipravovala veéefe a na druhy den
snidané. Jedna se nicméné pouze o vycCet dribeze a dobytka, nikoliv

o konkrétni pokrmy nebo zplsoby, jak je pfipravit.

Skladba jidelnicku je pro vSechna mista noclehu velmi podobna.
V Mili¢in€ se k snidani méla podavat jedna kopa slepic, tficet kurat, jeden vil,
dv¢ telata, Sest beranti a dvanact hus. M¢l byt také dostatek vina, piva a chleba.
Dale bylo blize specifikovano, v jakém misté se ma kuchyné zfidit:

I3

A kuchyné aby udelana byla doleji pod kovari proti svabkovi.

U nékterych mist je uvedeno, ze se zde ma na urcity den pfipravit
snidané a vecefe spolu s vyctem konkrétniho mnozstvi driibeze, dobytka a ryb.
Dale vSak jiz neni rozliSeno, které z uvedenych potravin se maji pfipravit
k vecefi a které k snidani. V Taboie podle rozkazu bylo navic pro urozené
stravniky pfipraveno Sest velkych a menSich Stik a jedna kopa kaprt.

Nesnédené zbytky se nakladaly na spizni voziky a vozily se zpét do kuchyné.

., Museji dva voziky spizni zpusobiti, na kterych by se, co zbylo, vozilo a

295
opatrovalo. *

V cestovnich tctech pisafe Valentina je nicméné zaznamenan skutecny
itineraf celého privodu, jehoZ podoba se od pivodnich instrukei odlisuje.*”®
Nezname diivod, pro¢ byla nakonec trasa cesty pozménéna. V kazdém piipadé
po odjezdu z Prahy =zamifila Katefina se svym doprovodem nejdiive

do poddanského mésta panti ze Sternberka BeneSova. O této zastivce se

23 Tamtéz, fol. 157.
2% Tamtéz, fol. 237-243.
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zminim trochu obsahleji, nebot’ BeneSov diky své vyhodné poloze mezi Prahou
a Taborem, kdy bylo mozné tuto vzdalenost ujet jednodenni jizdou na koni,

. v Ly 297
fungoval jako rusné tranzitni mésto.

5.3.3 Zastavka v BeneSové

V Benesové byl v nékolika hostincich piipraven nocleh. Celed byla
ubytovana u Cerného. K vedefi a k snidani se koupily dvé poloviny vola, &tyfi
skopci, 62 kaprt, 21 $tik, které dodal pan ze Sternberka, majitel zdejsiho
panstvi, dvé husy a jeden zajic. K piti se zakoupilo 6 véder cerveného, 4 pinty

bilého vina, 4 sudy bilého piva a zvIlastni sud piva pro ¢eladku.

Castou polozku ve vydejnim seznamu tvofilo spropitné zaméstnanctim
hospody, déveckam, 23 ponocnym, ktefi v noci hlidali vozy nebo v nich lezeli.
Ve dvou hospodach, kde jedli dohromady u osmi stoli pacholci a kde
hospodska zaptjcila vlastni ubrusy, se na mydlo a spropitné vydalo 25 grosu a
5 krejcarti. Dale se platilo za louce, které osvétlovaly namésti pro zajisténi veétsi
bezpetnosti. Pan ze Sternberka rovnéz kromé poskytnuti nékterych potravin
zapujCil svého kuchate. Zvlastni osobou byl tzv. voddk, ,, ktery do kuchyné

e -c 298
vodu poustel trubami .

Stejn¢ jako v Praze zlstal Jifik Lomnicky, i v BeneSové po odjezdu
spolecnosti setrval Jan Trcka, ktery zde vyrovnal platy sluhti, vydaje za ndkupy

kuchynskych potfeb ¢i potravin a uhradil téz nédklady hospodaie ze wvsi

299

Nespeky™™ ,,za postu, jezto tu se dvema konmi tyden lezela y protravili

*7PANEK, J.: Benesov, s. 188.
2% SOA Treboii, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 238.
%9 Ves Nespeky lezi 8 km severné od Benesova.
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za jidlo, voves, seno a slamu 3 kopy a 25 grosii“.** Musel zaplatit také rozbité
talife, ztracené nebo jinym zpusobem znehodnocené rucniky, ubrusy a jiné

potieby a vSe nalezit¢ sepsat.

Dale se objevuje soupis koni, ktefi byli ustijeni na radnici a
u jednotlivych hospodait. Zaplatit se muselo za seno, slamu, casto se
nechavalo rovné€z spropitné, a to zejména v piipadé€, ze se hospodari starali
o koné sami. Ve stavenich, v nichz byli ubytovani také sluzebnici, se platilo
za krmivo pro koné a stravu pro sluzebniky bez zanechani odmény
hospodarim. Vyjimkou byli hospodafi, u nichz bydleli sluzebnici knizete

henneberského.

Pro predstavu o velikosti spole¢nosti cestujici z Prahy uved'me, Ze
ve mésté BeneSové bylo ze ¢&tvrtka na patek ustdjeno 305  koni !
Z toho asi 235 koni nélezelo k priivodu kniZete Ericha a jeho sestry hrabénky
z Henneberku. Svéd¢i o tom soupis koni ustajenych v Praze pii zpatecni cesté
knézny brunsvické a hrabénky henneberské z krumlovské slavnosti do Svaté
fise Fimské.*”? Dohromady se v BeneSové utratilo 89 kop, 12 grost a jeden

krejcar.

Po této zastavce pritvod sméfoval k méstu Taboru, kam dorazil v patek
po sv. Vorsile. Cestou pisat Valentin zaplatil v Mili¢in¢ dluhy z ptedeslé cesty

rozmberskych Gfednikli do Prahy.

V sobotu se spoleCnost zastavila v Tieboni, kde opét prenocovala a

odtud zamitila do posledni zastavky pied cilem, do kralovského mésta Ceské

3% SOA Treboti, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 238.
' Tamtéz, fol. 238-240.
32 Tamtéz, fol. 245.
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Bud¢jovice, kde pravdépodobné jeden den stravila odpocinkem, jelikoz
Katefina dojela do Krumlova az v utery ped sv. Simonem a Judou, tedy o den

. , y 1 T 303
pozd¢ji nez ve svych pamétech uvadi Biezan.

5.3.4 Zastavka v Treboni

Z ptiprav konanych ke Katefininu piijezdu se zachoval rovnéz soupis
vSech volnych ltzek v tieboniském zamku, ktera byla ptipravena k pfenocovani

3% Diky tomuto pramenu jsme schopni

druziny Vilémovy mladé manzelky.
udé¢lat si predstavu nejen o ubytovaci kapacité zamku, ale i o tehdejsi obvyklé

uprave luzek, tj. o poctu a typu loznich textilii.

Dohromady zde bylo pfipraveno 62 lozi. Od Vaclava Biezana vSak
vime, Ze doprovod Katefiny Brungvické tvofilo 250 koni.>® Z tohoto pomé&ru
vyplyva, ze Trebonska rezidence poskytla ito¢isté pouze urozenym osobam,

zbytek druziny pak nocoval v hostincich nebo domech méstant.

V registru je uveden vycet pokoji, komor, svétnic a sklipki spolu
s poctem luzek, ktera jsou k dispozici. Jednotlivé pokoje jsou od sebe odliSeny
pfesnym popisem polohy v rdmci zamecké dispozice nebo uvedenim néjakého
poznavaciho znameni, jimz se pokoj odliSuje od ostatnich. Lizka byla
piipravena naptiklad ,,nad kuchyni vedle svétnice v komore po pravé ruce®,
.,V Sklipku nad vraty*”, ,,v komore prkenny na veliké sini*, , v komore pod
krovem tdflované . Pocet ptipravenych posteli byl v kazdé mistnosti rizny.

Pokoje, kde se nachazelo pouze jedno loze, byly tfi, jedenact lidi, coz byl

% Srov. PANEK, J.: Véclav Brezan, Zivoty 1, s. 155.
3% SOA Tteboti, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 4, karton 1, fol. 78-80.
3% PANEK, J.: Vidclav Bfezan, Zivoty 1, s. 155.
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nejvyssi pocet nocujicich, kteti spali pospolu, bylo ubytovano v pifednim

sklepeni.

Na kazdém lozi bylo nastlano mnozstvi spodnich peftin, svrchni duchny,
polstate, deky, par prostéradel a povlaky. Jejich mnozstvi se liSilo podle
vyznamu osoby, kterd zde spala. Na lepsich lazcich byly nastlany dvé spodni
pefiny a jedna svrchni, tii polStaie, ctyfi podusky, povlaky a par prostéradel,
navrchu byly umistény barevné ozdobné deky vyrobené z atlasu nebo #vkyru.>*®
Néktera loZe byla opatfena rovn&z barevnymi & vySivanymi firharikami®"
vyrobenymi z platna, jez pravdépodobné slouzily nejen pro ozdobu, ale tvofily
také ochranu pied chladem a dennim svétlem, které by mohlo space budit

ze spanku.

5.3.5 Cesta Zofie Braniborské na zamek v Ceském

Krumlové

Zatimco se Katefina vyjizdéjici z Brunsviku zastavila na par dnt
v prazském Rozmberském paléci, kde se se svou druzinou ubytovala, aby
nacerpala novych sil pred dalsi cestou do Ceského Krumlova, trasa jeji
nastupkyné Zofie Braniborské zalinajici v Berling pfes Prahu nevedla.

vvvvvv

kralovstvi zcela vyhnul a jeho cesta od zemskych hranic s osmi zastavkami

308

trvala piiblizné tyden.’”® Zofie Braniborska podle dohody Viléma s jejim

otcem Jachymem II. odjela z Berlina do Libina leziciho na pomezi Dolni

3% Tento vyraz ma vice psanych podob- tikit, tykyta & dykyta. Takto se oznaGovala
hedvabna latka tkana z vyvareného hedvabi na zpisob platna. Znaméjsi je pod nazvem
taft. Viz heslo Dykyta, in: Ottiiv slovnik naucny, sv. VIII, Praha 1894, s. 307.

77§, zavésy.

% SOA Tiebon, CR- registratura, z Rozmberka, sign. 21, fasc. III.
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Luzice a Braniborska. Sem se pro ni dne 24. ledna roku 1562 vypravil Petr Vok
v doprovodu své sestry Anny Hradecké z Rozmberka a manzelky Jindficha
ze Svamberka AlZzbéty ,,s devadesati tiemi kornimi jezdecky a s mnohymi vozmi
[...] s vozem ndkladne udélanym pro pani nevéstu®, aby svou Svagrovou

vyzvedl a doprovodil ji do Ceského Krumlova.’®

Z Libina celd vyprava zamifila do Drazd’an, kde knéznu hostil kurfiit
August Sasky, déale do Pernu, Teplic, Loun, Lickova, Kralovic, Oseku,
Nepomuku, Strakonic a Prachatic. V pondéli po masopustni nedéli, dne
9. unora, celd spoleénost koneéné vjizdéla do bran Ceského Krumlova. Neni
nam bohuzel umoZznéno blize rekonstruovat prabeh cesty a podobu ubytovani a
stravovani, jako tomu bylo pii pfinosu Katefiny Brunsvické, nebot’ se nam

potitebné cestovni Gty v tomto ptipadé nedochovaly.

Bylo by také zajimavé porovnat tyto udaje s cestou Vilémovy treti
manzelky Anny Marie Badenské do rozmberského rodového sidla roku 1578.

Bohuzel Viaclav Biezan o itinerafi jeji cesty ml¢i.

39 PANEK, J.: Vidclav Bfezan, Zivoty 1, s. 187
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6. Zavér

Ve své diplomové praci jsem se snazila osvétlit systém hospodarské a
spravni organizace piinostt dvou manzelek Viléma z Rozmberka na pozadi

renesancni kultury.

ritudltt v Zivoté¢ rané novovekého aristokrata, v némz se opoustélo obdobi
dospivani a jimz zacala nova Zivotni etapa. Tuto udalost doprovazelo mnozstvi
pevné fixovanych krokl, jimiz se musel jedinec fidit, nechtél-li vyvolat

spolecensky konflikt.

Vilém z Rozmberka se ve své snatkové politice orientoval na oblast
némeckych zemi, odkud si piivezl své prvni dvé Zeny, knéznu Katefinu
Brunsvickou a markrabénku Zofii Braniborskou. Obé& pochazely z kruht Fisské
aristokracie a dopomohly Vilémovi ke stabilizaci jeho postaveni a zvySeni

spoleCenské prestize.

V druhé polovin€é 16. stoleti se mnozstvi potfadanych slavnosti
v Ceskych 1 rakouskych zemich podstatné zvySuje. V této dob¢ také dochazi
u dvorské spolecnosti ke zjemnéni mravi, kultivaci stolovani a dislednéjsSimu
dodrzovani hygienickych pravidel a spolecenské etikety. Aristokracie si
pofizuje krasné reprezentativni nadobi vyrobené z drahych kovl a kiehké ¢ise

uslechtilych tvarti z hodnotného benétského skla.
Praveé svatebni slavnosti a oslavy pfinosti, které predstavovaly jeden

z nejvelkolepéjSich typtu slavnosti, byly idedlni pfilezitosti k posileni

spolecenského postaveni, kdy hostitel mohl okdzale pfedvadét své bohatstvi a
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vkus, at’ to bylo jiz formou vystaveného vzacného nadobi nebo neptebernym
mnozstvim luxusnich lahtidek a pokrmt zhotovenych ze vzacnych ingredienci.
Vrchol kazdé hostiny tvoftila tzv. schauessen, doslovné ,,jidla na podivanou*.
Jednalo se o stylizaci pokrmu do vérné podoby zvifete, detailn¢ provedeného
Slechtického sidla ¢i obrovského erbu hostitelova rodu. Dals$i vyznamnou

sloZkou svatebni oslavy byla hudba a s ni spojeny tanec.

Také Vilém z Rozmberka hodlal pfi piilezitosti takovychto oslav ukazat
bohatstvi a vliv svého rodu. K uskute¢néni téchto naro¢nych podniki vSak bylo
zapotiebi peclivé a vCasné organizace. Proto byla vyddvana rtiznd nafizeni
pro zamecké sluzebnictvo i obyvatele mésta Krumlova, kterd nastolovala
povinnosti 1 jasna pravidla chovani odpovidajici vyznamu udalosti. Jednim
ze zékladnich kritérii pro uspéch celé slavnosti byla starost o maximalni
pohodli a spokojenost vzacnych hosti ubytovanych na ceskokrumlovském
zamku. Tento kol méli na starost osobni sluhové, v pramenech oznacCovani
terminem pristavové, kteti byli kazdému urozenému hostu neustéle k dispozici
a plnili jeho osobni ptani. Z jednotlivych odkazii nachazejicich se v instrukcich
vyplyva, ze kazdy pristava mél k sobé pfidéleno jest€ nckolik dalSich
slouzicich, kteti na jeho pokyn vykonavali hrubsi uklidové prace. Denni rezim
téchto osobnich sluhti byl pfisny a neponechaval skoro zddny ¢as pro osobni
potiebu, nebot’ také v dobé obédli a veceti museli slouzit u hodovnich tabuli.
Ptistavové museli byt na nohou dfive, nez se hosti probudi, aby jim hned
pohotové podali snidani, jez se skladala z polévky a tii nebo Ctyt chodd. Dale
byli sluhové diirazné nabadani k pfijemnému a ochotnému piistupu k hostim,
z ¢ehoz vyplyva, Ze jejich chovani pravdépodobné ne vzdy odpovidalo idealni

normeé slu$nosti.
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Do oslav pfinosi byli svoji aktivni casti zapojeni 1 krumlovsti
mestané. Jejich ulohou, kromé zaptj¢ovani nddobi a stolnich textilii, bylo
vy€lenit ve svém domé volnou ubytovaci kapacitu a zajistit volnd stani
pro kong¢, nebot’ bylo ziejmé, ze limitovana kapacita zamku pro zajisténi vSech
hosti nedostacovala. Je pochopitelné, Ze obyvatelé mésta nebyli témto
vrchnostenskym pozadavkim pfili§ naklonéni, protoze se od nich ocekdvala
rovnéz péce o ubytované hosty vcetné zajisténi hygieny a poskytnuti jidla.
Navic museli z vlastnich zdrojt ptidélovat konim slamu po dobu tii dnii, obrok
a oves byl pak zajistovan z vrchnostenskych zasob. Z dochovanych soupist
volnych mist pro hosty a stani pro kon¢ evidovanych zameckymi tredniky
vyplyva, ze k oslavé ptinosu Katetfiny Brunsvické byla shledana volna kapacita
pro 160 hostii a 500 koni, v piipadé ptinosu druhé Vilémovy manZelky Zofie
bylo volnych 235 ubytovacich mist a 420 stani. Zda se tedy, ze u pfilezitosti
ptijezdu braniborské markrabénky se sjelo vice hosti, ackoli k ptesnéjSimu
porovnani obou slavnosti by bylo tieba komparovat i1 soupisy hosti

ubytovanych na zamku, které se bohuzel nedochovaly.

Vrchnostensti ufednici dale vypracovali instrukce uréené méstské rade,
jez obsahovaly pifesné pokyny, jak co nejlépe bcéhem slavnosti zajistit
bezpecnost ve meésté. Tato opatfeni byla jisté na misté, piihlédneme-li
k okolnosti, ze takovéto podniky vzdy ptitahovaly pozornost riiznych nekalych
zivld. Byl proto zahajen ndbor asi 300 mladencii z poddanskych méstecek a
vesnic, ktefi byli ozbrojeni a méli na starost zajisténi klidu ve meésté nebo

v ptipad€ pozaru méli v€as zasahnout.

vvvvvv

zucCastnéni hosté dychtivé ocekavali. Aby vSe bylo dokonal¢ a mnoZzstvi a

druhy jidla zanechaly ptiznivy dojem, bylo nutné cely podnik predem peclivé
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naplanovat. Jednalo se zejména o dodavky viktudlii, kterymi byla povétena
mésta rozmberského dominia. Hejtmanim byly rozeslany listy upfesiujici
pocet, stav a ¢as dodani pozadovanych potravin. Nejfrekventovanéjsi polozkou
byla zvétina, domaci chovna zvitata, dribez, ryby, vejce, med a suSené ovoce.
U zvitat bylo navic specifikovano, vjakém stavu maji byt na Krumlov
privezena, tj. jak je pied cestou upravit, aby se nezapafila nebo jinak nedoslo
studené vody, aby se odkrvila. Zvifata byla vyvrhovana a droby uklddany do

zvlastniho soudku.

Pozadované véci nebylo mozné vzdy dodat, a to z divodu nedostatku,
predCasného prodeje nebo absence pomticky, jez byla nutné k jejimu obstarani,
napiiklad tenata na srny. Je pravdépodobné, ze v nékterych ptipadech se
jednalo pouze o vymluvy a snahu uleh¢it si od danych povinnosti. Mésta se pak

snazila pfevést tyto povinnosti na sebe navzajem.

Co se tyCe organizace praci na zamku, velmi dulezitd byla uloha
kuchmistra, kterou na Ceském Krumlové zastaval Mat&j Pisek. Jeho povinnosti
bylo sestavovat jidelni¢ek a kazdy veCer ho predkladat vladati ke schvaleni.
Dohlizel také na kuchynsky personal, ktery mohl s dovolenim Viléma
z Rozmberka také propoustét. Dale Piskovi a Jindfichu Sudkovi, jenz zastéval
hodnost dozorce nad kuchyni a pivnici, podléhaly v§echny kuchyniské provozy,
jako byla spiz, vinné a pivni sklepy a stiibrna komora. Tito rozdélovali zasoby
ze spize nebo zamykali sklepeni, aby zabranili pfistupu nepovolanych osob.
Kuchmistr mél navic dbat o rozmanitost pfipravovanych pokrmi a béhem
stolovani kontrolovat, zda odpovidaji pocty stravnikii pfedem nahldSenému
poctu osob. Nebylo totiz nijak vyjimecné, ze si n€ktery ze sluzebniki ptivedl

pritele nebo ptibuzného a posadil ho k ostatnimu personélu za stiil.
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Pti studiu kuchyniskych instrukci se potykame s jistou dvojkolejnosti
Vilémova smysleni, ktera vSak byla jist¢ v souladu s dobovym chovanim
jedince jeho spoleCenského postaveni. Na jedné stran¢ chystal aristokrat
nakladnou a velkolepou slavnost, na druhé se pokousel usetfit, kde to bylo
mozné. Nezkonzumované jidlo se naptiklad muselo vracet zpét do kuchyné,
ohen v kuchyni se nesmél rozdmychéavat za pomoci piiliti omastku a mélo se

téz Setfit s medem, cukrem a otopem.

Také vinni a pivni kli¢nici, ktefi méli na starost uskladnéni a distribuci
napoji na ceskokrumlovském zamku, se museli fidit jistymi nafizenimi.
PredevSim m¢li zamezit vstupu cizich osob do sklepeni. Napoje kli¢nik
odméroval v plechové konvici a podaval je okénkem ven. Po uzavieni sklepti
jiz nebylo dovoleno nikomu nalévat, aby vladafe v noci nerusil hluk a kiik

popijejicich.

K pfinosu Katefiny BrunSvické bylo do kuchyni ceskokrumlovskeé
rezidence kromé kuchaiti pochazejicich z rozmberského dominia ptizvano jesté
sedm dalsich zapuijéenych spiatelenymi §lechtickymi rody. Ctyfi poskytl
Jachym a Zacharia§ z Hradce, dva Herald Kavka z Ri¢an a jednoho Véclav
Svihovsky z Ryzmberka. Soucasné bylo povolano nékolik osob povéfenych
dohledem nad vsemi kuchynémi. Byl to Adam Sudek, Mikuld§ Hostalek a
ufednik Jachyma z Hradce Ctibor Vrchoticky z Loutkova. Krumlovsky regent
Jan Castolar z Dlouhé vsi byl povéten dohledem nad ¢eskou kuchyni, v niz se
piipravovaly pokrmy pro ¢eské hosty a v niz se vatilo pro nejvétsi pocet stolt.
Ve vinnych sklepenich bylo umisténo mnozstvi sudt s klosterneuburskym,
korutanskym, kremzskym a uherskym vinem. Domaci provenienci zastupovalo

moravské ervené vino. Sudy byly rozdéleny do tfi jakostnich kategorii a podle
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toho se také vino umistovalo na stoly hodovnikd. Nejlepsi rynské vino bylo

urceno pouze pro stll vladare a do fraucimoru.

K docasné sluzbé pii oslavach piinost bylo najimédno i mnozstvi
chlapct z okolnich mést panstvi, nebot’ staly pocet sluzebnictva pro obsluhu
takového mnozstvi hostii nemohl postacovat. Hodovalo se ve ctyfech
svétnicich u 24 stol, u nichz dohromady slouzilo kolem 100 sluzebnik.
Kazdy z nich m¢l presné urcené misto, kde se mél po dobu oslavy pohybovat.
Pred zahijenim hostiny se pfinesly ndpoje a pokryval prostiel stoly.
Po zasednuti panstva ke stolim byla hodovni mistnost uzaviena a vstup do ni
hlidal dveinik nebo pachole. Kromé ného slouzilo u stolu mnozstvi stolnikt a
lokajii, ktefi servirovali pokrmy na tabuli, obsluhovali a odnaseli prazdné
nadobi. U SenktySe stali sluzebnici, ktefi rozlévali ndpoje. Aby pokrmy
nevystydly, byly misy a tacy postaveny na kovovych ohiivadlech, které byvaly

naplnény horkou vodou ¢i rozzhavenym dievénym uhlim.

Z vyse uvedeného jasn¢ vyplyva, ze tyto oslavy rozhodné nebyly
levnou zélezitosti. Ackoli rozmberské rezijni velkostatky prosperovaly solidné¢,
jejich vynosy nestacily pokryt celkové néklady spojené s vysokym zivotnim
standardem pana z Ruze. Proto se i Rozmberkové, stejné jako jiné vyznamné
rody, zapletli do osidel uvérové politiky. Rozmbersti vétitelé, kteti zapujcili
penize k zajiSténi pifinosu Katefiny Brunsvické, pochazeli ztad dvorského
ufednictva a méStanstva. Dohromady se shromazdilo 2892 kop a 18 grost

miSenskych, pricemz 1500 kop pochazelo z rozmberské pokladny.
Katefina BrunsSvicka se svym doprovodem dojela v utery 19. fijna roku

1557 do Prahy, kde se zastavila k naCerpani novych sil pfed dalsi cestou.

Pti této prilezitosti se pfistoupilo k upravdm exteriéru i interiéra jesté zcela
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nezatizeného, neddvno dostavéného Rozmberského palace. Presny piehled
o nakupovanych polozkach ziskdvame z dochovanych ucti pisafe Valentina,
jenz kazdy den peclivé zaznamenaval, co bylo obstarano, kde a kolik se
zaplatilo. Potfizoval se novy nabytek, kuchynské nadobi, predméty kazdodenni
potfeby a potraviny. U nékterych kupci se nakupovalo stdle, jinde jen
jednorazové. Kromé sladkovodnich ryb se shanélo téZz ovoce, cukrovinky
1 exotické pochoutky. Byly to naptiklad kapary, olivy ¢i platyz a rejnok, které

se obstaravaly u kupce Hefmana z Malé Strany.

Spocitala jsem, ze celkova financni ¢astka vydana pisafem Valentinem
behem jednoho tydne od Ctvrtka pied sv. Havlem, kdy se zacalo vSe potiebné
nakupovat, do ¢tvrtka sv. Vorsily, tj. dne odjezdu knézny, dosdhla hodnoty 493
kop miSeniskych. Nejvétsi sumy penéz byly pfitom vydany v onéch dvou
dnech, které Katetina v Praze stravila, nebot’ v tyto dny se obstaravala vétSina

Cerstvych potravin.

Z Prahy vedla knéznina cesta do BeneSova, kde byl pfipraven
v nékolika hostincich nocleh. Zde nejvétsi vydaje tvofilo spropitné
zamé&stnancim hospody a ponocnym, kteti v noci hlidali vozy. Dalsi zastdvkou
byl Tabor, Ttebon, kde bylo v zamku piipraveno 62 lozi, a Ceské Bud&jovice,
v nichz se pravdépodobné cestujici spoleCnost den zdrzela. Do cile své cesty
Katefina podle dochovaného rozpisu dorazila v utery 26. fijna, tedy o jeden den

pozdéji nez uvadi Vaclav Bfezan ve své kronice.

vvvvvv

vyhnul. Po tydnu jizdy s osmi zastavkami k pfenocovani dorazil v pondéli

po masopustni nedéli, dne 9. inora roku 1562, k branam Ceského Krumlova.
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Ve své diplomové praci jsem se snazila zachytit oslavu piinost v celé
jejich komplexnosti. Velkolepost téchto oslav korespondovala s naro¢nou
organizaci, do jejihoz procesu byly zapojeny vSechny vrstvy obyvatelstva,
od poddanych, ktefi byli najiméni k sluzb¢, pfes méstany zajist'ujici ubytovani
a zapujcky pottebnych komodit, az po Slechtice a nékdy i samotného
panovnika. Mnohé archivalie, které jsem beéhem psani této prace prostudovala,
jasné svéd¢i o tom, ze jiz 2. polovina 16. stoleti je dobou zvysujici se
racionalizace a urcité socialni disciplinace, s ¢imz souviselo narlstajici

mnozstvi vydédvanych instrukci a provozni korespondence.
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Seznam pouzitych zkratek

CCH Cesky ¢asopis historicky
CCM Casopis ¢eského museum
CMM Casopis matice moravské
Da$ Dé&jiny a soucasnost

JSH JihoCesky sbornik historicky
OH Opera historica

SOA Ttebon Statni oblastni archiv Tteboi
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Seznam priloh

Piiloha ¢&. 1: Cise s malovanym vyjevem hra¢i karet a triktraku. Cechy,
kolem 1596, Uméleckopriimyslové museum v Praze, inv. ¢. 9894/1906,
daroval Vojtéch Lanna.

Zdroj: Uméleckoprimyslové museum
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kurfitty, Cechy, 1593, Uméleckoprimyslové museum v Praze, inv. ¢.
9 887.

Zdroj: Uméleckoprimyslové museum
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Priloha &. 5: Zertovna lahev ve tvaru medvéda, stiedni Evropa (mozna
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v Praze, inv. €. 9615/1906, daroval Vojtéch Lanna.
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