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1. Aktualnost a tématu a rozsah prace

Predmétem posouzeni je diplomova préce, ve které se diplomant vénuje odménovani ¢lend
statutarnich organu akciovych spolecnosti. V rdmci tohoto tématu se autor setkdva s radou
otevienych otazek (napfiklad soubéh pracovnépravniho a obchodnépravniho rezimu vykonu
funkce a dalsi). Téma ma jak Sirsi teoretické souvislosti, tak praktické dopady. Je nepochybné
aktualni a jeho volbé Ize tudiz prisvédcit.

Prace mda 50 stran vlastniho textu a spliuje tak poZadavky na rozsah diplomové prace
stanovené prislusnym fakultnim predpisem.

Narocnost tématu (teoretické znalosti, vstupni Gdaje a jejich zpracovani, pouzité metody)

Téma je stfedné az vice narocné. Predpoklada jak znalost pravni Upravy a jeji analyzu, tak
soucasné i prostudovani odborné literatury a judikatury. Autor pouZil pfi zpracovani tématu
metodu deskriptivni, analytickou, syntetickou i srovnavaci a diléim zplUsobem i historickou.
Autorem uvadéné metody na s. 3 jsou ve své vétsiné spiSe metodami vykladu pravniho
predpisu, neZ metodami zpracovani odborného textu. Komparace se zaméfila zejména na
srovnani ¢eské pravni upravy pred a po rekodifikaci a na porovnani Ceské a britské pravni
Upravy odménovani ¢lenl organl. PouZité metody odpovidaji cilim prace.

Kritéria hodnoceni prace:

A. Splnéni cile prace

Cile prace, které autor deklaroval na s. 1 a 2 svého textu se mu podafrilo splnit.

B. Samostatnost pfi zpracovani tématu

Diplomant své téma zpracoval samostatné. Obsah prace konzultoval s vedouci diplomové
prace.

C. Logicka stavba prace




Text je ¢lenén do péti kapitol a zakoncen zavérem, v némz autor shrnul nékteré poznatky,
k nimZ dospél zpracovanim tématu. Prace ma v zasadé prehlednou strukturu. Mozné bylo
predradit kapitolu o slozkach odmén pred pojednani o neposkytnuti odmény. | tak Ize ale
strukturu povaZzovat za logickou.

D. Prace s literaturou (vyuziti cizojazy¢né literatury) véetné citaci

Seznam tuzemské pouzité literatury neni prilis rozsahly. Autor vyuzil i anglické zdroje. Na
pouzity pramen je odkazovano v souladu s citacnimi standardy.

E. Hloubka provedené analyzy a obsahové ptipominky k praci

Pfi hodnoceni kvality posuzovaného textu je tfeba vzit v Uvahu, Ze literatura vénovana
problematice odménovani ¢lenl predstavenstva akciové spolecnosti ¢i v SirSim rozsahu
odmeénovani ¢lenl volenych organ( kapitadlovych spolecnosti po rekodifikaci, neni pfilis
rozsahla. To na druhé strané otviralo autorovi vétsi prostor pro formulaci vlastnich zavéra.
Bylo téz tfeba — a autor tak ucinil — ,testovat” dosavadni judikaturu, zejména s ohledem na
jeji vyuzitelnost ve zménénych pravnich podminkach. Pozitivem je, Ze diplomant formuluje a
argumentujme své zavéry. Mam za to, Ze v praci mohl byt vénovan vétsi rozsah nové pravni
Upravé na ukor upravy obsaZené ve zruseném obchodnim zakoniku. Pojednani o anglické
Upravé zvySuje zajimavost pravo.

Z dil¢ich pfipominek Ize poukazat napfiklad na:

e pojednani o vzniku funkce clena voleného organu (s. 9). Autor to zfejmé mlicky
predpokladd, nicméné mélo zaznit, Ze podminkou vzniku pravniho vztahu mezi
spolecnosti a clenem voleného orgdnu je dvoustranné pravni jednani, tudiz i predchozi
(Ize i nasledny) souhlas zvolené osoby s ustanovenim do funkce.

e Za problematicky povaZzuji zavér o neucinnosti smlouvy o vykonu funkce, neni-li
schvélena valnou hromadou (s. 12).

e Velmi diskusni je zavér na s. 16 (zejména ve vztahu k argumentim prezentovanym na
s.7).

e 7 hlediska terminologie lze uvaZovat o vhodnosti pouziti vyrazu ,vykonni“ resp.
y,hevykonni“ ¢lenové spravni rady, coz evokuje v tuzemském ndzvoslovi jiny obsah
(mozna by bylo vhodnéjsi hovofit o ,fidicich” osobach). Terminologickou poznamku
Ize mit i k textu na s. 14, kde je vhodnéjsi preklad, podle néhoz jsou vybory vytvareny
v rdmci ,spravniho” (nikoli statutdrniho) a kontrolniho organu, pficemz prvé se tyka
monistické, druhé dualistické struktury.

F. Jazykova a stylisticka Uroven




V textu se nevyskytuji formalni nedostatky. Po formalni strance diplomant sv(j odborny text
zvladl. Gramatické chyby se v praci vyskytuji vyjimecné (s. 25, posledni odstavec).

4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé
Pti obhajobé by se mél diplomant mimo jiné vyjadfit k ddsledkim neschvaleni smlouvy o
vykonu funkce valnou hromadou podle soucasné pravni Upravy a ddle i k moznosti soubéhu
pracovnépravniho a ,pfikazniho” vztahu ¢lena voleného organu.

5. Zavéreéné hodnoceni prace (doporuéeni/nedoporuceni k obhajobé)
Diplomovou praci povazuji za zpUsobilou obhajoby, k niz ji timto doporucuji. Pfedbézné
navrhuji hodnotit ji zndmkou ,velmi dobre“. Kone¢né rozhodnuti zavisi na vystoupeni
studenta pfi obhajobé.
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