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Petr Smiila si jako téma své bakalai'ské prace zvolil Srovnani zasahii ¢eského a némeckého
ustavniho soudu do volebnich systému. Prace je vcelku kvalitn€ zpracovéana a nelze ji upftit
jistou autorskou dikladnost. Té v§ak Petr Smiila bohuzel nedostal ve viech ohledech.

S ohledem na téma prace jsou jen slabé zastoupeny némeckojazycné zdroje. A celkove je
préace na literaturu i na teorii dosti chuda.

V ur¢itém smyslu je ovSem prace mozna az ,,zbytecné* diikladna. Autor nemusel vénovat
tolik prostoru popisu obou volebnich systému (celkem tii kapitoly o rozsahu 15 stran), zvlaste
kdyz jsou dokonce i v ¢eskeé literatue veelku dobie podchyceny (napf. viceméné zdatila
Chytikova a spol. u¢ebnice volebnich systémd, se kterou ostatné Smiila hojné pracuje).

Ku cti je autorovi naopak tfeba pficist, Ze ve své praci zachytil vSechny relevantni ptipady
zasaht Ustavnich soudii do volebniho zakonodéarstvi. Hlavni duraz je spravné polozen
v Ceském piipadé na ,,velkém volebnim nalezu* z dob opozi¢ni smlouvy a v némeckém
ptipadé¢ na otdzce previslych mandati a negativni vahy hlasu.

Také analytické zpracovani ingerenci obou ustavnich soudt je pfevazné kvalitni, byt se
v nich misty zraci autorovo kolisani mezi popisné statovédnim (,,pravnickym®) traktovanim
problémii a vskutku politologickou analyzou. Smiila nepochybné prokazuje suverénni znalost

problematiky, coz je patrné hlavni devizou celé prace.

Doporucuji praci k obhajobé s hodnocenim velmi dobfte.



