Oponentsky posudek

Tomas Kralik: Darwin a Matiegka. Prvky selekcionistické nauky
v antropologickych pracich Jindricha Matiegky; Vedouci prace: Mgr.
Marco Stella, Praha, 2014, 43 strany’.

Autor v piedlozené bakalaiské praci sleduje vybrana témata v dilech ¢eskoslovenského
antropologa Jindiicha Matiegky z hlediska navaznosti na koncepci/e darwinismu. Prvni ¢ast,
nazvana Teoreticky zaklad, je vénovana definici darwinismu a ukotveni tohoto myslenkového
sméru v kontextu, a to véetn¢ problematizovani uzivani tohoto pojmu. Druha ¢ast, nazvana
Prakticka Cast, seznamuje Ctendie stru¢né s Matiegkovym Zivotem, poté nasleduje vlastni
jadro prace, tedy tematicky sestavené kapitoly, které ptedkladaji nazory z Matiegkovych dél
na jednotlivé antropologické otazky (Clovék a jeho postaveni v piirodé; Tvarnost a variabilita
Cloveka; Teorie o superiorité arijské rasy; Primitivni plemena; Degenerace a eugenika;
Ceskoslovensky narod). V Zavéru jsou pak shrnuty informace z druhé &asti.

Téma je zajimavé, oceiuji ivodni zamySleni nad tim, co to znamend darwinismus a jaka
uskali se v tomto terminu skryvaji z hlediska geopolitického. Ostatné, jak autor poznamenava
nas. 4 a 17, za darwinisty mohou byt ozna¢ovani nejen ti, kteti rozvedli Darwinovo dilo, ale i
ti, kteti se darwinisty citili byti a oznacovali se za né.

Text piijjemné plyne, celkova stavba je logicka a obsazna.

Gramatika a stylistika:

Stylistika je vétSinou Vv potadku, vyskytuje se vSak fada pieklept (nejcastéji presmycek
pismen ve slovech ¢i chybgjici nebo nadbyte¢né znaky), a to v mnozstvi vétsim nez malém —
coz je patrn¢ disledek chvatného tisku findlni verze, kdy nebyl ani pouZit Spell checker, ktery
by tyto neSvary pomohl snadno odhalit (napt. s. 1 obzvlasté, s. 7 némeckam, s. 9 Atmosfréru,
s. 15 Matiegktiv zivotopis2, S. 17 obceng, s. 17 v pozn. pod ¢arou: Ohranic¢enou).

Vybrané gramatické a stylistické chyby:

. 3 nadbyte¢nd interpunkce v prvni vété

. 5 spravné: K teorii

. 5 — dvakrat (jednou nadbyte¢n¢) slovo ,,ne*

. 10 SEPETI, nikoliv sepjeti — v nazvu kapitoly

. 15 na Mélnicku

. 15... kde nastoupil pa drahu panského a praktického 1ékate

v O n O n wn

K obsahové strance mam nékolik nasledujicich poznamek:
= s. 1 Vtextu je oddil nazyvany Teoreticky uvod, ale v obsahu i nazvu kapitoly je
Teoreticky zaklad
= 5.3 Chybi mi v prvni kapitole alespoi zminka o Darwinovych ptedchtdcich, ,,co bylo
pfed Darwinem®, inspiracni zdroje Charlese Darwina...

1 v 7 v . . v o . . v
Doporuceného rozsahu 50 normostran vsak prace dosahuje, pocet znakd na stranku je zde totiz cca 2709
véetné mezer (normostrana = 1800 znaku véetné mezer).



s. 3 ,,Maloktery ptirodovédec ¢i védec ovlivnil...“ ptirodovédec neni védec? presnéji

napf.: ,,Maloktery védec.. nebo ,,Maloktery piirodovédec ¢i obecné védec...

» pii prvnim vyskytu jmen nékterych védct neni vzdy uvedeno, o koho se jedna
(narodnost plus povolani) — napt. Ernst Haeckel, Jindfich Matiegka.

= 5. 15ad | v kapitole o zivoté Jindficha Matiegky by odkazy na zdroje mély byt jako
V ostatnich pasazich textu — proc je zde pouze poznamka pod ¢arou s tfemi pouzitymi
zdroji, aniz by bylo jasné, které informace jsou pievzaté z kterého textu?

= Vrozboru Matiegkovych nazort ve svétle darwinismu mi chybi konkrétni odkazy
(nejlépe citované pasaze) z Darwinovych dé€l — prekvapuje mé ostatné, ze v seznamu
literatury neni Zadné z vydani Darwinova dila. To povazuji za nejvyznamnéjsi vytku
vici predlozené bakalaiské praci. Dale, kdyz mé jit o projevy ,,Casem a mistem
poznamenaného darwinismu v Matiegkovych dilech (s. 1), uvitala bych reflexi ¢i
moznou interpretaci, pro¢ k ur¢itym myslenkovym posuntim u Matiegky doslo.

= Seznam literatury — Matiegka 1919b — pro¢ oznaceni b, kdyz neni a?

* Pro druhou c¢ast prace se pfili§ nehodi oznaceni Prakticka ¢ast — aneb, co je zde
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Praci souhrnné hodnotim jako péknou, kvituji, zZe autor pracoval se 14 Matiegkovymi
texty, dohleddvat jednotlivé informace k vybranym tématim nebylo ziejmé
jednoduché. Na druhé strané postraddm urcitou nadstavbu, at’ jiz uvedené piimé
srovnani tezi z Darwinovych a Matiegkovych dél, nebo ukazani, v éem se ve
sledované védecké oblasti Matiegka lisil, pfipadné v ¢em byl stejny, oproti/jako jeho
kolegové v tehdejsim Ceskoslovensku. Spise jde o vypsani konkrétnich pasazi
z Matiegkovych knih na dana témata, neZ Ze by z nich autor bakalaiské prace néco
dalsiho vyvodil, nebo je provazal s nastinénym dobovym kontextem. Jediné zamysleni
v tomto duchu najdeme az v samotném Zavéru, kdy ¢teme: ,.Jindfich Matiegka je tedy
viceméné typicky predstavitel ¢eské antropologie pielomu a prvni poloviny 20. stoleti
(...), s. 39 —rozvést pravé ono ,,viceméné* by bylo docela zajimavé, i kdyz uznavam,
ze 10 jde za hranice nazvu bakalaiské prace, domnivam se vSak, ze nikoliv za hranice
jejiho vymezeni.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znimku velmi dobre.

Mgr. Linda Hronikova, Ph.D.
v Praze, 9.6. 2014



