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Abstrakt

Bakalai'ska prace se zaméfuje na problematiku tzv. hung parliament (parlament
bez jednobarevné vétSiny), ktery nastal soubézné ve Velké Britanii a Australii po
volbach 2010. V teoretické €asti jsou piedstaveny stranické systémy zkoumanych zemi,
definovano co znamena, kdyz nastane hung parliament a kdy k nému v minulosti doslo.
Na zaklad¢é dvou ptipadovych studii voleb 2010 ve Velké Britanii a Australii dojde k

zodpovézeni vyzkumné otazky: Jaké jsou pti¢iny hung parliamentu?

Abstract

This bachelor thesis is focused on issue of hung parliament (no single-party
majority) which has arisen contemporaneously in Great Britain and in Australia after
elections in 2010. In the theoretical part of this thesis the party systems of examined
countries is presented, as well as the definition of what happens when hung parliament
sets in. According to two case studies of the 2010 elections in Great Britain and

Australia the question of the cause of hung parliament is answered.
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NAZEV:

Komparativni analyza tzv. hung parliament na ptipadech Velké Britdnie a Australie po
volbach 2010

CiL:

Vysvétlit, jak dochazi v dvoustranickém systému k parlamentu bez jednobarevné
vétSiny tzv. hung parliament na piipadech Velké Britanie a Australie po volbach 2010.

CHARAKTERISTIKA:

Bakalafska prace si klade za cil osvétlit problematiku tzv. hung parliament (parlament
bez jednobarevné vétSiny), ktery nastal soubézné ve Velké Britanii a Australii po
volbach 2010. Hung parliament, n€kdy téz nazyvan balanced parliament, se jiZ
v nékolika ptipadech vyskytl v minulosti. Jde o neobvyklou situaci, kdy ve vseobecnych
volbach v systému dvou stran nezisk4d jedna strana absolutni vétSinu a dochazi ke
vzniku koaliéni vladdy s tfetimi menSimi stranami nebo k menSinové vladé. Pokud
povolebni vyjednavani selze nebo si vldda neudrzi diveéru, mize dojit k rozpuSténi
parlamentu a vyhlaseni ptfedCasnych voleb.

V teoretické Casti vysvétlim, kdy dochazi k hung parliament ve vztahu ke stranicko-
politickému usporddani s vét§im diirazem na dvoustranicky systém a predstavim
situace, kdy k nému v historii doslo. V analytické ¢asti se zaméfim na volby 2010 ve
Velké Britanii a v Australii a na zéklad¢ jejich srovnani se pokusim o vysledovani
moznych spole¢nych prvka vedouci k parlamentu bez jednobarevné vétSiny. Zdrojem
analyzy mi budou vysledky voleb a také kontext politické situace v té dobé.

VYZKUMNE OTAZKY:

Jaké jsou pfic¢iny vzniku hung parliament?
Proc¢ doslo k naru$eni modelu alternace dvou hlavnich stran stranou tfeti?
Piijde o zménu stranického systému?

STRUKTURA PRACE:

1. Uvod — piedstaveni tématu
2. Teoreticka Cast
2.1 Teorie stranickych systému
2.2 Vysvétleni hung parliament — historie, kdy a kde k nému v minulosti doslo

3. Analytick4 ¢ast



3.1 Velka Britanie
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3.1.2 Analyza voleb 2010 — vysledky, statistiky, volebni chovani
3.1.3 Fungovani vlady po volbach

3.2 Australie
3.2.1 Kontext politické situace
3.2.2 Analyza voleb 2010 — vysledky, statistiky, volebni chovani
3.1.3 Fungovani vlady po volbach

3.3 Vysledky srovnani
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UvoD

Parlamentni volby 2010 se ve Velké Britanii a Australii staly pro mnohé
piekvapenim. Po 36 respektive 70 letech se dolni snémovny parlamenti obou zemi
ocitly bez jednobarevné vétSiny. Pro dané politické kultury nastala netypicka situace,
jenz vedla k netypickym feSeni. Britové se poprvé od druhé svétové valky uchylili ke
koali¢ni vlade, ktera po Sedesati péti letech znamenala pro Liberalni demokraty navrat
do Whitehallu. Osud australské federalni politiky se na sedmnact dni ocitl v rukou Sesti
poslanct, kteti patovou situaci vyrovnanych sil dvou velkych stran vytesili ve prospéch
Australské strany prace (Australian Labour Party). Jeji menSinova vlada se opirala o
pouhé dva hlasy navic. Povolebni dopady na formovani vlad jsou ziejmé. Otazkou vsak
stale zustava, pro¢ doslo ve dvou systémové blizkych zemich ve stejném roce k tak
netypické situaci jako je hung parliament? Daji se vysledovat spole¢né pficiny, které by
Ji vysvétlily?

V teoretické Casti jsou nejprve popsany politické systémy zkoumanych zemi,
jejich tstavni rdmec, volebni a stranické systémy. V druhé kapitole je vysvétlen pojem
hung parliament, odborna diskuze o jeho dopadu pochazejici predev§im z britského
prostiedi a historické ptipady, kdy k nému v minulosti doslo.

Analyticka ¢ast reaguje na hlavni vyzkumnou otazku: ,,Jaké jsou priciny vzniku
hung parliamentu? ““, kterou ovéfuji na dvou piipadovych studiich Velké Britanie a
Australie. Sledované nezavislé proménné jsou dlouhodobé a kratkodobé faktory, které
potencialné mély vliv na chovani volict pii jejich rozhodovani. Dlouhodobé faktory
jsou klesajici podpora dvou hlavnich stran a narst podpory a reprezentace stran tietich,
coz odrazi postupny proces eroze stranické identifikace (tzv. dealignment). Ve studii o
Britanii je kapitola $ir$i, protoZe zahrnuje i obecnéjsi charakteristiku jevi a v souvislosti
s dlouhodobym volebnim trendem je zohlednéno fungovani britského volebniho
systému, o jehoz zméné se jiz n€kolik let diskutuje. Jako kratkodobé faktory jsou
sledovany ptedchozi vladni obdobi a volebni kampané. Tyto kapitoly jsou pojimany
Cisté kontextualné na dokresleni situace pfed volbami. Na piedchozi vlddni obdobi je
pohliZeno z politického (postaveni stran), ekonomického (hlavni ekonomické ukazatele)
a moralniho (politické skandaly) aspektu majici potencialni vliv na rozhodovani voli¢h.
Dale jsou stru¢né predstaveny vysledky voleb a formovani novych vlad. V posledni

kapitole jsou porovnany oba piipady, zodpovézeny hypotézy a vyzkumna otazka.
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1. Vymezeni vyzkumu

Cilem vyzkumu je vysvétlit kontext vzniku hung parliaments u zkoumanych
zemi a po jejich srovnani nalézt vzajemnou podobnost pripada.
V projektu bakalarské prace jsem si vytycila tyto tfi vyzkumné otazky:
o Jaké jsou priciny vzniku hung parliament?
e Proc¢ doslo k naruseni modelu alternace dvou hlavnich stran stranou
treti?
o Pijde o zménu stranického systéemu?

Teézistém analytické Casti je vyzkumné otézka: Jaké jsou priciny vzniku HP?,
kterou ovétuji na dvou piipadovych studii voleb 2010 Velké Britanie a Austrélie. To,
pro¢ doslo ke vzniku hung parliamentu, lze vyvodit predev§im z konkrétnich vysledk
parlamentnich voleb 2010, proto bude zkoumano, jaké vlivy se podilely na rozhodovani
volict.

Sledované nezéavisle proménné jsou dlouhodobé a kratkodobé faktory. Tyto
priiny jsou neméftitelné, ale da se predpokladat, Ze jejich existence mize mit vliv na

vysledek voleb. Viz Ptiloha A: Schéma potencialni pfi¢in hung parliamentu.

Tabulka €. 1: Sledované nezavisle proménné

dlouhodobé kratkodobé
Dealignment, Klesajici podpora pro 2 hlavni strany vladni vs. opozi¢ni strany
skandaly

Narust podpory a reprezentace tietich stran
pocpory a rep kampan

Z hlediska dlouhodobého vyvoje chovani voli¢i je potieba se ptat na socidlni
zmény ve spolecnosti, skrze které¢ dochazi ke zméndm ve volebnich preferenci. Ty se
poté projevuji napi. oslabeni stranické identifikace (dealignment), regionalizaci podpory
apod. Vysledné se promitaji do podoby stranického systému.* V praci je zkouméano pro¢
a jestli dochazi z dlouhodobého hlediska k poklesu podpory dvou hlavnich stran a k
nartstu podpory stran tietich.

Hypotéza ¢&. 1: V Australii nedochazi z dlouhodobého hlediska k poklesu podpory dvou
hlavnich stran a k ndrustu stran tretich, tudiz se to nemiize projevit na vysledné

reprezentaci ve Snémovné. Je tedy udrzen dvoustranicky format.

! Dillezitou roli také hraje volebni systém, ktery miize brzdit proménu stranického systému.
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Hypotéza €. 2: Dlouhodobé zmeny britskych volicskych preferenci jsou tak silné, ze se
postupné zacinaji projevovat ve vysledné reprezentaci ve Snémovné.

Dulezitym faktorem je vSak i fungovani volebniho systému, které je potieba
zohlednit. VétSinové volebni systémy by mély branit vzniku hung parliamentu, proto je
namist¢ se ptat, zda volebni systém funguje tak, jak ma nebo ne.

Predpoklad je zfejmy. Britanie se vyvojem stranického systému odklonila od
bipartismu Kk vice pluralitnimu systému, tudiz volebni systém vykazuje fadu ,,anomalii*
(napt. v prepoctu hlasi na mandaty, disproporcionalitu, sklon), které vyvraceji
Duvergerovu tezi, Zze FPTP mé v pfipadé Britdnie silnou tendenci produkovat
jednobarevné vétsinové vlady.? Tyto ,,anomalie* mizou vést k tomu, Ze britsky volebni
systém bude mit tuto tendenci slab$i a bude spiSe dochazet k vétsi pravdépodobnosti
vzniku hung parliamentu.

Hypotéza €. 3: Vitezna Konzervativni strana byla skrze volebni systém znevyhodnéna, a
proto neziskala vétsinu ve Snémovneé, tudiz v pripade jejich nejvyssiho volebniho zisku
Jjako celkového nejvyssiho zisku v danych volbdach miize dochazet ke vzniku HP.
Hypotéza ¢. 4: Predpokladem FPTP je odrazovani od volby tretich stran a jejich
nasledna podreprezentace. Navzdory tomu dochazi k naristu reprezentace tretich stran
a tedy ke zvyseni pravdeépodobnosti vzniku HP.

V piipadé australského volebniho systému alternative vote piedpokladam, ze volebni
system nevykazuje na rozdil od britského anomadalie, které by snizovaly vysokou
pravdépodobnost dosazeni jednobarevné vétsiny. Priciny vzniku HP tedy budou spise
V kratkodobych nebo dlouhodobych vlivech na chovani volic¢ii (Hypotéza €. 5).

Volby jsou jednorazovym aktem v ur¢ité dobé a na uritém misté, lze tedy
predpokladat, ze jejich vysledek bude ovlivnén zejména kratkodobymi vlivy t;j.
kontextem situace. Casto jsou pojimany jako ,,vyuétovani® s predchozi vladou, je tudiz
na misté¢ rekapitulovat vladni Uspéchy a neuspéchy, ekonomické zmeény, politické
skandaly a postaveni ostatnich stran v pfedchozim obdobi. Neopomenutelné je i
pfedvolebni politické klani skrze volebni kampané. V nich hraji dualezitou roli
pfedev§im média, kterd zprostiedkovavaji a do jisté miry ovliviluji vefejny obraz

kandidatu.

2 Je to d4no tim, Ze prvni v cili je odménén tak, aby ziskal v&tSinu mandatii ve snémovné k zajisténi vlady.

To se ale v ptipadé voleb 2010 nestalo. Konzervativni strana zvitézila, ale neziskala vétsinu.
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Hypotéza ¢&. 6: V obou zkoumanych pripadech Ize zaznamenat, ze v kontextu situace tj.
predchozim viadnim obdobi a volebni kampani doslo k necekanym udalostem, které

mohly ovlivnit chovani volicii.

Jednotlivé ptipadové studie maji stejnou strukturu. Nejprve jsou zohlednény
dlouhodobé zmény ve volicském chovani, které se projevuji ve vyvoji stranického
systému. Poté kratkodobé faktory, kde na zacatku je rekapitulace ptfedchoziho vladniho
obdobi, dale volebni kampan, vysledky voleb a vysledna nové vlada.

Na zaklad¢ zde vyty¢enych zkoumanych prvkia dojde také k zodpovédeni i druhé
vyzkumné otazky: Proc doslo k naruseni modelu alternace dvou hlavnich stran stranou
treti? Mezi hlavni ukazatele mi bude pokles podpory hlavnich stran a nardst
reprezentace stran tietich. Pokud se potvrdi hypotéza ¢. 1, v ptipadé¢ Australie bude
zbytecné se touto otazkou zabyvat.

Na posledni vyzkumnou otazku Pijde o zménu stranického systéemu? je velice
tézké odpoveéd’, aniz bych se neuchylila k prognéze do budoucnosti. Ziejmé vsak je, ze
britsky stranicky systém je v uréité fazi vyvoje, takze je obtizné fict, zda hung
parliament je zac¢atkem néjakého nového vyvojového stadia nebo pouze projevem toho
soucasného. V piipad¢ Australie je stranicky systém konstantni. Pokud bych zohlednila
posledni volby 2013, které opét navratily parlament k jednobarevné vétSinové vlade,
fekla bych, Ze australsky hung parliament byl ojedin€lou situaci, kdy na zakladé
vyrovnané volicské preferenci u obou hlavnich stran doSlo k jejich vyrovnanému
zastoupeni v parlamentu, takze nepiedpokladam, ze by volby 2010 znamenaly zménu
stranického systému. Vzhledem k obsdhlému zkoumani pti¢in HP se vice touto

vyzkumnou otazku nezabyvam.
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2. Politické systémy zkoumanych zemi

V této kapitole jsou stru¢né predstaveny politické systémy Velké Britanie a

Australie z hlediska ustavniho ramce a volebniho a stranického systému.

2.1. Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska

Britsky politicky systém vychazi z jedine¢ného kontinudlniho vyvoje pfi
formovani instituci a mocenskych vztahli. Je povazovan za nejstar§i funkcni
demokraticky systém. Jedna se o klasicky ptiklad konstitu¢ni parlamentni monarchie,
pro niz je typicka navaznost na tradici, ktera se projevuje napf. nepsanou ustavou.

[Richova 2009: 97-98]

2.1.1. Ustavni ramec

Konstituéni parlamentni monarchie se zacala formovat od 18. stoleti® postupnym
delegovani pravomoci panovnika na premiéra resp. kabinet, rozSifovanim volebniho
prava, koncentrovani moci do dolni komory (House of Commons) pied reprezentativni
nevolenou horni komorou — Snémovnou Lordia (House of Lords) tak, Ze doslo
k vytvofeni moderni parlamentni zastupitelské demokracie s mimofadnym postavenim
premiéra, jedna se o tzv. premiérsky (kabinetni) systém. Premiér (Prime Minister) stoji
v &ele kabinetu jako prvni nad nerovnymi.* Je predsedou své strany v parlamentu i v
zemi. Nemé pevné stanovené funkéni obdobi [Sartori 2011: 112-113, Richova 2009:
102].

Panovnik® m4 v konstitu¢ni parlamentni monarchii pouze reprezentaéni funkce.
Jde o osobu nepolitického charakteru, ktera formalné disponuje fadou pravomoci, ale
vzhledem Kk zvyklosti je nevykonava. Jeho hlavni pravomoci je jmenovani premiéra.
Obvykle se jednd o predsedu politické strany, ktery ziskal absolutni vétSinu (nebo
ucinnou kontrolu) ve snémovné a je v redlu schopen sestavit vladu. V piipadé, Zze tak
neni, vybira panovnik z riiznych kandidatt, koho jmenuje premiérem.® [Richova, 2009:

108-109] Kabinet je nejvysSi vykonna slozka, uplatiiuje se zde princip kolektivni

3 Za historicky pocatek formovéani britského parlamentarismus je povaZovédna Velka listina svobod
(Magna Charta Libertatum) z roku 1215, ktera kodifikovala vztah mezi panovnikem, $lechtou, mésty a
cirkvi. [Richova 2008: 98]

4 blize viz Sartori, G: Srovndvact tistavni inZenyrstvi zkoumani struktur, podnétii a vysledkii (2011)

® Kralovna Alzbéta I1. korunovana 2. ¢ervna 1953.

¢ Nastalo v letech 1957, 1963 a v tnoru 1974 [Richova 2009: 123]

14



odpovédnosti, premiér respektuje rozhodnuti vétSiny. Je tvofen nejvyznamnéj$imi
ministry a ¢leny vlady, také predsedou dolni snémovny (Speaker). Kabinet je zavisly na
divére poslanecké snémovny a jeho Clenové jsou zpravidla Cleny parlamentu, tzn.
oddéleni legislativy a exekutivy je pruzné. Vlada (Government) je jmenovana
panovnikem na navrh premiéra. Jako celek se neschdzi a nevydava zadné rozhodnuti,
podporuje vykon moci a iniciuje legislativu, také je zprostiedkovatelem ve vztahu
k zajmovym skupindm a neziskovym organizacim [Richova, 2009: 108-109].

Britsky parlament je nejvys$i zdkonodarnd moc. Sartori [2011: 185] jej fadi
k slabému (asymetrickému) bikameralismu.” Parlament neni omezen ze strany soudt a
muze schvalovat retrospektivni zakony. Dolni komora je tvoiena 650 Cleny (MPS)
zvolenych ve vieobecnych volbach. Clenové nejvétsi nevladni strany tvoii tzv. Opozici
Jjejiho velicenstva.® Jednotlivi MPs povétiinou dodrzuji stranickou disciplinu, tj. hlasuji
dle rozhodnuti ve strané. Pfedseda dolni komory (Speaker) je vyznamnou autoritou. Po
nastupu do funkce se vzdava své stranické prislusnosti a funkci vykonava neomezené
dlouho dobu.® Piedsed4, fidi a zasahuje do jednani ve snémovné.

Horni komora parlamentu (House of Lords) je nevolenou komorou, ktera ma
okolo 760 ¢lenti pfedevsim z tad Slechticti a duchovnich. Od roku 1911 nema absolutni
pravo veta a zdkon mize vetovat pouze tfikrat. V pribéhu poslednich patnacti let doSlo
K vyznamnym organizaénim zménam napif. zavedeni funkce piedsedy - Lorda
Speakeral® [Richova 2009: 125-129; parliament.uk.] Regionalni legislativni opatfeni
zajistuji jednotlivé autonomni zdkonodarné instituce — skotsky parlament, narodni

shromazdéni ve Walesu a narodni shromazdéni Severniho Irskall. Pfeneseni pravomoci

" Nékdy fazen az k extrémné slabému dvoukomorovému systému hranicici s unikameralismem. [Sartori
2011: 189] Naopak vyznamu druhé komory se zastava Meg Russell (2013), ktera vidi v uskute¢néni
reforem oZiveni bikameralismu a horni komoru jako aktivnéjsiho hrace, nez se predpoklada.

8 Blize k zdkladnim modeltim opozice nap¥. Novak [1997: 222-239].

® Ve volebnim obvodu, kde kandiduje Speaker, je tradici, Ze opozi¢ni strany nenavrhuji do tohoto obvodu
své kandidaty. Speaker ve volbach nevede kampan na politické téma, ale usiluje o znovuzvoleni. [Office
& Role of Speaker, parliament.uk]

10Je nepoliticky, volen na dobu péti let maximalng dvé funkéni obdobi po sobé a mam men§i pravomoci
nez Speaker, napiiklad nemitize zasahovat do jednani. [Richova 2008: 114-115]

11 Do pravomoci regiondlnich parlamenti spadé napt.: oblast zemédé&lstvi, zdravotnictvi, Skolstvi, Zivotni
prostiedi. Jedna se o tzv. devolved matters, oblasti s pfenesenou ptisobnosti na regionalni parlamenty.
Britské reserved matters, jsou jim nadfazené napf.: obrana, zahrani¢ni politika, obchod a pramysl.

[Devolved and reserved matters explained, scottish.parliament.uk]
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britského parlamentu na regiony je oznaCovano jak proces devoluce. Jednotlivé
autonomni parlamenty maji rGznou Uroven moci, ale kroky Westminsteru jsou jim
nadrazené. [Devolved Parliaments and Assemblies, parliament.uk] Regionalni

parlamenty se od britského 1i$i napt. volebnim a stranickym systémem.

2.1.2. Volebni a stranicky systém

Britové k volbé¢ do dolni komory parlamentu vyuzivaji vétSinovy volebni
systém, tzv. prvniho v cili (First Past The Post) nékdy oznacovan jako plurality system.
Jedna se o jednokolovy systém s kategorickym hlasem.'? Voli se v jednomandatovych
obvodech®® (650 tj. podle poétu volenych MPs), kde ke zvoleni stadi nejvyssi dosazeny
pocet hlast — tj. relativni vétSina. Jde o jednoduchy styl hlasovani, kdy voli¢ ma jeden
hlas, ktery udéli jednomu konkrétnimu kandidatovi [Lebeda 2011: 604-605]. V praxi
vSak dochazi k znacnému rozdilu mezi poctem odevzdanych hlasti dané politické strané
a poctem kiesel, které strana obsadi v parlamentu. Jde o urc¢itou disproporcionalitu,
kterd vznikd ,,propadanim‘ hlasii téch kandidata, kteti v daném obvodé nezvitézi, takze
tyto hlasy se nepromitnou do zastoupeni v parlamentu [Richova 2008: 128-129]. S tim
souvisi 1 chovani voli¢i, ktefi bud’ radéji voli toho kandidata, ktery ma vétsi Sanci se do
parlamentu dostat, nebo naopak dochazi k poklesu volebni ucasti, protoze volebni
systém jim neumozni reflektovat jejich zajmy. Hovofi se o tzv. psychologickém efektu'
volebniho systému [Hlousek a kol. 2011: 165; Richova 2008: 129].

VétSinovy volebni systém podle teorie ma schopnost podporovat dvoustranicky
systém, ktery je dosaZzeny za cenu podreprezentace tietich stran®. Sartori [2011: 57] jej
tadi k silnym volebnim systéemum, tj. t€ém se silnym reduktivnim U¢inkem (omezujici
pocet relevantnich stran). Tento volebni systém podporuje vznik systému dvou stran,

vV némz jedna strana vytvari jednobarevnou vétSinovou vladu a druhd alternativu k této

12 Kategoricky hlas je nepfenositelny a nelze stanovit zadné potadi mezi kandidaty. Opakem je ordinarni
hlas, ktery uréuje preferenci kandidati. Je typicky napi. pro alternativni hlasovani (Alternative Vote)
Vv Australii. [Lebeda 2011: 608]

13 Maji rozdilnou velikost do poctu obyvatel. Jde o uréity kompromis mezi geografii a osidlenim.
[Richova, 2008: 131]

14 Formuloval ho M. Duverger ve svych zakonech jako ,,odrazovani od volby mensich stran®. [Hlousek a
kol, 2011: 165]

15 Duvergertiv ,,mechanicky efekt* volebniho systému, ktery redukuje pocet stranickych aktérti. [Hlousek

a kol., 2011: 165]
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vladg, ale v ptipadé koncentrace voli¢a tfetich stran'®

je dvoustranicky format
neudrzitelny [Hlousek a kol. 2011: 166]. Podrobnéji o ucincich tohoto volebniho
systému pojednava napi. Chytilek et al. [2009: 113-114].

Vliv na prvopocatky formovani stranické politiky v Britdnii ma vysledek Slavné
revoluce z roku 1688, kdy doslo k prvotnimu etablovani parlamentniho pluralismu t;.
politickému boji mezi whigy a torye. S postupnym zmasovénim politiky, strukturalizaci
konfliktni linie v disledku narodni a primyslové revoluce, rozvojem stranickych
organizaci a rozSifovani volebniho prava doSlo k etablovani moderniho stranického
systému. [Chytilek 2005: 60] Podle Sartoriho [2005: 206] se neda hovofit o celostatnim
systému pied rokem 1885.1" Posledni desetileti 19. stoleti je charakteristické soupeieni
dvou blokt — liberalti a irskych nacionalistti (Irska parlamentni strana) s konzervativci a
liberalnimi unionisty. Hlavnim politickym tématem té doby byl pozadavek
znovustanoveni irského parlamentu (tzv. Home Rule) ze strany irskych nacionalista,
které vyustilo v teritorialné diskontinuitni vyvoj irské periferie.'® [Chytilek 2005: 60,
63-64]

Postupna politickd mobilizace délnickych vrstev, kterd v konecné podobé
znamenala vznik nové celostatni politické strany - Labour Party, proménila dosavadni
v letech 1905-1935). Tuto zménu popsal Duverger na zakladé mechanismu fiize a
dezerce, kdy v prvnim piipadé dojde k absorpci malych stran velkymi (splynuti
konzervativci s liberalnimi unionisty — rok 1912), a ve druhém k dezerci voli¢t malych
stran ke stranam vét$im. [Chytilek et al. 2009: 119]

Obdobi po prvni svétové valce do konce druhé svétové valky je oznacovana jako
,provizorni tripartismus® konzervativcl, labouristi a liberalt. Je charakteristické
existenci nesoutézivych celonarodnich piedvolebnich alianci (1918, 1931, 1935) a
situaci kdy zadnd strana nebyla schopna ziskat vladni vétSinu (1923 - menSinova vlada

labouristi s podporou liberdli vydrzela jen do roku 1924; 1929 — menSinova vlada

16 U Sartoriho [2011: 59] je dilezity rozptyl voli¢ti tzv. tietich stran, zda jsou rozptyleni nebo se
koncentruji do nekolika obvodu.

17 Zména volebniho systému na FPTP. Do roku 1885 se volilo pomoci neomezeného hlasovani
v dvoumandatovych az ¢tyfmandatovych obvodech. [Chytilek et al. 2009: 119]

18 Vroce 1920 vyvrcholilo piijetim Act of Ireland — vytvofeni Svobodného statu Irsko. Stalo se tak
v dusledku vitézstvi radikalni republikanské strany Sinn Féin ve volbach v roce 1918 v Irsku. [Chytilek
2005:65]
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labouristi s podporou liberalit v DS a konzervativet v HS do roku 1931) [Chytilek
2005: 66, 72]

Obdobi let 1945 — 1970 lze charakterizovat jako éru klasického (Cistého)
bipartismus, kdy se stfidaly vlady labouristti s konzervativci. Pro tuto éru se vzil pojem
tzv. butskellismu, kdy dostfediva konsensualni politika stran vedla k pravolevému
sblizovani, projevila se naptiklad spole¢nou keynesidnskou hospodaiskou politikou.
Zména nastala az s vladou konzervativce Edwarda Heatha, ktery se pokusil o
neoliberdlni zdsah do ekonomiky a o demontaz socidlniho statu coZ pfineslo sttety
sodbory a vinu socialniho neklidu. Eroze v dostfedivé logice politické soutéze a
nespokojenost s obéma stranami vedla k znovuoZiveni liberalti. Dilezitou zménu
ptineslo i suspendovani severoirského parlamentu v roce 1972, kdy konzervativci se
nemohli spoléhat na spojenectvi s Ulsterskou unionistickou stranu, také dalSim
podstatnym faktorem byla volebni mobilizace regionalistickych formaci - Skotské
narodni strany (SNP) a vel$ské strany Plaid Cymru (PC). Situace vyvrcholila ve volbach
1974, kdy vznikla mensinova labouristicka vlada (hung parliament), ktera z hlediska
stranického systému narusila ¢isty bipartismus. [Chytilek 2005: 67-68]

Po roce 1974 se o britském systému d& hovotit podle Blondelovy klasifikace
jako o systému dva a pil strany neZ o ¢istém bipartismu'®. [Webb 2000: 9] V souvislosti
S nastalou zménou patfi mezi typické znaky snizujici se stranickd loajalita volici
(electoral dealignment), zptisobena zvySovanim soutéZivosti voleb na trovni obvoda, a
také tehdejsi socidlni zmény, které rozvolnily vztah mezi politickymi stranami a tiidni
piislusnosti (class dealignment). Po unorovych volbach 1974 vznikla slaba labouristicka
vlada s té€snou vétSinou podporovana liberaly, kterd vydrzela do roku 1979. Vitézstvi
Margaret Thatcherové a obdobi vlad konzervativcl piineslo u labouristli vétsi posun
doleva a odtrhnuti pravicového kiidla a zalozeni Social Democratic Party (SDP), ktera
splynula s liberaly do dnes$nich Liberal Democrats LIB). [Chytilek 2005: 69] Vitézstvi
labouristt v devadesatych letech a politika New Labour piinesla vyznamné
institucionalni zmény, predevs§im zahdjeni procesu devoluce, které zvyraznilo tendence

k znovuetablovani systému predominantni strany. [Chytilek 2005: 70] V soucasnosti se

19 Autor zde uvadi 3 podstatné zmény vedouci ke zméng systému: 1. pokles celkového zisku hlasti
hlavnim stranam z 90,3 % (1945-70) na 74,8 % (1974-97); 2. stupeii volebni nerovnovahy mezi hlavnimi
stranami z 3,9% na 8,2%; 3. narust podpory tietim mensim strandm - liberalim a regionalnim strandm na

jejich tizemi. Blize viz [Webb 2000: 9].
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da uvazovat o britském systému jako o upadajicim dvoustranickém systému nebo

vznikajicim multipartismus [Chytilek 2005:70; Blick, Wilks-Heeg 2010: 6]

2.2. Australie

Australsky politicky systém vzhledem ke kolonidlni historii vychazi
z westminsterského modelu®®, v nékterych piipadech ma vsak sva specifika, jde o
ur¢itou jeho modifikovanou podobu. Z perspektivy britského kolonialismu zaéinaji
déjiny Australie jejim objevenim na konci 18. stoleti a puivodné tzv. terra nulius byla
vyuzivana jako trestaneckd kolonie. Az v polovingé 19. stoleti vlivem kolonidlniho
nacionalismu doslo k postupnému osamostatiiovani, které vyustilo v nezavisly stat.
Vzhledem k problematické déjinné identité a k vyrovnavani se s kontroverzni otazkou
kifiv na ptivodnim obyvatelstvu Aboriginct, je prave tato kapitola australskych déjin do

soucasnosti stale citlivym politickym tématem.?

2.2.1. Ustavni ramec

Australie je konstitu¢ni monarchii se statusem britského dominia v rdmci
Commonwealt Realm. Je federaci ze Sesti statd a dvou teritorii?>. Do jeji spravy také
patfi Sest zamotskych teritorii, které nemaji zastoupeni ve federalnim parlamentu.
Politicky systém je odvozen z britského vzoru, dilezitou roli zde hraje tradice a nepsané
zvyklosti. V Australii na rozdil od Velké Britanie plati od roku 1901 psana tstava.

Formalné je vykonna moc dle tistavy v rukou panovnika®, ktery je zastupovany
generalnim guvernérem?®. Funkce panovnika je dédi¢na a symbolick4. Realné politicka
moc je Vv rukou premiéra a kabinetu. Jde o pievzatou britskou tradici, protoze tstava se
o ni nezmifluje. Obdobné jako v Britanii se stava premiérem piedseda strany, ktery

ziskal po volbach vétSinu ve Snémovné reprezentantll. Pokud tak nenastane, rozhodnuti

20 Vychazi z Lijphartovy klasifikace modelti demokracie. BliZe viz [Lijphart 1984: 4-9]

21 blize k historii Australie napt. Macintynre [2013]

22 Jizni Australie; Novy Jizni Wales; Queensland; Tasmanie; Victoria; Zapadni Austrilie; Severni
teritorium; Teritorium hlavniho mésta

23 kralovna Alzbéta II. od roku 1973 ma oficidlni titul ,Kralovna Australie a jejich dalsich dominii a
teritorii“ [Sanc 2007: 40]

24 Jmenovan panovnikem pouze se souhlasem australského premiéra. V soucasnosti se vybiraji guvernéii
z rodilych Australani, v minulosti to byvali Britové. Jeho moc je symbolickd a neni nijak omezovana ze

strany panovnika nebo britské vlady. [Sanc 2007: 40-41]
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je na guvernérovi, ten mize jmenovat premiérem piedsedu jiné politické strany, ktery
ma v&tsi Sanci na sestaveni vlady nebo dojde k rozpusténi parlamentu [Sanc 2007: 40-
41].

Premiér tidi kabinet, je poradcem generalniho guvernéra, rozhoduje o rozpusténi
parlamentu a reprezentuje stat navenek. Kabinet je tvofen nékolika federalnimi ministry,
ocekava se loajalita k rozhodnuti celku. Federalni ministfi Austrdlie na rozdil od
Britanie netvofi kolektivni organ tj. vladu. Formalné podle ustavy je soucasti vykonné
moci Federalni vykonna rada (Federal executive council — FEC). Jde o kolektivni organ
sdruzujici ministry, ktery funguje jako poradni sbor guvernéra. V praxi se nepodili na
vytvareni vladni politiky, ale pfedkladd dokumenty k podpisu guvernérovi. Parlament
na ni miize delegovat legislativni pravomoc, v tom piipad¢ se pfijata usneseni stavaji po
podpisu guvernéra zavaznym natizenim (regulations) [Sanc 2007: 42-45].

Zakonodarna moc je zajiSténa federalnim parlamentem, ktery podle tstavy je
tvofen panovnikem (resp. guvernérem), Snémovnou reprezentanti a Senatem. Na rozdil
od britského asymetrického modelu bikameralismu je australsky federalni parlament ve
vztahu komor silny (symetricky) dvoukomorovy systém tzn., komory se mohou
navzajem vetovat?®® [Sartori 2011: 186] Snémovna reprezentanti (People’s house;
House of Government) ma 150 ¢lenti volenych na tii roky. Piedseda ji Speaker, ktery je
zpravidla ¢lenem vladni strany, po zvoleni je nadstranicky a béZné nehlasuje, pouze
pokud jsou vysledky hlasovani nerozhodné. Vlada je zavisla na podpofe Snémovny.
[Sanc 2007: 46-47] Na rozdil od Britanie je australsky federalni Senat volenou horni
komorou, kterd reprezentuje staty Australského svazu. Celkovy pocet senatorii je 76.
V jednotlivych statech se voli po 12 senatorech na 6 let, teritoria voli 2 sendtory na 3
roky. Kazdé tii roky se voli polovina senatorit pomoci systému jednoho pfenosné¢ho
hlasu (single transferable vote)?®. Predseda senatu (President of Senate) hlasuje
s ostatnimi senatory a nema rozhodujici hlas [Sanc 2007: 47, 50].

Legislativu na urovni statl a teritorii zajiStuji jednotlivé statni parlamenty.

Federalni mandaty jsou neslucitelné se statnimi [Sanc 2007: 49, 51].

25 Sartori [2011: 187] ptipomina rok 1975, kdy labouristé méli vétdinu ve Snémovné a koalice liberalt a
agrarnikd ji mela v Senatu, ktery odmitl schvalit rozpocet a donutit tak labouristy k rezignaci. Nebyt
zéasahu guvernéra $lo by o zna¢nou Ustavni krizi, kterd byla zpisobena pravée stejnou silou obou komor.

%6 Ne vzdy tomu tak bylo. V letech 1901-1949 se volilo vétsinovym volebnim systémem (FPTP — 1901-
1918; 1919-1948 preferencni systém) [Sanc 2007: 50]
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2.2.2. Volebni a stranicky systém

V Australii je od roku 1924?" zavedena povinna volebni tidast na federalni i
statni arovni pro viechny ob¢any star$i 18 let.?® Do Snémovny reprezentantl se voli
systémem alternativniho hlasovani (alternative vote system).?® Jde o jednokolovy
vétSinovy systém s ordinarnim hlasem. Voli¢ urcuje potradi jednotlivym kandidatim
(prvni, druhy, tfeti...) v jednomandatovych obvodech tak, aby kdyby v piipadé
neziskani absolutni vétSiny pro jednoho kandidata se hlasy od kandidata s nejmensSim
ziskem hlasti prerozdélily podle preferenci®® na dali kandidaty do té doby, dokud jeden
Z nich neziskd nadpolovicni vétSinu. Jde o mechanismus, ktery zabraiuje zbyte¢nému
propadani hlast. [srov. Lebeda 2011, Chytilek et al. 2009] Tento volebni systém ma
vliv na vytvareni tfistranického formatu v kombinaci s bipartistickym mechanismem
fungovani.®

Na zacatku 20. stoleti byl stranicky systém Australie rozdélen dle pravolevého
spektra, ktery reprezentovali Narodni strana a labouristé (ALP). Po roce 1917 v obdobi
agrarni krize se projevilo St€peni mésto-venkov a na politické scéné se objevily
pravicové strany hdjici zdjmy zemédélcti. Praveé Stépeni hlast v pravicovém taboie
prospivalo socialistické APL. V roce 1918 Narodni strana, kdyZ ovladla Snémovnu,
prosadila zménu volebniho systému z FPTP na povinné alternativni hlasovani. To vedlo
K preferen¢ni vymén¢ hlast uvnité pravicového tabora, ktera znamenala, Ze nedojde
k tfisténi hlast a K postupnému naristu vlivu pro tfeti stranu, budouci Stranu venkova.
Od dvacatych let minulého stoleti se dle Stépici linie zachoval format tii tabora
agrarniho, socialistického a antisocialistického. Uzka spoluprace antisocialistd a
agrarnikd proti socialistim vedla k ustanoveni dvoustranického systému stran, jenz je
patrny dodnes. Mezi dalsi dilezité institucionalni zasahy, které se projevily na
formovani australského stranického systému, patii zména volebniho systému do horni

komory v roce 1949 z AV na STV, coz znamenalo nartst novych subjektti do systému

27 Pro plivodni obyvatele aZ od roku 1984.

28 yiz. Commonwealth Electoral Act 1924.

29 Nézev se riizni. V USA je znamy jako systém okamzitého rozhodujiciho utkani (instant runoff voting)
Vv Australii jako preferencni hlasovini a v Evropé se ob¢as oznacuje jako australské hlasovani. [Chytilek
et al. 2009: 126]

30 podle druhé preference, v dal§im kole podle tfeti, dale &tvrté, x-té do doby kone¢ného pierozdéleni.

3t Utinky AV na stranicky systém se zabyvaji napf. teoretikové B. Reilly a D. Horowitz. Blize viz

[Chytilek et al. 2009:130-138]
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pravé skrze horni komoru,® a institucionalizace doporudeni politickych stran jak volit
(how to vote cards).®® [Chytilek et al. 2009: 133-138] Prinik novych stran** do
stranického systému vSak nenarusil ptivodni model tii stran, které na federalni tirovni
hraji prim, a to Australian Labour Party ALP (labouristé), Liberal Party of Australia
LPA (anitsocialisticky tabor, ptivodni Narodni strana) a National Party of Australia
NPA (agrarni tabor, ptivodni Strana venkova). Zachovan je i dvoustranicky systém
stran, protoze liberalové a Narodni strana pravidelné vladnou v koalici, popiipadé spolu

spolupracuji v ramci opozice [Sanc 2007: 51].

3. Hung parliament

3.1. Definice

Hung parliament oznacuje situaci, kdy v dvoustranickém systému neziska jedna
politicka strana vétSinu v parlamentu (No Overall Control), respektive dolni komofe,
takZe nelze vytvofit jednobarevnou vétSinovou vladu a tudiz to vede k alternativnimu
feSeni — mensinové nebo koalicni vlade, poptipade to mize vyustit v predCasné volby.
Tato situace nejcastéji nastavd po volbach, ale mize k ni dojit i v pribéhu vladniho
obdobi z diivodu dopliovacich voleb nebo dezerce MPs.

Hung parliament neni pro dvoustranicky systém pfilis typicky. Pro vicestranické
systémy je naopak piirozenou soucasti systému, a v jejich ptfipadé hovoiime o tzv.
balanced parliament neboli vyvazeném parlamentu.

Vyraz hung parliament se do poloviny sedmdesatych let minulého stoleti ve
Velké Britanii nepouzival, protoze parlament bez jednobarevné vétSiny byl béznou
zalezitosti. Poprvé se tento vyraz objevil v ¢lanku Simona Hoggarta v novinach The
Guardian ¢tyii mésice po parlamentnich volbach v roce 1974. Volebni situace byla

zpocatku oznacovana jako ,,balance of power position*, , deadlock situation* nebo

32 Jak jiz bylo feteno, vzdjemna symetrickd sila komor dava prostor k ,,vydirani“. Od 70. let nékteré
strany v ramci horni komory si zajistovaly svoji relevanci praveé diky vymeéné preference velké strany za
ustupky v oblasti policy. [Chytilek et al. 2009: 137]

33 Strana vyda svym voli¢l predpiipravené potadi preferenci jednotlivych kandidati v daném volebnim
obvodé.

34 napt. Democratic Labour Party (DLP), Australian Democrats (AD), Australian Greens, Family First

Party (FFP)
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., Stalemate general election”. Az o Ctyfi roky pozdéji byl vyraz pouzit v dolni
snémovné pii projevu poslance Kevina McNamara z 6. bfezna 1978. Do bézného
pouzivani v médiich a v parlamentu se dostal az v polovin¢ 80. let. Frekvence vyrazné
vzrostla pravé po poslednich volbach v roce 2010, kdy webova stranka The Guardian
Vv prvnich tfech mésicich po volbach obsahovala pies 200 citaci, zatimco ty samé noviny
v letech 1974-1977 jej pouzili jen jednadvacetkrat.

Zda se, ze vyraz bylo odvozen od amerického oznaceni ,, hung jury*, které se
pouziva v soudnictvi, kdyz porota se jednomysIné¢ nedokdze shodnout na verdiktu a je
rozpousténa a misto ni usedne jind a soudni proces se opakuje znovu. Pravé proto se
britsti komentatofi uchylili k vyrazu hung parliament, kdyz bylo ziejmé, Ze predseda
mensSinové labouristické vlady zroku 1974, Harold Wilson, rozpusti parlament a

vyhlasi nové volby [Blick, Wilks-Heeg 2010: 2-3].

3.2. Diskuze o vyznamu HP a jeho dopadu na ustavni systém

Problematika pouzivani vyrazu hung parliament v politologii je zifejma
vzhledem k medialnimu ptvodu pojmu a jeho zatizeni negativni konotaci. Jak jiz bylo
feCeno vySe, vyraz vznikl za ,,nefeSitelné* situace v roce 1974, ale v piipadé roku 2010
neSlo o zablokovani parlamentu, ale o ustanoveni akceschopné koali¢ni vlady. Podle
soucasnych trendt se Britanie bude do budoucna muset vyrovnat s minimalné ¢astéjsi
pravdépodobnosti jeho vyskytu, takze nékteti autofi napt. Huges [Brazier, Kalitowski
(ed.) 2008: 5] Blick a Wilks-Heeg [2010: 9] navrhuji, aby se misto hung pouZivalo jiné
oznaceni napi. balanced parliament. Ptistup k pojmoslovi odrazi i samotnou diskuzi
odborniki a jejich ndzory na vhodnost situace v britském prostiedi, které bylo po
dlouhou dobu koalicnim a menSinovym vladam systémoveé vzdaleno.

Nézory na HP se diametraln€ li§i. Jedni v ném spatfuji nejistotu v tradicné
stabilnim systému, druzi naopak jej haji jako moznou pficinu oziveni zadjmu o politiku a
jako cestu Kk reprezentativnéjsi formé vlady. Negativné se k nému stavi napf. Jenkins a
Norton, ktefi tvrdi, ze HP dava prostor k ovliviiovani politiky ze strany menSich stran ¢i
skupin, aniZ by k tomu mély narok ve formé vétSinového mandatu. Naopak Hughes
v HP spattuje reflexi pfani voli¢t ve vice pluralitni reprezentaci. [Brazier, Kalitowski
(ed.) 2008:5-6]

At jiz samotna existence hung parliamentu je povazovana za pozitivni nebo

negativni, i hlavnim tézistém ,,problému* j jeho dopady na ustavni
gat v praxi hl téZist problému* je vyrovnat se s jeho dopady t
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systém ve snaze zajistit zivotaschopnou vladu. V ptipadé Britanie, kterd nemd psanou
ustavu a tidi se zvyky a precedenty Vv otazce ustanovovani vlad, nedostatek formalnich
pravidel mtize situaci zna¢né zkomplikovat.

Panovnik podle zvyklosti pozadda tu osobu k sestaveni vlady, kterd nejlépe
dokaze zajistit podporu ve Snémovné. V ptipadé nejasného vysledku to tedy nemusi
nutné znamenat, ze vyzve leadera strany, ktery ma vétSinu, nabizi se i jini, ktefi mizou
skrze uzavieni koalice nebo ziskani podpory od jinych stran tomuto predpokladu také
vyhovovat. Béhem 20. stoleti vSak nikdy nedoslo k situaci, ze by byl vyzvan leader
druhé nejvéEtsi strany. Tento zvyk nadéle trva a 1 z hlediska ostatnich politickych stran
zvlasté liberalt byla ptijata podpora pro vitéznou stranu, konzervativce, navzdory veétsi
blizkosti k labouristti [Paun, Hazel (ed.) 2010: 215; Brazier, Kalitowski (ed.) 2008: 18].

Ve vyhodnéjsi startovni pozici mize byt politickd strana, ktera ve volbach
obhajuje svlij vladni mandat, protoze nema povinnost odstoupit z tfadu do té doby,
dokud proti ni nestoji jasna vétSina ve Snémovné. To znamena, Ze V piipadé nejasnosti
miZze nadale fungovat jako ufednicka vlada. Stalo se tak i v inoru 1974, kdyz Edward
Heath ziistal v ufadé o tfi dny déle, nez uznal svoji porazku [Paun, Hazel (ed.) 2010:
215]. Utednicka vlada se nesmi uchylit k politicky kontroverznim rozhodnuti. V ptipadé
delSiho vladniho obdobi nebo nenadalych situaci mize byt toto vymezeni problematické
[Brazier, Kalitowski (ed.) 2008: 21]. Bogdanor dodava, ze hung parliament nemusi vést
K ustavni krizi, ale miiZe vést k politické krizi, jejiz Feseni spociva pouze v rukou politikii
nikoliv panovnika. Hung parliament pouze cini transparentnéjsi zakladni princip viady
(...), vlada zavisi na ditvere parlamentu. [Brazier, Kalitowski (ed.) 2008: 25]

Obdobn¢ je tomu i v Australii. Psana ustava se totiZz nezminuje jak fesit situaci,
kdy federalni parlament je bez vétSiny jedné strany, takze se postupuje podle zvyklosti.
Utadujici premiér jako posledni ¢lovék disponujici diivérou Snémovny mé pravo ziistat
Vv Gifadu a otestovat si, zda v novém jejim sloZeni ziska podporu nebo ne. [Horne 2010].
Vzhledem ke zkuSenosti ze statnich parlamentl je ¢astéjSim feSenim menSinova vlada

podpoiend dohodami o diivére.
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3.3. Prehled hung parliaments ve zkoumanych zemich

3.3.1 Velka Britanie

Za poslednich sto let doslo ve Velké Britanii na celobritské urovni k jedenacti
ptipadim vzniku hung parliament, které v sedmi ptipadech vyustily v mensinovou
vladu, z toho dvé vznikly v priabéhu vladniho obdobi, a ve Ctyfech piipadech ve vladni

koalici.

Tab. 1 : HP ve Velké Britanii za poslednich 100 let

Obdobi Politicka strana Vlada

leden 1910 Liberalové Mensinova

1910 - 1915 Liberalové Men$inova

1915 - 1922 Liberalové — Konzervativci ~ Koalice

1924 Labouristé MenSinova

1929 - 1931 Labouristé Mens§inova

1931 - 1940 Konzervativci (dominant.) Koalice

1940 - 1945 vSechny strany Koalice

unor 1974 Labouristé MenSinova

1976 - 1979 Labouristé MenSinova (v prab&hu)
1997 Konzervativci Mensinova (v prub&hu)
2010 Konzervativci - Liberdlové  Koalice

zdroj: [Brazier, Kalitowski (ed.) 2008: 7]

Hung parliament byl pfed druhou svétovou valkou v britském kontextu béznou
soucasti systému. Az po roce 1945 se systém na 29 let ustalil ve formé cCistého
bipartismus, a proto neni divu, ze tehdejsi ,,50k“ z roku 1974 si vyslouzil toto negativni
oznaceni. Na rozdil od jinych zemi inspirovanych westminsterskym systémem (Wales,
ma své vlastni zkuSenosti s jeho feSenim. Ve Velké Britanii vznikly mensinové
vlady z voleb v lednu 1910, v prosinci 1910, v prosinci 1923, v kvétnu 1929 a v fijnu
1974. V prubéhu vladnouciho obdobi k nim doslo v dubnu 1977 a v tnoru 1997
[Brazier, Kalitowski (ed.) 2008: 1]. Mensinové vlady vznikaly Castéji nez koalice a to

z toho ditvodu, Ze v britském politickém systému neni potieba, aby vlada méla davéru
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snémovny a tudiz zde neni takovy tlak k vytvareni vladnich koalic [Brazier, Kalitowski
(ed.) 2008:19].

Po volbach v lednu a prosinci 1910 méla mensinova vlada liberald podporu ze
strany labouristd a irskych nacionalistt do pfijeti tfetiho irského zakona Home Rule
vroce 1914. V letech 1924, 1929 a 1974 byla po nejasném vysledku voleb vzdy
stanovena mensinova labouristickd vlada, kterd v prvnim piipadé vydrzela tfi Ctvrté
roku do fijna 1924, ve druhém trvala tfi roky do srpna 1931 a ve tfetim ptipad¢ v roce
1974 vydrzela osm mésict. V roce 1976 ztratili labouristé vétSinu, takZe na obdobi let
1977-1978 Jim Callaghan uzaviel dohodu s liberaly. Jednalo se o tzv. Lib-Lab pact®,
kdy liberalové nebyli soucasti vlady, ale pouze se zavazali podpofit labouristy v pfipadé
hlasovani o duvéfe. To se projevilo v neefektivni politice, ktera nedokazala fesit
hospodarské a socialni problémy té doby a zkompromitovala labouristy na dlouho dobu.
Ztraty vétsiny v dubnu 1997 pro konzervativce viceméné nebyla podstatnou, protoze na
kvéten byly vyhlaSeny nové volby, takze se nijak neprojevila na fungovani vlady, ale
byla jistou piedzvésti neudrzitelného propadu popularity [Hazzel; Paun (ed.) 2009: 18-
19; Brazier, Kalitowski (ed.) 2008: 7, 10-11].

Koali¢ni vlady jsou méné typické a ustanovené byly pouze ¢étytikrat a z toho ve
ttech ptipadech za zvlastnich situaci - obou svétovych valek, kdy byla vnimana potieba
narodni jednoty (1915, 1940) a v dtsledku finan¢ni krize (1931) [Brazier, Kalitowski
(ed.) 2008: 11]. Posledni soucasna koalice konzervativct s liberaly (2010) je tedy ve své
podstaté precedentem.

Nekteii autofi®® poukazuji na moZnou inspiraci feSeni HP pro Westminster v
lokalni Grovni a v autonomnich parlamentech Skotska a Walesu, kde se situace No
overall control vyskytuje castéji. Trend ukazuje, Zze za poslednich tficet let se
zdvojnasobil pocet zastupitelstvi bez vétSiny (hung councils). K roku 2009 to bylo
ptiblizné 120 zastupitelstev (30%) [Blick, Wilks-Hegg 2010: 4].

V ptipadé regiondlnich parlamentii je HP pravdépodobnéjsi nez jednobarevna
vétsina. Je to dano tim, Ze se zde vyuziva smiSeny volebni systém additional member
system (AMS), ktery dokaze korigovat disproporci na rozdil od FPTP. To ma vliv i na
tamé&j$i politické systémy, které jsou vicestranické, a proto se zde menSinové a koali¢ni

vlady vyskytuji Castéji.

% blize viz [Hazzal, Paun (ed.) 2009: 20 — 25]
3 [Blick, Wilks-Hegg 2010: 4]; [Brazier, Kalitowski (ed.) 2008: 63]; [Hazzel, Paun (ed.) 2009: 65]
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Tab 2. Regionalni vlady ve Skotsku a Walesu

Skotsko

obdobi Polticka strana Vlada

1999 - 2003 Labour — Liberal Democrats | Koalice vétsinova

2003 - 2007 Labour — Liberal Democrats | Koalice vétsinova

2007 - 2011 Scottish National Party Mensinova jednobarevna
2011 — soué. Scottish National Party Vétsinova jednobarevna
Wales

obdobi Politicka strana Vlada

1999 - 2000 Labour Party Mensinova jednobarevna
2000 - 2003 Labour - Liberal Koalice vétsinova

2003 - 2005 Labour Vétsinova jednobarevna
2005 - 2007 Labour Mens§inova jednobarevna
2007 - 2011 Labour — Plaid Cymru Koalice vétsinova

2011 — souc. Labour Mensinova jednobarevna

Ben Seyd [2004: 23] dodava, Ze ., ... Koalice v mensich oblastech se miizou vice
spoléhat na osobni kontakty a neformalni postupy, nez ty ve vétsich zemich. Koalice v
Edinburgu a Cardiffu nastavily zakladni ramec pro jakoukoliv koalici v Londyné, avsak

pro Whitehall a Westminster by jeji uvedeni do praxe bylo podstatné tézsi. “

3.3.2 Australie

Na federalni Grovni se hung parliament vyskytl v ramci ustaleného stranického
systému pouze dvakrat, a to v letech 1940 - 1943 a 2010 - 2013. V piipadé¢ statnich
parlamentu je ¢astéjsi, od roku 1989 se vyskytl minimaln¢ jedenkrat v kazdém staté a
teritoriu.

Prvni federalni parlament bez vétSiny byl vysledkem voleb ze dne 21. zati 1940.
Do dolni komory se tehdy volilo 75 reprezentantii, z toho 36 jich ziskala ALP, dalSich
36 Koalice a tfi byli nezavisli. Pfredchozi Menziesova vlada Koalice ziskala od dvou
nezavislych MPs, Alexandra Wilsona a Arthura Colese, podporu, takZe mohla zlstat
v uradé. Podpora ji vydrzela pouze do 3. fijna 1941, kdy doslo pfi hlasovani o rozpoctu

k odklonu nezavislych k Labour Party, takZe tehdej$i Faddenova®’ vldda Koalice ztratila

37 Menzies byl v Britanii, kde fesil vale¢nou situaci s Churchillovym kabinetem. Fadden jako Deputy

Prime Minister ho v dob¢& nepfitomnosti zastupoval.
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divéru. Misto ni nastoupila labouristicka vlada v ¢ele s Curtinem, kterd vydrzela az do
dalsich voleb 21. srpna 1943. V nich Curtin obhdjil svlij post a ziskal vétSinu
v parlamentu.

Zvlastni situace nastala z voleb 9. prosince 1961, kdy doslo k piesnému
rozdéleni reprezentace snémovny na polovinu, z celkového poctu 124 jich bylo 62
labouristti a 62 ¢lend za Koalici. Situace vSak nevedla k hung parliamentu, protoze dva
labouristi¢ti poslanci zvoleni za NT a ACT neméli plnohodnotny mandat, mohli
hlasovat pouze v zakonech tykajicich se piimo jejich teritorii, takze vznikla vlada
Koalice, ktera i po ,,odecteni Speakera méla té€snou vétSinu s 61 mandaty. [Horne:
2010]

Vysledkem druhého piipadu federalni snémovny s No overall control se az po
sedmdesati letech fungovani vlad s vétSinami stala menSinova labouristicka vlada Julie

Gillardové, ktera vzesla na zaklad¢ voleb z 21. srpna 2010.

4. Pri€éiny hung parliamentu ve Velké Britanii po
volbach 2010

4.1. Dlouhodobé zmény v chovani volict

O moznosti vzniku HP v britském prostiedi se védélo jiz pfed volbami z roku
2010, kdy na zéklad¢ fungovani volebniho systému se dalo odvodit, ze ziskani
jednobarevné vétSinové vlady bude méné pravdépodobné, a proto odborna literatura na
toto téma vznikala jiz s predstihem nékolika let (napf. No overall control? (2008),
Making minority government work (2009) a dalsi). Pravé fungovani volebniho systému
a jeho relevance v britském prostiedi vede k odborné diskuzi nad jeho moznou zménou.
O této problematice hovofi napf. Abramson a kol. [2013], Blick a Wilks-Heeg [2010];
Curtice [2010]; Kelly [2011] a Margetts [Brazier, Kalitowski (ed.) 2008].

Jako dikazy dlouhodobg&jsi zmény ve volebnim trendu, kterd sniZuje
pravdépodobnost jednobarevné vétSiny, jsou uvadény nésledujici priiny: trend klesajici
podpory pro dvé hlavni strany; narGst podpory a reprezentace tretich stran; zména

pfevodu hlasi na mandaty zplUsobena volebnim systémem v souvislosti s poctem
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marginal seats*® a volebni sklon mezi dvéma hlavnimi stranami (bias) [Blick a Wilks-
Heeg 2010; Brazier, Kalitowski (ed.) 2008; Curtice 2010].

4.1.1. Trend klesajici podpory pro dvé hlavni strany

Stranicky systém vykazuje od 70. let dlouhodoby pokles podpory dvou hlavnich
stran. V 50. letech, kdy se d& hovofit o ¢istém bipartismu, se podil hlasti pro dvé hlavni
strany pohyboval mezi 96,8 — 93,2 %. Zlom nastal vroce 1974, kdy ¢tvrtina hlasi
pripadla tfetim strandm z toho pétina liberaliim. Pro volby 2010 byl podil hlast pro dvé
hlavni strany (65,1 %) nejmensi za celou dobu ustaleného stranického systému od roku
1922.% Liberalni demokraté dosahli jejich druhého nejvyssiho zisku 23 % a ostatni
strany dosahly rekordnich 11,9 % [Curtice 2011: 626 — 627]. Viz ptilohy ¢. 1 a 2.

K dlouhodobému poklesu dvou hlavnich stran dochazi od druhé svétové valky,
kdy postupem casu se proménilo chovani volict na zaklad¢€ socidlnich a ekonomickych
moderni) spole¢nost na zéklad¢ absence valky, fyzické i ekonomické bezpecnosti, vyssi
mife vzdélani, naristu obcanskych prav, geografické i1 socidlni mobilit¢ a celkové
proméné vice pluralizovala, takze zaCala opoustét tradicni ekonomické i1 ideologické
piistupy politickych stran. Doslo tedy ke snizeni stranické loajality volica (partisian
dealignment), naristu voli¢ské volatilité, ktera pfinesla vét§si miru fluktuace mezi
jednotlivymi stranami. Politické strany tyto zmény reflektovaly. DoSlo k rozvolnéni
jejich vyhranénosti, tak aby zaujaly i onu nové vzniklou voli¢skou masu (nova stredni
vrstva), ktera se neidentifikovala ani z ekonomického hlediska podle tiidni ptislusnosti
(= class dealignment) ani na zaklad¢ dfive platnych cleavages (nabozenstvi
nebo zeméd¢lstvi). S touto proménou se navzajem K sobé strany vice piiblizily, jejich
centristicky posun umoznil zaujmout vétsi masu volich. Nékteré strany se naopak
tematicky vyhranily napf. jako ekologické nebo nacionalni strany. [Crewe; Denver (ed.)
1989: 5; Mair et al. 2004].

38 Marginal seats jsou kiesla ziskan4 o n&kolik malo hlasti. Boj o n& probiha v sout&Zivych resp. t&snych
obvodech.
39 0d roku 1922 prvni volby s irskou participaci a Labour Party nahrazuje liberaly jako hlavni opozice ke

konzervativeim [Curtice 2011: 626].
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Proc¢ tedy dochazi k poklesu podpory dvou hlavnich stran a nardstu stran tietich?
Nejprve je potieba se podivat z dlouhodobého hlediska na stranickou loajalitu volict a

poté zjistit jak se dostavaji tfeti strany do Westminsteru.

Stranicka loajalita voli¢a

Vysvétlit volicskou nespokojenost s tradi¢nimi stranami, politickymi institucemi
a celkové politikou jako takovou, lze skrze snizujici se volebni ucast; tendenci volit jiné
nez hlavni strany; z poklesu ¢lenti politickych stran a z odpovédi vyzkumi volebniho
chovani.

Volebni ucast za posledni dekadu je na velice nizké trovni. V roce 2005 se
zvysila, dost mozna kviili nespokojenosti z predchoziho obdobi,*® presto to vypovida o
nezajmu nékterych volich podilet se na vybéru vlady. Takto snizeny pocet volici se
z dlouhodobého trendu stale vice ptiklani k jinym nez dvéma hlavnim stranam (viz
piiloha ¢. 5) a dochazi tedy K narastu stran tietich (viz ptiloha ¢. 3) [Allen, Bartle (ed.)
2011: 121 -122].

Pokles poctu ¢lend evropskych politickych stran od 70. let 20. stoleti souvisi se
zménou spoleénosti, kdy vlivem novych socialnich hnuti z 60. let doslo k pifechodu
z politickych stran do zajmovych skupin a ob¢anskych iniciativ [Jarmara 2011: 141].
Dtive masové Clenstvi (v 50. letech konzervativei méli pres 3 miliony Clend, labouristé
1 milion) se dnes pohybuje v fadech tisicti (Konz. 250 000, Lab. 166 000, Lib Dem
60 000) [Allen, Bartle (ed.) 2011: 123].

Nejlépe lze vypozorovat pokles stranické identifikace skrze vyzkumy chovani
voli¢l. V roce 2010 oznacilo stranickou identifikaci za ,,velmi silnou* pouhych 11%
(v roce 1964 to bylo 45 %) a je i patrny nartst odpovédi ,,bez identifikace” z 5 na 19 %
[Allen, Bartle (ed.) 2011: 124]. (viz pfiloha ¢. 6)

4.1.2. Narust podpory a reprezentace tretich stran
Jak je zfejmé, pokles podpory dvou hlavnich stran a nartist stran tfetich jsou jako
spojené nadoby. Posledni troje volby piinesly 80 — 90 poslancii z ttetich stran, coZ neni

zanedbatelné pro fungovani ve Snémovné a zvySuje to pravdépodobnost hung

parliamentu [Curtice 2011: 629]. Viz ptiloha ¢. 3

40 Blize viz kap. 4.2. Kratkodobé vlivy na chovani voli¢ii pred volbami 2010.
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Pravé hung parliament dava obrovsky potencial témto stranam, nez kdyby
dochazelo k jasnym vétSinovym vitézstvim. Vyvazeny pocet poslanci dvou hlavnich
stran resp. nedostate¢né vitézstvi jedné z nich vede Kk udéleni silného — potencialné
vladniho mandatut, ktery jim z hlediska vefejné podpory nenalezi [Kelly 2011: 47]. Malé
strany se tak stavaji ,,jazyckem na vahach®. Volby 2010 jsou toho diikazem.

Britsky politicky systém je ze své povahy pro tfeti strany velice nehostinny. Jak
je tedy mozné, Ze z dlouhodobého hlediska dochédzi k nariistu téchto tietich stran
v parlamentu?

Zakladem uspéchu tietich stran je zisk dostate¢ného poctu volict, aby doSlo
k piekrogeni prahové hodnoty*' ulozené volebnim systémem. Nejlépe k tomu dochdzi,
kdyz (a) je velky narust volic¢t, (b) ktefi jsou ,,novou klientelou™ ve smyslu jejich
socialniho postaveni nebo jejich postoji, (¢) kdyZz dochazi k aktivaci jiz existujicich
skupin (socidlnich nebo nazorovych) a (d) kdyz dochazi k poklesu loajality zavedenych
stran [Berrington 1985: 449].

Dobrou pfilezitosti pro tieti strany se stavaji rizné socidlni nebo tstavni zmény a
existence novych nazorovych hnuti. V poloviné 70. let minulého stoleti k témto
prilezitostem doslo. Napt. v roce 1974 radikalné€ narostlo zastoupeni regionalnich stran
Z 5 na 21 popt. 26 (v fijnu). Neslo o expanzi nacionalismu, ten tu byl jiz dfive, Slo o
¢astecnou aktivizaci narodnich skupin a piedev§im o vyuziti poklesu dvou hlavnich
stran [Berrington 1985: 455]. Podobn¢ SDP odtrzena od Labour Party se v roce 1983
spojila s liberaly, takze jako Alliance se mohla opiit o spole¢ny elektorat a ziskat tak od
piedchoziho roku o 12 poslancii vic. [Berrington 1985: 453-4].

O nartstajici volicské podpofe tietich stran neni pochyb. Duvergeriv
psychologicky tc¢inek volebniho syst¢ému FPTP v odrazovéni voli¢t tietich stran byl v
hlasu [Curtice 2011: 627]. Voli¢ska kuraz dat hlas men§im stranam se ale pIn¢ neprojevi
v pevodu hlasti na mandaty.*? Na zikladé geografického rozloZeni elektoratu mensich
stran dochdzi k disproporcionalité.*® P¥i¢inou je silna koncentrace podpory v nékterych
volebnich obvodech, tudiZ dochazi k méné efektivni vysledné reprezentaci [Curtice

2011: 629]. V roce 2010 Liberalni demokraté ziskali celkovy podil hlasi 23 %, ale do

41V ptipadé FPTP je prahovou hodnotou nejvyssi zisk v daném volebnim obvodé, coZ neni jednoduché.
42 Duvergertiv mechanicky Gi¢inek volebniho systému.

“3 Geografie hraje vyznamnou roli. Jak popisuje Sartori v pripadé koncentrace a rozptyl
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poctu kiesel jen 9% (57 MPs), za to konzervativci a labouristé méli o 11 % vétsi podil
mandatti nez ziskanych hlasii. Pfiblizny pocet volici ke zvoleni liberdla byl 119 000,
labouristy 33 000 a konzervativce 34 000 [Kelly 2011: 45]. Neni divu, Ze tento fakt je
silnym argumentem pro zastance zmény soucasného volebniho systému. Jak dokazuje
vyzkum [Abramson a kol. 2013] propor¢ni systém by pro liberaly byl vyhodnéjsi nez

FPTP nebo jimi preferovany alternative vote.

4.1.3. Pfevod hlast na mandaty a pocet marginal seats

Jednim ucinkem FPTP je zisk ,,bonusovych® kiesel pro vitéznou stranu, ktery
zajiSt'uje, aby vitézna strana méla naskok nad stranou druhou a tudiz jistou vétSinu ve
snémovné k vytvoteni vlady. Tento U€inek FPTP pro ptevod hlast na kiesla vysvétloval
tzv. ,kubisticky zakon“ (cube law), kde plati vztah A:B = A3:B3. Podil hlasti mezi
dvéma stranami je A:B, ktery je roven vztahu A3:B3 odpovidajici poétu ziskanych
mandati. To znamena, Ze v 600 ¢lenné snémovné, pii 1% zméné hlasit mezi dvéma
stranami dojde k ziskani 18 mandati pro vitéznou stranu. Tento mechanismus dobie
fungoval mezi lety 1931 — 1970, poté doslo ke snizovani poctu takto ziskanych mandata
a zakon se stal spiSe statistickou vyjimkou. [Brazier, Kalitowski (ed.) 2008: 8-9].
Neplatnost zakona vysvétlili statistici Maurice Kendall a Alan Stuart na zakladé poctu
soutézivych a nesoutézivych obvodi mezi dvéma hlavnimi stranami. Dosli k zavéru, ze
zisk téchto marginal seats klesa se ztratou soutézivych obvodu a nardstem poctu MPs
tretich stran, tudiz dochazi k vyssi pravdépodobnosti hung parliamentu. Volby 2010
[Curtice 2011: 629 - 632].

Pravé zvétSujici se propast mezi jasnou vétSinou na jedné strané a jasnou
vétSinou na druhé stran€ mezi hlavnimi stranami pfispiva k vyskytu hung parliamentu.
Podle vypocti Rallingse a Thrashera je tento rozdil 6%. Dtive od 1945 tomu bylo pouze
jedenkrat, a v necelé poloving pfipadi se rozdil pohyboval pod 5% [Brazier, Kalitowski
(ed.) 2008: 8; 10].

4.1.4. Volebni sklon mezi dvéma hlavnimi stranami
Navzdory nartistu reprezentace teti strany a poklesu po¢tu marginal seats muize
dojit k absolutni vétSin¢, pokud bude mit jedna strana vyrazny naskok. V ptipadé pokud

pujde o té€sné vitézstvi, ve vyhodé bude Labour Party, protoZze od devadesatych let
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volebni systém vykazuje pro-labouristicky sklon (bias). To znamena, ze pro stejné
procento hlasti ziskaji labouristé vice kiesel nez konzervativci. Ptikladem mohou byt
posledni dvoje volby, kdy vroce 2005 méla Labour Party o 3% hlasi vice nez
konzervativci a ziskala o 66 kiesel vice a méla tak zajisténou absolutni vétSinu. Naopak
v roce 2010 konzervativci vedli o 7% hlast a ziskali o pouhych 48 mandatt vice, které
Kk jednobarevné vlade nestacily. Viz ptiloha ¢. 4

Existuje cela fada moznych divodi pro¢ FPTP vykazuje tuto vyhodu. Mezi dva
nejvice zjevné zdroje sklonu patfi za prvé, Ze jedna strana k ziskani mandatu ma vice
volicl neZ strana druha a za druhé, Ze jedna strana mé efektivnéji distribuované hlasy,
takZe v daném volebnim obvodé vyhrava s relativné malou vétSinou [Curtice 2011: 632
- 633]. Oba tyto piedpoklady ma na své strané¢ Labour Party. Navzdory zménam hranic
volebnich obvodii od roku 2005, kdy doSlo k redukci jimi ziskanych kiesel nad
ostatnimi stranami z pavodnich 64 jen na 30 az 40, je strana stale ve vyhodé¢. [Brazier,
Kalitowski (ed.) 2008: 2].

V roce 2010 byla primérna tcast pro zisk kiesla pro labouristy 61,1 %, zato pro
konzervativce byla o 7 % vyssi (68,4 %) [Curtice 2011: 635]. Geddes a Tonge [2010:
281] podotykaji: ,, Spojené kralovstvi jiz nemiize byt chapano jako dvoustranicky systém.
Sklon volebniho systému cini jednobarevnou viadu méné pravdépodobnou predevsim
pro Konzervativni stranu.

Pravé volebni sklon proti konzervativeim je jednim z argumentl k dalSim
zménam ve volebni geografii nebo celého volebniho systému. John Curtice [2011: 637]
tvrdi, ze zmény ve volebni geografii nebo snizeni celkového poctu MPs by odstranily
jen nékteré nevyhody pro konzervativce, ale nesnizily by pravdépodobnost vzniku

dalSiho hung parliamentu.

4.2. Kratkodobé vlivy na chovani volict pred volbami 2010

4.2.1. Predchozi vladni obdobi 2005 - 2010

Vladni strana
Tteti vladni obdobi Labour Party potvrdilo, Ze tspé$na Blairova politika z 90. let
je jiz ideologicky a politicky vyCerpand. Na tomto faktu bohuzel nic nezménilo ani

mocenské¢ stiidani leadrit v cervnu 2007. Gordon Brown, uznavany ministr financi, mél
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byt novou pfilezitosti pro urceni jasného sméru labouristické politiky, ktera by byla
levosttedova, ideologicky piivodnéjsi nez Blairova sttedova az pravostfedova tendence.
Tento predpoklad nenaplnil. Za prvé nebyl schopen nabidnout néco nového, protoze
zdédil pivodni vladni program a jako letity spolutviirce ,,New Labour se neodpoutal od
této politiky, jak ncktefi ocekéavali, a za druhé od zacatku se potykal s tadou
neptijemnosti, které mu neptidaly na popularité napt.: vydaje za neuskutecnéné
predcasné volby; aféra kolem Northern Rock bank a ztracené bankovni udaje 20
miliond lidi; podvodné financovani strany a finan¢ni rozhodnuti z dob, kdy byl
ministrem. Situaci ztiZila hospodaiska krize, kterd uvrhla od druhé ctvrtiny 2008
ekonomiku do recese a otidsla bankovnim sektorem.** Pro Browna se ale stala
prilezitosti jak napravit svoji reputaci a coby schopny ekonom pfiSel s ozivenim
svétového hospodarstvi, které predstavil na mimofadném zasedani G 20. Praveé feSeni
zhorSené ekonomiky mélo znovuziskat voli€skou divéru, ale v oblasti domaci a
zahrani¢ni politiky se projevilo ono zminované vy€erpani a neschopnost nové reagovat
na nastalé situace [Allen, Bartle (ed.) 2011:1-15].

Neefektivni politika méla za nasledek wvnitfni Stépeni strany projevujici se
kritikou a narGstem rebelit z vlastnich fad. Od roku 2006 strana zacala ztracet
v dopliujicich volbach. Ve vel§ském shromazdéni (2007) se musela vyrovnat s koali¢ni
vladou spolu s Plaid Cymru (propad byl 8,6%) a ve Skotsku je nahradila menSinova
vlada SNP v ¢ele s Alexem Salmondem. V roce 2008 ztratili post starosty Londyna.
Zvitézil zde konzervativec Boris Johnson. Neuspéch se jim nevyhnul ani v lokalnich
volbach, v kvétnu 2008 piisli o 334 kiesel a o kontrolu nad deviti zastupitelstvy.
Propadli se tak az na tfeti pozici za konzervativce a liberalni demokraty. Obdobné tomu
bylo i ve volbach do Evropského parlamentu, kde byli porazeni Konzervativni stranou

(27,7 %) a UKIP (16,5 %) [Allen, Bartle (ed.) 2011: 26 — 28].

Politické skandaly

Brownové vladé se nevyhnula fada politickych skandald, které ocernily Labour
Party v ocich voli¢h. At uz Slo o dvé aféry s financovanim strany, pfispévky pod
riznymi jmény od sponzora Davida Abrahamse; tajné pijcky od sponzorti, kteti byli
vzapéti navrhnuti za stranu do Snémovny lordt v roce 2006, nebo 0 vztah nékterych

politikd K lobbistim, kteti byli ochotni za penize zménit legislativu a vyuzit svych

4 HDP, inflace a nezaméstnanost viz ptilohy &. 7 a 8.
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konexi. Nejcitelngjsi skandal zdubna 2009 byl ztfady Brownovych blizkych
spolupracovniki, kdy Damian McBride poslal z pracovniho emailu falesné pomluvy o
soukromych zivotech n€kterych konzervativnich politikd.

Kapitola sama pro sebe bylo odhaleni tzv. the expenses scandal (2009), do
kterého bylo zapleteno nékolik politikii ze viech parlamentnich stran. Slo o vyuZzivani
financi z vefejnych prostiedki pfedevsim na renovace soukromych domt a v nékterych
pripadech o neplaceni dani. V tinoru 2010 bylo proti tfem poslancim zahdjeno trestni
stihani. Odejit musel i speaker Michael Martin a fada dal$ich politikd, nektefi byli
vylouceni z volebni kandidatury. Tento skandal otfasl parlamentni kulturou a opé&tovné
narusil jiz tak nalomenou divéru voli¢l. Nejvice se to podepsalo pravé na vladni strané,
1 kdyZ nebyla jedina, které se to tykalo, ale po fad¢ peripetii to bylo dal$i negativum,

které ji rozhodné na divéryhodnosti neptidalo [Allen, Bartle (ed.) 2011: 22 — 25].

Opozicni strany

Pro nejvétsi opozi¢ni stranu, Conservative Party, bylo pfedchozi vladni obdobi
ve znameni postupného zisku ptizné volich. Neda se fici, ze Slo o prevratny zazrak ze
dne na den, jesté do roku 2007 se neuvazovalo o jejich mozném vitézstvi. Strana po
dlouhych tfinacti letech v opozici se nejprve musela vyrovnat s dédictvim thatcherismu
a prijit s novym modernim smérem, ktery by dokazal ptitahnout dostatek volict, ale na
druhou stranu, aby vychazel z tradi¢ni politiky konzervatismu. Az s nastupem Davida
Camerona, stfedové orientovaného politika s jasnou vizi, strana ziskala podporu
v dopliiujicich volbach, na lokalni Grovni i ve volbach do Evropského parlamentu. Ve
volbach 2010 nebylo tézké porazit Labour Party, ale pravé nedostatecny zisk kiesel vedl
Kk feSeni, které v prubéhu kampani nenasvédcovalo, ze by bylo mozné, a to koali¢ni
vlada s Liberalnimi demokraty [Geddes, Tonge (ed.) 2011: 85-87].

V roce 2007 doSlo k obméné ve vedeni strany Liberdlnich demokratii a na
zacatku volebniho roku se od nového predsedy Nicka Clegga neocekdval zavratny
uspéch. Novinkou volebni kampané byla série televiznich debat tii leaderti hlavnich
stran, ktera strmé vynesla preference liberalti do ne¢ekanych vysin. ,, Cleggmania “ tak
znamenala horkou ptfedvolebni chvilku pro ostatni strany, ale v kone¢ném vysledku se
neprojevila na volebnim zisku. Povolebni vyjednavani vSak liberaliim pfineslo formalni
koali¢ni partnerstvi, které naposledy méli béhem druhé svétové valky. [Geddes, Tonge
(ed.) 2011: 108; 121 - 124]
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4.2.2. Volebni kampan

Kratka volebni kampai 2010 byla v mnoha ohledech netradi¢ni. Za prvé se zde
utkali leadefi tfi hlavnich politickych stran, ktefi neméli pfedchozi zkuSenost s vedenim
kampani, a za druhé se tito kandidati noveé sesli ve tfech televiznich debatach. Dopad
téchto debat na vysledek voleb je sice okrajovy a tézko se da fict, Ze byl pfi¢inou vzniku
HP, ale vzhledem Kk nové nastolenému trendu je jisté tato kampat vyznamna.*®
Nékteii komentatoti predpokladali, ze kampan bude prvni v duchu novych

meédii, podobné jako pfi americkych prezidentskych volbach 2008, ale nakonec se

ukazalo, Ze dulezitéjsi roli hrala stara média — televize a tisk.

Televizni debaty

Po dlouhou dobu se Britové vyhybali ,,stietnuti v pfimém ptenosu®, protoze jak
je znamo jiz od ,televizniho vitézstvi“ J. F. Kennedyho, je pro kandidaty vzdy riskantni,
zvlasté pro ty, ktefi nemaji moc medidlnich zkuSenosti. Cameron jako zkuSeny fec¢nik
nékolikrat Browna v ptedchozim obdobi vyzyval, aby se zG¢astnil televizni debaty, ale
on vzdy odmitl. V ptipadé piedvolebni kampané nakonec souhlasil, protoze nemél co
ztratit, konzervativci totiz v prizkumech jednozna¢né vedli.

Vsechny tii debaty prob¢hly ve tfech tydnech pied volbami (15., 22., 29. dubna)
podle stejného zakladniho formatu, pouze se obménila témata. Nejprve domaci politika,
poté zahranicni politika a nakonec ekonomika. Od debat se ocekéaval predevSim boj
mezi Cameronem a Brownem, takze uspéch ,,neviditelného Nicka® v prvni debaté byl
piekvapujici.®® Stal se nejen silnym soupefem, ale také potencidlnim koali¢nim
partnerem.*’” Sledovanost debat byla vysoka. Prvni vidélo 9.7 miliond, druhou 4.2

miliony a tfeti 8.6 miliona divakd. Debaty byly stale médii pfipominany, takze o jejich

4 Podle Ipsos MORI vétsina dotdzanych byla jiz rozhodnuta pied televizni debatou. Ale na zaklade
kampan¢ jako takové se rozhodovalo 43 % respondentt. V roce 2005 pouze 34 %. [Allen, Bartle (ed.)
2011: 198] Takze je na misté ji zohlednit.

4 0d kvétna 2009 se jeho preference pohybovaly okolo 40 %, po debat& vzrostly na 77 %. [Geddes,
Tonge (ed.) 2010:109]

47 Voli¢i Lib Dems bshem kampané preferovali koalici s Lab z 29 % s Konz. jen 22 %. [Geddes,
Tonge:122]
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vysledku védélo mnohem vice volica*® [Allen, Bartle (ed.) 2011: 179 - 198] viz
ptredvolebni odhad vysledkd veetné dopadu televiznich debat (pfiloha €. 9).

Tisk

V nékterych novinach byl zaznamenan vyrazny posun v preferencich ke
Konzervativni strané. Labouristé na rozdil od predchozich obdobi se museli potykat
s uto¢nou Kritikou. Po vypuknuti ,,Cleggmania“ se deniky toryt ostie pustil i do Clegga
ohledné sponzorskych darti, jeho ,,blaznivé* imigraéni politice a jeho vyrocich o druhé
svétové valce. Nékteré noviny se naopak piiklonily na jeho stranu napt. The Guardian a
The Independent [Geddes, Tonge (ed.) 2011: 221]. S dlouhodobym poklesem prodeje
novin je vSak diskutabilni, jaky mély vliv na rozhodovani volici. Pro politiky ale
zustaly stale vyznamny prostorem k sebeprezentaci a ptipadné i1 dobrou uto¢nou zbrani.

Blize k loajalité denikt viz ptiloha ¢. 10.

4.3. Vysledky voleb*°
Vysledky voleb 2010 byly z hlediska dlouhodobého trendu prulomové. Po 36

letech se dolni snémovna ocitla bez jednobarevné vétSiny (hung parliament).
Konzervativci ziskali 306 kiesel (47.1 %), Labour Party 258 kiesel (39.7 %), Liberalni
demokraté 57 kiesel (8.8 %), ostatni strany 27 kiesel (3,8 %) a 2 kiesla nezavisli
kandidati. Do poctu hlast nejvetsi nartist zaznamenali konzervativei o 3.8 %, celkovy
zisk 10,7 milionu hlast (36 %). Z hlediska historického trendu jde o skromné cislo,
dlouhodobé ziskavali nad 40 %.

Nejvetsi ztraty méli labouristé az o 1 milion hlast (3.7 %), Slo o jejich druhy
Labour Party, podobné tomu bylo v roce 1979 za Thatcherové, ktera ale na rozdil od
Camerona méla jistou vétSinu o 43 kiesel (Cameronovi do vétSiny schazi 21 kiesel).

Liberalni demokraté méli zisk 1% hlasi z pfedchoziho obdobi (23 % hlast), ale
ztratu 5 kiesel. Ostatni strany (5 % hlast) zisk hlast 0 1.5 %, ale 0 6 mandati méné. Do
snémovny se nové dostala poslankyné za Green. Sest poslancti z malych stran (UUP;

SDLP; Respect; HC) posty neobhajili.

8 Velky zajem (41 %) byl ptedevsim o zpravodajstvi. Diive se pohyboval v priméru okolo 15%.[ Allen,
Bartle (ed.) 2011: 197]
49 Podrobné&;jsi volebni analyza viz General results 2010; The UK general election 2010 In-depth
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Propadlé¢ hlasy (wasted vote) oznacuji podil hlast, které byly z 18,3 % udé¢leny
navic pro vitéze a z 52.8 % pro nevitézné kandidaty, zde byl zaznamenan nejvyssi

1.9 Volebni ucast byla o 3,7 % vyssi nez vroce 2005 (65.1 %), pfesto ji lze

podi
povazovat za nizkou.>!

Podle regiont nejvétsi porazku utrpéli labouristé v Anglii, ztratili 87 kiesel (-7.4
% hlastl), ve Walesu 4 kiesla (- 6.5 % hlasti), naopak ve Skotsku si polepsili o 3.1 %
hlast (zisk 1 kieslo). Konzervativni strana ve vSech regionech si polepsila. V Anglii
ziskala 91 kiesel (+ 3.9 % hlasit), ve Walesu 5 kiesel (+ 4.7 % hlasti) a ve Skotsku 1
kieslo (+ 0.9 % hlast). Liberalni demokraté v Anglii do hlasu ziskali 1.3 %, ale ztratili 4

kiesla, podobné ve Walesu ziskali 1.7 % hlast, ale ztratili 1 kieslo. Ve Skotsku naopak

ztratili hlasy -3.7 %, které se ale neprojevili na ztraté ani zisku kiesel [Baston 2010: 13-

16].
Tabulka ¢. 5: UK vysledky parlamentnich voleb 6. 5. 2010

Hlasy Hlasy % Zména 2005 % Mandaty Mandaty % Zména 2005
Conservative 10,698,394 36.0 +3.8 306 47.1 +97
Labour 8,609,527 29.0 -6.2 258 39.7 91
Lib Dem 6,836,824 23.0 +1.0 57 8.8 -5
UKIP 919,546 31 +0.9 0 0 0
BNP 564,331 1.9 +1.2 0 0 0
SNP 491,386 1.7 +0.1 6 0.9 0
Green 285,616 1.0 -0.1 1 0.2 +1
Sinn Fein 171,942 0.6 -0.1 5 0.8 0
DUP 168,216 0.6 -0.3 8 1.2 -1
Plaid Cymru 165,39 0.6 -0.1 3 0.5 +1
SDLP 110,970 0.4 -0.1 3 0.5 0
UCUNF 102,361 0.3 -0.1 0 0 -1
APNI 42,762 0.1 0 1 0.2 +1
Volebni ucast 65.1 +3.7

pozn.: Srovnani podle vysledkd 2005 upravenych podle novych volebnich hranic. Seznam obsahuje pouze
politické strany se ziskem mandatii nebo alespont s 100 000 hlasti. Nezapocitani 2 nezavisli kandidati,

Speaker (Buckingham) a Sylvia Hermon (nez. difve UUP, North Down). Zdroj: [Baston 2010: 6]

%0 FPTP ma tendenci plytvat s hlasy. V priméru se pohybuje pocet wasted vote okolo 70 %. Vysledek pro
nevitézné kandidaty je bézné okolo 50 %. Vysledek z 2010 je nejvyssi, ale v normé. [Baston 2010: 35]

%1 Dlouhodoby trend od 1918 vykazuje ucast nad 70 %, pouze v poslednich tfech volbach je mezi 59.4 —
65.1 % [Baston 2010: 8].
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4.4. Nova vlada

Vitézem voleb se stala jednoznacné Konzervativni strana, kterd do poctu hlast a
mandatu méla nejvyssi zisk, ale bohuzel volebni aritmetika ji nepfala vétSinu. Koali¢ni
vlada mezi konzervativci a liberaly se po péti dnech vyjednavani stala schidnym
konsensem, kde nad ideologickou vzdalenosti stran zvitézil pragmatismus. Strany se
shodly na pevné stanoveném pétiletém vladnim obdobi. Clegg naptiklad podpofil
konzervativni ro¢ni limity pro pfist¢hovalce ze zemi mimo EU vyménou za referendum
o zmén¢ volebniho systému z FPTP na AV. Blize viz The Coalition: our programme for

government.

5. Pri€iny hung parliamentu v Australii po volbach 2010

5.1. Dlouhodobé zmény v chovani voli¢ua

5.1.1. Trend klesajici podpory pro dvé hlavni strany

Trend klesajici podpory pro tradicni strany je patrny ve vétSin€ zapadnich
demokracii Australii nevyjimaje. Zde vSak dochazi k pomérn¢ pomalému poklesu. Viz
ptiloha ¢. 11. Pfi¢innou mize byt povinné hlasovani a také Casta frekvence voleb, jenz
jsou zodpovédné za vysokou miru stranictvi [Green 2013; Jackman 2002: 14].

Celkova stranicka identifikace byla az do 90. let na vysoké trovni. Dosahovala
hodnoty mirné ptes 90 %. Od té doby doslo k propadu az o 10 % (1996), ktery byl spiSe
vyjimkou [Jackman 2002: 14] V roce 2010 dosahovala 86 % [Bean, McAllister 2012].

Klesa i stranicka identifikace s jednou z hlavnich stran. Do roku 1990 byla jeji
hodnota nad 85%, v roce 2010 klesla na 78 % [Jackman 2002: 14; Bean, McAllister
2012].

Navzdory vysoké mife stranickosti dochazi k poklesu hlasovani v souladu se
stranictvim (partisan dealignment), ktery je zptisoben poklesem sily stranictvi. Podil
velmi silné stranické identifikace klesl z 34 % v roce 1979 na 19 % v 2010 [Marks
1994: 139; Jackman 2002: 14 Bean, McAllister 2012]. Viz ptiloha ¢. 12.
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5.1.2. Narust podpory a reprezentace tretich stran

Oslabeni stranické loajality voli¢l naznacuje, Ze dochazi k poklesu podilu hlasi
dvou hlavnich stran a k nartstu podilu hlastt mensich stran napt.: Australian Democrats,
Green, One Nation a nezavislych kandidatu.

Je dulezité mit na paméti, ze volebni systém vyrazn¢ omezuje projevy chovani
volic¢l. Alternativni hlasovani (AV) zajistuje, ze unikajici hlasy od dvou hlavnich stran
Kk mens$im stranam se k nim vraci ve formé preferenci, protoZze bez ohledu na volicovu
prvni preferenci jsou v ur¢itém pofadi uvedeni oba kandidati z hlavnich dvou stran. To
znamenad, ze AV napomahd snizit pocet kiesel, které by vyplynuly z oslabené loajality
volict. [Jackman 2002: 14]. Je to patrné i na nizkém zastoupeni menSich stran ve
Snémovné v porovnani s podilem jimi ziskanych hlasti. V roce 2010 ziskaly ostatni
strany vCetné nezavislych kandidati 18.4 % hlasi, ale jen 6 mandatt. Viz ptilohy €. 13
al4.

Z dlouhodobého hlediska podil hlast ttetich stran celkové nartstd a v prubéhu
let rizné osciluje. Od roku 2007 doslo k vyraznému nartistu hlast pro tteti strany, v roce
2013 se vySplhal na své maximum 21.1 %. Viz ptiloha ¢. 13.

Dalsim divodem pro¢ dochazi k podpofe mensi stran, miize byt rozsitujici se
nabidka novych kandidata ve federalnich volbach [Green 2013]. Napiiklad Green Party
(2010 zisk 11,8 % hlasti) od roku 1998 vyrazné navysuje pocet ¢lent s kazdym dalSim
volebnim cyklem. Ve volbach 2001 se zvysilo o 217,88 % ve srovnani s rokem 1998, v
roce 2004 0 65,82 % a v roce 2007 o dalsich 20 % [Quinn 2010].

5. 2. Kratkodobé vlivy na chovani voli¢u pred volbami 2010

5.2.1. Predchozi vladni obdobi 2007 — 2010

Vladni strana

Labouristickd vlada Kevina Rudda byla po dlouhou dobu v oblibé vefejnosti.
Nejvyraznéjsi spéch mélo podepsani Kjotskych protokoltt v prosinci 2007 a omluva
ukradené generaci domorodych Australanii v noru 2008. Tyto dva vyrazné kroky
upozadily ostatni politickd rozhodnuti, a to i ta nelispé$na (napt. naklady na bydleni,

pocitace do skol, 2020 Ideas Summit atd.) Vlada se vSak neubranila kritice. Ze strany
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médii ji bylo vy¢itano, Ze jeji politika je jen rétorikou a vysledky nikde. [Williams 2011:
315]. Nejvetsi zkouskou se stala financni krize, ktera meéla prokazat schopnost
ekonomického managementu. Pfedchozi Howardova vlada meéla z tohoto hlediska
velice dobrou reputaci, takZe bylo t&7ké dosahnout podobného vysledku. Resenim krize
se stalo rychlé poskytnuti velkych finanéni injekci, které mély zabranit ekonomickému
poklesu jinych ¢asti svéta [Onselen 2010]. Tyto keynesianské stimulacni balicky
zabranily citelnym dopadim financni krize, ale nevyhnulo se zbytecnému plytvani
(napf. na vystavbu nepotiebnych a ptedrazenych Skolnich budov). Vysledkem byl
rozpodtovy deficit.>?> Dluh ¢&inil 6 % HDP. Denni pijcka byla 100 milion dolart
[Williams 2011: 315]. Dalsi ekonomické ukazatele viz ptilohy ¢. 15 — 17.

Rudd, svétovy zastance boje proti zménam klimatu, se v roce 2009 musel smifit
s vysledkem Kodainiské konference, kterd byla svolana za cilem zmirnit globalni
oteplovani skrze omezeni mnozstvi sklenikovych plyni. Konference neptfinesla zadné
feSeni a on utrpél 1 ,,domaci porazku, kdyz Senitem neproSly zdkony omezujici
znedistovani prostiedi > [Gray 2009]. Od té doby se pribézné vysledky 2PP hlast
vyrovnaly. ALP tak ztratila sviij dosavadni naskok. Také se projevilo mocenské sttidani
v Liberal Party, Malcom Turnbull byl nahrazen Tonny Abbottem [Williams 2011: 316].

Jednozna¢né nejvétsi vladni netspéchy nascitané pravé ve volebnim roce 2010
byly: neschopnost vyfesit pfichod Zadateli o azyl, ktefi pfes pét mésicii pobyvali na
uprchlickych lodich v australskych vodach; neprosazeni oné zelené legislativy na
omezeni ETS; uvaleni 40 % dané¢ (Resource Super Profits Tax) na velké tézebni
spole¢nosti a nakladna 383$ mil. kampan na jeji podporu. Williams [2011: 317] uvadi, ze
prave tyto neuspéchy byly divodem ke ztraté vétSiny.

Na konci Cervna doSlo k odstoupeni Kevina Rudda z postu premiéra a leadera
Labour Party, kdyZ ztratil podporu uvniti strany. Na jeho misto byla zvolena Julia
Gilliardova, politicka uminéné frakce ALP. Slibila sniZzeni tézebni dané na 22.5 %;
zadnou uhlikovou dani do roku 2013 a snazila se dohodnout se statnimi parlamenty na
postaveni azylovych domi pro uprchliky, avsak neaspésné [Williams 2011: 317-8]. V

ocich voli¢h vSak dokézala ziskat ztracenou popularitu. V poloving ¢ervence Labouristé

52 Z piebytku 22 bilionti $ se dostali do 22 biliont $ deficitu. Obrat byl 44 biliont dolart za méné nez rok.
V letech 2009-10 se deficit prohloubil na 32 biliont dolart [Williams 2011: 315-6].

%3 Australie patii k nejvétsich producenti sklenikovych plyni.
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zvysili na 55 % v 2PP hlasovani a 57 % dotdzanych chtélo Gilliardovou jako
premiérkou. [Newspoll 2010a]

Politické skandaly

V poloviné roku 2009 rezignoval ministr obrany Joel Fitzgibbon. Stalo se tak po
setkani se svym bratrem Markem Fitzgibbonem, feditelem zdravotni poji§tovny NIB, za
ucelem dohodnout smlouvu o zdravotnickych sluzbach obrany. Ministr také nedokazal
vysvétlit platby za cesty do Ciny, které byly na jméno jeho milenky Helen Lui [Rodgers
2009].

O mnoho vétsim skandilem se stala tzv. utegate. Slo o obvinéni ze strany
opozicnich leaderti uvalené na Kevina Rudda a statniho pokladnika Wayne Swana, ktefi
pry uzavieli vyhodnou smlouvu s prodejcem vozi Johnem Grantem skrze financni
pomoc z vladni agentury Ozcar, kterd byla ur¢ena k podpotfe obchodu s motorovymi
vozidly. Ptipad byl feSen v Senatu, ten nakonec rozhodl, ze emailova korespondence
dokazujici korupci byla faleSnd. Soucasné se pii Setieni piipadu pfiSlo na Cetné
administrativni nedostatky statni pokladny [Williams 2001: 316; Rodgers 2009 a.

Ve vefejném minéni aféra neméla dopad na Kevina Rudda, 61 % dotazanych
ieklo, ze byl otevieny a upfimny, v nejhor§im ptipadé, ze byl usporny s pravdou.
Naopak liberdIni leader Malcom Turnbull, jeden z inicidtorti obvinéni, byl oznacen za
necestného a pon€kud klamného z 51 %. Pfes polovinu dotazanych uvedlo, Ze jeho
cilem bylo svrhnout premiéra, pfitom podle vysetfovani neexistoval jediny naznak, ze
by byl zapojen do psani faleSnych emailti. Celkovy dopad aféry na politické strany
ptinesl Koalici ztratu 2 % bodt v primarnim hlase na 30 %, zato u ALP vzrostl o 1 % na
44%. V 2PP Koalice snizila o 1 % na 44 % a ALP vzrostla o 1 % na 56 % [Farr; Wires
2009].

Opoziéni strana

V pritbéhu vladniho obdobi 2007 — 2010 prochazela Liberal Party znacnou
personalni krizi, kterd se projevila v neschopnosti nalézt silného leadera po odstoupeni
Johna Howarda, ktery vedl vladu pfedchozich jedenact let.

Ke stiidani leadert doslo tfikrat. Po pordzce Johna Howarda se pfedpokladalo,
ze po ném misto prevezme zastupce Peter Costello. Ten vSak tésné pied volbou
odstoupil. Zvolen byl Brendan Nelson, ktery kviili nizkym preferencim vydrzel v Gfadu

necely rok. Malcolm Turnbull ho nahradil v srpnu 2008, ale ani jeho leadership nebyl
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popularni. Nejvice jeho preference propadly v souvislosti s aférou utegate. V prosinci
2009 byl tésnou vétsinou zvolen Tony Abbott, ktery se napf. ostfe vymezoval proti

vladnim navrhti na zavedeni emisovych dani [Holmes, Fernandes 2012]. Viz piiloha 18.

5.2.2. Volebni kampan

Od rozpusténi Snémovny a poloviny Sendtu 17. cervence 2010 probihala
pétitydenni volebni kampan do voleb 21. srpna 2010.

Byla to prvni kampan od roku 1993, kde se proti sob& postavili leadef1 dvou
hlavnich stran bez predchozich zkuSenosti. Mozna pravé nejistota a opatrnost aktéri
byly pfi€inou ,bezbarvé* kampané, kde bylo obtizné métitelné, kdo se stal vitézem
[Williams 2011: 314]. Tématem byl pfedevS§im navrat statniho rozpoctu po plusovych
Cisel, feSeni azyli pro uprchliky, tézebni a uhlikova dan, podpora rodin, Skolstvi a
zdravotnictvi.

Slogan Gilliardoveé ,, moving forward* a vypujcené americké ,,we will“ dobte
charakterizovalo odhodlani svobodné bezdétné nevéfici Zeny. Snaha o autentiCnost
vedla k ,,zahozeni veSkerych pravidel kampané* a odhaleni ,,real Julia*“ blize viz
[Williams 2011: 320]. Tony Abbott byl Gplnym opakem. Zenaty silné véfici katolicky
ultrakonzervativni politik, pfedstavitel ,, direct action “, ktery prosazoval hlavné podporu

rodin a ostie vystupoval proti homosexualim a ekologickym danim [Klimes 2013].

Televizni debata

Na rozdil od britské ,,televizni kampané* se v Australii spokojili s pouze jednou
televizni debatou, 1 kdyz v piedchozich letech byly ti1 televizni klani béznym
standardem. Tato jedind debata byla vysilana je$té pied prime time a z pivodné
devadesati minut byla zkracend na Sedesat. Divodem bylo findle soutéze o vateni
MasterChef, od kterého se ocekaval 20 % narust sledovanosti [Bates 2010].
Komentatoti hodnotili debatu nerozhodné. Podle divaki (sledovanost 47 % volict) vSak
Gilliardova vyhrala nad Abbottem z 37 %, Abbott nad Gilliardovou jen z 22 % [Bean,
McAllister 2012]. Druha televizni debata se nekonala, protoze Gilliardova Abbottovu
nabidku nejprve odmitla, poté ji dodatecné piijala, ale o to uz Abbott nestal [Williams
2011: 320].
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Hodnoceni kampané

Oproti pfedchozim volbdm se snizil zajem o pfedvolebni kampan na 34 %
Z ptivodnich 40 %. Také poklesl zdjem o to, kterd strana zvitézi na 68 % diive 76 %.
Sledovanost kampané skrze média byla podobna s rokem 2007. Velkou nebo né&jakou
pozornost m¢la kampan v televizi (77 %), v novinach (62 %), v radiu (48 %) a na
internetu (29 %). [Bean, McAllister 2012].

5.3. Vysledek voleb

Po sedmdesati letech se Snémovna reprezentantli stala mistem dvou

154

vyrovnanych taborl.. Koalice ziskala 72 kiesel®>® a labouristé také 72 kiesel. Poprvé

uspéli Greens s jednim mandatem®

a 5 nezavislych (v€etné Crooka viz pozn. pod
¢arou). Vyrovnané 2PP pro Koalici 49.9 % a pro Labour 50.1 % doklada, pro¢ doslo
k hung parliamentu. 18 kiesel bylo obsazeno jiz z prvni preference [AEC 2010b]. Bylo
zvoleno 36 zen (24 %).

Nejvetsi ztratu zaznamenali labouristé v Queensland (méné o 7 kiesel), New South
Wales a West Australia. Naopak pickvapivé ziskali v Tasmanii, Victorii a South
Australia. Volebni uc€ast byla 93.2 % niz$i o 1.6 % a byl zaznamendn od roku 1984

nejvyssi pocet neplatnych hlasovacich listki (informal ballots) 5.6 % (piedtim 1.5 %)%
[AEC 2011].

% Podle tabulky z AEC je uvedeno 73 a to proto, Ze je zapo¢itin poslanec za The National Party of W.
Australia. Tony Crook v8ak odmitl, Ze by byl soucasti Koalice. Jako crossbencher ji ale podpofil. [Petter
2010]

% Ve federalnich volbach. V roce 2002 byl jeden Greens zvolen v dopliiovacich volbach [Williams 2011:
313].

% plize viz kompletni analyza. Analysis of Informal Voting, House of Representatives, 2010 Federal
Election [AEC 2011]
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Tabulka ¢. x:
21. 8. 2010

Strana

Coalition
Labour
Greens
Family First
Others

Volebni
ucast

Australie vysledky federalnich voleb do Snémovny reprezentanti

Hlasy Hlasy %

5,408,630 43.6
4,711,363 38
1,458,998 11.8
279,330 2.3
4.3
93.2

Zména 2007

Mandaty Mandaty %

73

72

48.6

48.0

0.6

2.7

Zména 2007

+8

-11

+1

+2

Pozn.: Coalition zahrnuje: Liberal, LNP of Queensland, Nationals, Country Liberals (NT) zdroj:
Australian Electoral Commison 2010a

Tabulka €. y: Two-party preferred vote (2PP) podle stati a teritorii

State

NSW
Vic

Q

SA

WA

Tas
ACT
NT
National

Coalition

51.2
44.7
55.1
46.8
56.4
39.4
38.3
49.3
49.9

Labour

48.8
55.3
44.9
53.2
43.6
60.6
61.7
50.7
50.1

zdroj: Australian Electoral Commision 2010c

5.4. Nova vlada

%swing to Coalition

+/-

+4.8
-1.0
+5.6
-0.8
+3.2
-4.4
+1.7
+4.7
+2.6

Existence nové vlady se odvijela od 17 dnli vyjednavani mezi crossbenchers a

dvéma hlavnimi stranami. Labouristé méli jistou podporu od Adama Bandta za Greens.

Mezi ostatnimi probihalo vyjednavani, pfi kterém ALP ziskala dal$i tfi poslance -

Oakeshotta, Windsora a Wilkie. Nova mensinova labouristicka vlada tedy ziskala

podporu od dvou poslancti vice nez Koalice. Julia Gilliardova se stala prvni australskou

premiérkou.
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6. Srovnani hung parliaments v Britanii a Australii po
volbach 2010

V obou zemich je patrny pokles podpory dvou hlavnich stran (partisian
dealignment), ktery byl identifikovan ve vétsiné zapadnich spole¢nostech od 70. let 20.
stoleti. V Britanii se tento trend projevuje se vzrustajici tendenci. Volby 2010 se staly
hlediska klesa stranicka loajalita voli¢l. Patrné je to na snizujici se volebni ucasti, ktera
je mirné pies 60 %. V roce 2010 oproti predchozimu roku sice narostla o necela 4 %,
ale domnivam se, ze $lo spiSe o reakci na predchozi vladni obdobi neZ o zménu trendu.
Snizuje se 1 stranicka identifikace a Clenstvi ve strandch. Velmi silnou identifikaci
uvedlo pouze 11 % volich (v roce 1945 to bylo 45 %) a dfive masové Clenstvi (v
milionech) se dnes pohybuje v fadu tisict.

V Australii je také piitomny pokles dvou stran, ale oproti Britanii ma odliSny
prubéh. Za prvé k poklesu doslo opozdéné a je relativné mirny. V roce 2010 byl podil
hlast pro dvé hlavni strany 81,6 %. Za druhé stranicka identifikace je na vysoké trovni.
Celkove se 86 % voli¢u ztotoziuje s néjakou stranou z toho 78 % s jednou z hlavnich.
Pokud se ale podivame na velmi silnou identifikaci, zjistime, ze velmi silné uvedlo
pouze 19 %, coz neni o moc odlisSné od Britdnii. Vysvétleni odliSnosti spociva
vV zavedeném povinném hlasovani, které nejspiS udrzuje z psychologického hlediska
voliCe ve stranictvi, ale slaba identifikace dokazuje, Ze je zde pfitomny partisian
dealignment.

Hypotéza ¢. 1. V Austrdlii nedochdzi z dlouhodobého hlediska k poklesu
podpory dvou hlavnich stran a k ndaristu stran tietich, tudiz se to nemiiZe projevit na
vysledné reprezentaci ve Snémovné. Je tedy udrzen dvoustranicky format. Nepotvrzeno.

Z dlouhodobého hlediska dochazi k poklesu podpory dvou hlavnich stran a
K nartistu podpory tietich stran nebo nezavislych kandidatt. V roce 2010 byl jejich zisk
18,4 % hlast, a pokud zohlednim i vysledek voleb 2013, tak se zisk rekordné vysplhal
na 21,1 %. Ve vysledné reprezentaci stejné¢ jako v Britanii dochéazi k disproporcionalité.
Ostatni ziskali jen 4 % mandatd. Je to zplsobeno piedev§im mechanikou volebniho
systému. Voli¢ v prvni preferenci hlasuje srdcem pro mensi stranu, ale protoze musi
sefadit vSechny kandidaty, jeho druha nebo dalsi preference miize napomoci ke zvoleni

kandidata z jedné ze dvou hlavnich stran, takze ve vysledku nedochazi k tfisténi hlast
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mezi vice stran a tudiz je udrzen dvoustranicky format. Hypotézu tedy nejde potvrdit.
Dvoustranicky format je udrzen, ale ne z diivodu poklesu podpory dvou hlavnich stran,
ale mechanikou volebniho systému.

V obou piipadech dochazi k podpoie a reprezentaci tietich stran. V Britanii je
tento trend siln€j$i mozna diky delsimu ¢asovému useku, kdy k nému dochazi, takze ma
vétsi Sanci se projevit. V pfipadé podpory tietich stran jiz nelze souhlasit
s Duvegerovym psychologickym uc¢inkem v odrazovani voli¢i mensi stran. Volby 2010
systému nadale plati a projevuje se ve sniZené reprezentaci ttetich stran, ktera ale
V dlouhodobém trendu nartistd. Dochézi tedy k potvrzeni platnosti hypotézy ¢. 4:
Predpokliadem FPTP je odrazovani od volby tretich stran a jejich nasledna
podreprezentace. Navzdory tomu dochdzi k ndriistu reprezentace tietich stran a tedy ke
ZvySeni pravdepodobnosti vzniku HP. a souCasn¢ hypotézy €. 2: Dlouhodobé zmény
britskych volicskych preferenci jsou tak silné, Ze se postupné zacinaji projevovat ve
vysledné reprezentaci ve Snémovne.

Voli¢skou uspésnost tietich stran dokazuje pro né odevzdany podil hlast. V roce
2010 byl nejvyssi za celou dobu, Slo 0 34.9 %. Navzdory disproporcionalité zptisobené
volebni geografii se strany dostavaji do Snémovny a vykazuji vzestupnou tendenci
s dalsimi volbami. Pocet poslancti z malych stran se pohybuje v rozpéti 80 — 90, coz je
okolo 14 % z celkové reprezentace. Zde je patrna vyrazna disproporcionalita mezi hlasy
a mandaty, ale pokud trend bude nadale pokra¢ovat nebo dojde-li k institucionalni
zméné je otdzkou cCasu za jak dlouho se jejich fakticka sila projevi a nebudou se jiz
muset spoléhat na nedostate¢né vysoky zisk jiné strany, takze kdy se hung parliament
stane béznou soucasti systému.

V souvislosti s volebnim systémem dochazi v Britanii k diskuzi nad jeho
zménou, protoze tim, ze doslo k hung parliamentu, vykazuje nevyhody jak vétSinového
tak i proporéniho systému. Vétsinového, ze dochazi k disproporcionalité v reprezentaci
vyménou za jednobarevnou vladu, kterd ale po volbach 2010 nenastala a proporéniho,
ktery upfednostiiuje reprezentaci pied jasnym vysledkem, kdo bude vladnout. To
znamena, ze po volbach 2010 doslo k obéma neduhim — disproporcionalité a i
k povolebnimu vyjednavani o vladé. Britsti odbornici si v této souvislosti v§imaji zmén,
které systém vykazuje napt.: jiz delSi dobu neplati , kubicky zdkon* v odménéni prvni
strany v cili; dochazi ke snizovani marginal seats z diivodu snizovani poctu soutézivych

obvodt, coZ zvySuje pravdépodobnost HP a existence volebniho sklonu znevyhodnuje
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Konzervativni stranu. Lze tedy potvrdit hypotézu ¢&. 3: Vitezna Konzervativni strana
byla skrze volebni systéem znevyhodnéna, a proto neziskala vétsinu ve Snémovneé, tudiz
V pripadeé jejich nejvyssiho volebniho zisku jako celkového nejvyssiho zisku v danych
volbach miize dochazet ke vzniku HP.

Dtikazem toho jsou pravé volby 2010, kdy Konzervativni strana ziskala o 7 %
vys$si podil hlasti nez Labour Party a o pouhych 48 mandatt vice, které ji nestacily na
vétsSinu ve snémovné. V predchozich volbach 2005 Labour Party vedla o 3 % hlast a
ziskala 66 kiesel, takze méla vétSinu. Je to dano pro-labouristickym volebnim sklonem
(bias), ktery vykazuje od 90. let vyhodu ve formé vyssi reprezentace. Zpusoben je
efektivnéjsi distribuci hlasti ve volebnich obvodech, kdy dochézi k zisku vétSiny na
zaklad¢ nizS§iho poctu odevzdanych hlast, takze se hlasy neplytva. V priméru je
elektorat ke zvoleni konzervativce o 7 % vyS§i neZ ke zvoleni labouristy. Volebni
systém vSak ma v dalSich volbach tendenci se napravit [Kelly 2011: 48]. V roce 2011
konzervativci k absolutni vét$iné potiebovali 11% zisk od labouristd (Swing), v piipadé
dalsi voleb, planované na rok 2015, jim staci ziskat pouze 2 % swing, ktery jim zajisti
vétSinu ve snémovné [Kelly 2011: 48]. Neni tedy divu, ze se konzervativci neuchyluji
ke zmén¢ volebniho systému, kdyz je v dohledné dob¢ vidina realného zisku vétsiny.

V piipadé australského volebniho systému alternative vote piedpokladam, Ze
volebni system nevykazuje na rozdil od britského anomalie, které by sniZovaly vysokou
pravdépodobnost dosazeni jednobarevné vétsiny. Priciny vzniku HP tedy budou spise
V kratkodobych nebo dlouhodobych viivech na chovani volicii. Hypotéza ¢. 5 potvrzena.

Vzhledem Kktomu, Ze neprobiha vyrazna diskuze, kterda by dokladala
nefunk¢énost volebniho systému alternative vote je na misté se domnivat, ze tomu tak je.
Systém vykazuje typické znaky vét§inového systému — dochazi k nadreprezentaci dvou
hlavnich stran k zajisténi jednobarevné vétsinové vlady. Hung parliament po volbach
2010 vznikl na zékladé vyrovnaného vysledku, ktery doklada 2PP pro Koalici 49.9 % a
pro ALP 50.1 %. Snémovna byla symetricky rozdélena po 72 kiesel obéma stranam.
V nékterych piipadech je patrny vysledek, Ze jedna strana ziskd vyS$si pocet hlasi, ale
méné mandatu. Ve vétSinovych systémech k tomu dochdzi, dano je to obdobné jako
Vv Britanii volebni geografii a poctem volica.

Hypotéza €. 6: V obou zkoumanych pripadech Ize zaznamenat, Ze v kontextu
situace tj. predchozim viadnim obdobi a volebni kampani doslo k necekanym udalostem,
které mohly ovlivnit chovani volicii. Potvrzeno. Kratkodobé faktory jsou v obou

ptipadech ziejmé, jejich plisobeni se ale tézko dokazuje. Presto jejich pfitomnost mohla
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vést k ovlivnéni voli¢l. Zajimavé je, ze obé zemé se ve sledovanych piipadech od sebe
vyrazné lisi.

Vladni strana v Britanii nastoupila do svého ttetitho vladniho obdobi politicky
vyCerpana. Nepomohlo ani mocenské stfidani leadert v prvni poloviné obdobi.
Kombinace z ¢asti zdédéné Spatné politiky, finanéni krize a moralnich excesti uvrhlo
Brownovu vladu do silné nepopularity. V Austrélii naopak ALP zah4jila prvni volebni
obdobi po jedenacti letech v opozici. Nova vlada se blyskla politickymi tspéchy na
zaCatku vladniho obdobi a zajistila si vysokou popularitu na dlouho dobu. Osudovym
zlomem se stal az rok 2010, kdy doslo ke koncentraci problému, které¢ vedly K vnitini
krizi ve stran¢ a Rudd, byl nahrazen Gilliardovou. Vysledek voleb 2010 se stal
Vv Australii precedentem, kdy po prvnim volebni obdobi vladni strana ztratila vétSinu.

Politické skandaly v obou zemi mély odlisny dopad na image vladni strany.
V Britanii se kumulovaly mensi aféry kolem Labour Party, takze kdyz wvypukl
parlamentni ,,expenses scandal“ v ocich vefejnosti ji byl nejvice davan za vinu
navzdory ucCastnikim z riznych politickych stran. V souvislosti se skandalem
rezignoval speaker Michael Martin, coz jisté nalomilo divéru v politickou kulturu, kdyz
druhy neuzndvanéjsi politicky post v zemi byl takto ocernén. V Australii padlo obvinéni
ze strany opozicni leaderti pfimo na premiéra Rudda. Kdyz se zjistilo, ze diikazy
prokazujici korupci byly falesné, vefejnost chapala celou aféru jako nekalou snahu
svrhnout premiéra, takze vladni stran¢ to na image neubralo, naopak uskodilo to
piedevsim leaderu liberalni strany Malcolmu Turnbullovi, ktery obvinéni inicioval.

Vzhledem k postaveni vladnich stran v obou zemi je jasné, jak byly popularni
strany opozi¢ni. V Britanii konzervativci predstavovali dobrou alternativu, které po
dlouh¢ dob¢ v opozici, dokdzala zaujmout volice. Popularita Camerona se ve vysledném
podilu ziskanych hlasit vyrovnala uspéchu Thatcherové v roce 1979. Zato australska
liberdlni strana postradala silného leadera a celkové hledala smér, jak ziskat ztracenou
davéru.

Britskd 1 australskd kampan do jisté miry piekvapila ptfistupem k televiznim
debatam leaderti. Britsti leadeti se poprvé trikrat sesli v televiznim studiu v pfimém
pfenosu. Sledovanost byla vysokda a nova ,televizni hvézda®“ Nick Clegg svym
vystupem vyrazné zamichal pfedvolebnimi preferencemi. Australané naopak upustili od
zab&hnuté normy tii televiznich debat, doSlo pouze na jednu a to v dost netypickém case

a zkraceném formatu.
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Odpovéd’ na hlavni vyzkumnou otazku Jaké jsou priciny vzniku hung
parliamentu? je v obou piipadech odli$na.

V Britanii je vlivem dlouhodobého voli¢ského trendu patrny posun ve
stranickém systému. Jiz dlouhou dobu vzhledem k podilu hlasti se nedd hovofit o
bipartismu. VétSinovy volebni systém udrzuje jeho zdani a v pfipadé voleb 2010 se
projevila jeho neschopnost vygenerovat vitézi vétsinu. Na druhou stranu, pokud by se
potvrdila jeho tendence se v dalSich volbach napravit, mohlo by dojit na nékolik let
k obdobi, kdy bude jednobarevné vlady generovat. VSe se ale odviji od voli¢ské
podpory, kterd kdyz bude mit tendenci ubirat obéma hlavnim stranam a preferovat
strany mensi bude velmi pravdépodobné, Ze se hung parliament navrati. Domnivam se
tedy, ze pti¢ina hung parliamentu 2010 spociva v dlouhodobé voli¢ské tendenci
preferovat treti strany, kterd se mohla skrze volebni systém projevit diky tomu, ze
konzervativni strana tim, ze stiidala Labour Party, musela ziskat minimalné 11 % zisk
na jejich ukor (swing). Toto vysoké procento zisku souviselo S pro né nevyhodnym
volebnim sklonem, ktery systém vykazuje.

V Australii oproti tomu je dlouhodoba tendence preferovat tieti strany slabsi a
kolikrat jejich pocet v reprezentaci osciluje. AV udrzuje bipartismus, protoze vyuziva
piepoctu dalSich preferenci ke korekci, ktera ma ucinek, ze hlasy navraci dvéma
hlavnim strandm. Tyto 2PP hlasy byly v roce 2010 vyrovnané. Vysledna reprezentace
tedy kopirovala jejich vysledek, proto doslo k hung parliamentu, ktery se stal spiSe
ojedinélou situaci, nez ze by §lo o projev trendu.

Druhé vyzkumna otdzka Proc doslo k naruseni modelu alternace dvou hlavnich
stran stranou treti? je pon¢kud nestastné zvolena. K naruseni alternace dvou hlavnich
stran nedoslo, protoZze Zadna mensi strana nenahradila jednu z hlavnich stran. To Ze se
liberalové stali soucasti vlady, zaviselo pouze na povolebnim vyjednavani, které

dokazalo, Ze v ptipad¢ potieby se miizou stat univerzalnimi politickymi spojenci.
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ZAVER

Teoreticka cast bakalafské prace méla priblizit systémovou odliSnost
zkoumanych zemi a vysvétlit co znamena hung parliament a jak je na n¢j nahlizeno
v zemich westminsterského modelu.

Cilem analytické c¢asti bylo zjistit pti¢iny hung parliaments, které se staly
soucasn¢ ve Velké Britanii a Australii po volbach 2010. Dva ptipady byly vybrany
zamérné proto, aby ukéazaly, jestli existuje spolecna pticina, kterd by vysvétlila, proc¢
k nim doslo ve stejnou dobu ve dvou systémoveé podobnych zemi.

Vyzkum byl koncipovan tak, aby se zabyval riznymi dlouhodobymi a
kratkodobymi faktory, které mohly mit vliv na rozhodovani voli¢d. Zohlednén byl i
mechanismus volebniho systému, jehoZ fungovani je ptedev§im v Britanii davano do
souvislosti s hung parliamentem. Na zaklad¢ poznatkt doslo k potvrzeni péti hypotéz a
jedné k vyvracenti.

Srovnani dvou piipadi dokladéa, Ze nelze potvrdit spoleCnou piicinu. Oba
ptipady byly unikatni a v mnoha ohledech odlisné. Hlavnim zjisténim bylo, ze obé zemé
vykazuji z dlouhodobého hlediska partisian dealignment a dochazi k poklesu sily
stranické identifikace. To ma za nésledek, ze dochazi k nartstu podpory tfetich stran
nebo nezavislych kandidati. Ti jsou nasledné volebnim systémem podreprezentovani,
takze se stavaji ,,jazyCkem na vahach pouze tehdy, kdyz jako v ptipadé Britanie dojde
k nedostatecné vysokému zisku vitézné strany nebo v piipadé Australie k vyrovnanym
silim dvou hlavnich stran. Jelikoz Britanie del$i dobu vykazuje zvySujici se narust
reprezentace ttetich stran, Ktery snizuje pravdépodobnost dosazeni vétSiny jedné
z hlavnich, je otazkou ¢asu, kdy se hung parliament bude stavat Castéji nebo jestli se
institucionalnimi zménami stane pfirozenou soucasti systému.

V Australii je nariist reprezentace tretich stran prozatim relativné nizky, ale
kdyby trend nadale pokracoval, tak za n€kolik let budou Australané tuto problematiku
vyrazngji pocitovat podobné jako Britové dnes. VSe se odviji od chovéani volici a

nemalou mérou to zavisi i na mechanismu volebniho systému.
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PRILOHY

Priloha €. 1: Pokles podpory 2 hlavnich stran 1955 — 2010 v Britanii (tabulka)

VOLBY Celkem Con Lab Lib D SNP Ostatni Ne Con

MPs MPs MPs MPs PC/NI MPs ani Lab
MPs

1955 630 345 277 6 2 0 8

1959 630 365 258 6 - 1 7

1964 630 304 317 9 - - 9

1966 630 253 364 12 1 - 12

1970 630 330 288 6 5 1 12

F74 635 297 301 14 21 2 37

074 635 277 319 13 26 - 39

1979 635 339 269 11 16 - 27

1983 650 397 209 23 21 - 44

1987 650 376 229 22 23 - 45

1992 651 336 271 20 24 - 44

1997 659 165 419 46 28 1 75

2001 659 166 413 52 27 1 80

2005 646 198 356 62 27 3 92

2010 650 306 258 57 27 2 86

Pozn. Do roku 1970 Ulster Unionists zapocitani ke konzervativeim, od 1974 vSechny irské str. v NI.

zdroj: [Brazier, Kalitowski (ed.) 2008: 8; Baston 2010: 6]

Priloha €. 2: Procento hlast v britskych volbach 1945 - 2010
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Priloha ¢. 3: Narust reprezentace tietich stran 1955 — 2010. Hlasy v %
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zdroj: [Curtice 2010: 626]
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Priloha ¢&. 4: Pro-labouristicky volebni sklon v Britanii
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zdroj: [Baston 2010: 47]
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Piiloha €. 5: Volebni icast a podil hlast v % pro 2 hl. strany (tabulka)

Lab-Con % share of vote

General election Tumout

1845 728 88.1
1950 839 898
1951 826 968
1955 76.8 96.1
1959 78.7 932
1964 771 875
1966 75.8 898
1970 72.0 894
1974 Feb 78.8 749
1974 Oct 728 75.0
1979 76.0 809
1983 2.7 70.0
1987 75.3 73.1
1002 7.7 76.3
1997 71.4 74.0
2001 59.4 724
2005 61,5 675
2010 65.1 65.1

Sourges: Houss of Commons Research Papers 6&'12, Elsction
Statistics: UK 1918-2007, and 1036, General Elsction 2010. Avallabie

from http:/Seww.parfament.ulvbusinessipublications/re search/research-

papers. Last accessed 25 August 2010

zdroj: [Allen, Bartle 2011:122]



Priloha €. 6: Stranicka identifikace britskych voli¢i ve volbach 1964 - 2010 %

50 -

40

Percentage

—
o
1

(]
o
1

n
o
1

0

:

1 T 13 Ll Ll il T b L8 T 1
g B ¥ 9 R 835 8 B g 8 8
(<)) ™~ ~ @ =23 D 2] o2 o < <
- — (<>} ro) -  d - - ~— o o
e ~—
— Verystrong —— Fairlystrong — Not very strong

No identification

zdroj: [Allen, Bartle 2011:124]

Pfiloha ¢. 7 : EKonomicky rist a nezaméstnanost v Britanii (1979 — 2011)
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Priloha ¢. 8: Inflace a ekonomicky rist v Britanii (1990 — 2012)
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Pfiloha ¢&. 9: Piedvolebni odhady vysledki voleb (11. 4. - 5. 5. 2010)
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zdroj: ComRes 2010, http://en.wikipedia.org/wiki/File:ComRes _Graph Election 2010.JPG



http://en.wikipedia.org/wiki/File:ComRes_Graph_Election_2010.JPG

Priloha ¢. 10: Redakéni prohlaseni a naklady celostatnich britskych novin

2010 naklad 2005 naklad
The Guardian Mirné Lib Dem 0.29 Slabg& Lab 0.34
The Independent Mirné Lib Dem 0.19 Mirné Lib. Dem 0.23
The Times Slabé Konz 0.51 Slabg& Lab 0.65
The Telegraph Mirné Konz 0.68 Siln¢ Konz 0.87
The Financial Times Velmi slabé Konz 0.39 Velmi slabé Lab 0.38
The Daily Express Velmi silné Konz 0.67 Silné Konz. 0.87
The Daily Mail Silné Konz 2.10 Silné Konz 2.30
The Sun Silné Konz 3.00 Slabg& Lab 3.26
The Mirror/ Record  Silné Lab 1.57 Silné Lab 2.29
The Star Bez preference 0.82 Bez preference 0.85

zdroj: [Geddes, Tonge (ed.) 2011: 221]

Priloha ¢. 11: Pokles podpory dvou hlavnich stran (1980 — 2013)

Podil hlasti v % (1980 - 2013)
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Piiloha ¢. 12: Sila stranické identifikace (1967 — 2013)
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zdroj: [McAllister, Cameron 2014: 18]

Priloha ¢. 13: Podil hlasti pro treti strany ve Snémovné a Senatu 1949 — 2013
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Priloha ¢. 14: SloZeni Snémovny, Australie 1980 — 2010 (tabulka)

Volby Kfesla
Celkem MPs ALP L+NP Oth.
2010 150 72 72 6
2007 150 83 65 2
2004 150 60 87 3
2001 150 65 82 3
1998 148 67 80 1
1996 148 49 94 5
1993 147 80 65 2
1990 148 78 69 1
1987 148 86 62 0
1984 148 82 66 0
1983 125 75 50 0
1980 125 51 74 0

Priloha ¢&. 15: Rist HDP Australie (1993 — 2013)
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zdroj: Reserve Bank of Australia 2014



Priloha ¢. 16 : Inflace (CPI) Australie (1994 — 2014)
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zdroj: Reserve Bank of Australia 2014

Piiloha ¢. 17 : Nezaméstnanost Australie (1986 — 2011)
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Priloha €. 18: Odhady federalniho hlasovani Primary Vote 2007 — 2010
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zdroj: Fool 2010: http://en.wikipedia.org/wiki/File:Australian_federal primary polls_2008 to 2010.svg

Priloha €. 19: Predvolebni odhad Primary Vote (v %)

Labour Coalition Green Other

Election 24 November 2007 43.3 42.1 7.8 6.8
Newspoll 23-25 July 2010 40 42 12 6
Newspoll 30 July - 1 August 37 44 12 7
2010

Newspoll 6-8 August 2010 38 42 13 7
Newspoll 13-15 August 2010 38 41 14 7
Newspoll 17-19 August 2010* 36.2 43.3 13.9 6.5

+ v&etné Northern Territory. Zahrnuje 2 % “nezavazné” and 0.4 % “odmitnuto”. Zdroj: Newspoll 2010b

Priloha €. 20: Pfedvolebni odhad Two Party Preffered (2PP) (v %)

Labour Coalition

Election 24 November 2007 52.7 47.3
Newspoll 23-25 July 2010 52 48
Newspoll 30 July - 1 August 50 50

2010

Newspoll 6-8 August 2010 52 48
Newspoll 13-15 August 2010 52 48
Newspoll 17-19 August 2010 50.2 49.8

pozn. na zakladé vysledku fijnovych voleb 2007, véetné Northern Territory zdroj:Newspoll 2010b
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