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Mezioborové vztahy chemie a fyziky v pfirodovédném vzdélavani
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¢eStina

prof. RNDr. Hana Ctrnactova, CSc.
RNDr. Milada Tepla, Ph.D.

06.02.2015 Misto obhajoby : Praha
radny
Zahajeni obhajoby a predstaveni uchazece

Doc. Klimova, predsedkyné komise, pfivitala vSechny ptitomné a
predstavila ¢leny komise a oponentku.

Seznameni s obsahem disertacni prace
Mgr. Martin Kone¢ny seznamil pifitomné s obsahem svoji prace.
Vysvétlil divody, které ho vedly k vybéru tématu, uvedl cile prace a
metody jejich postupného dosazeni, piedstavil teoretickou a
praktickou ¢ast prace a jejich hlavni vysledky.

_ Hodnoceni disertacni prace Skolitelem a oponentkou

Skolitelka precetla a okomentovala posudek o pribéhu zpracovani
prace Mgr. Martina Konecného. Posudek konstatoval znacné
nedostatky ve spolupraci uchazece a skolitele. V disledku toho prace
dle posudku neodpovida pozadavkim kladenym na diplomové prace.

Oponentka ptecetla posudek a vyslovila pfipominky a polozila
dotazy. V posudku bylo poukazano na fadu nedostatkti, viz ptiloha
Zapisu, na které nedokazal student uspokojivé odpovédet.

Diskuse k diserta¢ni praci
Nasledovala rozsahla diskuse k diplomové praci, které se ucastnili
vSichni pfitomni ¢lenové komise. Z diskuse vyplynuly tyto hlavni
Zavery:
-tiSténa verze a verze nahrana do SIS se neshoduji;
-chybi logicka ndvaznost a propojeni teoretické a praktické Casti
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Vysledek obhajoby:

Predseda komise:

Clenové komise:

prace; ob¢ Casti vykazuji fadu nedostatkll; nedostatecné zdivodnéni
pouzitych a v praci uvadénych metod fesent;

-vytvotené didaktické materidly nespliiuji kritéria kladena na jejich
tvorbu po obsahové ani metodické strance;

-popis evaluace zatazenych materialll je neprikkazny;

-kapitola o Veletrhu népada ucitelit chemie se zaméfenim prace nijak
nesouvisi;

-komise souhlasi s nedostatky prace , které jsou uvedeny v
posudcich.

Hlasovani a vysledky obhajoby
Po ukonceni obhajoby a kratké diskusi ¢lenti komise k jejimu
pribéhu komise rozhodla o vysledku obhajoby takto:
z ptitomnych 7 ¢lent komise se vSichni vyjadiili pro klasifikaci
nedostatecné (4), tedy neprospél.

VyhlaSeni vysledkl obhajoby
Doc. Klimova vyhlésila vysledky obhajoby s navrhem komise
diplomovou praci pfepracovat.

neprospél/a

doc. RNDr. Helena Klimova, CSc. (pfitomen) ..........cccccceeeevennne.
prof. RNDr. Hana Ctrnactova, CSc. (pfitomen)..........cccoevuevee....
doc. RNDr. Vaclav Martinek, Ph.D. (pfitomen)............cccceeeveneennne
RNDr. Simona Hybelbauerova, Ph.D. (pfitomen)...........c..cc.........
RNDr. Petr Smejkal, Ph.D. (pfitomen) oo
RNDr. Renata Sulcova, Ph.D. (pfitomen) — .oocovevevveeeennn.
RNDr. Milada Tepld, Ph.D. (pfitomen) ...,

RNDr. Pavel Teply, Ph.D. (nepfitomen) —  ....ocovirierieienee.
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