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1 Uvod

Problémy vysokého Skolstvi, v neposledni fad¢ i pravnickych fakult, neustale
rezonuji v Ceské spolecnosti. Neni to tak dlouho, co se poradaly demonstrace proti
vécnému navrhu zékona, ktery v roce 2012 ptedlozil ministr Skolstvi v tehdejsi vladeé
premiéra Petra Necase Josef Dobe$. Studenti i jejich uditelé vysli do ulic,
aby protestovali proti omezovani akademickych svobod, které v novém zakoné
spatfovali. V souvislosti s timto protestem vzniklo i né€kolik texti, které velmi kriticky
reagovaly na navrhy ministra Dobese.! Zorganizovan byl Tyden neklidu, v ramci néhoz
protestovali studenti z vysokych $kol ve velkych krajskych méstech. Ministr po velkém
tlaku studentd i akademické obce nakonec od svych nejradikalnéjSich navrhi odstoupil,
po padu vlady skoncila reforma v této podob¢ upln¢.

Podobné iniciativni ndvrhy na rozsahlé i mensi zmény ve vysokém Skolstvi se vSak
samospravné instituce, které si urCovaly prava a povinnosti svych ¢leni a zaroven
nedovolovaly nikomu zvenéi, aby do jejich Zivota vice zasahoval. Od pocatku zrodu
moderniho statu vSak jeho aparat nelibé hledél na tyto samostatné jednotky a snazil
se je vice & méné podiidit své kuratele. Cinil to jak podiizenim stavajicich univerzit
pod svou kontrolu, tak zakladanim vlastnich novych vysokych $kol, které se netésily
rozsahlé univerzitni autonomii a byly v podstaté novymi stitnimi vychovnymi
institucemi. Tento boj zufil Vv nejvétsi mife od 18. do 20. stoleti a vyrazné
se vV ném angazoval pfedev§im vznikajici némecky narodni stat. Rakousko-Uhersko
jako monarchie pon€kud starSiho stfihu zasahovala do chodu vysokého Skolstvi o néco
méné, 1 kdyz inspirace némeckym vzorem se také zde silné projevovala. I piesto
si vysoké skoly, pfedev§im univerzity, uchovaly alespon zdani autonomniho postaveni,
kdy jim pfisluselo vést spravni fizeni, vydavat rozhodnuti, samostatné se (i kdyZ n€kdy
V dost omezené mife) spravovat a urCovat pravidla svého vnitiniho fungovéani. Tento
stav vydrzel téméf beze zmén 1 za prvni Ceskoslovenské republiky, nad akademickou

svobodou se ale postupem casu zacaly stahovat ¢erné mraky.

! JASUREK, Miroslav — ZAJICEK, Samuel. Kriticky privodce ,, reformou* vysokych skol [online].
Praha, 2012 [cit. 2015-03-25]. Dostupny z WWW: http://iforum.cuni.cz/IFORUM-12056.html
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S ptichodem totalitnich rezimG se mélo vSe zménit. Obrovskym zasahem
do ceskoslovenského vysokého Skolstvi bylo uzavieni vysokych skol némeckymi
okupa¢nimi organy po 17. listopadu 1939, kdy zakrocily vuci Gcastnikim studentské
demonstrace nasledujici po manifestatnim pohibu studenta Jana Opletala, zranéné¢ho
pfi demonstraci na oslavu vyro¢i vzniku CSR. Mnoho studentli bylo pozatykano
a odeslano do koncentracnich taborii. Do posluchédren se nemohli vratit vic jak pét let.
Toto nasilné pfetrzeni zivota na vysokych Skoldch si nésledné vybralo velkou dan
v budoucim vyvoji vysokého $kolstvi na izemi Ceskoslovenska. Vysoké $koly uz nikdy
nemély byt stejné.

Kdyz byl v roce 1945 obnoven zivot na ¢eskoslovenskych vysokych skolach, lezelo
zde jiz zaseté seminko vSudypiitomné nedivéry. Podeziivani z kolaborace s nacisty
bylo na dennim potadku. Pifedevsim k pedagogiim vladla vSeobecnd ostrazitost, nebot’
zatimco studenti casto trpeli Vv koncentracnich taborech nebo se zapojovali
do odbojového hnuti, ulitelé v mnoha piipadech mohli pokracovat ve své védecké
¢innosti a prilepSovat si publikovanim ve védeckych Casopisech ¢isté némeckych nebo
alespoil tolerovanych némeckou okupacni spravou. Kdyz pak byly po konci vélky
obnovovany vysoké skoly, byli to pravé studenti, kteti se chopili iniciativy a stali
se hybnou silou v zivoté Skol. Zakladali akéni vybory, které nasledné participovaly
na rozhodovani o narodni spolehlivosti za némecké okupace. V povalecném kvasu
a vSeobecném nadSeni ze svobody chtéli sami rozhodovat o budoucim sméfovani svého
studia, predev§im naplnit socidlni poZadavky studentstva, které zaznivaly
jiz pred valkou. Kdyz se vSak podatilo obnovit fungovani $kol do pivodni podoby,
nedostavalo se jim odpovidajiciho zastoupeni v akademickych organech, které byly
dlouhodobé vyhrazeny ptfedevsim profesorskému sboru. Pocet studentii v povale¢nych
letech neustale stoupal, ale jejich podil na rozhodovani byl stale stejné maly. Odcizeni
revoluéné naladéného studentstva a jejich konzervativnéjSich pedagogti, kteti nechtéli
nic ménit, se tak jen prohlubovalo. Studenti sice mé¢li spolky, kolejni samospravu
a dalsi, ale chod univerzity mohli ovliviiovat jen nepfimym natlakem, nikoli
0 ném skutec¢n¢ rozhodnout.

Tato ,.frustrace* vedla k zvySené aktivit€¢ ve studentskych spolcich, které se brzy
polarizovaly podle jednotlivych stran Narodni fronty a demonstrovaly vetejné

své stanovisko k politickym otazkam. Mnozily se studentské pochody a demonstrace.



Vétsinoveé demokraticky ladéné studentstvo bylo trnem v oku piedevsim funkciondiim
KSC, ktefi ve svém ostfe protiintelektualském zaméfeni stale vice slovné ato¢ili
na vysoké Skoly a snazili se dehonestovat studentstvo a cely systém vysokého sSkolstvi
pied ostatni vefejnosti. Udalosti spély k neodvratnému stietu.

K nému doslo 25. tnora 1948, ,kdy se moci chopil pracujici lid“ a kdy KSC
pfevzala vladu ve stat€. Byla si dobfe védoma, ze stavajici vysoké Skolstvi
je vaci ni krajné nepratelské a ze ho tedy bude nutno hluboce zreformovat.
Vysokoskolskéa otazka nebyla pfed rokem 1948 v ramci strany pfili§ ¢asto koncepcné
feSena, o t0 naléhavéjsi byla nynéjsi situace. Bylo nutno nejen ocistit vysoké skoly od
reakCnich studentd a pedagogt, ktefi by mohli ,,stat v cesté¢ budovani nového statu®, ale
1 zcela proménit vysokoskolsky systém tak, aby se Skoly staly dobrym sluhou nové
totalitni moci.

Vzor pro tento postup byl nasnad€. Sovétské vysoké Skolstvi bylo od pocatku
budovano na zakladé némeckého modelu a dale pfizplisobeno potiebam totalitniho
staitu. Vysoké Skoly nemély zadnou autonomii, byly direktivné fizeny statem
a pracovaly pro to, aby plnily plan a dlazdily tak $tastnou cestu ke komunismu. Novym
ukolem ceskoslovenskych statnich organt tak bylo pfeménit vysoké Skoly do takového
stavu, aby se co nejvice podobaly sovétskému vzoru, ,sovétizovat je“. Hlavni
predstavitele KSC byli ,,odddni myslence, zZe vysokoskolské vzdélani v jejich viastni
zemi musi byt tak soveétské, jak jen to bude mozné.“* Mélo se zcela zménit Fizeni
vysokych Skol, zpisob prace na fakultach, format studia i vyucovani. Hlavni mantrou
bylo plnéni planu a pro néj byla nova inteligence urcena a vychovéavana. Nez vSak bylo
mozno zmenit vnitini organizaci vysokych Skol, bylo nutné pfeménit je po strance
personalni. Nastalo velké obdobi Cistek, které mélo pfipravit ptidu pro nové uspotradani
vysokého skolstvi.

Uprostfed téchto udalosti se ocitla 1 Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy, jedna
Z nejstarSich na této univerzité. Vzdy byla povaZzovana za nejvice konzervativni
a nejpravicovejsi, zaroven s velkym vlivem na chod celé Karlovy univerzity, nebot
vSechny predpisy tykajici se vysokych Skol nebo samotné univerzity s ni byly casto
prednostné konzultovany. Jeji studenti zastavali vyznamné pozice ve Svazu

vysokoSkolského studentstva a spolek VsSehrd byl mezi studentstvem jeden

2 CONNELLY, John. Zotrocend univerzita. Sovétizace vysokého $kolstvi ve vychodnim Némecku,
v ¢eskych zemich a v Polsku v letech 1945-1956. Praha, 2008, s. 88.



z nejvlivngjSich. Pravé po reformé pravnického studia bylo voldno jiz velmi brzy
po obnoveni vysokych §kol v roce 1945, byla pfipominana zkostnatélost pravnického
studia, kritizovany kolektivni formy zkousek, dublovani stejnych zkousek v ramci statni
zkousky a rigordza i moznost studovat prava in absentia. Reforma vsak nebyla dotazena
do konce.

V této situaci piisel Unor 1948. Pravnické fakulty se dostaly do stfedu zajmd nové
moci a pravé jeji studenti organizovani v KSC se radi chopili piileZitosti a stali
se prave pravnické fakulty staly v mnohém prikopniky a experimentitory na cesté
k novému systému vysokého Skolstvi v CSR.

Tato préce si klade za cil odpovédét na otazky, které tuto cestu lemuji.

Problematika povale¢ného vyvoje Ceskoslovenského vysokého Skolstvi, predev§im
Vv letech 1948-55, neni dosud podrobnégji monograficky zpracovana. Uvefejnény byly
povétsinou drobnéjsi studie a Clanky. V posledni dobé vSak zdjem o tuto tematiku
postupné nartistd. Mnozi se prace piedevS§im k déjindm brnénské Masarykovy
univerzity, dfive Univerzity Jana Evangelisty Purkyné¢ (1960 — 1990). Univerzita
Karlova a jeji jednotlivé fakulty zustavaly pon€kud ve stinu badatelského zajmu,
ackoliv 1 v tomto sméru se zacinaji objevovat prvni prace reflektujici obdobi pocatkli
komunistické totality.

Dlouha doba mlc¢eni k otdzce vysokych §kol v pounorovém obdobi byla zplisobena
az do roku 1989 pfedevSim nemoZznosti publikovat obsdhlejsi od ideologie oprosténé
prace. Nékolik praci vzniklo v oboru sociologie védy a vysokoskolského studentstva
v 60. letech, publikovanych ptevdzné v Sociologickém éasopise.3 Poznatky

k jednotlivym $kolam pak prinasely monografie a sborniky zaméfené na jejich historii.*

® Napi. MANAK, Jif{. Pocetnost a struktura eské inteligence v letech 1945-1948. Sociologicky
casopis 3, 1967, &. 4, s. 398-409; HULAKOVA, Marie. Demokratizace vysokoskolského vzdélani
v CSSR a rozdéleni posluchact podle studijnich oborti v mezinarodnim srovnani. Sociologicky casopis 4,
1968, ¢. 5, s. 550-562; HAVELKA, Jaroslav. Védeckotechnicka revoluce a zmény ve struktufe prace,
v kvalifikaci pracujicich a v Grovni vzdélani. Sociologicky casopis 5, 1969, €. 2, s. 196-204.

* KAVKA, Frantiek (ed.) Strucné déjiny Univerzity Karlovy. Praha, 1964; TENTYZ. Univerzita
Karlova a padesat let Ceskoslovenska. Praha, 1969; Deéjiny Univerzity v Brne. Brno, 1969; HLEK,
FrantiSek a LOMIC, Vaclav. Déjiny Ceského vysokého uceni technického. Praha, 1978-79; SVEC,



Ze souhrnnych praci, ¢astecné poznamenanych dobovym nahledem na vyvoj vysokych
Skol, lze zminit napf. praci Vyvoj organizace a rizeni vysokych Skol v letech 1918—
1983.° Vyjime¢nym poc¢inem pied rokem 1989 byl clanek Josefa Hanzala v revue
Deéjiny a soucasnost, V némz kriticky zhodnotil studijni provérky na vysokych Skolach
ve studijnim roce 1948/49.° Tento &lanek byl nadlouho poslednim, ktery vznikl
natuzemi CSR a mohl se oteviendji vyjadiit k otazkam vysokého $kolstvi po Unoru
1948. Jedinad prace, ktera se snazila o objektivni pojednani o vysokoskolské politice
KSC po roce 1948, tak mohla vyjit v exilu, jejim autorem byl Antonin Kratochvil.”

Po roce 1989 se koneéné oteviely moznosti k historickému, politickému i pravnimu
badani v oblasti vysokého Skolstvi. Ani v této chvili se vSak tato oblast nestala Siroce
rezonujicim tématem, snad z divodu ohledii vic¢i nckterym stale jest€¢ vyucujicim
vysokoskolskym pedagogiim, kteti v dot¢ené¢ dobé na Skolach jiz plsobili. VSechny
prace vtomto obdobi vSak zastinuje predev§im monumentdlni dilo o Univerzité
Karlové, vydané ve Ctyfech ¢asove ohranicenych dilech, pokryvajicich d€jiny univerzity
az do roku 1990, vnémz kapitoly zpracovavajici pravé povalecné obdobi dé&jin
univerzity napsali Blanka Zilynsk4, Zdenck Pousta a Jan Havranek.® Zdenk Pousta
pak ve stejném dile zpracoval i &ast o pravnické fakult® této univerzity.® N&kolik
ptispévku k postaveni vysokého skolstvi a védy od roku 1945 az do normalizace prinesl

cyklus konferenci na téma Véda v Ceskoslovensku ve 20. stoleti.® Také mohly vyjit

Vaclav. Univerzita Palackého v Olomouci 1981. Sbornik k 35. vyro¢i Univ. Palackého (1946-1981).
Olomouc, 1983.

® MATES, Pavel —- PRUCHA, Petr — SVATOS, Jan. Vyvoj organizace a Fizeni vysokych skol v letech
1918-1983. Praha, 1984.

® HANZAL, Josef. ,.Studijni* provérky na &eskych vysokych $kolach. Déjiny a soucasnost 11, 1969,
¢. 6,s.28-30.

" KRATOCHVIL, Antonin. Die kommunistische Hochschulpolitik in der Tschechoslowakei.
Geschichte und Analyse der Entwicklung bis zur Gegenwart. Miinchen, 1968.

8 CORNEJOVA, Ivana a kol. Déjiny Univerzity Karlovy. |. 1347/48-1622. Praha, 1995; BERANEK,
Karel a kol. Déjiny Univerzity Karlovy. |l. 1622-1802. Praha, 1995; HAVRANEK, Jan a kol. Déjiny
Univerzity Karlovy. 111. 1802-1918. Praha, 1997; BECVAR, Jindfich a kol. Déjiny Univerzity Karlovy.
V. 1918-1990. Praha, 1998.

¥ POUSTA, Zdenék. Pravnické fakulta. In: Déjiny Univerzity Karlovy IV, s. 369-388.

10 ZILYNSKA, Blanka — SVOBODNY, Petr (ed.) Véda v Ceskoslovensku v letech 1945-1953.
Sbornik z konference. Praha, 1999; BARVIKOVA, Hana (ed.) Véda v Ceskoslovensku v letech 1953—
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paméti ptimych tcastnikd, které byly do té doby publikovany pouze v zahrani¢i, nebyly
publikovany viibec nebo byly vytvofeny az po roce 1989.'' Mnoho praci k d&jindm
vysokych skol, pfedevs§im s mistnim zaméfenim, vzniklo na univerzité v Brng.*

V nedavné dobé se komplexné k obdobi let 1948—1955 na ceskoslovenskych
vysokych $kolach vyjadfovaly dvé podnétné veédecké prace. Prvni znich
je ptepracovanou  doktorskou  disertaci  amerického  badatele  vénujiciho
se vychodoevropskym d¢jinam, Johna Connellyho. Jeho dilo Zotrocena univerzita™
je zajimavym pohledem do spole¢enské situace v zemich vychodniho bloku, konkrétné
vychodniho Némecka, Polska a Ceskoslovenska, a snazi se vysvétlit podminky vyvoje
vysokych Skol v téchto statech a néslednou rtznorodost v predpokladech uniformity
systému. Druhou praci je dilo Pavla Urbaska a Jifiho Pulce, vice akcentujici moravské
vysoké 8koly, Vysokoskolsky vzdélavaci systém v letech 1945-1969." Vyzkumny
projekt v ramci financovani Grantové agentury CR, navazujici na dilo kolektivu autort

Kapitoly z déjin univerzitniho Skolstvi na Moravé v letech 1945-1990" pfinesl souborny

pohled na dosud komplexné¢ nezpracovanou problematiku povale¢né¢ho vyvoje

1963. Sbornik z konference (Praha, 23. — 24. listopadu 1999). Praha, 2000; SVOBODNY, Petr, ed.
a ZILYNSKA, Blanka, ed. Ceskd véda a Prazské jaro (1963-1970). Sbornik z konference (Praha 22. —
23. listopadu 2000). Praha, 2001.

1 CISAR, Cestmir. Clovek a politik. Kniha vzpominek a Gvah. Praha, 1998; CERNY, Viclav.
Paméti. 3 sv. Praha, 1992-1994; HAJEK, Jiti. Paméti. Praha, 1997; KNAPP, Viktor. Promeény casu.
Praha, 1998; KOLMAN, Arnost. Zaslepend generace. Paméti starého bolsevika. Brno, 2005; PELIKAN,
Jiti. Ein Friihling, der nie zu Ende geht. Erinnerungen eines Prager Kommunisten. Frankfurt a. M., 1976.

2 Napt. PULEC, Jiti — KALENDOVSKA Jifina. Masarykova univerzita v letech 1948-1949.
Casopis Slezského muzea, série B, 45, 1996, ¢. 1, s. 69-94; TIZ. Povéletna zaméstnaneckd odista
na Masarykové univerzité. Universitas, 1996, ¢. 2, s. 38-45; KONECNY, Karel. Majales 1956
v Olomouci. Stiedni Morava 12, 2001, s. 93-100; MIKOVCOVA, Alena. Kapitoly povaleénych dé&jin
Vysoké Skoly zemédé€lské v Brné. Vychodoceské listy historické 27, 2010, s. 64-85; MORAVEC,
Zdendk. Cistky na brnénskych univerzitich v letech 1948 — 1949. Brno, 2010. Diplomova prace.
Masarykova univerzita. Filozoficka fakulta.

3 CONNELLY, John. Zotrocend univerzita. Sovétizace vysokého skolstvi ve vychodnim Némecku,
v Ceskych zemich a v Polsku v letech 1945-1956. Praha, 2008.

Y URBASEK, Pavel — PULEC, Jifi. Vysokoskolsky vzdélavaci systém v letech 1945-1969. Olomouc,
2012.

> URBASEK, Pavel a kol. Kapitoly z déjin univerzitniho Skolstvi na Moravé v letech 1945-1990.
Olomouc, 2003
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vysokych Skol ptredevSim v Ceskych zemich a cCerpal z bohatych archivnich fondil
Nérodniho archivu, Archivu Univerzity Karlovy i Archivu Masarykovy Univerzity.

V posledni dob¢ pak velkou odezvu vyvolaly prace Provérena fakulta16 a Namesti
Krasnoarmeéjcii 2 veénujici se filozofické fakulté Univerzity Karlovy, ale tyto knihy
postihly pouze obdobi od roku 1968.

Z pravniho hlediska pak nejsou déjiny vysokych $kol pfili§ zpracovany, ackoliv se
samoziejm¢ nekteré prvky vyzkumu s historickym ptekryvaji. Lze tak zminit napf.
relativné rozsahlou studii Karla Litsche v ramci sborniku Vyvoj prdava v Ceskoslovensku
v letech 1945-1989°.

I pfes tyto nesporné uspéchy na poli védecké prace zistava téma piemény vysokych
Skol v procesu ,,sovétizace®, jak ji chape John Connelly, dosud ne zcela prozkoumanym
tématem, predev$im z pohledu prazskych vysokych Skol, konkrétné i jejich fakult,
mezi jinymi Pravnické fakulty Univerzity Karlovy. Z velké miry opomenut je rozbor
pravnich i mimopravnich zasahti do ptivodniho vysokoskolského systému.

Pro poznéni historie této pro mnoh¢ bolestné etapy vyvoje vysokych Skol existuje
relativné velké mnozstvi pramend, snad i jejich rozsah prozatim odrazoval badatele
od $irsiho uchopeni. M4 prace vychazela pravé predevsim z téchto velkych archivnich
soubor.

Jednim  z nejbohatSich  zdroji  informaci  k vysokoskolské  problematice
ve studovaném obdobi, ne-li zdrojem nejbohatsim je archivni soubor Archiv Usttedniho
vyboru KSC, ulozeny v Narodnim archivu v Praze. K vysokym $koldm poskytuje
nejvice informaci fond ¢. 19/7 — Ustiedni kulturnd propagacni komise a kulturng
propagaéni oddéleni UV KSC (1945-1955). Jeden z odborii tohoto pomocného organu
UV KSC mél na starosti kolstvi, vétSinové koly vysoké. Zde se z velké miry tvofila
stranickd koncepce vysokoskolského systému, a to né€kdy i bez védomi piisluSného

oborového ministerstva. Tato Cast tak obsahuje asi 100 archivnich jednotek, n€kdy

8 VOLNA, Katka a kol. Provéiend fakulta. KSC na Filozofické fakulté UK v letech 1969-1989.
Praha, 2009.

" JARES, Jakub a kol. Namésti Krasnoarméjcii 2. Ugitelé a studenti Filozofické fakulty UK
v obdobi normalizace. Praha, 2012.

8 LITSCH, Karel. Promény pravnického studia 1945-1989. In: Vyvoj prava v Ceskoslovensku
v letech 1945-1989. Sbornik ptispévki. Praha, 2004, s. 84-131.
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I velmi rozsahlych. Fond je velmi pfehledné inventarizovan a da se v ném velice snadno
vyhledavat.

V oblasti vysokého Skolstvi nelze opomenout ani rozsahly archivni fond
Ministerstvo Skolstvi a kultury, pokryvajici obdobi od roku 1945 do roku 1967.%°
Bohuzel fond neni zpracovén ani inventarizovan, takze orientace v ném je velmi obtizna
a pro badatele je tak tento fond takika nepftistupny.

Specialné pro pravnické fakulty v CSR je pak duleZity fond uloZeny v Archivu
Ustavu marxismu-leninismu UV KSC. Jedna se o fond & 29 Pravni komise. V tomto
fondu jsou mimo jiné ulozeny pisemnosti Pravni rady KSC a pravnické komise KSC,
které na svych jednanich kromé tvorby novych pravnich norem casto projednavaly
i situaci na pravnickych fakultach v Praze, Brn¢ a Bratislavé.

Dalsi dulezité prameny jsou ulozeny samoziejmé v Archivu Univerzity Karlovy.
Jde predevsim o fondy Akademicky senat, Pravnicka fakulta a Cestny soud. Ve fondu
Pravnicka fakulta lze nalézt nejenom slozky jednotlivych vyucujicich na fakulté
nebo zapisy z jednani profesorského sboru, ale i dokumenty Kk studijnim provérkam
a k navrhiim na reformu pravnického studia nebo celého vysokého Skolstvi.

Pravé dokumenty ziskané z nastinénych archivnich soubort a fondi, ¢asto dosud
jen malo prozkoumané badateli, tvoii hlavni podklad této prace. Predevs§im skrze
né tak je nahlizeno na snahu nového mocenského aparatu KSC pieménit podobu
ceskoslovenského vysokého skolstvi ke skuteénému ¢i domnélému sovétskému obrazu,
tj. tak, aby vysoké §koly pracovaly ,,pro blaho pracujiciho lidu“ reprezentovaného KSC,
,,rozkvet lidové demokratické republiky a zabezpeceni socialismu.*

Préce je rozdélena do dvou velkych oddélenych ¢asti.

Prvni z nich se zabyvéa personalni pfeménou vysokych §kol v CSR po roce 1948
na pfikladu Pravnické fakulty Univerzity Karlovy. Je nastinéna prvni zamé&stnanecka
astudentska ocCista Vprocesu provéfovani narodni a politické spolehlivosti
po roce 1945, ktera svymi metodami v mnohém pfedznamenala nésledujici Cistky
poroce 1948. V&tsi pozornost je vénovana odisté mezi studenty po Unoru 1948,
maskované opét jako dokonceni provérky ndrodni a politické spolehlivosti,
atzv. studijnim provérkam ve studijnim roce 1948/49, rozsahlé dotaznikové akci

postihujici plo$né vSechny studenty vysokych Skol. Pravé v tzv. studijnich provérkach

9 Tento fond obsahuje témé&F 700 b&znych metri pisemnosti uloZzenych v kartonech.
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byla Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy jednou z nejpostizenéjSich. Dale jsou
zpracovana téz opatieni proti tzv. reakénim vyucujicim. Poinorova persondlni ocista
byla ptfedpokladem k provedeni druhé, zasadni promény ceskoslovenského vysokého
Skolstvi.

Druha ¢ast pojednava o instituciondlni pteméné vysokych Skol a jejim dopadu
na Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy. Podstatnym pfelomem je zde vydani zékona
&. 58/1950 Sb., o vysokych $kolach, ktery stavi vysoké $kolstvi v CSR na tiplné novou
zékladnu a méni organizaci spravy Skol i studia. Zavadi nové instituty, které dosud
na stredoevropskych vysokych skoldch nemély své misto, jako katedry, tajemnické
funkce, aspirantury, mimofadné formy studia apod. V téchto zménach byla Pravnicka
fakulta Univerzity Karlovy casto vlajkovou lodi a prikopnikem na nelehké cesté pokusu
a omylu. V kratsich ¢i delsich podkapitolach jsou tak rozebrany jednotlivé podstatné
zmény provedené zakonem €. 58/1950 Sb. a nastinén jejich dopad v zivoté této fakulty.

Cilem prace je na podkladu jednotlivych zdkonnych a podzdkonnych ptedpisi,
riznych instrukci, smérnic a obéznikt ministerstev a usneseni stranickych i politickych
organti v moci KSC postihnout skuteény dopad téchto direktivnich zasahii do Zivota
vysokych $kol, a to na piikladu jedné z nejsledovanéjSich fakult v poinorovém

ceskoslovenském vysokém Skolstvi, Pravnické fakulty Univerzity Karlovy.
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2 Personalni preména na ceskoslovenskych vysokych
Skolach po roce 1948, predevSim na Pravnické fakulté

Univerzity Karlovy v Praze

2.1 Provérovani narodni spolehlivosti a Cestné soudy

oy e

a svym zpusobem piedznamenaly situaci po tomto roce.

V roce 1945, kratce po obnové vysokych Skol po konci valky, vyvstala otazka,
jak se vyporadat s témi, ktefi spolupracovali s okupanty nebo studovali na némeckych
a mad’arskych vysokych Skolach. Bylo nutné tzv. ocistit ucitelsky sbor i studentstvo
od téchto osob.

Tato ocistna akce vznikla Zivelné jiz velice rychle po obnoveni provozu vysokych
Skol, nemé&la vSak zadné zakonné nebo jiné ukotveni. Nebyl tak jasny ani rozsah,
ani procesni forma, jak bude tato akce probihat. U ucitell se jejich tizeni ,,iniciativné
ujaly odborové rady a pripady distancovanych ucitelii byly predkladany také
disciplindrni komisi, aby se ucinilo zadost autonomnimu ziizeni univerzily.“zo

Ohledné vysokoskolskych uciteltt vnesl vice svétla do situace dekret prezidenta
republiky ze dne 4. fijna 1945, o ocistnych komisich pro pfezkoumani cinnosti
vefejnych zaméstnanct, ktery kone¢n& dal tdmto odistnym akcim pravni zéklad.”*
V ust. § 2 velmi Siroce vymezoval, jakou ¢innost je mozno v ocistnych komisich stihat.
Dle odst. 1 tohoto ustanoveni bylo mozno stihat takového zaméstnance, ,.ktery v dobé
nesvobody  porusil vérnost vici Ceskoslovenské republice, nebo ceskému
nebo slovenskému ndrodu, po pripadé se prohriesil proti ndarodni cti anebo proti
povinnosti narodni soudrznosti viici prislusnikiim ceského nebo slovenského naroda,
[..]?* Mezi Cinnosti napliujici toto obecné kritérium patfily nejen piihlaSeni
se k némecké nebo mad’arské narodnosti a politicka spoluprace s Némci, ale napf.
spolecensky mimosluzebni styk s Némci a Mad’ary (na honech, spoleenskych vecircich

apod.) a ,,veskera jind spoluprace s okupanty smerujici k posileni nebo upevnéni

2 BECVAR, Jindfich a kol. Déjiny Univerzity Karlovy IV, s. 238.
2! Dekret prezidenta republiky & 105/1945 Sb., o o¢istnych komisich pro prezkouméni &innosti
vetejnych zaméstnanci.

22 Tamtéz, § 2 odst. 1.
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okupantského rezimu.“* Takto Siroka skutkova podstata mohla byt volnou aplikaci
ustanoveni velmi snadno zneuzita. Pfitom trestem mohlo byt mimo jiné¢ vylouceni
Z postupu do vysSich stupiii sluzného nejdéle na tii roky, zmenseni sluzného (Casti
platu) az na tfi roky a az o 50%, trvalé pfeloZeni na jiné sluZzebni misto (opét spojené
s vyloucenim postupu do vyssich stupni sluzného nebo zmensenim sluzného), prelozeni
do docasné nebo trvalé vysluzby nebo az propusténi ze sluzebniho (pracovniho)
poméru.24 Na proviniv§iho se zaméstnance tedy Cekal az svého druhu trestnépravni
postih.

Soustava oc€istnych komisi sestdvala z ocistnych komisi pfi okresnich narodnich
vyborech v sidle krajskych soudi, v Praze a Brné pak zemskych narodnich vyborech,
a vrchni ocistné komise pro Ceské zemé pii ministerstvu vnitra v Praze a pro obvod
Slovenska pfi povéfenectvu Slovenské narodni rady pro véci vnitini v Bratislave.?
Ocistné komise jednaly v senatech, které se skladaly z predsedy ocistné komise (nebo
jeho naméstka) a dvou prisedicich, kdy alespon predseda komise a jeden piisedici
museli mit pravni znalosti. Minimaln¢ jeden ¢len komise mél byt z oboru,
popf. i zaméstnanecké kategorie obvinéného. Podobné byla slozena i vrchni odistna
komise, kde vSak byli piisedici jiz Ctyfi (miniméalné dva prava znali a minimalné
dva z oboru obvinéného).?® Cleny vrchnich o&istnych komisi jmenovala vlada,
U ostatnich ocistnych komisi pak ministr vnitra na navrh zemskych narodnich vybord.

Rizeni se zahajovalo na navrh (karné oznameni) sluzebniho tfadu po oznameni
0 sluZebnim ptecinu (vefejné orgdny mély oznamovaci povinnost, obcané oznamovaci
pravo). Velmi se podobalo trestnimu fizeni, avSak byly zde 1 zasadni rozdily: fizeni bylo
nevefejné a mohlo byt vedeno bez jakychkoli omezeni 1 proti nepfitomnym a bez toho,
aby se dostavil obvinény. Po dobu fizeni mohl byt zaméstnanec suspendovém.27

Neni tedy divu, Ze pfi pisobeni ocistnych komisi dochdzelo mnohdy k pfehmatiim
a kfivym obvinénim. ,,Pri mnohych vySetrovanich mélo na vysledek viiv vyrizovani

osobnich uctii, touha po viastnim sluzebnim postupu a zavist, které vedly ruku pisatele

% Dekret prezidenta republiky &. 105/1945 Sb., § 2 odst. 1 pism. j).
2 Tamtéz, § 3.

% Tamtéz, § 4 odst. 1.

% Tamtéz, § 5.

2" Tamtéz, §16 a 26.
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casto zkreslenych nebo nepravdivych uddani. Setieni néarodni spolehlivosti poslouzilo
také ve vice pripadech k postihu politickych odpiirci, vétsinou osob pravicového
zaméreni.“*®

Pusobnost oc¢istnych komisi méla skoncit 31. biezna 1946 a neskoncena fizeni méla
byt piesunuta na piisluSnou disciplinarni komisi, doslo vSak k prodlouzeni ptisobeni
o&istnych komisi, nejprve do 31. prosince 1946 a posléze az do 4. kvétna 1947.%

Podobné fungovaly i1 ocistné komise pfimo na fakultach univerzit, zamétujici
se predev§im na odistu mezi studenty. ,,Pravidla byla stanovena az pokyny MSO
ze 7. cervna [1945 — pozn. aut.]*, podle nichz se ziidily fakultni vySetiujici (tzv. ocistné)

13

komise, slozené ze tii posluchacii a ti zdstupcii ucitelského sboru.“** TFi posluchade
navrhoval akéni fakultni vybor a potvrzoval je Svaz vysokoskolského studentstva,

tfi zastupce ucitelského sboru urcoval dékan.*

vvvvvv

delegovany napiil svazem studentstva a URO, jehoZ predsednictvo jmenoval ministr.«*

Piedsednictvo tvofil pfedseda a dva mistopfedsedové. Cestny soud mél jesté dalsich
14 ¢lenti, ktefi zasedali v senatech, tvofenych ptfedsedou, kterym byl bud’ ptedseda,
nebo néktery z mistopiedsedti soudu, a dvéma ¢leny soudu, z nichz vzdy jeden musel
byt delegovan Svazem vysokoskolského studentstva. Pfedsednickou funkei byl povéren
Albert Prazék, ktery byl podporovan jak dékany, tak studenty. Jiz brzy po ustaveni
soudu vSak na svou funkci rezignoval ,,pro pietiZzeni povalecnymi tkoly* a pfedsedou
¢estného soudu v Praze tak byl v srpnu 1945 jmenovan PhDr. FrantiSek Slavik, fadny

profesor Ptirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze.>* Funkei piedsedy senatl

% BECVAR, Jindfich a kol. Déjiny Univerzity Karlovy IV, s. 238.

2 Dekret &. 105/1945 Sb. byl novelizovan zéakonem &. 130/1946 Sb. a zakonem &. 247/1946 Sb.

%0 Slo 0 vynos MSO ze dne 7. 6. 1945, &. A 22.434/45 — V/1. Viz NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 288,
s. 1.

81 BECVAR, Jindfich a kol. Déjiny Univerzity Karlovy IV, s. 242243,

% Vynos MSO ze dne 7. 6. 1945, &. A 22.434/45 — V/1, § 13. Viz AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. ¢.
555, kart. & 55.

% BECVAR, Jindfich a kol. Déjiny Univerzity Karlovy IV, s. 243.

¥ AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. & 555, kart. &. 55.
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Cestného soudu v Praze pak na studijni rok 1946/47 zastavali uéitelé Pravnické fakulty
Univerzity Karlovy dr. Bohuslav Tomsa a dr. Josef Ture¢ek.®

Ocistna akce byla provedena formou prozatimniho zapisu. Zapsat se mohli vSichni
uchaze¢i po predlozeni dokladli o dosazeném vzdélani, kromé uchazecl némecké
a mad’arské narodnosti. Pti zapisu pak vypliovali dotaznik o narodni a politické
spolehlivosti, ,,ktery vyzadoval podrobné udaje o studentové cinnosti a postojich v dobé
okupace. Timto dokumentem byla zahdjena neblahd éra kadrovych a politickych
dotaznikit na vysokych Skoldch.“*® Uchaze¢ dale musel podepsat mistoptisezné
prohlaseni, ze tidaje v dotazniku jsou pravdivé. Definitivn€ zapsan byl ten, kdo prokazal
»harodni a politickou spolehlivost a bezithonnost ve smyslu zdsad programu ¢sl. viady
Nérodni fronty Cechii a Slovikii z5. dubna 1945.%" Kazdy posluchaé mé&l byt
posuzovan individudlné, studium na némeckych, madarskych nebo slovenskych
vysokych skolach po 17. 11. 1939 vsak bylo jasnym diivodem k vylouceni, s vyjimkou
prokazani mimoradnych okolnosti, které by studium dostate¢né ospravedlinovaly
nebo od¢inily. O této vyjimce rozhodoval na navrh fakultni komise cestny soud.
»VSeobecné jest prihlizeti zejména k tomu, zda uchazec |...] se prihlasil na prvou vyzvu
ve stud. letech 1939-7941, nebo teprve pii hromadné akci ve studijnim roce 1942/43
[...], rovneéz jest vziti zietel k mire natlaku na uchazece, k vlivu okoli, zvlaste profesorii,
kjeho narodni a politické cinnosti pred némeckou okupaci a za jejiho trvani,
K pFipadnému  stihani némeckym reZimem, k chovani v koncentracnich tdaborech,
kK socialnim a rodinnym pomériim apod.“38 Tyto vyjimky se ve zvySené mife tykaly
pouze medikd, ktefi ve vétsim poctu studovali na némeckych vysokych skolach.

I zde dochazelo k excesim, nebot’ ,,vydané normy byly prilis volné a ndachylné
ke zneuziti z osobnich pohnutek i ve jménu urcité politické doktriny. Priibéh ocistné
akce se nevyhnul ani formalismu, ktery byl tak kritizovan u statni byrokracie.“39 I piesto

se tento postih netykal ptili§ velkého poctu studentd.

% AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. &. 555, kart. &. 55.

% URBASEK, Pavel — PULEC, Jifi. Vysokoskolsky vzdélavaci systém v letech 1945-1969, s. 71-72.

s Vynos MSO ze dne 7. 6. 1945, &. A 22.434/45 — V/1, § 3. Viz AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. ¢.
555, Kart. &. 55.

% Tamtéz.

¥ BECVAR, Jindtich a kol. Déjiny Univerzity Karlovy IV, s. 243.
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Ministerstvo Skolstvi a osvéty odvozovalo délku fungovani cestnych souda
a fakultnich vySetfovacich komisi od doby trvani mimotadného soudnictvi, ziizeného
dle dekretd prezidenta republiky & 16/1945 Sb., & 17/1945 Sb. a &. 138/1945 Sb.,*°
jejichz  Gc¢innost byla zdkonem ¢. 245/1946 Sb. opétovné prodlouZena,
ato az do 4. kvétna 1947.*! Piisobnost &estnych soudi a fakultnich komisi byla proto
po tomto datu zvlastnim vynosem ministerstva Skolstvi pfesunuta opét na disciplinarni
komise akademickych senatti.*? S timto postupem nesouhlasil jak samotny ¢estny soud
v Praze, tak néktefi studenti. Cestny soud navrhoval zachovéni svého fungovani alespon
K dokonceni zalezitosti pendentnich [otevienych — pozn. aut.] a u provddeni
pripadnych obnov Fizeni ve smyslu platnych smérnic podle vynosu MSO z 10. 9. 1946,
¢j. A 147057/46 — V/1<®? a odiivodiioval, Ze se jeho ¢innost neopird o Zadny z dekretii
ani zakonil upravujicich mimotadné lidové soudnictvi, tudiz se na n¢j nevztahuje Zadna
lhita. Studenti pak upozoriiovali na nepfipustnou analogii.** Na druhé strand
profesorsky sbor Pravnické fakulty Univerzity Karlovy svym usnesenim
ze dne 24. ¢ervna 1947 vyslovil souhlas s krokem ministerstva a zdaraznil
jiz od po&atku pochybny pravni zaklad ogistné akce.” I pies vyhrady viak byla ¢innost
oc¢istnych komisi a cCestnych soudt pierusena, ackoliv Cestné soudy nezanikly,
jen vykonavaly pouze administrativni agendu.

Zacalo tak kratké intermezzo, které mélo skoncit po tnoru 1948.

2.2 Ocista vysokych kol po roce 1948

V podstaté témé&F hned 25. inora 1948, kdy se Komunistické strana Ceskoslovenska
chopila moci, zacal na vysokych Skolach velky ocistny proces, ktery se mél vyrovnat

s reakéni inteligenci uz v jejich zarodcich. Vysoké Skoly byly dlouhodobé vnimény jako

0 Dekret prezidenta republiky ze dne 19. 6. 1945, & 16 Sb. o posuzovéani nacistickych zloginci,
zradct a jejich pomahaét a o mimotadném lidovém soudnictvi; dekret prezidenta republiky ze dne 19. 6.
1945, ¢. 17 Sb. o narodnim soudu; dekret prezidenta republiky ze dne 27. 10. 1945, ¢. 138 Sb. o trestani
nékterych provinéni proti nrodni cti. Viz NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 288, s. 1.

1 7akon & 245/1946 Sb., jimz se méni a dopliuji dekrety prezidenta republiky o mimotfadném
lidovém soudnictvi a prodluzuje jejich ucinnost.

“2 BECVAR, Jindfich a kol. Déjiny Univerzity Karlovy IV, s. 260.

®NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 288, s. 5.

* Tamtéz, s. 6.

* AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. & 555, kart. &. 55.
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velmi konzervativni, spiSe pravicové orientované instituce, které si udrzovaly své zazité
staleté zvyky a nehodlaly je z zddného diivodu ménit.

Nyni mé¢l ale do rozhodovani o osudu lidi na vysoké Skoly wvstoupit lid,
predstavovany v revolu¢nim kvasu na téchto ustavech ve vétSinové mife studenty.
Jejich zastitou se staly vznikajici revoluéni akéni vybory.

Ocistny proces mél dvé faze, prvni, zivelngjsi, fizenou prevazné studenty, téméer
bez kontroly ministerstva Skolstvi a osvéty i ustfednich stranickych organt,
které nasledné pouze aprobovaly rozhodnuti akénich vybort na jednotlivych Skolach.
Druhé faze jiz probihala pod kuratelou strany, planovanou dotaznikovou akci, ktera
probéhla v zimnim semestru studijniho roku 1948/49 a znamenala vylouceni nebo
docasné vylouceni (které se ale nakonec vétSinou ukazalo jako trvalé) pro vétSinu ze
studenttl, ktefi byli o€istnou akci postizeni. Konecna ¢isla vylouc¢enych se na nékterych
klicovych fakultach blizila i poloviné dosud studujicich posluchacti, jak bude zminéno
nize.

Ocistné¢ akce se ale nedotkly jen studentl. Postizeni byli i tzv. reakéni
nebo téZ nepokrokovi ucitelé, vétSinou starsi, s mnohaletymi védeckymi zkuSenostmi,
ale bez spravného svétového nazoru, jimz mohl byt nadale jen marxismus-leninismus.
Proces zbaveni se nepohodlnych vyucujicich nebyl tak rychly, trval mnohdy
az do pocatku 50. let, ve svém dusledku ale pro mnohé znamenal konec védecké
&innosti ve svém oboru, pokud nenalezli misto v Ceskoslovenské akademii véd.

Tak si postupné KSC pfipravovala pidu pro rozhodujici zmény v organizaci
vysokého kolstvi v CSR.

2.2.1 Vylu€ovani studentii po inoru 1948

Prvni ocistnd akce na vysokych Skolach probehla jiz kratce po 25. unoru 1948.
Téméf tentyz den, kdy KSC pievzala moc v celém staté, prevzaly moc na vysokych
Skolach ak¢ni vybory, sloZzené z komunistickych studentl a v mensiné i uciteld. ,,Jejich
persondlni slozeni byla hlisena nejen Ustiednimu akcnimu vyboru Ndrodni fronty

na vysokych skoldach a jeho prostiednictvim celostatnimu Ustiednimu akcnimu vyboru
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Narodni fronty, ale i stranickym organum, které se tim na jejich ¢innosti spolupodilely —
prirovnani k povéstné prevodové pdce je zde zcela na misté.

Tyto akéni vybory pak zacaly rozhodovat o vylouceni studentii, a to bez jakéhokoli
podkladu v zakon¢ nebo v predpisech univerzity. Rozhodnuti o vylouceni a dalsi
postihy aprobovalo ministerstvo Skolstvi a osvéty. Jak situaci okomentoval Zdenck
Pousta, ,,0d 25. unora podepisoval zmocnénec Akcniho vyboru NF v ministerstvu
Skolstvi a osvety pro vysoké skoly Frantisek Lon jeden vynos za a’ruh)}m.“47

Od jara 1948 dale ak¢ni vybory zorganizovaly prvni dotaznikovou akci.

Fasadu legality pro postup akénich vybord Néarodni fronty na vysokych Skolach pak
ptinesl zakon ¢. 213/1948 Sb., o Gprave nékterych poméri na ochranu vetejnych zajmii.
Nechme zaznit text zakona, a to ust. § 1: ,, (1) Opatieni akcnich vyboru nebo opatieni
ucinena na jejich navrh nebo na jejich misté, k nimz doslo v dobé od 20. unora 1948
do dne pocdtku ucinnosti tohoto zdkona (do 8. srpna 1948 — pozn. aut.) a kterd
smérovala k ochrané nebo k zabezpeceni lidove-demokratického zrizeni nebo k ocisté
verejného Zivota, jsou po prdavu, a to i v téch pripadech, kde by jinak nebyla v souladu
s prislusnymi predpisy. (2) Uznd-li Ustiedni akcni vybor Narodni fronty, Ze neslo
0 opatreni podle odstavce 1 nebo ze v jednotlivych pripadech nutno odstraniti
nesrovnalosti vzniklé pri provadeni téchto opatreni, je povolany urad nebo organ
opravnén uciniti na navrh Ustiedniho akcniho vyboru Ndrodni fronty opatieni nutnd

K revisi.«*

Jak je zfeymé ztextu zdkona, zakladdal zcela nepfipustnou pravou
retroaktivitu, navic legalizoval zifejmé protipravni jednani, které se do té doby
odehravalo, ¢ehoz si byli odpovédni Cinitelé na ministerstvu 1 ve stranickém aparatu
védomi. Tento postup byl objasnén ve vladnim navrhu zakona — tisku €. 59: ,,Ponévadz
ukolem prava v lidove-demokratickém staté je v prvé radé ochrana spolecenského

a politického zrizeni statu, tj. jeho socialni a ekonomické zdakladny, ktera vyhovuje

Zivotnim zdjmum pracujictho lidu, a ponévadz akcni vybory tento ukol splnily, je nutno

“ HRADECKA, Vladimira. KSC a tzv. studijni provérky na prazskych vysokych kolach. In: Véda
v Ceskoslovensku v letech 1945-1953. Sbornik z konference 18. — 19. 11. 1998. Praha, 1999, s. 275-286.
Zde s. 276.

" POUSTA, Zdengk. Univerzita Karlova a Gnor 1948. In: 1948. Unor 1948 v Ceskoslovensku.
Nastup komunistické totality a promény spole¢nosti. Praha, 2011, s. 317-321. Zde s. 320.

*® Zakon &. 213/1948 Sb., § 1.
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jednani a opatreni akcnimi vybory predsevzatd hodnotiti jako jednani a opatieni
prdvnz'.“49

Akce byla jednak ocistou politickou, jednak pokraCovanim povalecné ocisty,
tj. provéfovani narodni spolehlivosti. Obnoveny proto byly i Cestné soudy v Praze
a Brn&.”® Stalo se tak vynosem ministerstva osvéty z 9. biezna 1948, &. A 47.030/48 —
V/1, kdy Cestnym soudiim byla opét sveéfena krom¢ administrativni agendy i ¢innost
rozhodovaci.® Do senatli Cestného soudu v Praze II byli profesorskym sborem
Pravnické fakulty Univerzity Karlovy dne 19. bfezna 1948 nominovani ,,dobfi
soudruzi prof. Josef Tureek a prof. Frantisek Stajgr.’” Jests 12. ledna 1949 pak zadal
Cestny soud v Praze dopisem piedsedy MUC. Ludvika Hubera Pravnickou fakultu
Univerzity Karlovy o zasldni seznamu vSech posluchacii zimniho semestru 1948/49 a
absolventil, aby bylo mozné zjistit, ,,zda na ¢s. vysokych skoldch nestuduji jeste lidé,
kteri se za doby nesvobody provinili proti své ndrodni a politické cti.“®® Pravé
provérkou narodni spolehlivosti a jejim nedostatecnym provedenim v letech 1945-47
argumentovali mnozi komunistiéti Cinitelé, kdyz chtéli obhajit novou studijni oéistu
po 25. tnoru 1948 pied Vefejnosti.s4

V této fazi ocCisty vysokych Skol byli vyluCovani predevSim studenti, ktefi byli
vyrazné pravicovi, zastavali néjaké vyznamné funkce ve studentskych ¢i fakultnich
spolcich a kolejnich ¢i jinych organizacich nebo se Gcastnili demonstraci a manifestaci
na podporu prezidenta Benese a proti KSC.”® Tito studenti viak byli pro demokratické
studentské hnuti mnohdy rozhodujicimi ¢initeli. Dal§im divodem vylouceni pak byla

samoziejme protistatni ¢innost, popt. prechod statnich hranic.

* Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské republiky. Viddni ndvrh zdkona o tipravé nékterych
pomeériu na ochranu verejnych zajmu — tisk ¢. 59 [online]. [Cit. 27. 3. 2015]. Dostupné z WWW:
http://www.psp.cz/eknih/1948ns/tisky/t0059_00.htm.

% PULEC, Jifi — KALENDOVSKA, Jifina. Akéni vybory a pounorova studentskd ocista

na Masarykov¢ univerzité. In: Universitas 4, 1996, s. 32—38. Zde s. 35.

*L AUK, f. Pravnickd fakulta, inv. & 555, kart. &. 55.

®2 AUK, f. Prévnicka fakulta, inv. & 556, kart. &. 55.

> Tamtéz.

* Tak pounorovou oéistu obhajuje ve svych pamétech i Jifi Pelikin. Viz PELIKAN, Jiri. Ein
Friihling, der nie zu Ende geht, s. T7-78.

% Slo piedeviim o studentsky pochod na Hrad 25. tnora 1948, kdy byly néktefi aktéfi posléze

pozatikani.
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Vylouceni studentti mohlo byt nepodminéné nebo podminéné, dalSim trestem bylo
distancovani na dobu od dvou do Sesti mésict, diitka, vylouceni z funkci nebo Clenstvi
ve spolcich, pfikazani na manudlni brigadu apod. Jesté v prubéhu roku 1948 se nékteti
Z docCasné vyloucenych studentd na vysoké Skoly mohli dokonce vratit, coz uz pozdéji
bylo spise vyjimkou.

Ocistna akce se dotkla i Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, kde bylo vylouc¢eno
ze studia (natrvalo) 46 student a 103 posluchact bylo distancovano na rtiznou dobu.”’
Jednémi z prvnich vyloucenych bylo pravé dvanact student pravnické fakulty v cele
s Emilem Ransdorfem. ®® Zmocnénec Aké&niho vyboru NF v ministerstvu §kolstvi
aosvéty pro vysoké Skoly FrantiSek Lon formuloval vynos o jejich vylouceni
z 25. tnora 1948 takto: ,,Vylucuji az na dalsi opatreni ze studia na pravnické fakulté
S okamzitou platnosti (dokud neobdrzi osvédceni obnoveného cCestného soudu Svazu
vysokoskolského studentstva v Praze): Emila Ransdorfa, Karla Sesinu, Svatopluka
Gavendu, Josefa Mestenhausera, Bohuslava Kuceru, Vladimira Bicisteé, Jiriho Rennera,
Ludvika Reimanna, Jana Sklenare, Bohuslava Davida, Jana Rennera a Richarda
Hartmanna.**®

Ocistnd akce po unoru 1948 byla v prevazné vétsiné ukoncena béhem cCervna
1948.%

Ackoliv pounorové ¢istky se studentt tolik nedotkly (siln€ bylo zasazeno predevsim
do ucitelského sboru — viz podkapitola 2.2.3), znamenaly vyraznou proménu prostiedi
a atmosféry vysokych Skol. ,.Studentii zbavenych jejich nejvyraznéjsich predstaviteli

i opory Ve studentskych spolcich a vystavenych politickému tlaku se zmocnovala

% POUSTA, Zdengk. Studijni provérky na Ceskych vysokych skolach. In: AUC-HUCP. Rog. 36-38,
1996-1998, sv. 1-2, s. 87-93. Zde s. 88.

> URBASEK, Pavel — PULEC, Jifi. Vysokoskolsky vzdéldvaci systém v letech 1945-1969, s. 90-91.

%8 Emil Ransdorf byl studentem pravnické fakulty Univerzity Karlovy, &lenem narodné socialistické
strany a vyznamnym studentskym funkcionafem (byl pfedsedou spolku Vsehrd a Svazu vysokoskolského
studentstva). Ucastnil se manifestaci studentt na podporu prezidenta Benese v tinorovych dnech, nasledné
se vyhnul zatéeni, kdyz se ukryl v suterénnich prostorach pravnické fakulty. Kratce po unoru 1948
emigroval.

¥ BECVAR, Jindfich a kol. Déjiny Univerzity Karlovy IV, s. 280.

% PULEC, Jiti — KALENDOVSKA, Jifina. Akéni vybory a pounorova studentska oGista na
Masarykové univerzité, s. 35 a 37.
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malomyslnost. Na konci prvniho pololeti roku 1948 jiz studentStvo V nicem
nepripominalo onu sebevedomou silu, ktera tak rozhodné vystoupila na obranu
demokracie Vv unorovych dnech. V obavich o svou budoucnost studenti ve stdle vétsim
poctu volili cestu, ktera pro né byla donedavna nepredstavitelna — vstup

do komunistické strany.“®*

2.2.2 Tzv. studijni provérky na vysokych $kolach

Prvni ocistna akce po unoru 1948 sice nékteré zaskocila, nebyla ale pfili§ rozsahla
amnohé v aparatu KSC neuspokojila. Netrvalo proto dlouho a zadala piiprava nové
ocistné akce mezi studentstvem, tentokrat jiz fizené stranickymi organy a ministerstvem
Skolstvi, véd a uméni.

Nékdy na podzim 1948 se v sekretariatu UV KSC za¢alo mluvit o provedeni
systematické provérky na vysokych Skolach. Ocista byla tentokrat relativné dikladné
pfipravovana, a to i po strance propagacni.

Vysokoskolsky vybor KSC vPraze vosnové referdtu pfipravovaného
Kk tzv. demokratizaci  vysokych $kol jasné oznaCil vysokoskolské studium
jako ,,obsahové nezivotné, abstraktni, reakcni, plné burzoasni nevédecké ideologie.
Pod rouskou ,, objektivnosti*“ a svobody studia byli mladi lidé otravovani nejhnusnéjsimi
protinarodnimi, protilidovymi ideologiemi. Forma studia je zkostnatélda, jsou
zachovavany nemozné tradicni, davno prekonané studijni normy, které studentim
studium jesté vice otravovaly. [...] Musime vyloucit ze studia vSechny, kteri nestuduji
a studovat nechtéji, kteri celym svym zivotem dokazuji, Ze se na svém useku nechtéji
zapojit do poctivé budovatelské prace.“® Skolska komise UV KSC pak odivodnila
nove proverky na vysokych Skolach tak, Ze po tnoru 1948 ,,posluchaci byli postiZeni jen
velmi madlo. Je tady tieba jit daleko hloubéji v ociste vysokych skol od reakcnich
a neproduktivnich Zivli z Fad vysokoSkolskych posluchacﬁfi.“64 Stranické organy se vSak

shodly, ze bude lepsi pockat aZ po 17. listopadu 1948.

81 URBASEK, Pavel — PULEC, Jifi. Vysokoskolsky vzdélavaci systém v letech 1945-1969, s. 92-93.

%2 To bylo piejmenovéano z ministerstva $kolstvi a osvéty na ministerstvo $kolstvi, véd a uméni dle
zékona ¢. 233/1948 sb., o ndzvu ministerstva informaci a ministerstva skolstvi a osvéty, jakoz
i piislusnych povéfenectev, a to s i€innosti od 22. fijna 1948.

8 POUSTA, Zdengk. Studijni provérky na eskych vysokych dkolach, s. 88-89.

% Tamtéz, s. 89.
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Prvnim vnéjskovym signalem zahdjeni studijnich provérek bylo vyjadieni
generalniho tajemnika UV KSC Rudolfa Slanského na zasedani Ustfedniho vyboru
dne 17. a 18. listopadu 1948, v némz zaznéla i tato slova: ,,Nemilosrdné vycistime
stredni a vysoké skoly od reakcnich studentii a postarame se o to, aby prevazna cast
studujicich stiednich a vysokych Skol se rekrutovala z délnickych rodin.“® Nasledn&
se méla rozjet rozsahla kampan pro vefejnost, ktera méla odivodnit studijni provérky
jako uvolnéni skrytych pracovnich rezerv pro pétiletku a zduraznit jejich charakter
jako provérek studijni moralky poslucha¢t vysokych §kol vedoucich k vylouceni pouze
formalné studujicich. Tiskova konference se nakonec odehrédla 28. ledna 1949 a role
mluvéiho se ujal Miloslav Valouch.®®

Vrchnim orgdnem celé akce bylo ministerstvo Skolstvi, véd a uméni, které ji také
zaStitovalo po pravni strance. Dne 30. listopadu 1948 vydalo vynos €. A 235.271/48 —
V/1, kterym se doplituje zatimni disciplinarni fad pro univerzity, jakozto i disciplinarni
tady vsech ostatnich vysokych $kol.” V ném si ministerstvo vyhradilo ,,své viastni
pravomoci  Fizeni  proti  posluchaciim, kteri  svobody  studia  zneuZivaji,
a tem posluchaciim, kteri nestuduji vitbec nebo se bez vazné priciny ve studiu napadné
zpozduji.“®® Dle vynosu byly jmenovéany tfi¢lenné disciplinarni komise, které si mohly
ustanovit tfi¢lenné subkomise. Ty podléhaly schvaleni ministerstva po slySeni
Ustiedniho akéniho vyboru NF na vysokych $kolach. ,,Disciplindrni komise v zdvaznych
pripadech vylouci ze studia na vysokych skolach posluchace, kteri neplni své studijni
povinnosti. Vyrok o vylouceni ze studia vyzZaduje ku své platnosti potvrzeni ministerstva
Skolstvi, véd a uméni.“® Proti rozhodnuti potvrzenému ministerstvem neexistovalo
odvolani.

Skute¢nym rozhodujicim cinitelem vSak byly stranické organizace a vybory
(pfedeviim akéni vybory Nérodni fronty na §kolach a vysokoskolsky vybor KSC), které

doporucovaly ¢leny disciplinarnich komisi a také byly fidicimi a kontrolnimi organy

% HANZAL, Josef. ,.Studijni* provérky na vysokych kolach, s. 28.

8 URBASEK, Pavel — PULEC, Jifi. Vysokoskolsky vzdéldvaci systém v letech 1945-1969, s. 97.

¥ HRADECKA, Vladimira. KSC a tzv. studijni provérky na prazskych vysokych skolach, s. 277.

68 Vynos MSVU ze dne 30. listopadu 1948, ¢. A 235.271/48 — V/1. Viz AUK, f. Pravnicka fakulta,
inv. ¢. 556, kart. ¢. 55.

8 Tamtéz.
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komisi.”® Do disciplinarni komise Pravnické fakulty Univerzity Karlovy tak byli
3. prosince 1948 ministerstvem Skolstvi, véd a uméni jmenovani dé€kan prof. Josef
Turedek a studenti Véclavek a Kristek.”

Blize provadéni provérek upravila smérnice ministerstva Skolstvi, véd a umeéni
zedne 6. prosince 1948.”> Provérky mély mit dvé faze, prvni sestavala
ze shromazd’'ovani dotaznikli od jednotlivych posluchaci, druha pak z kratkych
pohovori subkomise s posluchacem. ,,Pocet subkomisi byl stanoven tak, aby na jednu
pripadlo 50 posluchacii a po tricetiminutovém pohovoru subkomise byla schopha
navrhnout posluchace k dalsimu studiu ¢i jej svym vyrokem o vylouceni z fakulty
ndsledné predat odboru pracovnich sil prislusného narodniho vyboru.“™ Na Pravnické
fakulté Univerzity Karlovy vzniklo takovych subkomisi 30.”

Prvni faze provétovani, tj. shromazdovani dotazniki, probihala v prosinci 1948.
Mezi 10. a 15. prosincem byly vSem provéfovanym studentim piedany nebo zaslany
dotazniky, které¢ mély od 14. do 18. prosince dorucit na dé¢kanaty (osobné nebo postou),
coz bylo kontrolovano.” Dé&kanaty ve spolupraci s disciplindrnimi komisemi pak mély
do 10. ledna 1949 potvrdit udaje ,,0 studijnim prospéchu® na ptfedlozenych
dotaznicich.”® Uz samy dotazniky mohly byt pfimym podkladem pro vyloudeni
posluchace. Obsahovaly velmi konkrétni otazky typu: ,,zda vlastni movity a nemovity
majetek, movity a nemovity majetek rodici, zda zmenil otec, matka po unoru
zaméstnani, kdy a kam?*"" Podrobny byl i Zivotopis, ktery se odevzdaval s dotaznikem.

Mezitim disciplinarni komise vypracovaly tzv. studijni normy, vychazejici
z vyplnénych dotazniki a informaci od stranickych organizaci, a =zaslaly

je do 20. prosince 1948 na ministerstvo Skolstvi, véd a uméni. Do 10. ledna 1949

" HANZAL, Josef. ,.Studijni provérky na vysokych $kolach, s. 29; POUSTA, Zdenék. Studijni
provérky na ¢eskych vysokych skolach, s. 89.

™ AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. & 556, kart. &. 55.

2 Vynos MSVU ze dne 6. 12. 1948, &. A 242.245/48 — /1.

® POUSTA, Zdengk. Studijni provérky na deskych vysokych skolach, s. 90.

™ Vynos MSVU ze dne 4. 1. 1949, & A 257.107/48 — V/1. Viz AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. &
556, kart. €. 55

" POUSTA, Zdengk. Studijni provérky na &eskych vysokych dkolach, s. 90.

"® URBASEK, Pavel — PULEC, Jifi. Vysokoskolsky vzdéldvaci systém v letech 1945-1969, s. 97.

" BECVAR, Jindfich a kol. Déjiny Univerzity Karlovy IV, s. 295.
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pak mely zaslat ke schvaleni ministerstvu jesté¢ zpracované piipominky subkomisi
k normdm sohledem na odevzdané dotazniky. Normy stanovovaly ,,maximalné
dosazitelny pocet zkousek a studijnich praci podle normalniho studijniho planu*
(v pfekladu, stanovovaly, kolik m¢l mit student toho kterého ro¢niku splnéno) a podle
nich pak subkomise statisticky zpracovavaly samotné dotazniky.”®

Podle statistik, prvni faze vylucovani na zdklad¢ dotaznikd a ,,ekonomického
vyznamu® $koly pak vlednu 1949 stanovil vysokoskolsky vybor KSC v Praze
predpokladané procento vylouc¢enych studentli z jednotlivych prazskych vysokych skol
na konci studijnich provérek (tzv. smérné ¢islo). Nejvyssiho podilu vylou¢enych mély
dosdhnout komise na Pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy a na Vysoké skole
hospodarskych véd, shodné¢ 42 %. Vysoka Skola zemé&délsko-lesnického inZenyrstvi
CVUT pak méla vyloudit 40 % studenti. Vysokoskolsky vybor KSC tato &isla
zdvodnil ,,vysokou reakcnosti fakult a jejich velmi nepriznivym politickym a socidalnim
slozenim. Fakulty slibily predepsanou percentualni kvotu vyloucenych posluchacii
dodrzet v rozmezi dvou procent,“79 VVVVV

Dalsi smérnice k provadéni provérek vydalo ministerstvo v lednu 1949.% Poprvé
zde zakotvilo odvolaci fizeni. Odvolacim organem byl stanoven odbor vysokého
Skolstvi MSVU pod vedenim Miloslava Valoucha. Dale byl rozsifen okruh
provétovanych i na absolventy pied zavéreénymi zkouskami nebo dokonce cekajici
jizjen na vystaveni vysvédceni nebo diplomu. Ty proSetfoval pouze akéni vybor
ptislusné vysoké Skoly nebo fakulty.

Podrobnéji byly upraveny i pohovory u disciplinarnich komisi, tj. druha féaze
provérek. Ty se mély dle pivodni smérnice odehrat od 15. ledna do 10. tinora 1949
pied jednotlivymi  subkomisemi.*® Pohovor mé&l pramé&mé& trvat 30 minut
a pted jeho zapocetim odevzdal student index. O rozhovoru sepsala subkomise
podrobny protokol. Kazdy den pak subkomise provedla zhodnoceni jednotlivych

pripadl a do protokolu zapsala navrh rozhodnuti s dikladnym oddvodnénim. Navrhy

78 Vynos MSVU ze dne 6. 12. 1948, &. A 242.245/48 — V/1. Viz AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. ¢.
556, kart. ¢. 55.

" HRADECKA, Vladimira. KSC a tzv. studijni provérky na prazskych vysokych $kolach, s. 280.

% Smérnice MSVU ze dne 13. 1. 1949, &. A 7.732/49 — 111/2.

8 Viz vynos MSVU ze dne 6. 12. 1948, &. A 242.245/48 — V/1.
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rozhodnuti subkomisi s podkladovymi pisemnymi materialy pak putovalo k hlavni
fakultni disciplinarni komisi, kterd je projednala s pifedsedy subkomisi a ktera mohla
zvratit kladny ¢i zaporny vysledek provérky. Vysledek mél byt znam do dvou dnii
od provedeni pohovoru subkomisi.® Pokud byl kladny, byl studentovi vracen index
S vepsanym potvrzenim o absolvovani provérky. Pokud byl vysledek zaporny,
studentovi nebyl jiz index vracen. Provedenim pohovori a kone¢nymi rozhodnutimi
na jejich zaklade¢ bylo piimé provétovani ukonéeno.®

Jaky byl skute¢ny prabéh pohovorl, zaznamenal Zden€k Pousta. ,,Pohovor mél
casto charakter zkousky a dbalo se na to, aby politické otazky prichazely v mire
€O mozna nejmensi. Presto byly casté a neznalost odpovedi na typ otazky charakteru,
kdo je soucasny predseda Mezinarodniho svazu studentstva, stresovala posluchacku
az do ozndameni rezultdtu provérky.“84

Kdo vSechno byl tedy provéfen a jaka byla hlediska provérovani?

wtudijni proverky se vztahovaly na vSechny posluchace ceskoslovenskych vysokych
skol s vyjimkou téch, kteri zahdjili vysokoskolska studia studijnim rokem 1948/49
a s wjimkou posluchacii, kteri nejsou Ceskoslovenskymi statnimi pfz'slu§nl'ky.“85
Vylouceni studentii pfijatych ve studijnim roce 1948/49 do I. ro¢niku z provérky bylo
mozné jen proto, ze jiz pii pfijimani na vysokou Skolu se podrobovali pfijimacimu
fizeni a pohovoru a v piipadé kadrové nevhodnosti nebyli vibec piijati.®

Posuzovani posluchaci byli interné rozdéleni jak podle tfidniho ptvodu, tak podle
politickych postojii a studijniho prospéchu. Studijni provérky jako takové vétSinou
provadély pouze disciplinarni komise, provérky politické pak casto akéni vybory
Narodni fronty jednotlivych fakult na podkladé¢ materidlu shromazdéného
disciplinarnimi komisemi. Nejmirnéji méli byt posuzovani studenti ze stfednich vrstev,

nékdy oznafovani jako tzv. indiferenti. Jejich provérky se mély zakladat pouze na jejich

%2 Smérnice MSVU ze dne 13. 1. 1949, &. A 7.732/49 — 111/2.

8 BECVAR, Jindfich a kol. Déjiny Univerzity Karlovy IV, s. 295.

8 POUSTA, Zdengk. Studijni provérky na eskych vysokych $kolach, s. 92.

8 Tamtéz, s. 90.

8 Byl zaveden piedb&zny zapis a uchaze byl piijiman krom& maturitniho vysvédéeni a prospéchu na
stfedni Skole i na zakladé posudku feditele stfedni Skoly a narodniho vyboru v bydlisti uchazece. Viz
NA, f. MgK, Véstnik ministerstva Skolstvi a osvéty 1948, s. 258 a s. 368—370. Vynos MSO z 29. 5. 1948,
&. A-113 969-V a Vynos MSO z 21. 7. 1948, &. A-152 113-V.
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studijnim prospéchu, nebot’ tato vrstva méla byt ziskana pro nové vysokoskolské
studium a prevychovana pfimo na Skolach. Vrstva oznacenad jako ,kapitalistické zivly*
méla byt posuzovana i na zakladé politického postoje. Nejostiej$i posouzeni museli
ocekavat tzv. tfidni nepratelé (potomci ,,.znarodnenych fabrikanti, rozparcelovanych
velkostatkari, znarodnénych velkoobchodnikii a unorem odstranénych vysokych

“87Ty na které byla uplatndna prisna studijni méfitka

byrokratii a verejnych Ccinitelii
I posuzovani politickych postoju viuéi lidové demokratickému ziizeni. Vedle tfidné
nepfisluSnych posluchaci méli byt nadale (napfi¢ tfidami) vylouceni pokud mozno
ze studijnich divodu i ,,zfejmi reakcnici®, o nichz byly znamy jejich negativni politické
postoje (z kadrového posudku z narodniho vyboru v misté¢ bydlisté, z koleji apod.)
a ,reakCnici trestani za protistatni Cinnost (napf. za demonstrace v Gnoru 1948).
»Politicky sporné ptipady* nemély byt feSeny vyloucenim na zaklad¢ provérek, ale mél
byt pouzit nastroj, ktery se osveédCil i po jejich skonceni — zkousky, predevsim
ze spolecenskych nauk (marxismu-leninismu). Upravena hlediska platila pro absolventy
pfed zavérecnymi zkouskami. U téch byl na prvnim misté tfidni pivod, dale politické
postoje, védomosti z marx-leninismu, povahové charakteristiky a jako posledni studijni
prospéch.88

KSC rozlisovala i mezi témi, ktefi provérky provadéli. Naprostou divéru pozivali
pouze tzv. kadrovi soudruzi. Téch ale nebyl dostate¢ny pocet pro obsazeni vSech komisi
a subkomisi, proto byli jejich ¢lenové nékdy dopliiovany i z mimoskolnich zdroju,
a to instruktory ze stranického aparatu a jinymi kadrovymi pracovniky.89

Provérky tedy mély byt maskovéany jako ryze studijni, tj. zavedené ,k preSetieni
studijniho  prospéchu” posluchacii, skryvan byl politicky podtext provérek.
To vSak v n€kterych piipadech €inilo potiZe u studentl sice reakénich, ale s vybornym
prospéchem. ,,.Ze v provérkdch slo skutecné o zastiraci manévr, to dokazuje i formalni
wlucovani soudruhii, tj. v mluvé dokumentii ¢lemi KSC. Tito studenti se bud’ k provérce
nedostavili, nebo byli vylouceni a diverné jim bylo sdéleno, Ze budou prijati

pri odvolacim Fizeni. Na Vysoké Skole politické byla , vétsina soudruhii vyloucena

8 HRADECKA, Vladimira. KSC a tzv. studijni provérky na prazskych vysokych skolach, s. 279.
% Tamtéz, s. 279-280.
8 HANZAL, Josef. ,,Studijni* provérky na vysokych skolach, s. 29.
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Z taktickych divodii, “ pravi se v hlaseni a ,,chyb, kterych se komise dopustila, chce
. Ve V. o s 1690
napravit pri vyrizovani odvolani.
Predevsim provérek na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy se disciplinarni
komise a subkomise chopily s velkou vervou, az musel zasahovat vysokoSkolsky vybor
KSC v Praze. Jak vyplyva z jeho zpravy o provérkach na fakulté, ,,soudruzi si pletli

e a9l
Vytlacovani s likvidaci.*

Zasahy byly sice vyjimecné, ale ,,tykalo se to vylucovani
vynikajicich studentii, dale zbytecné kladeni podrobnych politickych otazek, hlavné vsak
lehkovazné posuzovani pripadut posluchacii s vétsim majetkem, kde dochdzelo nékdy
k mechanickému vylucovdni, které se obracelo dokonce i proti strednim vrstviam.
Dle zpravy zavodni organizace KSC na Pravnické fakulté UK, o studijni provérce
ajejim pribéhu na PrF UK bylo piimo k politické provérce piesmérovano
od klasickych studijnich provérek asi 500 studentd (asi 13,5 % zapsanych).
Na pravnické fakult¢ v Praze fungovala specidlni kddrova komise, pozdéji snad mély
byt ziizeny dve€, aby nahromadénou praci viibec zvladaly. Provéfovani u nich bylo
velmi tvrdé, dochazelo k excesiim a nevhodnému chovani ¢lend komise. >

Provérkou nakonec na Ceskych vysokych Skolach proslo témét 40 tisic studentd.
Kladné bylo provéieno skoro 29 tisic posluchact, zatimco vylouceno bylo celkové
asi9—10 tisic studentd (asi 25 %). Prazské vysoké Skoly opustilo
pres 7 500 posluchacti (asi 28 %), za duvod vylouceni byl vétSinou oznacen
»heprospech®.

O nejvice posluchacii piiSla Pravnickd fakulta Univerzity Karlovy, ,.ktera byla

« 73330 prové&fovanych studenti

povazovana za bastu velkoburzoazie a reakce
(u Hradecké 3 800, ale rozdil ziejmé tvoti 500 nerozhodnutych ptipadd) jich bylo
po provedeni provérky vylouéeno 1050, nedostavilo se 350 studenti (asi 10 %),
coz ale samo o sobé bylo divodem k vylouceni, tj. fakultu muselo opustit 42,4 % vSech

poslucha(:ﬁ.95

% HANZAL, Josef. , Studijni* provérky na vysokych skolach, s. 29.

8 BECVAR, Jindfich a kol. Déjiny Univerzity Karlovy IV, s. 295.

%2 Tamtéy.

% AUK, f. Cestny soud, kart. &. 56. Viz URBASEK, Pavel — PULEC, Jifi. Vysokoskolsky vzdélavaci
systém v letech 1945-1969, s. 109-110.

% HANZAL, Josef. ,,Studijni* provérky na vysokych $kolach, s. 30.

% Tamtéz.
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Siln¢ byly dale v Praze provérkami postizeny farmacie a lékarské fakulty Univerzity
Karlovy, strojni fakulta a Vysoka $kola zemé&dglsko-lesnického inZenyrstvi CVUT,
Vysoka skola hospodaiskych véd nebo Vysoka skola politicka a socialni.*

Prestoze se Fidici stranické organy snazily postupovat jednotné a podle predem
vypracovaného planu, dochdzelo v ¢innosti jednotlivych komisi a subkomisi k dosti
znacnym rozdilim. Nekteré komise vylucovaly i studenty, kteri nebyli kadrove
ani studijné zdvadni, jiné se snazily udrzet talentované posluchace na Sskoldch,
a Vv nékterych piipadech se jim to i podarilo. Casto rozhodoval zcela subjektivni ndzor
vedoucich funkciondri a projevily se i osobni sympatie a antipatie.*’

Jak jiz bylo zminéno vyse, proti vylouceni nebo dalSim trestim ve svém disledku
znamenajicim c¢asto vylouceni bylo moZzné se odvolat k odboru pro vysoké Skoly
MSVU. Odvolani adresované disciplinarni komisi pfisluiné vysoké skoly nebo fakulty
bylo nutné podat od 10. do 19. tnora 1949 na dékanatu nebo rektoratu, k pozdéji
podanym odvolanim nebyl bran zfetel. Muselo byt odidvodnéno a tvrzeni
Vv ném uvedend dolozena dikazy. Pfezkum odvolani byl stanoven na 21. az 26. Gnora
1949.% Tato lhita viak nebyla dodrZena.

K vyfizovani odvolani ustanovilo ministerstvo zvlastni odvolaci komisi, ktera
rozhodovala podle podkladi shromazdénych odvolacimi disciplindrnimi komisemi
na fakultach.” Ukolem komise bylo odkryti a napraveni piehmatii disciplinarnich
komisi, pfedev§$im vSak méla byt kladné vyfizena odvolani soudruht, ktefi byli
vylouceni ztaktickych divodd. Dle udaji Urbaska a Pulce podalo odvolani
5 234 posluchact, tj. asi 51 % vSech vyloucenych, ktetfi ,,neprosli sitem fakultnich
disciplindrnich komisi.“'® Jen v Praze podalo odvolani pies 3 500 studentli, nejvice
na Pravnické fakulté¢ Univerzity Karlovy, kde se odvolalo 683 posluchaci. Kladné bylo
vytizeno témét 1 600 odvolani (30,5 %). Jen na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy

bylo dle vynosu ministerstva Skolstvi, véd a uméni ze dne 21. biezna 1949 a dodatkt

% HANZAL, Josef. ,,Studijni* provérky na vysokych $kolach, s. 30; HRADECKA, Vladimira. KSC a
tzv. studijni provérky na prazskych vysokych gkolach, s. 283; URBASEK, Pavel — PULEC, Jiii.
VysokoSkolsky vzdélavaci systém v letech 1945-1969, s. 98-100.

9 HANZAL, Josef. ,,Studijni* provérky na vysokych $kolach, s. 30.

% Smérnice MSVU ze dne 13. 1. 1949, &. A 7.732/49 — 111/2.

% Obeznik MSVU ze dne 19. Gnora 1949, &. 31.000/49 — I11/1.

1% URBASEK, Pavel — PULEC, Jifi. Vysokoskolsky vzdélavaci systém v letech 1945-1969, s. 101.
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k nému vyhovéno odvolani 197 posluchac a bylo jim umoznéno fadné se zapsat
do letniho semestru 1949.'%

Poté byla agenda odvolani pfesunuta na kadrovy odbor MSVU, ktery obdrzel jestd
do konce roku 1949 pies 1 100 zadosti o znovupfijeti. Tentokrat vSak bylo vyhovéno
pouze necelym 60 zadostem. Od roku 1950 pieslo vyfizovani odvolani na odvolaci
komisi Ustfedniho akéniho vyboru Narodni fronty pod vedenim prof. Bezdi¢ka, dékana
CVUT. Tato komise poprvé zasedala 15. za¥i 1950 a do fijna 1951, kdy fakticky
skoncila jeji ¢innost, vytidila dalsi skoro 1 000 zadosti, z nich kladné pres 150. Agenda
se poté opét presunula na ministerstvo.

Vytizovani odvoldni pokracovalo Casto az do pocatku 50. let, vétSinou vsSak
uz 0 znovupfijeti posluchade rozhodovalo ministerstvo Skolstvi, véd a uméni
nebo jednotlivé vysoké skoly. %2

wtavalo se, ze po rocni ¢i dvouleté vyrobni praxi na zakladé kladnych posudkii
byl nékterym  studentim umoznén ndvrat na fakultu a dokonceni studia <%
Napt. ve studijnim roce 1950/51 se mohli ke studiu opét piihlasit néktefi posluchaci
vyloudeni pii studijni provérce, ,kterym vsak Ustiedni akéni vybor Narodni fronty
V Praze po preSetieni jejich zapojeni do budovatelské prdace a jejich poméru
K nasi lidove demokratické republice vydal povoleni pokracovati ve studiich.<**

Konec¢né rozhodnuti o povoleni k dal§imu studiu, popt. o znovupfijeti na vysokou skolu

vSak pfisluSelo pouze ministerstvu skolstvi, véd a uméni.

2.2.3 Odstranovani uciteli z vysokych skol po roce 1948

Zakrok proti reakénim a nepokrokovym vyucujicim na vysokych Skolach byl
narozdil od relativné rychlé a béhem dvou let provedené ocisty studentstva

dlouhodobéjsim procesem. V prvotni fazi proces brzdily zakonné a univerzitni ptedpisy,

kdy nebylo zcela jednoduché zbavit se predevSim profesorii a docentt.

%L Vynos MSVU ze dne 21. biezna 1949, &. 44.465/49 — 111/1 a dodatky k nému ze dn@i 21. bezna,
30. bfezna, 9. dubna, 20. kvétna a 22. ¢ervna 1949. Viz AUK. f. Pravnicka fakulta, inv. ¢. 556, kart. ¢. 55.

2 NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 288, s. 31a a nasl.; URBASEK, Pavel — PULEC, Jifi. Vysokoskolsky
vzdélavaci systém v letech 1945-1969, s. 101.

%3 BECVAR, Jindfich a kol. Dé&jiny Univerzity Karlovy IV, s. 296.

104 AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. &. 556, kart. &. 55.
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Uciteli a dalSich zaméstnancii fakult se dotkla pfedev§im prvni ocistnd akce
zahdjend hned v Gnoru 1948.

V archivu Univerzity Karlovy se dodnes dochovalo prohlaseni ,,Ak¢niho vyboru
pokrokového studentstva® z 23. tnora 1948, kde tento akéni vybor zadad o ociSténi
univerzity od reak¢nich uciteli a pfedevs§im navrhuje zmény ve funkcich rektora
a dékant jednotlivych fakult na univerzité. ,,Déjinné udalosti dneska Zadaji, aby také na
pude staroslavné Karlovy univerzity bylo dano vedeni do rukou profesorit pokrokovych
a aby byly okamzite a diisledné odstranéni vsichni cinitelé reakcni. Neni ndhodou,
ze dodnes nebyl odstranen nikdo z provinilych profesorii reakce, a neni ndhodou,
Ze rektor i dekani vsech fakult jsou profesori znami svymi reakcnimi sklony nebo aspon
politicky naprosto neschopni. Pokrokovi akademicti obcané, profesori i studenti,
nepripusti, aby se uskutecnily pokusy reakce ponechati dnesni stav i pod maskou
,akcnich® vyboru, v zdkulisi reakcné pripravenych! V cele univerzity budtez ihned
volbou profesorskych sborii ustanoveni novy rektor a dékani a to vyhradné z profesorii
znamych svou pokrokovou cinnosti, tedy predevsim z profesorii strany komunistické
a socidlné demokratické, zarucujicich, zZe v slavném jubilejnim roce bude vysoké uceni
Karlovo v rukou povolanych.“*® Do funkce rektora byl navrzen prof. Zdenk Nejedly,
do funkce dékana pravnické fakulty tadny profesor dr. Josef Turecek,
,jehoz pokrokovost a vynikajici vlastnosti jsou vSeobecné cenény.” ,,Vsechny zmény
musi byt provedeny okamzité. [...] Nestane-li se tak do konce unora, vyhrazuje
Si pokrokové  studentstvo, Ze spolu s pracujicim lidem pokrokovych stran
nejrozhodnéjsimi  zakonnymi cestami si ve prospéch vSech pokrokovych sil
a budoucnosti naroda vynuti svou viili. [...] Pry¢ s reakcnimi profesory staroslavné
Karlovy university! Pryc s reakcnim vedenim, at’ Zije socialisticky, lidové demokraticky
pokrok, véda, vychova/”106

Témét okamZité po svém ustaveni a prevzeti moci pristoupily akéni vybory Narodni
fronty na fakultach k opatfenim proti jednotlivym ucitelim, ptfedevSim profesoriim.
Jiz 25. tinora 1948 tak mohl podepsat zmocnénec Akéniho vyboru NF v ministerstvu
Skolstvi a osvéty pro vysoké Skoly FrantiSek Lon tento vynos tykajici se ucitell

na Pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy: ,, Vyhovuji Zadosti shora uvedeného Akcniho

105 AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. &. 556, kart. &. 55.

106 Tamtéz.
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vyboru a c¢inim tato opatieni — Zprostuji s okamzitou platnosti az do dalsiho opatreni
vykonu funkce: prof. dr. Karla Englise, prof. dr. Vratislava Buska, prof. dr. Ladislava
Vostu, prof. dr. Jana Matéjku, doc. dr. Jana Novotného a prof. dr. Jiriho Cvetlera.
Prof. dr. Bohus Tomsa nebude prednaset pro posluchace pravnické fakulty 1. az III.
semestru a nebude piisobit jako zkusSebni komisai ve zkusebnich oborech jemu
vzdalenych, pro néz neni kvalifikovan (habilitovan). Povolavam opét do aktivity
S okamzitou platnosti prof. Antonina Hobzu. ZproStuji s okamZitou platnosti
az do dalsiho  opatreni vykonu funkce dr. Stanislava Kratochvila, tajemnika
na pravnické fakulté University Karlovy.«!%’

Prof. Karel Engli§ jako rektor celé Univerzity Karlovy se vzdal této své funkce
jiz kréatce po 25. unoru 1948, nadéle vSak ziistal ¢lenem profesorského sboru pravnické
fakulty. Az do 31. 12. 1950, kdy byl penzionovén, tak vypisoval prednéasky, ackoliv
ve skutecnosti nepiednasSel. Byl vzdy omluven ,ze zdravotnich divoda®,
coz jiz v zati 1948 vzal na védomi Ak¢ni vybor Narodni fronty na pravnické fakulté.
Byl tak sice fakticky odstranén z fakulty, ale ziistaly mu zachovany funkéni poZitky.108
Prof. Vratislav BuSek kratce poté, co byl dan na dovolenou s ¢ekatelnym, emigroval.109

Ak¢ni vybory Narodni fronty také zacaly zasahovat do chodu akademickych
instituci jednotlivych fakult, kam dosud neméli studenti ani zaméstnanci fakulty pfistup.
Na zasedani jednotlivych profesorskych sborti se az na vyjimky nikdo nepostavil
proti takovému zavaznému poruSovani akademickych svobod. Mezi profesory vladl
strach ze ztraty zaméstnani. Dilezité bylo, ,.Ze rozhodovani akcnich vyborii bylo
akademickymi grémii akceptovano a Ze se tak na univerzité staly podstatnym, urcujicim
centrem, které hralo prakticky v mnohém roli nadrazeného orgdnu.“llo Vsechny
persondlni otazky nebo cesty do zahrani¢i tak musely byt schvaleny akénimi vybory
Nérodni fronty.

Tento opatrny postoj ukazuje napt. vyzva prorektora prof. BydZzovského a dékanti

fakult Univerzity Karlovy k akademické obci ze dne 1. bfezna 1948. ,,Prorektor

Y BECVAR, Jindfich a kol. Dé&jiny Univerzity Karlovy 1V, s. 279-280.
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a dekanové university Karlovy vyzyvaji vas, vSechny cleny akademické obce, abyste
V klidu a soustredeni pokracovali v praci a studiu Vv letnim semestru, jenz prdavé zacind.
Nechtéjte nalezet mezi ty, kdoz dosud zaujimaji k lidové demokracii postoj zaporny
nebo vyckavajici. ProzZivame diileZitou fasi nutného vyvoje, jenz vyplyva organicky
Z nasich déjin, z nasi spolecenské struktury, 7 nasich utrpeni a revoluci i z odkazu
se postavili celem k socialismu, o néjz usiluje rozhodna vétsina naseho naroda.
Tim zmirnime napjeti, zvétSite moznosti spoluprdace a vyvoje ve znameni lidskosti,
PO niz touzime vsichni. Z kladné tviirci prace plyne uspokojeni i nadeje. Neodlucujte
seod lidu a lid se neodlouci od vads. Nebojte se, svoboda badani je zarucena.
VY, kdoz mate rozhodovani v rukou, dostali jste i velikou odpovédnost. Bud'te rozvazni
a nedopustte, aby se mezi vds vetreli lidé nehodni.“**

Zameéstnaneckou ocistu oficialné umoznily az vynosy ministerstva vnitra z 27. unora
az 4. biezna 1948.M2 Tykaly se viech zaméstnancii ve sluzebnim poméru.'*

Jiz prvni vynos z 27. unora 1948 stanovoval zakladni postup proti t€ém vefejnym
zaméstnanciim, o kterych rozhodly akéni vybory Narodni fronty. Zaméstnanctim, kteti
byli zaméstndni v rozvazatelném sluzebnim poméru, méla byt dana neprodlené
vypovéd’. Ti, u nichz to nebylo mozné (napt. i vysokoskolsti profesoii), méli byt dani
na dovolenou s ¢ekatelnym. Tato opatfeni méla byt provedena ,,s nejvétsim urychlenim
pfedchozimu a stanovoval dale k odstranéni ze sluzby osoby vinné podle dekret
prezidenta o mimofadném soudnictvi, ackoliv bylo od potrestani upusténo.

Smysl vynosu z 3. bfezna 1948 o pokracovani ocistné akce provadéné akénimi

vybory Narodni fronty neni tfeba uZz podle jeho nazvu néjak vice vysvétlovat.

" AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. &. 556, Kart. &. 55.

12 Vvynos MV ze dne 27. 2. 1948, &. B-3244-27/2 — 1948 — 1V/1, o prozatimnich opatienich o
sluzebnim poméru zaméstnancl odstranénych v ramci olisty z vefejné sluzby; vynos MV ze dne 1. 3.
1948, ¢. B-3244-1/3 — 1948 — IV/1, o prozatimnich opatienich o sluZzebnim poméru zaméstnanci
odstranénych v ramci o€isty z vefejné sluzby a o vymére studijnich piijmi; vynos MV ze dne 3. 3. 1948,
¢. B-3244-2/3 — 1948 — 1V/1, o pokradovani ocistné akce provadéné akénimi vybory Narodni fronty;
vynos MV ze dne 4. 3. 1948, ¢. B-3244-4/3 — 1948 — 1V/1, o zaclenéni zaméstnanci odstranénych
z vetejné sluzby do prace.

W URBASEK, Pavel — PULEC, Jifi. Vysokoskolsky vzdélavaci systém v letech 1945-1969, s. 85.
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Jeho vydani bylo odiivodnéno jiz v jeho Gvodu: ,Jak ziejmo z dosavadnich vysledkii
ocistné akce, provadené v radach verejnych zaméstnancii akcnimi vybory NF, byly (sicl)
Ji postizeni toliko zaméstnanci obzvlasté se provinivsi nebo zproneverivsi se svym
ukolim radného a statu oddaného zaméstnance. V ramci ozdraveni verejné spravy
je nutno uciniti dalsi opatieni. Ukoly verejné sprdavy, jez se podavaji z nového
usporadani, vyzaduji totiz nejen uredniho aparatu naprosto oddaného myslence lidove
demokratické republiky, nybrz i zaméstnancii, kteri svou ditvéryhodnosti, sluzebni
horlivosti a vykonnosti budou jediné zarukou jejiho zddarného rozvoje. Aby tohoto cile
bylo dosazeno, zZadam akcni vybory NF, aby v ocisté verejné spravy od zaméstnancii

114 o
“**" Jako nevyhovujici

nevyhovujicich uvedenym pozadavkium i naddle pokracovaly.
pozadavkim byli oznafeni zaméstnanci nespolehlivi, nezpiisobili, neschopni
anevykonni. Co vSak bylo naplni téchto pojmt, dale ,,v zjmu jednotného postupu*
uréoval tento vynos MSO. Politickou napli mél predev§im pojem ,,nespolehlivosti®.
Stacilo, aby byl zaméstnanec neloajalni, tj. takovy, ktery ,.neprojevil dostatecné
pochopeni pro nové lidové demokratické uspordadani stditu nebo pro jeho zavazky
vici slovanskym statiim, svym postojem brzdil snahy o rozvoj tohoto usporddani nebo
techto zavazkii, nebo dokonce projevoval myslenky pricici se témto snahdm,
nebo nepricinil se at iniciativné, i jinak, aby svym vvkonem prispél ke zvyseni a utuzeni
pracovni mordlky.“115

Poslednim vynosem ze 4. bfezna 1948 bylo urceno, jak bude nalozeno
se zaméstnanci propusténymi nebo danymi na dovolenou, kterym bylo méné jak 55 let
Umuzl a 45 let u zen. Jejich seznam m¢l byt ihned pfislusSnym sluzebnim uradem
zaslan okresnim Ufadim ochrany prace pfisluSnym podle bydlist€¢ nebo pobytu
dotyEného. Ty pak tyto zaméstnance mély zatadit do prace podle po‘[feby.116

Dne 15. bfezna 1948 pak vydalo ministerstvo Skolstvi a osvéty obéznik s pokyny
k provadéni téchto V}'lnosﬁ.ll7 Provedeni personalnich opatfeni pii odstranéni ze sluzby
bylo svéfeno pfisluSnym osobnim ufadim, ministerstvo Skolstvi a osvéty si vSak

vyhradilo rozhodnuti o vSech ucitelskych osobach, ,,véetné soukromych i honorovanych

1 Vynos MV ze dne 3. 3. 1948, &. B-3244-2/3 — 1948 — IV/1.
15 Tamtéz.

18 Vynos ze dne 4. 3. 1948, &. B-3244-4/3 — 1948 — IV/1.

17 Obgznik MSO ze dne 15. biezna 1948, ¢. A-58.250/48 — /3.
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docentii, ucitelskych osob ve smluvnim pomeéru, asistentii vSeho druhu i ucitelskych osob
honorovanych podle hodin — povérenych prednaskami, ucebnymi prikazy, suplovanim,
lektorii atd.“**® Osobni ufady tak mohly rozhodovat pouze o pomocnych védeckych
silach a demonstratorech, kterym meéla byt hned po odstranéni ze sluzby zastavena
stipendia.

Dne 7. dubna 1948 ministerstvo osvéty svym vyn0osem — obéznikem €. A 69.794/48
— V/3 oznamilo, ze ministerstvo vnitra odvolalo svym dopisem z 19. bfezna 1948 vynos
o pokracovani ocistné akce provadéné akcénimi vybory Narodni fronty. Opatieni
na podkladé tohoto vynosu tak musela byt odvolana, ministerstvo vSak samoziejmé
zdaraznilo, Ze opatfeni ucinéna akénimi vybory na podkladé ostatnich vynost

.. . . . . « 119
ministerstva vnitra nejsou jakkoli dotcena.

Timto se v podstaté chylila ke konci
ocistna akce mezi zaméstnanci fakult.

14. kvétna 1948 pak vyzvalo ministerstvo Skolstvi a osvéty akéni vybory v oboru
vysokych Skol a Skol uméleckého sméru, aby urychlily provéfovani a vySetfovani
a vysledky svych Setfeni s navrhy kone¢nych opatfeni ohledné profesorti a docentl
zasilaly Ustfednimu akénimu vyboru Narodni fronty v Praze a v opise také ministerstvu
skolstvi a osvéty.'?°

Zpétné aprobovani zakroki proti vyucujicim na vysokych skolach pak opét prinesl
zakon ¢. 213/1948 Sb., z n&jz jiz bylo jeho nejdulezitéjsi ustanoveni citovano vyse.
Jeho zbyvajici dva paragrafy se vé€novaly pouze vefejnym zaméstnancim a uéinnosti
opatfeni akcnich vyboru Narodni fronty jako rozvazani sluZzebniho nebo pracovniho
poméru nebo piesunu do vysluzby. Pokud tedy bylo vydano opatteni, jimz byl
zamestnanec postaven mimo ¢innou sluzbu, povazovalo se za rozvazani sluzebniho
nebo pracovniho poméru od prvniho dne mésice nasledujiciho po ucinnosti zakona,
tj. od 1. zafi 1948. Tim zanikaly veSkeré povinnosti, prava a naroky ze sluzebniho

nebo pracovniho poméru jak pro zaméstnance, tak pro jeho rodinu, s vyjimkou ¢astek

podle predpisti o prestupech ve vefejnopravnim dichodovém pojisténi (zaopatieni).

18 Ob&znik MSO ze dne 15. biezna 1948, ¢. A-58.250/48 — V//3. Viz AUK, f. Pravnicka fakulta, inv.
&. 556, kart. &. 55.

119 Ob&znik MSO ze dne 7. dubna 1948, &. A 69.794/48 — V/3. Viz AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. ¢.
556, kart. &. 55

120 AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. &. 556, kart. &. 55.

37



»Verejni zaméstnanci, kteri byli takto odstranéni ze sluzby, s niz je spjato verejnopravni
pensijni zaopatreni, se prelozi do vysluzby s ucinnosti k poslednimu dni mésice,
nasledujiciho po dni pocadtku ucinnosti tohoto zdkona (k 30. 9. 1948 — pozn. aut.),
vkazuji-li do dne pocatku ucinnosti tohoto zakona nejméné 10 let celkové sluzebni doby
zapocitatelné pro ndarok a vyméru odpocivnych (zaopatiovacich) platii a dosahli-li
do dne pocatku vicinnosti tohoto zdkona muzi 55. rok a Zeny 45. rok véku.«***

Rozsah zaméstnanecké oCisty, nazvané v fe¢i vynosti ministerstva Skolstvi a osvéty
oCistou vefejné spravy, je velmi t¢zké odhadnout. Zpravy jsou dochovany predevsim
0 ukonceni plisobeni profesorti a docentl, jimz poskytovaly vétsi ochranu univerzitni
ptredpisy.

Tak d€kan Pravnické fakulty Univerzity Karlovy prof. Cyril Hora¢ek odpovedél
na vyzvu ministerstva Skolstvi a osvéty z 11. bfezna 1948, aby jim zaslal seznam
persondlnich opatfeni, jez byla provedena v ramci ocisty vefejné spravy, takto:
»K Vasemu pripisu ze dne 11. brezna 1948, ¢. A-52.978/48 — V/3 zasilame Vam trojmo
seznam osob, jez byly zprostemy svych funkci dekretem zmocnénce Akcniho vyboru
V ministerstvu Skolstvi a osvety pro vysoké Skoly Kndvrhu Akcniho vyboru NF
na pravnicke fakulté university Karlovy ze dne 28. unora 1 948.'* Seznam se tém&k
shoduje jiz s vynosem zmocnénce FrantiSka Lona z 25. tnora 1948. Zprosténi vykonu
funkce byli prof. JUDr. Karel Engli§, prof. JUDr. Vratislav Busek, prof. JUDr. Ladislav
Vosta, prof. JUDr. Jan Matéjka, doc. JUDr. Jan Maria Novotny, doc. JUDr. Jiii Cvetler
a vrchni rektoratni komisar JUDr. Stanislav Kratochvil, sekretai dékanstvi. Profesofi
Busek, Vosta a Matéjka byli dani na dovolenou s ¢ekatelnym, soukromi docenti Cvetler
a Novotny byli zbaveni docentury na Pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy. Déle
prof. JUDr. Bohus Tomsa dostal zédkaz piednaset pro I. — III. semestr a pusobit jako
zkuSebni komisaf ,,v oborech jemu vzdalenych® a prof. JUDr. Miroslav Bohacek byl
zbaven pusobeni v predsednictvu zkusebnich komisi.'?®

Ti profesofi a docenti, ktefi mohli setrvat na pravnické fakulté, byli podrobeni
neustalému tlaku stranickych organii, aby vstoupili do strany, Gcastnili se politického

Zivota na Skole apod., dale museli absolvovat pravidelna prazdninova Skoleni pofadana

121 7akon ¢. 213/1948 Sb., § 2 odst. 2.
122 AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. &. 556, kart. &. 55.

128 Tamtéz.
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ministerstvem $kolstvi, véd a uméni."®* Jiz v bieznu 1948 tak napi. mohla pravnicka
komise KSC rozeslat dopisy, v nichZ vitala rozhodnuti profesorti Andrese a Krémate
a docentli Bartoska a Lepsika vstoupit do KSC.*® V &ervnu 1948 pak podal ptihlasku
do KSC i prof. Solnaf.!?®

Prvni faze ocisty po unoru 1948 vSak nebyla konec¢nou. Dalsi faze jiz vSak nebyla
narazova, ale pozvolna, profesofi a docenti byli propusténi postupn&. Castym postupem
u profesor bylo dat doty¢ného na dovolenou a pozd¢ji ho preradit do penze, docenti
byli jednoduse propusténi. Ve zpravé Miloslava Valoucha o vysledcich reformy studia
na vysokych Skolach prednesené na poradé kulturné propagacniho oddé€leni 5. dubna
a po upravach 12. dubna 1950 tak mohl autor konstatovat, ze ,,bylo od unora 1948
Z vyucovaciho procesu odstranéno celkem 80 (13 %) profesorii a 27 (6 %) docentii. Byli
zapojeni Cetni novi externi ucitelé a rovnéz z casti jmenovani novi profesori. Problém
vymeény vSak jesté stdale zustava. Vyménu ucitelti nelze provésti v kratké dobé
pro nedostatek odborné a politicky vyspelych kadri, a proto je treba se zameérit
V soucasné dobé intenzivnéji na prevychovu kladnych typii dobrych odbornikii
na vysokych skolach a na urychleni vychovy nového védeckého dorostu. Soucasné
je nutno vsak provdadét vyménu tam, kde jsou pro to podminky, a do vyucovini
na vysokych skolach zapojovat aspon castecné nase odborniky, kteri piisobi
mimo vysoké skoly.«**’

Vétsi zasahy do personalniho obsazeni fakulty pfinesla opatieni v souvislosti
s pfijetim nového vysokoSkolského zakona a jeho zavadénim do praxe a S pfevedenim
statnich zaméstnancl, mezi jinymi i uditeld, ze sluzebniho do klasického pracovniho
poméru k 1. dubnu 1950, a to zakonem &. 66/1950 Sb.*®® Dle n& bylo mnohem
snadngj$i ukoncit plsobeni pedagoga na vysoké Skole, pfemistit jej nebo ho
penzionovat.

Dne 18. zaii 1950 na 1. zasedani piedsednictva noveé ustavené¢ho Statniho vyboru

pro vysoké Skoly se K odstranéni nepohodlnych uciteltt z vysokych $kol vyjadril

124 AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. &. 556, kart. &. 55.
5 NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 289, s. 47-49 a 52.
126 Tamtéz, s. 76.

2INA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 12, s. 442-443.

128 7akon &. 66/1950 Sb., o pracovnich a platovych pomérech statnich zamé&stnancii.
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Miloslav Valouch: ,,Konecné je treba urcita opatreni, aby na vysokych Skolach
Jjiz nadale neprednaseli ti ucitele, kteri z ditvodu ideologickych a vzhledem k svému
zameéreni nejsou unosni pro vysokeé skoly. V této etape jsou to hlavne predevsim skoly
pravnické a filosofické, event. i prirodovédecke, vysoké skoly hospodarskych ved
a vysoka skola politickych a socidlnich véd. Navrhy nejsou sice jesté uplnée pripraveny,
ale s ostatnim materialem budou predlozeny pristi tyden v predsednictvu k projednani
soucasné s otazkou vyporadani se s odsunutymi uciteli po strance formalné socidlni.<**°
Vyse zminény navrh kadrového odboru ministerstva Skolstvi, véd a uméni schvalilo
predsednictvo Statniho vyboru pro vysoké Skoly 21. zari 1950 a posléze putoval
do kadrového oddélent [6AY KSC, nestihl se vSak provést
do ptedpokladaného 1. 10. 1950, takze postizenym vyuéujicim bylo prozatimné
sdéleno, ze nemohou na vysoké skole déle vyucovat.

Dotéeno bylo celkem 47 profesord. Ti méli byt penzionovani, piefazeni
na nové pracovisté mimo vysoké Skoly nebo s nimi mél byt rozvazan pracovni pomér
vypovedi.™®® Od studijniho roku 1950/51 tak byli z Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy odstranéni piefazenim do penze profesoii Tomsa a Cechrak. Prof. Bohagkovi

v ’ o ’ v oy 7 swox 131
mé&l byt rozvazan pracovni pomér po vyhledani nového pracovists.®

132

Do jiného
povolani mél byt preveden prof. Valina.”™ Nechme zaznit kadrovou charakteristiku
prof. JUDr. Bohuslava Tomsy odivodnujici navrh na jeho penzionovani:
»Na prednaskach a semindrich pripousti volné diskuse a nemluvi oteviené o politickych
problémech. Do diskusi vsak zasahuje a pod rouskou objektivity zesmésnuje obratnym
zpusobem nazory soudruhu. Ma znacny viiv na wurcité studentské kruhy, nékdy
se mu dari ovlivnit i Soudruhy.“l?’?’

V obdobi do konce roku 1951 byli z pravnické fakulty odstranéni jest€ prof. Cyril
Horacek a Jan Krémaf, ktefi byli penzionovani, a prof. Zdenck Peska, ktery byl obvinén
Z protistatni ¢innosti a odsouzen v procesu s Miladou Horakovou.’* S prof. Siblikem

Sy ; v 1
byl rozvézan pracovni pomér.**

29 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 300, s. 3.

30 URBASEK, Pavel — PULEC, Jifi. Vysokoskolsky vzdélavaci systém v letech 1945-1969, s. 87.
BINA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 300, s. 14-16

B2NA, AUV KSC, f.19/7, aj. 316, s. 24.

3 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 278, s. 252.

B4 BECVAR, Jindfich a kol. Déjiny Univerzity Karlovy IV, s. 383.
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Na ptfelomu roku 1952/53 vramci 2. pétiletého planu schvalila vlada
na svém jednani 30. prosince 1952 usneseni tohoto znéni: ,,Ucinit rozhodnd opatreni
K vyhledani profesorii a prednasejicich, oddanych lidove demokratickému zrizeni
pro dopinéni vysokych Skol a odstranit z vysokych skol osoby, které neodpovidaji

«13  Ngkterymi

odbornym a politickym pozadavkim lidove demokratickeho statu.
ufedniky ministerstva Skolstvi, véd a uméni bylo toto usneseni pochopeno jako vyzva
k jednorazové akci, Cistce. Byla proto piipravovana smérnice k jejimu provedeni a dalsi
opatfeni. Nastésti pro vysokoskolské pedagogy vzniklo na pocatku roku 1953
ministerstvo  vysokych $kol, do jehoz &ela byl jmenovan Ladislav Stoll.
Ten v dorozuméni s pracovniky kulturné propagaéniho oddéleni UV KSC nakonec
celou akci zastavil stim, Ze ,nebude providéna zdidnd jednordzova ocista,
ale pedagogicti i kadrovi pracovnici ministerstva se daleko vice zaméri za to, aby byli
povySovani mladi schopni ucitelé a védecti pracovnici, aby byli vynikajici odbornici
Z praxe ziskani pro vysoké skoly a na druhé strané, aby byli postupné z vysokych Skol
odvolavani ucitelé, kteri odborné nebo politicky nestaci pozadavkim, které na né klade
vychova nové inteligence.“m7

Jednorazové akce ve formé cCistek mezi pedagogy na vysokych Skolach se pak

jiz na vysokych Skolach az do nastupu normalizace po roce 1968 ve zvySené mife

neopakovaly.*®

5NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 302, s. 68.
B NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 272, 5. 131.
B7 Tamtéz, s. 131-132.

138 Uréitou vyjimkou mohlo byt hromadné penzionovani profesorii v roce 1958/59.
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3 Institucionalni proména ceskoslovenskych vysokych Skol —

zdkon o vysokych $kolach & 58/1950 Sb.**

3.1 Navrhy na reformu vysokych $kol a pravnického studia po roce 1945

Jiz od roku 1945, kdy bylo osvobozeno Ceskoslovensko a kdy novy stat zacal byt
budovan na principech lidové demokracie, se zaCaly ozyvat ndvrhy na zménu systému
vysokého Skolstvi. To bylo povazovano zastanci reformy za zpateCnické a prilis tkvéjici
v dobach Rakouska-Uherska a prvni republiky. Jako velka nevyhoda byl vniman systém
samostatné pravni Upravy postaveni a organizace kazdé vysoké Skoly, pficemz nékteré
otazky napf. stipendii nebo zkouSek byly vtéleny v dalSich pravnich ptedpisech.

V roce 1946 vznikly prvni ndvrhy a iniciativy k nové upravé vysokého Skolstvi
i napidé Ustavodarného narodniho shromazdéni a ministerstva $kolstvi a osvéty
Vv ramci plnéni povalecného dvouletého planu. Naptiklad prof. Ktizenecky navrhoval
sloucit vSechny vysoké skoly, popt. vSechny vysoké skoly v jednom mésté do jedné,
ato podle principu tzv. jednotné Skoly. Podstatou jeho névrhu bylo pfedev§im vtéleni
zakladl vysokoskolské organizace do jednoho zdkona, coz by usnadnilo kolektivni
spolupraci na budovani nového statu. Posluchaci méli nejprve absolvovat jakysi obecny
zdklad a nasledné pokracovat ve studiu na specializovanych fakultich nebo Skoléach.
Tento obecny zéklad mél byt vyufovan bud’ na duchovédné, nebo piirodovédné
zékladni fakulté. Absolventi obecného zékladu by ziskali titul bakalafe. Absolvovani
navazujicich fakult by vedlo po slozeni statni zkouSky kudéleni titulu magistr,
popt. inzenyr. Zaroven by byly fakulty roz¢lenény na oddéleni vychovné a badatelské,
podle urovné a z4jma kazdého studenta a profesora. Navrhovana byla taktéZ regulace
poc¢tu posluchacti vysokych skol, vzhledem k jeho velkému vzristu po 2. svétové
valce.'® Tato reforma viak vyvolavala nastrand univerzitnich profesorti strach
z omezeni autonomie a svobody vysokych Skol a z disledného podiizeni se badani
jednotnému planu. Profesorsky sbor pravnické fakulty pfedev§im namital moZznou

tézkopadnost takové nové organizované vysoké Skoly a formdlni i materialni potize

139 Tato kapitola vychézi z ptispévku Instituciondini proména ceskoslovenskych vysokych skol v dobé
pravnické dvouletky vypracovaného v ramci specifického vysokoskolského vyzkumu Univerzity Karlovy
¢. 260 012 ,,Rekodifikace pravniho radu, justice a spravy v 50. letech 20. stoleti*.

10 AUK, f. Akademicky senat, sign. B10/9, inv. &. 847, kart. 61.
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s uskute¢nénim sjednoceni, kritizoval i nekteré jednotné organy, jako Rektorské rada,
které by zasahovaly do samospravy vysokych skol.***

Z nékterych dil¢ich otdzek bylo navrhovano piedevSim upraveni pfijimani
posluchacii vysokych Skol, a to v podstaté¢ jeho redukce z divodu velkého mnozstvi
studenttl. Néavrh zikona byl piedlozen v Ustavodarném narodnim shromazdéni
poslancem Krajinou, nakonec ale nebyl pfijat, ziejmé z divodu nizsiho poctu studentd
na stfednich Skolach a strachu komunistd zjest¢ vétSiho omezeni jejich vlivu
na vysokych skolach.**

Reforma celkového pojeti vysokoskolské problematiky na podkladé zékona
tak nakonec nedosla svého uskute¢néni, zustalo pouze u navrhii a jejich oponentur
na jednotlivych vysokych skolach a upraveny byly pouze nékteré dilci otazky.

Siln€ se ozyvaly predevs§im hlasy volajici po reformé pravnického studia.

Dle vladniho usneseni ze dne 16. Cervence 1946, o ptipravnych opatifenich
k provadéni budovatelského programu tieti vlady bylo ministru Skolstvi a osvéty
uloZeno piedloZzit navrh na novelizaci a sjednoceni ptedpisii o vysokych skolach. Mimo
jiné se tato reforma méla tykat i reformy pravnického studia, kterd byla mnohymi
vniména jako nejnaléhavéjsi ukol. Pfi Il. subkomisi ministerstva Skolstvi a osvéty
pro dvoulety plan byl zfizen sbor expertii pro reformu pravnického studia. Za predsedu
sboru byl vybran prof. Vratislav Busek, ktery v té dob¢ zastaval pozici referenta II.
subkomise ministerstva Skolstvi a osvéty pro dvoulety pldn pro reformu
vysokoskolskych studii. Podle pozadavkt ministerstva mély byt v tomto sboru (komisi)
zastoupeny profesorské sbory pravnickych fakult univerzit (Prah, Brno, Bratislava —
kazda po 3 zastupcich — jeden z historicko-pravniho, jeden z judicialniho a jeden
ze staitovédeckého oboru), dale ministerstva spravedlnosti, vnitra, financi,
pro sjednocovani zakonl a povéfenectva Skolstvi a osvéty Vv Bratislave, dale advokatni
a notafské komory, studentské spolky VSehrd v Praze, Pravnik v Brn¢ a Pravnik

V Bratislavé (1 spoleény zéastupce) a Ustiedni rada odbort.*®

YL AUK, f. Akademicky senat, sign. B10/8, inv. &. 846, kart. 61.
Y2NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 277, 5. 25 a 32-33.
143 NA, f. MSK, sign. 3 I a, kart. ¢. 307.
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Jiz v roce 1946 vznikla osnova zékona o studiu na pravnické fakult€¢ a o dosazeni

hodnosti doktora prav, kterou vypracoval JUDr. Zdendk Flajzar.***

Navrh pocital
S tim, ze na pravnickou fakultu mtze byt pfijat i uchazec, ktery neabsolvoval stfedni
Skolu, ale bude mit potiebné schopnosti a profesorsky sbor ho pfipusti ke studiu.
Pocitalo se jiz s povinnymi pfedméty a o vykonani zkousky z nich se mélo vydavat
vysvédCeni o statni zkouSce. Po vykonani statnich zkousek ze vSech povinnych
predméti mel byt student vyhlaSen magistrem prava, coz meél byt titul ekvivalentni
s doktorem prav. Navrhovano bylo 18 povinnych pfedméti a predméty historicko-
pravni byly posunuty az do poslednich semestrti, za vyuku platného prava. Déale mé¢l
student absolvovat max. tfi povinna cviceni.**® Hodnost doktora prav mohl student
ziskat vtom piipad¢, Ze ptedlozil disertatni praci a ,,vykonal nejméné dvé tretiny
statnich zkousSek s prospéchem dobrym s vyznamendnim a ostatni s prospéchem dobrym.
K dosazeni tohoto prospéchu miize kandidat pozadati dékana o opakovani tri zkousek
za ucelem zlepseni prospéchu z dobrého na dobry s vyznamenanim nebo z dostatecného

«146 pyisnou zkousku (rigorosum)

na dobry, vitom zjedné reprobované zkousky.
na podklad¢ disertacni prace mél student absolvovat pouze v tom pfipad¢€, ze to navrhli
posuzovatelé disertace. Zakon mél vstoupit v platnost pro studenty nastupujici
do I. ro¢niku ve studijnim roce 1946/47.1%

Zda se, ze jednani o reform& pravnického studia probihalo i vramci KSC,
atovsekei pro reformu pravnického studia a studentll vramci pravnické komise
UV KSC. Ve fondu komisi UV KSC se dochovaly zépis z takovychto jednani.**®

Ugastnili se jich napf. prof. Hobza, prof. Van&éek nebo dr. Dressler, ptisobici po r. 1948

YNA, AUML, f. 29, a.j. 209, s. 1 a nasl. JUDr. Zden&k Flajzar se pfed 2. svétovou valkou priklan&l
ke komunismu, nezastaval ale hlavni linii strany, jeho postoje byly blizké se Zavisem Kalandrou. Byl
véznén v nacistickém koncentraénim tébote. Po valce vstoupil do socialné demokratické strany. Viz
BIEBERLE, Josef. K nedozitym devadesatinam JUDr. Zdenika Flajzara. Stiedni Morava, ¢. 26, 2008, s.
148.

15 Zajimavym ustanovenim, i vzhledem k dne$ni vyuce na vysokych Skolach, je § 12 pism. c), dle
né¢hoz ve cviCenich, konanych jednou ucitelskou silou, nema byti u€astno vice nez 30 posluchact. Viz
NA, AUML, f. 29, a.j. 209, s. 4.

Y NA, AUML, f. 29, a.j. 209, s. 6.

Y7 Tamtéz, s. 8.

18 7apis ze schiize z 2. fijna 1946 je mozné nalézt v NA, AUML, f. 29, a.j. 208, s. 1-3.
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na ministerstvu spravedlnosti jako naméstek ministra. Na nékterych jednanich byl
zfejmée pritomen i prof. Turecek, pozdé€jsi dékan Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
po r. 1948. Hlavni cile reformy pravnického studia shrnul jiz na jednani 2. fijna 1946
prof. Vanééek: ,.zlepSeni celkové vychovy pravnikii, které s[oudruh]. Vanécek nazyva
priléhave ,,delniky s pravem* a zlepseni odborné kvality; neni mozné, aby dnesni
pravnik Ipél na dogmatech, nutno naopak dosahnouti pruznosti pri vykladu zdkonu
adale lidovosti a co hlavne, aby celkové jejich zaméreni bylo socialistické.«** Ukoly
byly v této sekci nasledné rozdéleny do 3 referatd, a to: pfedméty studijni (soudruh
Boura), zpiisob vyucovani (soudruh Paloncy) a zkousky a hodnosti (prof. Van&éek).*®

Jak pokracovaly tyto aktivity po strance obsahové, neni mozné z archivnich
pramenii zjistit, protoze se dochovaly pouze prezenéni listiny z jednani této sekce.'™
Zd4 se, ze nékterych jedndni sekce se zucastnovali i studenti Pravnické fakulty
Univerzity Karlovy organizovani v KSC.™*? Na této fakult& bylo v poloving roku 1947
organizovéano asi 280 z 5 500 studentd v zavodni organizaci KSC.'*®

Névrhy na reformu pravnického studia byly déle projednavany i na konferenci
pravniki — komunisti ve dnech 7. a 8. srpna 1946, kde piednesl své teze
napk. prof. Van&éek a prof. Turecek.™™

Navrh na reformu pravnického studia z pera prof. Turecka vysel v srpnu 1946
knizn&.*® Obsahoval navrhy dvou pravnich predpisti, .zdkona o studijnim Fadu

pro pravnické fakulty universit“ a ,,vynos ministra Skolstvi a osveéty o studijnim radu

pro pravnické fakulty universit®.

Y9 NA, AUML, f. 29, aj. 208, s. 2. Lze snad pouze dodat, Ze v pruznosti vykladu zdkond dosahli
nékteti potinorovi pravnici opravdového mistrovstvi.

0 Tamtéz, s. 3.

1 prezenéni listiny z 12. 11. 1946, 20. 2. 1947, 13. 5. 1947 a 19. 5. 1947. Viz tamtéz, s. 14-17.

52 NA, AUML, f. 29, a.j.208, s. 22-23. Jak vyplyvé z dopisu ¢lenil této organizace piedsednictvu
UV KSC, aby zajistilo piednasky pokrokovych profesort prof. Vladimira Prochizky (ktery byl
profesorem stolice sovétského prava a sovétské ekonomiky na pravnické fakulté, ale nekonal pirednasky
pro své zaneprazdnéni v UNS), a prof. Hobzy viz tamtéZ, s. 30.

153 Viz dopis ¢lent zévodni organizace KSC predsednictvu UV KSC. NA, AUML, f. 29, a,j.208,
s. 30.

B4NA, AUML, f. 29, a.j. 208, s. 24.

15 TURECEK, Josef. Reforma pravnického studia. Praha, 1946.
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Navrh zédkona zmocnoval ministra Skolstvi a osvéty vydat studijni fad pro pravnické
fakulty stim, Ze tento mél byt uvefejnén ve Sbirce zakoni. Nejvyssi akademickou
hodnosti méla byt prohlaSena docentura, naopak placené docentury zruSeny. Nizsi
a vyssi stupné akademické hodnosti mély byt v podstaté postaveny naroven a studenti,
ktefi jiz na fakultach studovali, méli dokoncit podle stavajicich studijnich piedpist,
pouze doktorské zkousky mély byt konany podle nového piedpisu.*®

Navrh vynosu pak obsahoval jako pfilohu studijni fad pravnickych fakult.
Dle jeho znéni mélo byt pravnické studium nadale bezplatné. Jednotlivé studijni obory
byly v navrhu studijniho fadu rozdéleny na pét typt: samostatné obory (hlavni védy),
nesamostatné obory specialni (specialni védy), nesamostatné obory pomocné (pomocné
védy), vedlejsi nauky a télesnou a brannou vychovu.™ Studenti pravnické fakulty
nemohli byt soucasné posluchaci na jakékoli jiné fakulté. Studium bylo v navrhu
rozvrzeno na 8 semestrd (zimni béh mél trvat od 1. zafi do 31. ledna a letni béh
od 1. inora do 30. Cervna) a studenti neméli ve Skole setrvat proti své vili déle
nez5dni vtydnu a 8 hodin denné. Velka cast predndsek jiz byla vedena
jako povinna®®®, stejn¢ jako nckterad cvigeni. ™ Zkousky mély byt zvlastni, odborné,
rigorézni a disputacni.'®® Zv1astni a odborné zkousky byly zkousky samostatné, naopak
rigorozni byly zachovany jako zkousky kolektivni (pro jednotlivé obory najednou).
Zkousky mély byt hodnoceny pouze tfemi stupni (prospél vyte¢né, prospél
nebo neprospél). Predmétem disputaéni zkouSky byla ptedlozena seminarni prace
a obor, do néhoz spadalo téma prace, a nasledovat méla po zkouSce rigordzni, u zvlastni
zkousky piednédska ze specidlni nebo pomocné védy, vedlejsi nauky nebo odborna
prednédska z praxe, u 18 odbornych zkousSek piedev§im hlavni védy a u rigordzni
zkousky obory filozofie prava, pravovédy, vyvoj prava od antiky po nejnovéjsi dobu
s diirazem na CSR a jedna ze specialnich v&d.*™ Nizsi akademickou hodnost mél

student ziskat prakticky po absolvovani vSech 18 povinnych odbornych zkousSek

156 TURECEK, Josef. Reforma préavnického studia, s. 15-16.

7 Tamtéz, s. 20-21.

158 Tamtéz, s. 30-31.

%9 Tamtéz, s. 50-53.

160 7Zvlastni zkouska neméla trvat déle nez &tvrt hodiny, odbornd zkouska déle nez pil hodiny,
disputacni zkouska déle nez hodinu a rigorézni zkouska déle nez dvé hodiny. Viz tamtéz, s. 42.

181 TURECEK, Josef. Reforma pravnického studia, s. 41-47.
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aslozeni akademického slibu. U vyS$i hodnosti mélo byt ziskdni tohoto gradu
podminéno ziskanim niz$i akademické hodnosti a absolvovanim alespon deviti
z 18 odbornych zkousek s vytecnym prospéchem, clenstvim ve tfech raznych
seminafich a podanim disputac¢ni seminarni prace, vykonanim rigorézni a disputacni
zkousky a alespoi rokem v pravni praxi.'®?

Sviij navrh odivodnoval prof. TureCek predevSim vétsi vefejnosti pravnického
studia (studium pod dozorem lidu, vefejnost prednasek) a piistupnosti (bezplatnost
studia, volba zkousejiciho). Disledné trval na zruSeni podvojnosti zkousek (statni
I pfisné zkousky doktorské z téch samych oborll) a na nahrazeni kolektivnich zkousek
zkousSkami dil¢imi. Taktéz povazoval za dulezitou vétsi propojenost studia s praxi,
kdy obory platného prava byly zatazeny do prvni poloviny studia a obory dé&jin prava
pfesunuty do druhé poloviny.163

Nové upravy se vSak nakonec dockaly jen statni a pfisné zkousky na pravnickych
fakultach, a to vladnim nafizenim €. 14/1947 Sb., o statnich zkouskach a o pfisnych
zkouskach doktorskych na fakultdich véd pravnich a statnich, kterym byly nové

164 zavedeny tzv. dil&i zkousky. Tento krok byl podporovan studenty,

plosné
ale pfedevsim mezi profesory pravnickych fakult se proti tomuto nafizeni zvedl silny
odpor. Vyucujici poukazovali na nekomplexnost takového zkouSeni jednotlivych
predméti oddélené a na upadek znalosti jednotlivych kandidatd, ktefi se nauci
jen potiebny predmét. I nadale trvali na zachovani jednotnych zkouSek z nékolika
provazanych pravnich obort.’® Zarovei ve svém vyjadieni k vladnimu nafizeni
zdlraznili, ze tato uprava zkousek byla provedena pouze nafizenim vlady,
nikoli zakonem, ackoliv tak fakticky dochazelo ke zméné zakona ¢. 68/1893 f. z.,
novelizovaného zdkonem ¢. 290/1919 Sb., o pravnickych a statovédeckych studiich

a 0 zkouskach statnich, coz bylo Ustavnépravné nepfipustné.166 Je zajimavé, ze nazor

182 TURECEK, Josef. Reforma prévnického studia, . 57-58.
163 Tamtéz, s. 67 a nasl.
184 Tato moznost byla docasné zavedena pro studenty, kteii studovali mimofadnym zpisobem
(zkracené studium) po navratu na vysoké skoly po r. 1945.

165 AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. &. 396, kart. &. 39.

1% pivodné méla byt tato tprava provedena zédkonem o prozatimni pravé zkousek na pravnickych

fakultach, ktery navrhli poslanci Zapotocky, Erban, Vandrovec, Vojanec a ,druhové®. Viz NA, AUV
KSC, f. 19/7, a.j. 283, s. 170-178.
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profesorti se nakonec ukdazal jako spravny a o nékolik let pozdéji bylo od dil¢ich

zkousek znovu ustoupeno.

3.2 Vysoké Skoly a Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy po unoru 1948

Po unorovém pievratu vroce 1948 se zcela zménily podminky 1 tlaky vyvijené
na vysoké skoly. Ty byly, Casto velmi dusledné, ocistény od tzv. reakcnich zivla
a zpateCnickych vyucujicich (Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy pfisla téméf
0 polovinu studenti — viz kapitola 2). Byla nastolena nova cesta, kterou se mélo ubirat
Ceskoslovenské vysoké Skolstvi. Prvoradym ukolem byla uprava vysokoskolského
studia a jeho pfizptsobeni novym poméram v republice a budovani socialismu. I proto
doslo k revizi a vydani novych studijnich plant jednotlivych obort. Tyto plany mély
vytvofit reformni komise a subkomise ustavené pro jednotlivé obory a také reformni
komise na jednotlivych $kolach, jejichz postup méla koordinovat Ustfedni reformni

komise.*®’

Zaroven byly ustaveny tzv. studijni krouzky (viz dale). Hlavni slovo na
vysoké skoly méli pokrokovi studenti, ¢lenové akénich vybori Narodni fronty.

Névrh na novou Upravu pravnickych studii vypracovany komisi pro reformu studia
na pravnické fakulté university Karlovy ve spolupraci s Akénim vyborem Narodni
fronty na fakulté byl odeslan na ministerstvo Skolstvi, véd a osvéty jiz 7. kvétna 1948.

V Narodnim archivu ve fondu Ministerstvo Skolstvi a kultury je ulozen
pravdépodobné tento pivodni ndvrh komise ptedloZzeny Akénim vyborem Narodni
fronty ministerstvu ke schvéleni. Proto se na n¢j miZeme bliZze podivat. Navrhem
nanovou upravu pravnickych studii bylo studium rozdé€leno stejné¢ jako piedtim

do 8 semestri. M&ly byt zavedeny povinné piedméty, jichz bylo 18'%

, a predméty
specialni, kterych bylo okolo 35 a z nichZ nebylo nutné skladdat zkouSku. Podminkou
dosazeni nizs$iho akademického gradu mélo byt absolvovani zkousSek z 16 povinnych

pfedmétl, absolvovani 3 cvi€eni za studium a zavérecna zkouska ze dvou

7 NA, f. MSK, sign. 3 I a, kart. &. 309.

188 Theorie statu a prava; pravo Ustavni; narodni hospodaistvi; politika (d&jiny a dne$ni stav
politickych nauk); svétovy vyvoj prava; pravo soukromé; spravni véda a pravo spravni; pravni filosofie
(d¢jiny a soucasny stav); financni véda a pravo finan¢ni; obchodni a podnikové pravo; civilni pravo
procesni; trestni pravo; ceskoslovenské pravni déjiny; déjiny fimského prava; pracovni pravo; konfesni
pravo (d¢jiny a soucasny stav); mezinarodni pravo (vcetné mezindr. soukr.); prava soucasnych

slovanskych statii I. SSSR, II. ostatni slov. staty.
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z 16 specialnich pfedmétt. Zkousky mohly byt skladdny az na vyjimky v jakémkoli
pofadi. Pro celou fakultu ndvrh zavadél pouze tfistupiiovou klasifikaci, a to: prospél
vytecné, prospél aneprospél. K dosazeni vysSiho gradu bylo zapotiebi, aby uplynul
minimalné rok od dosaZeni nizsiho gradu, uchaze¢ prokazal vykonani jednoro¢ni praxe
u soudu, ve spravni sluzb¢, u advokata nebo notafe, dale ucast na tfech seminafich
minimalné po dva semestry a v jednom z nich vykonani vétsi pisemné seminarni prace
auchaze¢ absolvoval dvé pfisné zkousky neboli rigorosum.169 Bylo navrhovano
ponechat stavajici zpiisob urCovani titula absolventdl pro nizS§i 1 vyssi gradus
(napt. magister/ doktor, doktor/ mistr, inzenyr/ doktor). Byly tak pro nové pfichozi
studenty zruSeny statni zkousky ve své plvodni podobé, tj. historicko-pravni,
statovédna a judicidlni statni zkousky. VétSina zkousek byla koncipovana jako zkousky
jednooborové, dilei.t e

Vedle tohoto navrhu jsou v archivu ulozeny taktéz pfipominky k tomuto navrhu,
ziejm¢ z bratislavské pravnické fakulty. V tomto textu jsou ndvrhu na novou Upravu
pravnickych studii vytykany ptedevSim odtrzenost od praxe (malé zastoupeni
praktickych a lektorskych cvi€eni, navrh vice exkurzi na soudy a ufady i do podniki),
prevaha jednooborovych zkousek (navrh tzv. skupinovych zkousek u ptibuznych obord,
kdy by mezi jednotlivymi zkouskami byly max. 3 dny) a na druhou stranu ponechani
kolektivnich zkousek u zavéreénych zkousek a prvniho rigordza (kdy jsou dle Prahy
kolektivni zkousky jako forma zkouSeni piekonané) a trvani na dvou gradech
(kdy by stacila hodnost doktora po slozeni vSech zkousek, ptedlozeni disertace a sloZeni
jednoho rigor6za v podobé kolektivni zkousky).'"*

Reforma byla nakonec Vv upravené podobé& schvalena vynosem MSVU
ze dne 13. zati 1948 (¢. A 185.229/48) jako piedbézny studijni a zkusebni fad 1. ro¢niku
reformovaného studia prav v zimnim semestru studijniho roku 1948/49. Pozd¢ji byl

roz L. v r . s 172
nazyvan take jako ,, TureCkova reforma*. Brzy se ale ukazal jako nevyhovujici.

189 prvni zkouska se méla skladat z pravni filosofie, z obecnych pravnich dé&jin a ,,dvou hlavnich
pfedmétti podle volby kandidata s vylouenim predmeétu, do néhoz spada prace, jez je zakladem fizeni.”
Druh4 méla sestavat z predmétu, z néhoz psal uchazeé praci. Viz NA, f. MSK, sign. 4 1 4, kart. ¢. 563.

ONA, f. MSK, sign. 4 1 4, kart. &. 563.

! Tamtéz.

Y2 LITSCH, Karel. Promény pravnického studial945 — 1989, s. 91.
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Kone¢ny reformovany studijni plan byl na pravnické fakulté hotov na studijni rok
1949/50. Nechme o jeho struktufe promluvit Nastin zpravy o stavu pravnické fakulty
Vv Praze a ndvrh na néktera opatfeni k zajisténi fadného chodu této Skoly, ktery byl
vypracovan v bfeznu 195117 |y prvai poloviné studia se maji studenti seznamit
se zaklady marx-leninismu, déjinami délnického hnuti, s politickou ekonomii, s déjinami
a zdklady sovétského statu a prava a s marx-leninskou theorii statu a déjinami statu
a prava. Studium jest v tomto obdobi organizovano do 4 katheder, a to v kathedie marx-
leninismu, Vv kathedre teorie a déjin stitu a prdva, V kathedre stitu a prava SSSR
aV kathedre politické ekonomie. Druha cast studia jest veénovana ceskoslovenskému
pravaimu radu a mezindrodnimu pravu a politice. Po kodifikaci v oboru obcanského,
trestniho a procesniho prava, jsou jiz dany hlavni predpoklady pro dobré zviadnuti
nového studia. Toto studium jest organizovano na 4 kathedrdch, a to v kathedre statniho
a spravniho prava, v kathedre trestniho prava, v kathedie obcanského a rodinného

“™ Dale byla do studia zafazena je§td

prava a kathedre mezinarodniho prava a politiky.
télesnd vychova, vojenska piiprava a odborné praxe.

Tento plan byl pravnickym fakultim v Praze a Bmé& zaslan piipisem MSVU
¢.j. 160.236/49 — 11I/1 ze dne 24. zati 1949 jako studijni a zkuSebni plan pro I. ro¢nik
a prechodny studijni a zkuSebni plany pro II. — IV. ro¢nik studia prav. Byly disledné
zavedeny povinné prednasky a cviceni, systém ro¢nikd, presné dané terminy zkouSek
a novy zptisob zkouseni — zapodet.!”

Studijni plan se vyznacCoval ptfedev§im upfednostiiovanim kolektivniho studia
Vv krouZcich a vysokym poc¢tem hodin pfednaSek a cvieni (okolo 30 hodin tydné,
ve IV.a VIII. semestru méné kvili soubornym statnim zkouskam). Souborné statni
zkousky se konaly z péti predmétl, postupové zkousky kazdy semestr ze tii az péti

v, v, o , v v © oy .o 176
pfedmétl a zapolty z dvou az sedmi predméti.

1 Kdo je autorem, neni jasné, ale na titulni strané je napsano tuzkou 1951 a s. Boura (zfejmé
je myslen Ferdinand Boura, od roku 1951 docent pravnické fakulty UK). At uZ je autorem kdokoli,
situaci na fakultd znal velmi dobte. Viz NA, AUML, f. 29, a.j. 208, s. 59.

¥ NA, AUML, f. 29, a.j. 208, s. 60.

S LITSCH, Karel. Prom&ny pravnického studial 945 — 1989, s. 91.

8 NA, AUML, f. 29, aj. 5, s. 14 a nasl.; LITSCH, Karel. Promény pravnického studial945 — 1989,
s. 92.
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Tato systematika studijniho planu, pouze s uréitymi presuny predméti nebo zménou

hodinové dotace, pretrvala takika po celé sledované obdobi.

3.3 Zdkon ¢. 58/1950 Sb., o vysokych Skoldch

Jiz na pocatku roku 1949 (navrh je datovan 1. unora 1949) vznikla prvni osnova
zakona o vysokych Skoldch, nazvand jesté¢ jako zadkon o zékladni upravé vysokého

7 Tento zakon nebyl jesté tolik revolutni, nebot zachovaval né&které

Skolstvi.
mechanismy, udrzované na vysokych Skolach po staleti. Ustanoveni § 1 zarucovalo
svobodu védeckého badani. Fakulty se mély délit na oddéleni, specialni studia, kursy
a védecké ustavy (ty mohly byt spolec¢né i pro vice fakult). Plan sit€¢ univerzit mél byt
stanoven zakonem, k jeho provedeni méla byt vydana vladni nafizeni. Vrchni spravu
a dozor mélo vykonavat ministerstvo Skolstvi, véd a uméni. V této osnové se poprvé
objevila poradni instituce ministerstva Skolstvi, tzv. Statni vybor pro védu a vysoké
Skoly. Bylo taxativné vypocteno, ve kterych otazkdch ma byt tento vybor slySen
a podavat navrhy (napft. plan vysokych skol, zfizovani fakult a jejich odd¢leni, vydavani
organizacnich pfedpisi, studijnich a zkuSebnich fadi). Vrcholnym orgdnem vysoké
Skoly mél byt nadéle rektor, kterého mél jmenovat podle doporuceni Statniho vyboru
ministr Skolstvi ze tfi kandidat navrzenych radou vysoké Skoly, a to noveé na 3 roky.
Oproti ptedchozi tipravé bylo vyslovné stanoveno, ze rektor podléhd ministrovi skolstvi.
Podobné byla upravena funkce dckana, ktery vSak byl jmenovdn jen na 2 roky.
Misto akademickych senati mély byt zavedeny rada vysoké Skoly a fakultni rada.
Shromézdénim vsech uditeli, studentd a zaméstnancti mélo byt valné shromazdéni.
Osnova jiz pocitala s instituci kateder. Dale mélo byt zavedeno nové postgradudlni
studium, tzv. aspirantura, podle sovétského vzoru. Vé&deckymi hodnostmi mél byt
magistr véd a doktor véd. Hodnosti magistra véd bylo mozno dosahnout po uspé$ném
skonceni aspirantury a hodnosti doktora véd zpravidla po tfech letech od udéleni titulu
magistra véd. Vyucujicimi na vysoké Skole méli byt profesofi, docenti, asistenti,
mimofadni asistenti, lektofi a externi uclitelé. Profesory meél jmenovat prezident.
Prekladat ucitele na jinou vysokou Skolu bylo mozné jen do 5 let od G¢innosti zakona.
Pocitalo se 1 se zanikem pravni osobnosti vysokych Skol. K navrhu byla pfipojena

I trestni ustanoveni: kdo neopravnéné uzival nazvu ,,vysoka Skola* nebo ucitelskych

YTNA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 272, s. 293 an.
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¢i védeckych hodnosti, mohl byt potrestan pokutou do 50.000 Kc¢s nebo odnétim
svobody na 6 mésict.*"®
Ale v podminkach nového rezimu ziejmé popsany navrh neobstal, ani nedoputoval
do Narodniho shromézdéni. Zastal ulozen ve slozce Ustfedni kulturné propagaéni
komise a kulturné propagaéniho oddéleni UV KSC. Byl piipraven navrh inovovany,
Ptesto neslo o kone¢nou podobu textu, nékteré detaily byly jesté dale projednavany.
Vysledny navrh, datovany k 16. listopadu 1949, byl piedlozen na jednani Pravni

rady KSC konané 14. prosince 1949 v piedsednictvu vlady.'

Tohoto jednani
se ucastnili napf. Zden¢k Fierlinger, Julius Viktory, Alfréd Dressler, Jan Bartuska,
Jan Moural a dalsi, kte¥i se podileli i na dalsi legislativni praci pii UV KSC v ramci
pravnické dvouletky. Naopak chybéli n&ktefi stali u¢astnici jednani Pravni rady KSC,
napf. ministr spravedinosti Alexej Cepitka nebo jeho pozdgjsi nastupce Stefan Rais.
Na tomto jednani Pravni rady KSC bylo navrzeno, aby byl nizev zikona upraven
na,zakon o vysokych Skolach®“. Pozadovano bylo jasné zdaraznéni pouze poradni
funkce Statniho vyboru pro vysoké skoly (ktery si k tomuto nazvu prosel vyvojem
pres Statni radu pro vysoké Skoly), oklesténi pravomoci povéienectva Skolstvi, véd
a uméni, jehoz postaveni bylo v prvotnim navrhu jesté¢ dost silné, vypusténi trestnich
ustanoveni, kterd méla byt zakomponovana do nového trestniho zakona, a doplnéni
navrh v podstaté v nezménéném znéni postoupen dale do meziministerské porady.
Zakon byl pfipravovan také ve srozuméni s novymi rektory a d€kany, kteti byli
jmenovani po ocist¢ vysokych S$kol vétSinou ve studijnim roce 1948/49.
Napt. jiz na pfedbézné poradé€ rektorit vysokych Skol 16. listopadu 1949, ktera byla
svoldna vynosem ministerstva Skolstvi, véd a umeéni, byly diskutovany nékteré pasaze
navrhu zékona, predevS§im uprava funkce rektora. Jiz v t¢€ dob¢ bylo navrhovano text
projednat i s piislusnymi odborovymi a studentskymi organizacemi a akademickymi

obcemi.*e°

8 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 272, 5. 293-311.
9NA, AUML, f. 29, aj. 5, s. 204 an.
180 AUK, f. Akademicky senat, sign. B6/64, inv. &. 667, kart. ¢. 45.
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25. ledna 1950, tj. po prijeti a schvaleni nadvrhu zdkona Kulturni radou i Pravni
radou KSC, piedlozil §kolsky odbor kulturné propagaéniho oddéleni UV KSC navrh
ke schvaleni predsednictvu UV KSC. Dale mél navrh putovat do ufedniho
piipominkového fizeni."® To skongilo 18. tinora 1950.%

Na pracovni poradé rektortt dne 11. tinora 1950 na rektoraté¢ Masarykovy univerzity
v Bmé pak byl vysloven jednomyslny souhlas se znénim osnovy zékona
a jeho zasadami.’® Navrh zékona byl projednan 3. bfezna 1950 i na shroméazdéni
zastupct akademické obce Univerzity Karlovy.

Dne 8. biezna doglo k dal§imu projednani na ptidé Pravni rady KSC. K navrhu byly
vzneseny jest¢ nckteré drobnéjSi pfipominky, piedev§im ponechéni rozhodovaci
pravomoci Statnimu vyboru pro vysoké skoly ve véci zpusobilosti profesorti a docentd.
Plvodni znéni bylo nakonec v zdkoné¢ ponechdno, protoze, jak zdiraznil Miloslav
Valouch pii odpovédi na piipominky ostatnich ¢lentt Pravni rady KSC, , hlavnim
ditvodem, pro ktery byla tato formulace zvolena, je to, ze vysokym Skolam se timto
zakonem bere jejich autonomie. Proto priklada [soudruh Valouch — pozn. aut.] politicky
vyznam tomu, kdyZ aspon jeji cast bude prenesena na statni vybor. [...] Naopak,
kdyby byla oklesténa i kompetence statniho vyboru, pusobilo by to za nynéjsi situace
na vysokych skolach dosti §patné.“184

Tento vladni navrh jiz doputoval do Narodniho shromazdéni a byl jako tisk ¢. 438
V podstat¢ jednomyslné schvalen. Nebyly vzneseny takika Zadné namitky.
V parlamentni rozpravé pii 45. schiizi Narodniho shromazdéni 18. kvétna 1950 zaznéla
I tato slova zpravodaje poslance Julia Dolanského:

»Ano, potrebujeme takovou védu, takové umeni a kulturu vitbec, ktera by byla spjata
co nejuzeji s Zivotem, zivotu slouzila a rozvijela jej. Toto poslani miize plnit jenom
tehdy, kdyz budou veda a umeéni spojeny co nejtésnéji s praktickou cinnosti,
S pronikavou a aktivni znalosti skutecnych Zivotnich potreb spolecnosti. Jednim
ze zakladnich pozadavku veédeckého socialismu je bezpodminecné spojeni theorie

apraxe, jejich jednota. V boji o utvoreni nového, lepsiho socialistického cloveka

BINA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 278, s. 2.
182 Tamtéz, s. 7.
183 Tamtéz, s. 9.

B4 NA, AUML, f. 29, aj. 7-8, s. 20 (v ptivodnim, pieskrtnutém &islovani).
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pripada prave proto veliky ukol vysokym Skolam a vysokoskolske inteligenci.
Uz Komensky ukazoval, Ze Skolou dokonale ucelnou je takova skola, ktera je pravou
dilnou lidi, dilnou lidskosti. Proto poZadoval, aby byla jedna a taz methoda
pri vyucovani vsech véd, a sam se pokusil take takovou methodu vynalézt. Dnes mame
daleko lepsi, dokonalejsi a vsestrannéjsi methodu, jak uskutecnit stésti a blaho vseho
lidstva. Je to uceni vSech uceni a uméni vSech uméni, marxismus-leninismus. /...J
Radujeme se, Ze jeho osnova [zdkona o vysokych Skolach — pozn. aut.] poskytuje
naleZitou pruznost a pohyblivost v organisaci vysokého skolstvi u nas. Ty tam jsou doby,
kdy pro vznik kazdé nové vysoké Skoly bylo treba sestavovat zvlastni zakon. Rozhodli
jsme se, ze chceme dale a sméleji vpred k vybudovani socialismu v nasivlasti.
Povérujeme proto primo viadu, aby rozhodovala o poctu, rozsahu a sidle vysokych skol.
Jejich sit bude mozno naddle Fidit a upravovat vzdycky vcéas a v souhlase s planovanymi
potrebami hospodarské a kulturni vystavby statu. Bude-Ii kde treba zridit na pr. vysokou
Skolu tezkého prumyslu, nic nam nestoji v ceste, aby takovato Skola byla ihned
podle tohoto zdkona zalozZena. Také v tom se obrdzi primo skvéle, jak hluboko
a pronikaveé zasdhla ve svych blahodarnych dusledcich lidové demokraticka revoluce.
| v zdkladni organisaci vysokych skol vede k dalsimu zlidoveéni, k dalsi demokratisaci
nasi ndrodni vzdélanosti.“*®

Poslanec MUDr. Ing. Karel Kacl pak ve svém ptispévku v rdmcei rozpravy o navrhu
zakona vysvétlil 1 nové pojeti akademické svobody: ,,4 tak jako vsSe, co v téchto letech
kondame a zde v této snemovné prijimdme, je revolucni, je revolucni i tento zdakon. Meéni
hluboce a zamérné v mnohém obsah i formu vysokych skol. Dotyka se i jejich autonomie
a vysoké skoly - a to studenty i ucitele — V jednom zdkladnim skutecné podrizuje.
Podrizuje je ve véci spolecné dnes nam vSem: ve Snaze nastolit co nejrychleji
v Ceskoslovensku socialismus, nebot’ cil tak velky, jako je socialisace naseho Zivota,
nesnese nezucastnénych a liknavcu nikde, ani na vysokych skolach. Z budovatelské
mobilisace, ve které dnes Zije veSkeren nas lid, nemohou byti vynaty ani vysoké skoly,

V boji, ktery o socialismus vedeme, musi bojovat i vysoké Skoly. V boji plati veétsi kazen

185 poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky. Tésnopiseckd zprava o 45. schiizi Narodniho
shromazdéni republiky Ceskoslovenské v Praze ve ctvrtek dne 18. kvéta 1950 [onling]. [Cit. 15. 2. 2015].
Dostupné z WWW: http://www.psp.cz/eknih/1948ns/stenprot/045schuz/s045001.htm.
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nez v obycejném zivoté. Skutecna obecnda svoboda, ktera je cilem tohoto boje,
je vic nez zvlasini svoboda nékolika jednotlivei, a to casto svoboda jen zddanliva.«*®®

Novy vysokoskolsky zakon znamenal zasadni prelom v dosavadnim systému spravy
vysokych Skol. Po vyc¢isténi od ,.tfidnich neptatel mohlo byt piikroceno k lepSimu
pfizptsobeni vysokych Skol pro tkoly nové spolecnosti.

Tyto tkoly byly promptné vyjadieny jiz v prvnich paragrafech nového zakona:
. Lidove demokraticka republika v usili o neustalé zlepsovani Zivotnich podminek
a kulturni urovné naseho lidu a v usili o rozvoj védy a umeéni pro budovani socialismu
V nasi vlasti zrizuje vysoké skoly a pecuje o né. Zajistuje tim nejschopnéjsim syniim
a dceram pracujiciho lidu pristup k nejvyssim stupnum vzdeélani se zietelem k potrebdam
a prospéchu celku. [...] Ukolem vysokych skol, jako S§kol nejvyssiho stupné,
je vychovavat odborné i politicky vysoce kvalifikované pracovniky, veérné lidové
demokratické republice a oddané myslence socialismu, tvorivé védecky a umélecky
pracovat a spolupracovat na sireni védy a umeéni mezi lidem.«*®

Z téchto nékolika vét plyne mnohé: na vysoké Skoly maji nadale ptistup jen synové
a dcery pracujictho lidu, nikoli burzoazie, kterd méla na Skoly pftistup dosud.
Tito synové a dcery jsou vybirani tak, aby to prospélo celku, tedy nové budované
socialistické spolecnosti. Z novych vysokych Skol pak maji vychazet predevsim
politicky vysoce kvalifikovani pracovnici, ktefi jsou vérni stran¢ a budovani socialismu.

V divodové zpravé k zdkonu se pfed nami otevira hra argumentd pro oklesténi
autonomie a svobody badani na vysokych Skolach. Setkdvame se s tvrzenim,
ze prvorepublikové vysoké Skoly vychovéavaly jen néstroje vladnouci tfidy
aideologické obhdjce kapitalismu, ktefi se vlastné¢ jen schovavali za autonomii,
nadstranickost, svobodu uceni a objektivitu védy. Reforma vysokého $kolstvi zahajena
po 1. 1945 ministrem Nejedlym byla nésledujiciho roku reakénim ministrem Jaroslavem
Stranskym, narodnim socialistou, zastavena. Vysoké Skoly se dle divodové zpravy
k navrhu zakona staly bastou reakce, kde hesla jako nestranickost a autonomie pouze

zakryvaly zpatecnickost a nendvist k marxistické védeé. ,,Svoboda uceni® byla pouze

188 poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky. Tésnopiseckd zprava o 45. schiizi Narodniho
shromazdéni republiky Ceskoslovenské v Praze ve ctvrtek dne 18. kvétna 1950 [onling].
187 74kon &. 58/1950 Sb., o vysokych skolach, § 1 a § 2.
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ptri¢inou absentérstvi studentli, neplanovitosti a studia v nepfitomnosti. Studenti byli
nespravné tiidné vybirani a liberdlni metody uceni podporovaly tzv. studijni imrtnost.

Vzorem pro novou vysokou Skolu byla Skola sovétska, s planovanim prace
a kontrolami ¢innosti, s katedrami, aspiranturami, studijnimi skupinami apod.

Reforma vysokého skolstvi ptredpokladala v prvni fad¢ zruseni velkého mnozstvi
zakonll a nafizeni, kterymi bylo dosud vysokoskolské studium upraveno. Témét kazda
Skola méla sviij zfizovaci zékon, to se nyni zmeénilo. Poméry vysokych Skol byly nadale
upraveny pouze jedinym zakonem, a to zakonem ¢. 58/1950 Sb., o vysokych Skolach.

Podle tohoto zédkona vysoké Skoly a jejich fakulty nadéle zfizovala, rozdélovala,
slu¢ovala a rusila vlada. Hlavnim statnim organem, ktery dohlizel témét na vse v zivoté
vysoké skoly, bylo ministerstvo Skolstvi, konkrétné¢ sdm ministr. Ten vykonaval dozor
nad Skolami a jejich sprdvu, jmenoval prorektory, stanovil zplsob urceni zastupcii
do novych organd vysokych Skol, rady vysoké skoly a fakultni rady, ztizoval katedry
austavy a jmenoval jejich vedouci profesory a feditele, vydaval organizacni statut
Skoly, studijni a zkuSebni fady a studijni osnovy, stanovil podminky pfijimaciho fizeni
a aspirantury, jmenoval docenty, urcoval plisobisté profesorii 1 dalSich vyucujicich atd.
Ministerstvo a jeho piredstavitelé se tak stali vSemocnymi v ur€ovéani toho, kam bude
vysoka skola smétovat a jak bude po organizacni strance vypadat.

Zakon ztizoval novy orgéan, Statni vybor pro vysoké skoly jako ,,poradni, iniciativni
a koordinacni sbor ministra Skolstvi, véd a umeni pro studijni, organisacni, persondlni
a hospodarské zalezitosti vysokych Skol “*® Dle zakona pfedev§im ,,/...] pecuje
0 védeckou a uméleckou uroven vysokych Skol “*®®  Clenové tohoto vyboru
byli jmenovani ministrem $kolstvi, pfiCemz nejméné dvé tietiny ¢lentt musely byt
z fad vysokoskolskych ucitel.

Samotné vysoké Skoly byly organizovany na principu individudlni odpovédnosti.
V cele vysoké Skoly stal rektor, nové voleny misto na jeden na roky tfi, ktery byl
osobné odpoveédny ministru Skolstvi, a rada vysoké Skoly. ,,Rektor nejen 7idi a spravuje
vysokou Skolu, ale odpovida i za jeji ideovou a vychovnou cinnost a zastupuje ji

v v . ; ¢190 ’ . v oove v r
pred verejnosti.“”" K ruce mival zpravidla dva az tfi prorektory — pro spolecenské

188 7akon ¢&. 58/1950 Sb., § 5.
189 Tamtéz.

190 Tamtéz, § 8.
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védy, studentské zaleZitosti a aspirantury.® Rada vysoké skoly pak rozhodovala
,»,0 zasadnich pedagogickych, védeckych nebo umeéleckych, spravnich a hospodarskych

vécech vysoké §koly“192

a jeji rozhodnuti provadél rektor. Pokud s rozhodnutim rady
nesouhlasil, musel pfedat sporné usneseni se svym navrhem ministrovi k rozhodnuti. Na
stejném principu byla vybudovéna i fakulta. V ¢ele stal d¢kan, jmenovany na 2 studijni
roky a osobn¢ odpoveédny rektorovi, a fakultni rada.

Déle byly oficidln¢ zfizeny ufady rektoratu a dékanatu, které dosud existovaly
bez pravniho zakotveni. V jejich Cele stal tajemnik, statni ufednik spravujici univerzitu
¢i fakultu, opét odpovédny bud’ rektorovi, nebo dékanovi. Zcela zruSeny tak byly
akademické sendty univerzity i fakult, které uz v nové vysoké skole nemély misto.

Orgéanem akademické obce se stalo valné shromazdéni, které se muselo sejit alespoil
jednou vroce. Valné shromazdéni svolaval dékan na piislusné fakulté. Ugastnit
se ho méli vsichni ucitelé, studenti a zaméstnanci fakulty. Valnému shromazdéni mél
dékan podavat zpravu o Cinnostech a ukolech fakulty a wvyslechnout navrhy
a pozadavky, vzakoné vSak neexistovala zadna forma oficidlniho vypotfadani
takovychto podnéta.

Organizacni jednotkou ucitelti fakulty, jejich tzv. pracovni skupinou, byla nové
katedra, nahrazujici tzv. stolice nebo seminare, obsazované jednotlivymi profesory.
Kazda katedra méla svého vedouciho, ktery odpovidal osobn¢ d¢kanovi za chod svého
pracovisté. Katedra slouzila pfedevsim k Gcelim vychovnym a vyucovacim, védecké
a uméleckeé role mél vykonavat védecky nebo umélecky ustav, v cele s feditelem, ktery
mél sdruzovat nékolik piibuznych obord. Tak se zdUraznila pfedevSim vychovna
a vyukova funkce vysokych skol, véda byla nadale svéfena bud’ védeckym ustavim,
nebo vznikajici Ceskoslovenské akademii véd.

,Ukoly, organisaci, zpiisob spravy a hospodarent jednotlivych vysokych skol stanovi
organisacni statuty téchto vysokych Skol“*3, které ale opét vydaval ministr Skolstvi.

Studium bylo podrobné sledovéano a planovéano. Studenti nebyli pfijimani jen podle
schopnosti, ale 1 sohledem na hospodafské, socidlni a kulturni potieby statu.

Novy zakon také zcela zrusil plivodni akademické tituly, které posluchaci vysoké skoly

11 CONNELLY, John. Zotrocend univerzita, str. 106.
192 Tamtéz.

193 7akon &. 58/1950 Sb., § 17.
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ziskavali po slozeni rigordznich zkousek nebo obhdjeni disertacni prace. Pivodni tituly
PhDr., JUDr., MUDr. a dalsi byly dle vladniho natizeni ¢. 60/1953 Sb. nahrazeny nazvy
promovany filozof, pravnik, lékat, détsky Iékar apod. Zavedena byla nova kategorie
postgradualniho studia, védecka a umélecka aspirantura. Novou védeckou hodnosti
pak byl kandidat véd (ziskany po absolvovani aspirantury) a doktor véd.

O studenty vysokych $kol nadale pecoval stat, ale za to museli ,,pracovat ze vsech
sil, aby splnili co nejlépe studijni plan a stali se tak odborné i politicky vyspélymi
budovateli socialismu.*'**

Uciteli na vysoké Skole byli nadéle jen profesoii, docenti, lektofi, odborni asistenti,
asistenti a odborni instruktofi. Asistenti byli nové ustanovovani natrvalo
a o jejich pfijeti rozhodovalo ministerstvo S$kolstvi. Zcela byla zruSena funkce
mimotadného profesora a soukromého docenta. Profesory jmenoval i nadale prezident,
docenty ministr skolstvi.

Vsechen majetek vysokych Skol presel timto zdkonem na stat, véetné knihoven
a jednotlivych knih. Majetek slouzici socidlnim, zdravotnim a kulturnim potfebam
vysokoskolskych studentli rovnéz, at’ uz byl vrukou Skoly, ¢i soukromych osob.
V piipadech zvlastniho zfetele hodnych mohl stat pfiznat pivodnim vlastnikiim
nahradu.

Samostatnou kapitolou pak bylo vyjmuti bohosloveckych (teologickych) fakult
ze svazku univerzit a jejich podfizeni Statnimu Gfadu pro véci cirkevni. Zpét do lina
univerzity se mohly fakulty vratit az po r. 1989.

Zakon ¢. 58/1950 Sb. byl rozsihleji novelizovan pouze jednou, zakonem
&. 46/1956 Sb., kterym se méni a dopliiuje zdkon o vysokych $kolach.'*® Doglo
K ni po kritice vysokoskolského systému v CSR a jistému piechodnoceni nékterych
jeho vychodisek. Novela vSak nepfinesla mnoho zasadnich systémovych zmén,
doslo k dil¢im tpravam kompetenci rektorti a dékanti (posileni na tkor védeckych rad,

neomezend funkéni obdobi dékant a rektord, moznost prenést na rektory vysokych skol

194 7akon ¢&. 58/1950 Sb., § 25.
195 7akon ¢&. 46/1956 Sb., kterym se méni a doplituje zakon o vysokych skolach.
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pravomoc jmenovat ddkany fakult'®, zfizovani kateder a jmenovéni jejich vedoucich
rektorem), rad vysokych Skol a fakult (nové jako ,,védecké rady“ pouze otazky
pedagogické, politicko-vychovné a védecko-vyzkumné, absence zastupclti studentl
a zaméstnanci) a Statniho vyboru pro vysoké Skoly (vypusténi hospodaiskych otazek).
Daéle zakotvila explicitné mimotadné formy studia (dalkové studium, vecerni studium,
externi studium apod.) a nostrifikaci diplomi a vysvédceni ze zahrani¢nich vysokych
Skol atd.

Pivodni zadkon ¢. 58/1950 Sb., o vysokych Skolach, byl zruSen novym
vysokoskolskym zakonem ¢&. 19/1966 Sb.**’

3.4 Reorganizace vysokych Skol a fakult po p¥ijeti zakona

Diky zdkonnému zakotveni moznosti zfizovat, rozd¢lovat, sluovat a rusit vysoké
Skoly a fakulty pouze nafizenim vlady dochazelo k Castéj$im zménam Vv organizaci
vysokych Skol ake zfizovani novych vysokoskolskych instituci i jejich fakult
nebo k ruseni téch starych. Jiz 27. cCervna 1950 bylo vydano vladni natizeni
¢. 81/1950Sb., o nekterych zménach v organisaci vysokych skol.'® Na jeho zékladé
byly od 1. zati 1950 ziizeny Vysoka skola strojni v Ostravé, Vysoka $kola strojni
a elektrotechnickd v Plzni a Vysoka skola chemickd v Pardubicich. Zrusena byla
Pravnickd fakulta Masarykovy univerzity v Brné, Iékarenské studium pfidruzené
k Lékarské fakulté Karlovy univerzity atd.

Komplikované bylo ptedevS§im zruSeni brné€nské pravnické fakulty. Jako vysoce
reak¢ni byla jiz dlouho v hleda¢ku komunistickych tfada, a proto bylo rozhodnuto
nereformovat ji, ale rovnou pfistoupit k jejimu zruseni. Situacni zprava o stavu brnénské
pravnické fakulty ziejm& zroku 1949, tedy té€sné¢ pred zruSenim, konstatovala,
ze ,,pres dvoji provérku pracovist neni ani nyni mezi zaméstnanci fakulty porddek.
Stav posluchacui se po demokratisaci podstatne snizil, ¢imz nastalo po strance pracovni
Veliké ulehceni pro administrativni aparat, ktery je dnes nevyuzit a mnohdy zustiva

bez prace. Ve fakultni knihovné je naprosto nepldanované hospodarstvi, plytvani statnimi

% Toto ustanoveni bylo pozd&ji vyuzito u Univerzity Karlovy. Viz MARTINIC, Jaroslav —
RAMBOUSEK, Jiti — BURIANEK, Bohuslav. Zdikladni predpisy o vysokych Skolach. Praha, 1958,
s. 190.

97 Z&kon €. 19/1966 Sb., o vysokych Skolach.

198 V1adni nafizeni &. 81/1950Sb., o n&kterych zménach v organisaci vysokych kol.
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penézi za nakup reakcnich knih, zatim co marxisticka literatura je velmi slabé
zastoupena. Knihy jsou davany do vazby bez planu a vybéru. Veskeré snahy po naprave
Jsou zamérné sabotovany samym reditelem Cadou a obéma asistenty.“lgg Jiz od ledna
1950 se o zrudeni této fakulty hovofilo v Pravni radé KSC. Obsahly referat o stavu
brnénské fakulty pfednesl na zasedani 25. ledna 1950 dr. Rattinger v pfitomnosti dékana
fakulty JUDr. Jaromira Blazkeho. Protoze nazory na prospéSnost zruSeni fakulty
se lisily, bylo rozhodnuti nakonec odlozeno na pozdéji.200 Dne 22. cCervna 1950
se konala spole¢nd porada zastupct kulturnd propaga¢niho oddéleni UV KSC,
ministerstva Skolstvi, véd a uméni, zdvodnich organizaci na pravnickych fakultach
v Praze a Bratislavé a Pravni rady pii predsednictvu KSC.?* Diivodem svolani této
porady bylo usneseni predsednictva UV KSC ve véci sloudeni pravnické fakulty
pfi Masarykové univerzit¢ v Brné s pravnickou fakultou Karlovy univerzity v Praze.
Na poradé bylo projednano pievedeni brnénskych studentii do Prahy a Bratislavy a dalsi
otazky. Do Bratislavy méli byt z 380 planovanych studentti brnénské pravnické fakulty
prevedeni pouze ti politicky vyspé&li. Slo o pouhych 70 studentt — ,.z kazdého rocniku
10 — 15 studentii vybranych z nejvyspélejsich soudruhii a nejvyspélejsich pracovniki
CSM.«®2, protoze z hlediska kadrového obsazeni nebyl stav na bratislavské fakults
povazovan za prili§ povzbudivy.?®® Do Prahy mélo byt prevedeno asi 60 studenti
z planovaného 1. ro¢niku a okolo 125 studentii nyné&jSiho 1. a II. ro¢niku (od nového
roku II. a III. ro¢niku), celkem cca 200 studentl. Asi 130 studentim III. ro¢niku
pak mélo byt, s vyjimkou nékolika ptevedenych jednotlivel, zajisténo studium na dalku
na pravnickém institutu pfi ministerstvu spravedlnosti a bylo jim doporu¢eno nastoupit

do zaméstnani, pfedev§im do vyroby. Zaroven bylo zruSeni fakulty dobrou ptilezZitosti

% NOVOTNY, Lukés. Likvidace Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné. Praha, 2014.
Diplomova prace. Univerzita Karlova. Pedagogicka fakulta. Katedra d&jin a didaktiky déjepisu. Zde s. 47.

200 NA, AUML, f. 29, a.j. 7-8, 5. 37—39 (v piivodnim, preskrtnutém &islovani).

201 Kulturné propagaéni oddéleni UV KSC zde zastupoval jeho referent s. Holubec a ministerstvo
skolstvi s. Valouch. Za zavodni organizace pravnické fakulty v Praze se zucastnil s. Riha a z brnénské
fakulty byl vyslan s. Potoény. Pravni radu KSC reprezentoval dr. Rattinger.

22 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 278, s. 146.

23 Do poctu 380 studentii byl zapoéitan i planovany podet 80 prijatych studentii na rok 1950/51,
z nichz 20 bylo z délnickych piipravek. Pravé tito studenti z délnickych pripravek méli byt jako jediny

z planovaného prvniho ro¢niku brnénské fakulty prevedeni do Bratislavy.
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pro to, aby nékterym ucitelim bylo znemoznéno pokracovat v pisobeni na vysoké
Skole, jednoduse tim, ze nebyli doporuceni k ptevedeni na prazskou nebo bratislavskou
pravnickou fakultu. Takto byl naptf. propustén prof. Jaroslav Posvar, odbornik
na spravni prévo.204 Ackoliv vstoupil po tmoru 1948 do KSC, dle minéni vyjadieného

. v ;v . . v v v v 7 ’ 205
V situacni zprave byl indiferent a ke stran€ nemél ve skute¢nost zadny vztah.

Pievedeni bylo dokonceno k 15. zati 1950. Do Prahy bylo nakonec ,,prrevedeno do
1. rocniku 42 studenti, do I11. rocniku 91 studentit a do 1V. rocniku 5 studentu, celkem
tudiz 138 studentii. Z téchto je organizovano Vv CSM celkem 83 studentii a jen nékolik
studentii vKSC (pFeviznd vétsina clenii strany bude studovat v Bratislave).<*®
Z profesoru pteSel do Prahy dr. Blazke a dr. E¢er. Do Bratislavy bylo pfevedeno celkem
39 studentti, vSichni byli ¢leny CSM a 25 — 30 bylo &leny KSC. Z profesorti pak prof.
Polacek a dva asistenti. Z planovaného poctu 80 piijatych studenti v Brné se do Prahy
ptihlasilo 25 studentd, pfijato vSak bylo jen 10. V Bratislavé bylo k 23. zafi 1950 krom
studentt d&lnickych piipravek piijato pouze 5 studenti.”®’

Ani tyto zmény nestacily. Vznikl ndvrh na néktera organiza¢ni opatieni na vysokych
Skolach zroku 1951, ktery zfejmé vzeSel ze Statniho vyboru pro vysoké Skoly
ve spolupraci s odbornymi komisemi pro reorganizaci vysokych kol a pravdépodobné
byl podkladovym materidlem k vlddnim nafizeni ménicim organizaci vysokych skol
v roce 1951 a 1952, ackoliv ty nakonec nebyly tak radikalni. Navrh kritizoval zastaralou
vnitini strukturu, sloZeni a rozdéleni na fakulty a prosazoval jeSté vétsi pribliZzeni
se organizaci sovétskych vysokych Skol. ,,Dnesni césl. vysoké Skoly jsou vétsinou
vysledkem dlouhotrvajiciho historického vyvoje a celkova jejich organisace neodpovida
casto dnesnim potrebam. [...] Proto je treba, aby dalsi vystavba vysokych Skol

N1 <208 Podstatny
nedostatek vidél ve velkém poctu studenti na jednotlivych vysokych Skolach.

»Za tohoto stavu na nasich vysokych Skolach je tézké jednotné a pevné vedeni Skoly.

Skola je velmi tézko ovladatelnd pro rektora a proto téz novi rektori a dékani nemohou

24 NA, AUV KSC, £. 19/7, a.j. 278, s. 146-148. Jaroslav Posvar se mohl na fakultu vratit az po jejim
znovuobnoveni v roce 1969.

2% NOVOTNY, Lukas. Likvidace Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, s. 60.

26 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 316, s. 20.

DTNA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 278, s. 229.

28 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 282, s. 6.
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dosud dobre vykondvat svoji Fidici funkci, ani nemohou nékdy prevzit odpovédnost
za stav vysoké Skoly. [...] Proto se navrhuje zmensiti nékteré vysoké skoly, vycleniti
Z nich néekteré fakulty jako samostatné vysoké Skoly a tyto nové skoly primknout blize
K jejich vyrobni zdkladné.<** Z vysokych Skol univerzitniho typu mély byt vyclenény
1ékatské fakulty a organizovany jako samostatné vysoké skoly. Na univerzitach v Brné
a v Olomouci mély byt zruseny duplicitni fakulty a provedena ,,délba prace”, v Brné
ponechana fakulta pifirodovédecka a filozofickda a v Olomouci filologicka
apedagogickd. Navrhovano bylo 1 zruSeni menSich pedagogickych fakult
a jejich soustiedéni do Prahy, Olomouce a Bratislavy za sou¢asného rozsifeni moznosti
dalkového studia ucitelstvi. ,,Na vysokych skolach technického smeéru navrhuji
se téz vyznamnd opatreni, pokud se tyka zmensSeni a lepsi dislokace Skol smérem

«“210 Napt. méla byt z CVUT vyclenéna Vysoka $kola

k jejich vyrobnim zakladndam.
zemédélska a lesnickd. Déle bylo navrhovano zvysit pocet technickych vysokych skol
na Slovensku, kde Bratislava neodkazala pokryt vysokou poptavku rozvijejiciho
se prumyslu. V oblasti studia hospodaiskych, politickych a socidlnich v&d se nakonec
pfedsednictvo Statniho vyboru pro vysoké Skoly shodlo na vy€lenéni hospodarskych
véd z Vysoké skoly politickych a hospodafskych véd do samostatné vysoké skoly.?*
U uméleckych skol bylo navrhovano pouze piejmenovani z akademii na vysoké skoly
(AMU na vysokou $kolu muzickych uméni v Praze apod.).

Dale padl navrh na vyclenéni nékterych vysokych Skol ze spravy ministerstva
Skolstvi, véd a umeéni a presunuti pod jednotlivd odbornd ministerstva, opét podle
sovétského vzoru, kde byla tato praxe u nékterych typt Skol bézna. To vSak bylo
nakonec pro odlisné podminky v CSR a mensi tUzemni rozlohu odmitnuto
jako nepraktické a nehospodarné.?

V fijnu 1951 tak bylo pfijato vladni natizeni ¢. 80/1951 Sb., o organizacnich
zménach na vysokych skolach.® Timto nafizenim byla napt. zfizena Vysokéd Skola

stavitelstvi v Brn¢, Filosofickd fakulta Karlovy univerzity v Praze byla rozdélena

29 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 282, s. 6-7.
20 Tamtéz, s. 11.
211 r v
Tamtéz, s. 11-17.
212 Tamtéz, s. 30.

213 y1adni nafizeni &. 80/1951 Sb., o organizatnich zménach na vysokych skolach.
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na fakultu filosoficko-historickou a fakultu filologickou.”** Dale byly reorganizovany
fakulty na CVUT vPraze, VUT vBrné AMU vPraze nebo JAMU v Brné.
Byla zrusena Vysoka Skola technicka Edvarda BeneSe v Brné a pobocka Lékarské
fakulty Univerzity Karlovy v Hradci Kralové.

Vladnim nafizenim ¢. 40/1952 Sb., o dalich zménach v organizaci vysokych skol,
byla zfizena novd Vysokéa Skola chemicka v Praze. Ddle byla zrusena Vysoka skola
politickych a hospodaiskych véd. Tato Skola byla zifizena zdkonem ¢. 227/1949 Sb.,
0 zfizeni vysoké Skoly politickych a hospodarskych ved.? Pocinaje studijnim rokem
1949/50 nahradila Vysokou kolu vé&d hospodafskych®® a Vysokou skolu politickou
asocialni v Praze a Vysokou $kolu socialni v Brn¢. Od studijniho roku 1953/54
i tuto novou 8kolu nahradily Vysoka skola ekonomicka (vznikla z jeji hospodaiské
fakulty) a Vysoka $kola mezindrodnich vztaht®’, fakulta spoledenskych nauk byla
vélenéna do Filozoficko-historické fakulty Karlovy univerzity. Byla také rozdélena
Prirodovédecka fakulta Karlovy univerzity, a to na fakultu biologickou, geologicko-
geografickou a matematicko-fyzikalni. Toto rozdé€leni vSak trvalo pouze do roku 1959,
kdy se biologicka a geologicko-geograficka fakulta spolu s chemickymi obory
opét spojily do jednotné ptirodovédecké fakulty.

Dle vladniho natizeni ¢. 63/1952 Sb. pak vznikla Vysoka Skola ruského jazyka
V Praze, a to od 1. zafi 1953.%°

Nastoleny trend pokracoval i1 v dalSich letech a v organizaci vysokych §kol 1 jejich
fakult dochézelo k ¢astym zmé&nam.

Vétsina rozd€lovani vysokych Skol a fakult byla vedena mysSlenkou, Ze tak budou
tyto mensi jednotky Iépe ovladatelné, a Ze dckani a rektofi za situace,
kdy jsou odpovédni za celkové sméfovani vysokych skol a fakult, budou moci tyto 1épe
fidit a kontrolovat. Nové vysoké Skoly vznikaly pfedev§im v technickém sméru,

kde byla potieba novych vyskolenych odbornikl pro zvysenou vyrobu.

214 K opé&tovnému spojeni obou fakult pod filozofickou fakultu doslo v roce 1959.

215 74kon &. 227/1949 Sb., o zfizeni vysoké skoly politickych a hospodatskych v&d.

218 Diive vysoka skola obchodni.

27 yVysoka skola mezinarodnich vztahti vznikla z fakulty politicko-diplomatické, nazyvané od 1. zafi
1952 fakulta mezinarodnich vztaha.

218 y71adni nafizeni &. 63/1952 Sb., o zfizeni vysoké skoly ruského jazyka v Praze.

63



Mnoho téchto zmén, jak jiz bylo i zminéno vySe, bylo nakonec piehodnoceno
a stépeni vysokych Skol a fakult postupné ustavalo a né€kdy dochazelo dokonce
I K opétovnému spojovani nékterych jednotek, které se nakonec ukazaly jako zcela
nefunk¢ni pro pedagogickou praci, jako tomu bylo u opétovného sceleni filosofické

nebo piirodovédecké fakulty.

3.5 Stdtni vybor pro vysoké Skoly

Statni vybor pro vysoké skoly byl ziizen pfimo novym vysokoskolskym zdkonem.
Nafizenim ministra Skolstvi, véd a uméni ¢. 130/1950 Sb. byl vydan organizacni
a jednaci tad tohoto vyboru a doglo k blizsi Gpravé pasobnosti.?** Vybor byl poradnim
organem ministra v podstaté ve vSech otazkach, ve kterych ministr rozhodoval. Sidlil
Vv Praze, s odboc¢kou v Bratislavé. Jednal vétSinou v ramci sekci (sekce pro vysoké Skoly
védeckého sméru a pro vysoké Skoly uméleckého sméru), ptedsednictva, odbornych
komisi a odbocky. Plénum vyboru uréovalo pouze plan prace a projednavalo zasadni
véci. Predsednictvo pak bylo jakymsi vykonavatelem vile Statniho vyboru, nebot’
vytizovalo ,,véci bézné*“ nebo ty, k nimz ho zmocnilo plénum. Zaroven piedsednictvo
zfizovalo odborné komise a fidilo jejich ¢innost a koordinovalo ¢innost sekci, odbocky
a odbornych komisi. Navenek zastupoval Statni vybor jeho pfedseda. Plenarni zasedani
se mélo schdzet jednou za ctvrt roku, schlize sekci a odbornych komisi jednou
za dva mésice, schiize predsednictva pak podle potieby, vSechny tyto schiize byly
vétSinou nevefejné. Rozhodovaci pravomoc tak opét byla soustiedéna do rukou
ne¢kolika mélo (konkrétné deseti) osob, které jako Clenové predsednictva rozhodovaly
o0vSem podstatném. Vykonnym organem Statniho vyboru pro vysoké Skoly
byl generélni tajemnik.??

Prvni plenarni zasedani Statniho vyboru probéhlo 15. zafi 1950 a byly zde feSeny
pfedevSim koncepéni otdzky dal$iho sméfovani cCeského vysokého Skolstvi, byly
vytyCeny sméry, ve kterych ma byt podniknuta dal§i Cinnost, jako studijni tady,

prijimani poslucha&i, zfizovani kateder a ustavi, aspirantury, stipendia apod.””* Navrh

219 Natizeni ministra $kolstvi, v&d a uméni &. 130/1950 Sb., kterym se vydava organizaéni a jednaci
fad pro Statni vybor pro vysoké Skoly a blize upravuje jeho piisobnost.
2 Tamtéz.

ZNA, AUV KSC, f. 19/7, a;j. 300, s. 44 a nasl.
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pofadu jednani a jednotlivé referaty piipravovalo kulturné propagacni oddéleni UV
KSC.#

Prvni schlize piedsednictva Statniho vyboru také probéhla jiz 15. zafi 1950,
tedy jen 15 dni od vydani jednaciho a organiza¢niho fadu. Béhem této schize bylo
dohodnuto, Ze se predsednictvo bude schazet jednou tydn&.??® Tyto intervaly byly
pfedev§im na zacatku fungovani Statniho vyboru pro vysoké Skoly dodrzovany.
Predsednictvo se tak stalo skuteCnym operativnim organem Statniho vyboru,
kde se fesilo zavadéni reformy na vysoké $koly v ramci momentalni potieby.

Pfi Statnim vyboru pro vysoké skoly fungovala i sekce pro studium prav, v archivu
kulturné propagaéniho oddéleni UV KSC se viak zachoval pouze jeden zépis z jednéani
piedsednictva této sekce zGnora 1951.2* Persondlni obsazeni nasvédCuje tomu,
7e mohlo dojit k pfesunu komise pro studium prava pti Pravni radé KSC pod kiidla
Statniho vyboru.

Statni vybor zlstal poradni instituci ministerstva Skolstvi a dilezitym cinitelem
ve vécech vysokych §kol i po novele vysokoSkolského zikona a piijeti nového
vysokoskolského zédkona v roce 1966 a jeho ¢innost byla ukoncena az po nové tprave

problematiky vysokych $kol po roce 1989.

3.6  Ziizovani kateder

Novou zékladni pracovni a organizacni jednotkou fakulty byly katedry. Jejich
ukolem dle typového organizac¢niho statutu vysokeé skoly byla ,.,péce o obsah vyucovani
a zdokonalovani ucebnich method a o to, aby do vyucovani byly vnaseny nové védecké
(umeélecké) poznatky a aby vyber prednasené latky vycerpal vidy cely védni (umélecky)
obor, péce o ucebnice a ucebné pomiicky, organisovani konsultaci, exkursi, semindrii
a podobné.“225 V cele katedry stal vedouci, ktery mél za tkol ,,a) Fidit vSechnu praci
katedry a ideové ji vést, b) vypracovat plan prdce katedry a kontrolovat jeho plnéni,
C) davat zasadni smérnice pro praci kateder podle studijniho planu fakulty a pecovat

0 koordinaci vyuky i védecké (umélecké) prace s ostatnimi katedrami, d) podavat

22 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 12, s. 1035.
23 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 300, s. 4.
224 Tamtéz, s. 163 a nasl.

22 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 285, s. 25.
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navrhy na osobni vybaveni katedry a pecovat o zvySovani odborné i politické urovné
clenii katedry, e) dozirat na vychovu védeckych (uméleckych) aspirantii.<?*®
Pomocnikem v organizac¢nich vécech katedry mu byl tajemnik.

Katedry mohly byt fakticky zfizovany ministrem Skolstvi, véd a uméni
az od uc¢innosti nového vysokoskolského zakona, tj. od 3. ¢ervna 1950. Jiz né&jakou
dobu pfedtim vSak existovaly na nckterych fakultach katedry tzv. na zkousku,
které¢ mély ovéfit, zda tato nova uprava bude funkCéni. Jednou ztéchto fakult,
kde katedry fungovaly v podstats od konce roku 1949,%?" bylai Pravnicka fakulta
Univerzity Karlovy. Dlouho tak fakulta existovala v ur¢itém vakuu, nebot sice byli
jmenovani vedouci kateder, ale neexistoval pro to zddny zakonny podklad. Vzhledem
ktomu tak funkcionafi kateder ani nemohli pobirat plat a katedry postradaly
administrativni silu v podob¢ tajemnika (tuto funkci zatim museli zastavat asiste:nti).228

Kateder bylo na této pravnické fakulté zfizeno pivodné sedm, pozdé€ji osm. Byly
to tyto: katedra marxismu-leninismu (vedouci PhDr. Milo§ Kalab), katedra politické
ekonomie (vedouci doc. Vladimir Kadlec), katedra teorie a d€jin statu a prava (vedouci
prof. Vaclav Vanécek), katedra prava SSSR (vedouci prof. Vladimir Prochazka,
v fijnu 1950 katedra statu a prava SSSR), katedra ustavniho a spravniho prava (vedouci
prof. Josef Turecek, tato katedra nebyla v seznamu v fijnu 1950 uvedena), katedra prava
obcanského, trestntho a procesniho (vedouci JUDr. Jaroslav Kokes, v fijnu 1950
rozdélena na katedru trestniho prav — vedouci JUDr. Koke§ a katedru obcanského
arodinného prava — vedouci JUDr. Jaroslav Blazke, ktery byl pfeveden z Brna)
a katedra mezinarodniho prava (vedouci JUDr. Vavro Hajdu, v fijnu 1950 katedra
mezinarodniho prava a politiky). Oficidlné byly jednotlivé katedry a jejich vedeni
projednany Pravni radou KSC 7. zafi 1950°%° a schvaleny Statnim vyborem pro vysoké

Skoly az5.fijna 1950 (dle zdpisu ministerstva Skolstvi, véd a uméni

jiz 21. zaii 1950%%%), u ostatnich fakult to bylo dokonce jests pozdgji, 16. fjna 1950%,

26 NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 285, s. 25.
227 Vedouci a ¢lenové kateder byli ziejm& jmenovani s udinnosti k 1. 10. 1949. Viz AUK, f.
Pravnicka fakulta, inv. ¢. 201, kart. ¢. 25.

228 AUK, f. Akademicky senat, sign. B6/64, inv. &. 667, kart. &. 45.

29 NA, f. MSK, sign. 4 I 4, kart. &. 563.

230 .
Tamtéz.

BINA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 300, s. 54 a 70-74.
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ackoliv pripravné prace na vypracovani ndvrhu na ustaveni kateder na vysokych skolach
probihaly jiz od biezna 1950.2** K samotnému ziizeni a jmenovéani vedoucich doslo
v prosinci 1950, a to pro osm kateder: marxismu-leninismu, politické ekonomie, teorie
a d¢jin statu a prava, statu a prava SSSR, statniho a spravniho prava, trestniho prava,
obcanského a rodinného prava a mezinarodniho prava a politiky.

Ostatni fakulty mély vétSinou podobny pocet kateder (napi. pravnicka fakulta
Vv Bratislav¢), ale Filozoficka fakulta Karlovy univerzity meéla kateder 14 nebo I¢kaiska
fakulta v Bratislavé 13. Problémy se vyskytly na Lékaiské fakulté Univerzity Karlovy,
kde bylo jen osm kateder, alesdruzovaly i nékolik obora, které spolu
plné nesouvisely.”®

Hned od pocatku vSak meély katedry problémy s fungovanim, i1 v disledku
nedostate¢ného osobniho zajisténi uciteli a nutnosti zajiStovat ¢ast, nckdy vétSinu
vyuky externisty. Vice o tom uz v Nastinu zpravy o stavu pravnické fakulty v Praze
a navrhu na nekterd opatieni k zajisténi fadného chodu této skoly, ktery byl vypracovan
ke dni 6. bfezna 1951 Pravni radou KSC a zfejmé& poslouzil jako podklad pro jednani
sekce pro studium prav pii Statnim vyboru pro vysoké Skoly: ,,Tak katedra teorie
adejin statu a prava, v jejimz Cele stoji s. Vanicek (spravné Vanécek — pozn. aut.),
neni S o zajistit prednasky teorie statu a prava, zdakladniho predmétu pro studium prav,
protoze externisté, kteri tyto predndsky maji konat. bud pro svoji zaneprazdnenost
nebo z jinych  duvodit  nemohou prednaseti. [...] Dalsim takovym ditkazem
nedostatecného vyucovani je katedra sovetského prava. Kathedru vede, lépe receno
ma vesti s. Prochazka. [...] Kathedra pro nedostatek péce, ktera jest ji vénovana
atéz pro nedostatek odbornikii, kteri by se trvale tomuto vyznamnému oboru
jako hlavnimu povolani vénovali, je ve své praci odkdzdna jen na nékteré externisty,
kteri vsak nejsou dostatecné vedeni. Dalsim prikladem nedostatecného zvladnuti
studijni reformy jest podkathedra spravniho prava, kde jedinym stalym ucitelem
je s. Turecek. Kathedra se opira vylucné o externisty, kteri vSak v nejlepsim pripade
mohou prednaseti, nekdy i zkouseti, ale vychove novych pravnikii se nevenuji. Podobny
stav je na kathedrie mezindrodniho prava a politiky, kde dokonce neni ani jeden ucitel.

Tato kathedra se opira vylucné o externisty, kterou vede s. Hajdu,

Z2NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 263, s. 2.
2 NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 12, s. 1450—1458.
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ac pro jeho zaneprdazdnénost jest toto vedeni iluzorni. Pokud se tyka kathedry trestniho
prava piisobi jako stali ucitelé s. Kokes a prof. Solnar, prvni z nich nestaci s hlediska
odborného, druhy je ucitelem a vudcem burzoasniho typu. Pokud se tyka katedry
obcanského a rodinného prava, kde pusobi s. Blazke, Andres a Wenig, je stav véci
tez Spatny. S. Blazke svym nedisciplinovanym zpusobem a vaznymi poklesky proti
zasadam jak se komunisticti ucitelée maji chovat (véc budiz presetrena disciplinarnim
oddeélenim strany) nezajistuje dobré vedeni katedry a podle tvrzeni soudruhit Knappa
a Boury pozoruji se dokonce na katedrie v tzv. , vedecké praci* pokusy o ostouzeni
sovétské vedy. [...]«%

Novi vedouci kateder na pravnické fakulté byli jmenovani v fijnu 1951. Zmény
nenastaly u kateder teorie a d&jin statu a prava (prof. Vaclav Vanécek) a statu a prava
SSSR (prof. Prochdzka vSak zastaval funkci velvyslance ve Washingtonu, takze mu byl
ustaven zastupce, a to prof. dr. Frantidek Stajgr). Nové se vedoucimi kateder stali
Vladimir Kaigl pro katedru politické ekonomie, prof. dr. Jan Bartuska pro katedru
staitniho a spradvniho prava, prof. dr. Vladimir Solnat pro katedru trestniho préva
(jenz byl vsak ustanoven pouze jako prozatimni vedouci), dr. Viktor Knapp pro katedru
obcanského a rodinného prava (kdy byl z této funkce odvolan prof. dr. Jaromir Blazke)
a prof. Vladimir Outrata pro katedru mezinarodniho prava.’®® Katedra mraxismu-
leninismu zde neni uvedena a v navrhu dékanatu na jmenovani vedoucich kateder
z 22. zat1 1951 je dodate¢né podtrZzena, coz by mohlo souviset s planovanou zménou
organizace Kkateder marxismu-leninismu v listopadu 1951, jak bude popsano
Vv této kapitole nize.

V dubnu 1951 vzeSel z Pravnické fakulty Univerzity Karlovy na ministerstvo
Skolstvi, v€d a uméni pozadavek na rozdéleni katedry statniho a spradvniho prava
na katedry samostatné¢ (dosud byly vramci katedry dvé podkatedry), nebyl
ale pravdépodobné Vyslyéen.236 Novy pozadavek na rozd€leni nckterych kateder byl
na ministerstvo Skolstvi, véd a umeéni zaslan v Cervenci 1952. Navrhovano bylo
rozdéleni katedry statniho a spravniho prava na katedru statniho prava a katedru

spravniho prava, rozdéleni katedry theorie a d&jin statu a prava na katedru theorie statu

Z4NA, AUML, f. 29, aj. 208, s. 61-62.
5 NA, f. MSK, sign. 4 1 4, kart. &. 563.
2% AUK, f. Pravnicka fakulta, inv. &. 201, kart. &. 25.
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a prava a katedru d&jin statu a prava a vyc¢lenéni ob¢anského prava procesniho z katedry
obcanského a rodinného prava do samostatné katedry. Fakultni rada navrhla i vedouci
novych kateder. U katedry theorie statu a prava prof. dok. Radima Foustku,
ktery puisobil na pravnické fakulté od studijniho roku 1951/52 po piefazeni z VSPHV,
ale dosud nebyl jmenovan profesorem pravnické fakulty, na katedfe d&jin statu a prava
mél ziastat vedoucim prof. Vaclav Vanéfek. Na katedru spravniho prava byl taktéz
navrzen profesor z VSPHV, prof. Jaromir Vosahlik, katedra statniho prava méla setrvat
pod vedenim prof. dr. Jana Bartusky. Pro katedru obCanského prava procesniho byl
navrzen jako vedouci prof. dr. Frantisek Stajgr. Toto rozdéleni se jiz zfejmé v zai 1952
uskute¢nilo.?’

Ukoly kateder i na pravnickych fakultich byly vyjadfeny na celostatni konferenci
kateder fakult politickych, pravnickych a hospodatskych, ktera se odehrala v Praze
dne 31. biezna 1951: ,,1) Katedry se musi stat centrem a hlavnim orgdnem ideologické
prestavby vysokych skol. Jejich vedouci za pomoci sekretarit a politicky nejvyspélejsich
Clenii kateder musi jesté duslednéji uplatiovat v praci kateder zasady planovani,
kontroly, kritiky a sebekritiky, potirat vSechny zbytky starého individualismu,
nezodpovédnosti a falesné profesorské kolegiality.“**® Dalsi daleZitou otazkou mély byt
rozpracovani seminaid a prednasek, predevsim tvorba skript, planovita védecka ¢innost
a vychova mladych védeckych kadri — asistentd zintenzivnénim &innosti kateder.?*

Novinkou, i co se tykd obsahu uciva, byly katedry spole¢enskych véd nebo nauk,
popi. katedry marxismu-leninismu apod. Ur€itym piedvojem snad mohly byt
JiZz povinné predméty spolecenskych nauk nebo seminaf marxistické theorie statu
aprava na Pravnické fakult¢ Karlovy univerzity v Praze. Navrh na zfizeni seminafe
na pravnické fakulté predlozil dékan prof. Turecek po ndvrhu Akéniho vyboru NF
na pravnické fakulté a schvaleni fakultnim sborem. V rdmci seminafe mél ptsobit jeden
asistent a dva stipendist¢ (pomocna védeckd sila a knihovnik). Zfizeni bylo
ministerstvem Skolstvi, véd a uméni povoleno reformované pravnické fakulté

uz Vv ¢ervenci 1949. Podle informaci z d€kanatu ptiloZenych k navrhu na zfizeni tohoto

ZTNA, f. MSK, sign. 4 I 4, kart. &. 563.
Z8NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 262, s. 19.

239 Tamtéz.
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seminafe je vSak zfejmé, Ze seminaf jiz na fakulté fungoval od zimniho semestru 1949,
kdy si ho zalozili sami studenti, nebyl viak ,,zestatnén ministerstvem.?*°

Na ostatnich fakultdich byly katedry spoleCenskych nauk zfizeny az v ramci
celkového ziizovani kateder na konci roku 1950 (s vyjimkou nékterych fakult,
napft. ¢eskych pedagogickych).

Ztizeni téchto kateder na kazdé fakulté zvlast se vSak ukézalo jako nefunkéni.
Proto bylo 8. listopadu 1951 piijato usneseni politického sekretariatu UV KSC o upravé
studia spolecenskych véd na vysokych Skolach, podle né¢hoz nemély byt nadale
zfizovany katedry spoleCenskych nauk (marxismu-leninismu, dialektického
materialismu, politické ekonomie) pro jednotlivé fakulty, ale pro celé Skoly pii rektoratu
dle sovétského vzoru. Tyto katedry tak mély fakticky postaveni fakul‘[y.241 Na zékladé
uvedeného usneseni byla vyuka marx-leninismu zavedena na vsech ¢eskoslovenskych
vysokych Skolach, a to po celé Ctyfi roky studia na dvé hodiny tydné formou prednasky
a dvé hodiny formou seminafe. V 1. a II. ro¢niku mély byt vyucovany déjiny VKS(b)
(jedno pololeti vI. rocniku mélo byt vénovano dialektickému a historickému
materialismu), v III. roéniku politickd ekonomie a ve IV. roéniku d&jiny KSC.
Dale se na filozofickych, pravnickych a pfirodovédeckych fakultich mélo vyucovat
jesté dialektickému materialismu jako zvlastnimu piredmétu v nejvysSSich rocnicich.
Katedra zdkladi marxismu-leninismu méla byt zfizena u vSech vysokych skol, katedra
dialektického a historického materialismu pouze pro vysoké Skoly v Praze, Brng¢,
Olomouci a Bratislave, katedra politické ekonomie pak az od studijniho roku 1952/53,
opét na vSech vysokych Skolach. Péci o katedry spoleCenskych véd byl povéien jeden
z prodékanﬁ.242

Nasledné¢ bylo zfizeno celkem 31 kateder marxismu-leninismu, dialektického
materialismu a politické ekonomie, kde pracovalo 372 ucitelt. Od zacatku se vSak
katedry potykaly s nedostatkem vyucujicich nového piedmétu, proto byli casto

ur g o . ; Cve u gy o . 24
vyuzivéni studenti, pfedevsim k vedeni seminafi, co znaéné srazelo Groven vyuky.?*®

#ONA, f. MSK, sign. 4 I 4, kart. &. 563.

#LNA, AUV KSC, . 19/7, aj. 292, 5. 14-16.

%2 Tamtéz; NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 280, s. 53-55.
8 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 294, s. 1-22.
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V navrhu na nékteré organizacni opatfena na vysokych skolach z roku 1951 byla
vyuka marxismu-leninismu siln¢ kritizovana, protoze ,,prednasky ze spolecenskych nauk
trpi dosud vétsinou povrchnosti, eklekticismem, vulgarizaci marxismu a od Zivota
odtrzenym Skolometstvim. Véc vezi v prednasejicich, kteri jsou veétsinou mladi,
sice politicky aktivni a uvédoméli, ale casto sami studenti vysokych skol (v Praze
casto 7 vysoké Skoly politické a socialni), kteri ani casové ani svou pripravenosti nestaci
na ulohu docentii a zkusebnich komisarii. Nemaji namnoze ani potiebnou autoritu,
¢imz se nékdy Siri u studentii nazor o ménécennosti a druhoradosti tohoto predmeétu.
Stejné nevyhovujicim reSenim, Ze znacna cast lektori spolecenskych nauk jsou externi
sily jinde zaméstnané, které se nemohou dostatecne tomuto zaméstndani veénovat
a nemaji Zadouci styk se Skolou.<***

Velké Casové vytizeni ucitelt kateder marxismu-leninismu vedlo také velmi casto
Kk nedostatecné védecko-vyzkumné a teoretické Cinnosti, coz povazovaly stranické
organy za velky nedostatek prace kateder.

Vlednu 1954 schvalilo politické byro UV KSC wusneseni o praci kateder
spolecenskych véd na vysokych Skolach. V podstaté zopakovalo predchazejici kritiku
na adresu téchto kateder. Na zdklad¢ tohoto usneseni byly vytvoreny dalsi katedry
spolecenskych véd a jejich pocet se tak zvysil ze 40 na 54. ,,Z toho je 38 kateder
(drive 25)  zdkladii  marxismu-leninismu, 13 (drive 6) politické ekonomie

«245

a 3 dialektického a  historickeho  materialismu. Pocet udéitelu  vzrostl

z 570 v roce 1953 na 650 v roce 1954. Presto nebyl nadale uspokojivy stav ohledné
jejich kvalifikace, protoze z 650 uciteli bylo jen 8 profesord, 18 docentti, odbornych
asistentt 292 a asistenti 330. Pfed zvySenim poctu kateder bylo dokonce
jen 6 profesorti, 12 docentt, 259 odbornych asistenti a 255 asistenti. Stav

o 246

se jen ¢aste¢né zlepsil nastupem prvnich kandidatd véd a absolventd.”™ Je tedy zfejmé,

ze nedostatek ucitelll byl sanovan predev§im pfijimanim asistentl, ktefi vSak logicky

byli relativné nezkuSeni a pro vyuku tohoto typu nepfilis vhodni.?*" Problém mél byt

2 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 282, s. 4.

#5NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 272, 5. 151.

248 Tamtéy.

#7 Dle zpravy o plnéni tohoto usneseni bylo kolem 85 % ugiteli ve véku do 30 let, resp. 45 % do 25
let. Viz NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 272, s. 156.
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feSen predevSim zvySovanim poctu aspiranti a kandidati véd, ktefi bud’ ptedlozili
kandidatské prace po absolvovani aspirantury, nebo slozili kandidatské zkousky
bez absolvovéni aspirantury.?*®

V usneseni byl dale polozen diraz na samostatné studium marxismu-leninismu,
pro néz mély byt vytvareny podminky a posluchac¢im poskytnuta vSestrannd pomoc.
K zlepSeni a podpofe samostatného studia mély byt budovany studijni kabinety
marxismu-leninismu.?*® Tyto kabinety spoledenskych véd pii katedrach zakladd
marxismu leninismu, politické ekonomie a dialektického a historického materialismu
mély byt na vysokych skolach postupné ziizovany od roku 1955, kdy pro né vydalo
ministerstvo Skolstvi prozatimni stanovy. Do praxe byly postupné uvadény predevsim
béhem studijniho roku 1955/56%*° a byly oficidlné zakotveny i1 v ust. § 16 odst. 2 zdkona
o vysokych Skolach ve znéni zakona ¢. 46/1956 Sb.

Usneseni politického byra UV KSC z 16. dubna 1956 o zvy3eni urovné a dalsim
rozvoji vysokych S$kol kritizovalo dosavadni praci kateder spoleCenskych véd
a op¢t navrhovalo nékterd opatfeni ke zlepSeni politické prace na vysokych Skoléch.
wJadrem socialistické vychovy na vysoké skoly je cinnost kateder spolecenskych veéd.
Ta vsak trpi dosud mnoha nedostatky, zejména pokud jde o plné uplatnéni vychovné sily
ideji marxismu leninismu. Nékteré katedry se zatim omezuji na pouhy vyklad poucek
marxismu  leninismu, casto jesté zatizeny dogmatismem a Skolometstvim.
[...]V predndskach spolecenskych véd se vyskytuji neékteré zdvazné nedostatky.
Povrchné jsou rozebirany problémy hospodarského a politického Zivota. Katedry
neprojednavaji dukladné na svych zasedanich vyznamné stranické a vladni dokumenty.
[...] Hlavni pricinou tohoto stavu je slaba priprava casti nasich ucitelu marxismu-
leninismu, jejich odtrZenost od praxe, Skolometné chapani teoretickych thesi a slaba
vedeckd prace na katedrdch spolecenskych véd. I na seminarich jsou Zivé otdazky ubijeny

dogmatickym vykladem. UcCcitelé marxismu-leninismu se snazZi zvladnout theorii,

8 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 272, s. 156. Poet aspiranti vzrostl z 31 v roce 1953 na 94 v roce
1954 (51 tadnych a 43 externich). Na rok 1955 byl dale planovan nartist na 167 aspirant (75 fadnych
a 92 externich).

29 Tamtéz, s. 153.

PONA, f. MSK, sign. 3 11 a, kart. & 317.
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nedovedou vsak teoretické zmnalosti uplatnit Vpraxi pri 7FeSeni politickych
a ideologickych otdzek.“**

Vroce 1956 pak vynos ministerstva Skolstvi a kultury ¢&.j. 48 419/56-B/S
ze dne 22. srpna 1956 zmocnil rektory vysokych $kol, aby katedry spolecenskych véd
jako z vétsiny tzv. rektoratni katedry, tj. zfizené piimo pfi rektoratu dané vysoké skoly,
opét prevedli na nékterou z vhodnych fakult jejich vysoké koly, a to do 30. 6. 1956.%°2
»Likviduje se predevsim nezdrava odtrzenost diivéjsich t. zv. rektoratnich kateder
od viastniho Zivota vysokych skol, ktery se miize odehrdvat a také se odehrava previazné

na fakultéch, nikoli na rektordtech.“**

Napt. katedra politické ekonomie na pravnické
fakulté tak poté slouzila i jinym fakultam Univerzity Karlovy.
Po pocatecnich problémech se vSak tyto katedry pevné usadily na ¢eskoslovenskych

vysokych Skolach a pies rizné otiesy v pozménéné podob¢ pietrvaly az do roku 1989.

3.7 Organizacni statuty vysokych kol

Organizacéni statut vysoké Skoly stanovoval (a v pozménéné forme dosud stanovuje)
jeji tkoly, organizaci, zpusob spravy a hospodafeni. Ani u tohoto statutu vSak vysokym
Skoldm nebyla ponechana volnd ruka. Kromé toho, Ze tento statut vydaval ministr
Skolstvi, byl jesté zpracovan tzv. typovy statut vysoké Skoly, kterého se mély jednotlivé
vysoké skoly drzet. Tento typovy statut byl inspirovan sovétskymi vzory. Jeho zasady
byly zpracovany jiz kratce po pfijeti zdkona ¢. 58/1950 Sb., v cervenci 1950.%%*
Konec¢na podoba typového statutu se pak jiz ziejmé& pfili§ neménila (noveé byla zatazena
jen cast I1L. Styk s praxi).?>

Vysoké Skoly mély podle ng& tkoly vii¢i celému statu a spolecnosti, jimiz byly
,»a) vwchova odborné vysoce kvalifikovanych pracovnikii, kteri osvojené nejnovéjsi
vysledky vedy a wumeéni tvorive pouziji pro budovani socialismu v nasi vlasti;
b) zvysSovdini védecké a umélecké kvalifikace kadrii ideove politickou vychovou

studujicich a ucitelu na zaklade marx-leninského uceni a poznatkii z riiznych véd,

BLNA, AUV KSC, . 19/7, aj. 284, s. 6 a 10.

%2 MARTINIC, Jaroslav — RAMBOUSEK, Jiti — BURIANEK, Bohuslav. Zdikladni predpisy
0 vysokych Skolach, s. 70-71.

23 Tamtéz, s. 91.

BZ4NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 285, s. 1 a nasl.

25 Tamtéz, s. 16.
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dosazenych marx-leninskou metodou; c) péce o vydavani hodnotnych ucebnic
a ucebnych pomiicek, odpovidajicich urovni soucasné védy a uméni i ukoliim ideove
politické vychovy mladeze; d) védecka, vedecko-vyzkumnd a wumélecka prace,
na sireni védy a uméni mezi lidem, napr. organizovanim kursii, organizovanim studia
na dalku, poradanim prednasek a védeckych diskusi, verejnych uméleckych vykonii,

d.“*, az poté pfichdzely na fadu specidlni ukoly podle typu konkrétni

vystav apo
vysoké Skoly. Dale bylo v typovém statutu kratce upraveno pfijimani studentu, stipendia
a zavérecné zkousky. Zajimavym bodem bylo, ze ti, ktefi ziskali diplom
S vyznamenanim, méli mit ptednost ,, @) pri obsazovani volnych mist ve svém oboru
V ustavech vysokych Skol a védeckych, vyzkumnych a uméleckych ustavech jinych,
b) pFi vybeérii védeckych a uméleckych aspiranti, c) pri vybéru pro studijni cesty uvnitr
statu i do zahranici.<*>

Formami studia byly ,,a) predndsky profesorii, docentii a odbornikii z praxe,
po pripade lektorti a odbornych asistentit, b) prakticka cviceni v laboratorich,
pracovnach, ateliérech, dilnach, klinikach, atd. pod vedenim ucitelu a odborniki
Z praxe, c) semindrni, proseminarni a lektorska cviceni, d) provozni a studijni praxe
studentit mimo Skolu, exkurze (na vysokych Skolach uméleckého sméru verejna
umélecka vystoupeni) apod., e) kolektivni prace studentii v krouzcich, f) samostatna

«258 Disciplindrnim prohfeskem studenta vedoucim

prdce studentii, g) konzultace.
K vylouCeni ze studia nebylo pouze opakované poruSeni disciplinarniho tadu
nebo necestné jednani, ale i nesplnéni pozadavkd kladenych na vysokoskolského
studenta svym postojem k lidové demokratickému zfizeni. Ucitelé, organizace a zptisob
spravy byli upraveni stejné jako v samotném zdkon¢ €. 58/1950 Sb. Kratka Uprava
aspirantury taktéZz v podstaté kopirovala predpisy piijaté pro toto postgradudlni studium.

»Sedou eminenci vysoké $koly byl tajemnik. On doziral nejen na plnéni plant
a smérnic, vynost, rozhodnuti a prikazt rektora a rady vysoké skoly, ale i ministerstva

Skolstvi, véd a uméni, podaval o tom zpravy jak rektorovi, tak ministerstvu a navrhoval

potiebnd opatfeni. Soucasné mél soustavné sledovat praci fakult. Dale spravoval

B6NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 285, s. 14.
57 Tamtéz, s. 15.

28 Tamtéz, s. 16.
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vSechny finan¢ni prostfedky vysoké skoly a byl pfednostou rektoratu. A v neposledni
fad¢ dohlizel, aby pii jmenovani a povéfovani ucitelll a jinych zaméstnancli vysoké
Skoly byly dodrzovany smérnice ministerstva. Bylo uréeno, ze v rad¢ vysoké Skoly
budou vedle rektora, prorektorti, tajemnika, dékanti a prodékant a clent fakult, ,, jejichz
Clenstvi je oditvodnéno zvlastni funkci, ktera presahuje ramec fakulty, jako napr. hlavni

259 : , . . . :
“>”, zasedat i dva zastupci studentll a dva zéstupci

redaktor, vedouci knihovny apod.
zaméstnancu. V rad¢ fakulty pak méli zaméstnanci pouze jednoho zéastupce. V typovém
organizacnim statutu byly taktéz pfesné¢ vymezeny pravomoci rady vysoké skoly a rady
fakulty. Jako posledni byla vymezena funkce, organizace a vyuka kateder
jako zakladnich pracovnich a organizagnich jednotek fakulty.?®

Jednotlivé organizacni statuty konkrétnich vysokych Skol mély byt vydany
Vv prub¢hu  zari 1950.2% Pravdépodobn¢ se tak ale nestalo, protoze
jeste 7. listopadu 1950 na schiizi predsednictva Statniho vyboru pro vysoké skoly byly
projednavany zasady organiza¢niho statutu vysokych S$kol a bylo navrhovano
vypracovat jeho navrh azaroven doplnit jeho znéni politickou preambuli.®®?
Tento navrh byl ptedlozen Miloslavem Valouchem na schlizi pfedsednictva Statniho
vyboru dne 27. listopadu 1950 a mél byt projednan na II. plenarnim zasedani Statniho

vyboru dne 14. prosince 1950.%%* Tam byl také navrh typového statutu schvalen.?®*

3.8 Studijni piepisy

v

Do pfijeti zdkona ¢. 58/1950 Sb. platily stile studijni pfedpisy vzniknuvsi
jesté za dob Rakouska-Uherska.?®® Nové reformované studijni plany s nimi byly
v rozporu, tedy byly vydany v podstat¢ praeter legem. Tuto situaci bylo nutné
co nejdiive vyfesit.

Novy vysokoskolsky zakon tyto staré studijni pifedpisy zruSil a zaroven

ve svém § 20 stanovoval, Ze ,.studijni a zkuSebni plany pro jednotlivé studijni obory

9 NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 285, s. 20.
260 Tamtéz, s. 13-26.

BLNA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 278, s. 149.
%2 NA, AUV KSC, f. 19/7, a,j. 300, s. 111.
%3 Tamté, s. 135.

%4 Tamté, s. 188.

%5 Vymnos &. 370/1850 i.z., jimz se vyhlasuji obecna nafizeni o studiich fakultnich na univerzitach.
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stanovi v dohodé se zucastnénymi cleny viady ministr Skolstvi, ved a umeéni.
Ministr Skolstvi, véd a uméni vydava té studijni a zkusebni Fady a studijni osnovy.“*®
Druhé véta tohoto ustanoveni byla provedena nedlouho po jeho piijeti. V zati 1950 byly
vynosem MSVU &. 128 000-111 vydany obecné studijni piedpisy, které jiZ studijni plany
reformovaného studia umoziovaly. Tyto pfedpisy upravovaly jak prubéh studia,
tak jeho kontrolu a postup do dalSich ro¢nikd.

Student byl nadéle povinen zapsat si vSechny ptfedepsané piedméty pro sviij ro¢nik
adale si mohl zapsat i piedméty nepovinné. USast pifi vyuCovani,
a to jak na prednaskach, tak na cvicenich, seminafich, laboratofich apod., byla povinna
a byla disledn¢ kontrolovana. Pokud student vyucovéani nenavstévoval, mohl byt
vylouéen, zaroven mu ale vedouci katedry mohl povolit netcast na vyucovani.
Dulezitou formou studia bylo kolektivni studium ve studijnich krouzcich, kde byla opét
povinna ucast (viz podkapitola 3.9) a konzultace.?’

Kontrola studia byla provadéna nékolika zplsoby: stidlou kontrolou, kontrolnimi
zkouSkami, zépolty, postupovymi zkouskami, dil¢imi zkouSkami a soubornymi
zkouskami. Stala kontrola byla provaddéna odbornymi asistenty a asistenty v prub¢hu
semestru na cvicenich a seminafich. Kontrolni zkouSky se provadely taktéz b&hem
semestru v pfedem stanovenych terminech predevsim u predmétt pouze s prednaskami
a byvaly spojovany s domacimi ukoly. Zapocty se konaly u predmétii zcela nebo zCasti
vyucovanych ve cvicenich, seminafich a laboratofich, nebo s menSim rozsahem latky.
Navrhoval je ucitel po zvazeni vysledkd stalé kontroly a kontrolnich zkousek,
odehravaly se pred zkuSebnim obdobim v zimnim nebo letnim semestru, a pokud
vyucujici nebyl spokojen s vysledkem zapoctu, mohl pozvat studenta ve zkouskovém
obdobi jest¢ na informativni pohovor. Nejobvyklejsi formou zkousky byla zkousSka
postupova, ktera se konala takika ze vSech povinnych pfedméti a provétovala zvladnuti
udiva semestru &i roéniku. Siri byvaly zkousky dil¢i a souborné, ta souborna se navic
odehrévala pfed komisi. Hodnoceni zkouSek mélo klasické ctyfi stupné. Zkousky bylo

mozné dvakrat opakovat, podruhé uz pouze s pissmnym souhlasem dékana. 208

266 74kon ¢. 58/1950 Sb., § 20.
BTNA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 262, 5. 41-42.
28 Tamtéz, s. 42-43.
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Do dalsiho ro¢niku mohl postoupit pouze student, ktery do konce podzimniho
zkouskového obdobi splnil vSechny zkouSky a zapocty predepsané pro svilj rocnik.
Podminéné mohl postoupit ten student, ktery slozil vSechny zkouSky a zapocty
predepsané pro zimni semestr a m¢l souhlas dékana k opakovani zbyvajicich zkousek.
Opakovat ro¢nik mohl student, ktery sloZil nejméné polovinu piedepsanych zkousek.?*®

Podle téchto studijnich ptedpisti se jiz fidily studijni a ucebni plany Pravnické
fakulty Univerzity Karlovy vydané pro studijni roky 1950/51 a dalsi.

Studijni plan na rok 1950/51 stejné jako v piedchozim roce 1949/50 predpokladal,
ze studenti budou travit ve Skole vice jak 30 hodin pouze povinnymi piedméty,
a byl pteplnén zkouskami, neuspéch tak nebyl vyjimkou, napt. u souborné zkousky

ve Il. roéniku propadlo asi 29 % studenti.?’

Kvuli nerealnosti splnéni tak velkého
mnozstvi postupovych zkousek tak muselo na konci letniho semestru studijniho roku
1950/51 ptedsednictvo sekce pro studium prav pii Statnim vyboru pro vysoké skoly
zménit ndkteré zkousky pouze na zdpodet a ndkteré spojit.?’* Tato odborna komise
pod vedenim pfednosty odboru ministerstva vnitra JUDr. Pavla Levita byla sestavena
v zati 1950 a zabyvala se ,studijnimi a zkuSebnimi pldany, ucebnimi osnovami
a ucebnicemi na pravnickych fakultach cs. vysokych Skol“*™,

Zavazné ucebni plany byly zavadény od roku 1951. Ucebni plan pro pravnické
fakulty byl pro studijni rok 1951/52 ptipravovan jiz odbornou komisi pod vedenim
JUDr. Levita. Byl schvalen Statnim vyborem pro vysoké $koly dne 7. Cervna 1951.
Chvélena byla pfedevSim redukce pfedméti a doporuovano rozsifeni konzultaci
vzhledem k souborné zkouSce. Nékteré pochyby o piednasejicich stale pretrvavaly
u pfedmétu ,,Logika“.?”® Ugebni plan byl vydan dne 10. Cervence 1951 jako ob&Znik
ministerstva Skolstvi, véd a umeéni ¢.j. 98 207/51-1v/3.%™ Stejné byly vydavany i ucebni
plany na dal$i roky. I nadéale vSak nebyly vyjimkou zmény zkuSebniho fadu,
nebot’ studenti pfes prazdniny travili ¢as na vojenskych cvicenich a brigadach, takze

neméli ¢as pfipravovat se na zafijjové terminy zkousek.

%9 NA, AUV KSC, . 19/7, a.j. 262, s. 45.

2" URBASEK, Pavel — PULEC, Jifi. Vysokoskolsky vzdélavaci systém v letech 1945-1969, s. 172.
ZLNA, AUML, f. 29, aj. 208, s. 33-35.

22 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 300, s. 44.

2 Na, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 301, s. 129.

2" NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi, véd a uméni 1951, s. 232.
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Zménu obecnych studijnich predpisi pfinesl vynos ministerstva Skolstvi
&j. 60 000/54 — CI/1 ze dne 1. zaH 1954.%" Upiednostnény byly udebni, provozni
a preddiplomni praxe, naopak potlacena byla vyuka ve studijnich skupinach (ptivodné
studijni krouzky). Novinkou byl taktéz tzv. vedouci ucitel ro¢niku, ktery mél peCovat
0 odborny a politicky rist studentd rocniku, sledovat praci studijnich skupin,
kontrolovat studijni praci a ucast na vyucCovani studenti atd. Napomocen mu byl
studijni vedouci z ro¢niku, jmenovany z nejlepsich studentd.?’®

Jako nova forma kontroly studia byl zaveden klasifikovany zapocet. Provadél
se ,,u zvlaste rozsahlych a obtiznych predmetii, kde je kladen diiraz na prakticka cviceni,
dale z predmetii, kde vyucovani se provadi zcela nebo z prevazné casti v praktickych
cvicenich, [...] az predmetu, které v pritbehu celého studia nekonci zkouskou.«*""

Zkousky jiz nebyly rozliSovany na rizné typy, odliSovaly se pouze statni zavérecné
zkousky na konci studia. Ty upravoval specidlni vynos ministerstva Skolstvi
zedne 21. ¢ervna 1954, ¢.j. 44876/54 — C /1. Ten rozdélil vysoké skoly
na dvé skupiny, a to Skoly univerzitni, kde statni zavérecna zkouska sestavala
Z vypracovani a obhajoby diplomové prace a z Ustni zdvérecné zkousky, a na technické
vysoké §koly, kde stagilo vypracovat pouze diplomovou praci.?’®

I na ucebni plany se vroce 1955, stejn¢ jako na katedry, snesla Kritika.
V dokumentu zpracovaném ministerstvem Skolstvi a nazvaném K nekterym
nedostatkim nasich vysokych Skol ma autor vii¢i nim tyto opravnéné vytky: ,,Pocet
tydennich hodin vyuky byl nadmerny a znemozZiioval zdkladni predpoklad
reformovaného studia, tj. soustavné individudlni studium. Dalsim nedostatkem byl velky
pocet predmétu, a tim i velky pocet zkousek. Proto tyto prvé ucebni plany nemohly mit
dlouhou platnost. Po dvou letech byly prepracovany. [...] Ucebni plany vsak

i dnes nejsou dostatecné propracoviny a nezajistuji sprdavny pomér mezi predméty

25 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva Skolstvi 1954, s. 283 a nasl.

276 Tamtéz, s. 283. Obecné studijni piedpisy pro vysoké $koly, &.j. 60 000/54 — CI/1, dne 1. zati 1954,
¢l. 4

" Tamtéz, ¢l. 11.

28 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi 1954, s. 199. ZkuSebni fad pro statni zavérecné
zkousky na vysokych $kolach univerzitnich, ¢.j. 44 876/54 — C 1/1, dne 21. ¢ervna 1954. Dalsi vyjimku
meéli 1ékarské fakulty, vysoké a vyssi pedagogické skoly a Vysoka Skola ruského jazyka, kde se skladala

pouze Ustni statni zavérecnd zkouska.
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zdakladnimi a specialnimi. Trpi mnohosti predmetu, encyklopedicnosti a prekryvani
ucebni latky a jeji neorganickou skloubenosti. Casté zmeny ucebnich planii narusuji

planovitost ucebniho pl‘Ocesu.“279

3.9 Studijni krouzky

Tzv. studijni krouzky, nové progresivni studijni metoda dle sovétského vzoru byla
zavadéna jiz kratce po prvnich pokusech o reformu vysokoskolského studia
v roce 1948, resp. 1949. Na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy byly studijni krouzky
zavedeny jiz ve studijnim roce 1948/49, ale pouze v I. ro¢niku studia (12 studijnich
krouzkl). V dalsim roce, 1949/50, byly jiz organizovany ve vSech roc¢nicich a jejich
pocet dosahl 42. Jejich troven ale dle vedeni fakulty nebyla ptili§ dobra. ,,.Zkusenosti
Z loniského a letosniho roku ukazuji, Ze, nezajistime-li, aby prdce krouzki meéla
patricnou odbornou uroven, reforma nesplni sviij ucel. Vésti studijni prdce v krouzku je
ukolem studijniho vedouciho, ktery vSak prednasenou latku studuje soucasné
S ostatnimi. Proto jsme zapojili do prdce v krouzcich vSechny asistenty a pomocné
vedeckeé sily na fakulté. To vSak nestaci. Dosud neni zarucena odborna uroven v 23
krouzcich.“** Proto jiz v listopadu 1949 Zadala pravnicka fakulta po porad¢ s reformni
komisi pro pravnické studium o povoleni dalSich 22 instruktord, ktefi by mohli studijni
krouzky vést. Od 1. prosince 1949 m¢li byt dle rozhodnuti ministerstva Skolstvi, véd
auméni ustanoveni novi demonstratofi, ktefi méli tuto potiebu pokryt. Slo o deset
pomocnych védeckych sil, tzv. pomvédd, a 24 demonstratorii. Na zaklad¢ zadosti
dékana prof. Turec¢ka z27. ledna 1950 byl jizk 1. bfeznu 1950 po reorganizaci
seminaiti pocet pomveédi radikalné navysen na 25. Mési¢ni stipendium pomvéda Cinilo
1.000,- K&s, u demonstratora pak 600,- K&s.”®' Na fakulté tak bylo v listopadu 1950
asi 50 studijnich krouzkd po 15 — 20 studentech.®® K 1. lednu 1951 pak byl pocet
demonstratori opét zvySen, a to na 30, protoZe byly pro vSechny ro¢niky zavedeny

povinné studijni krouzky a jejich po&et vzrostl na 52.%%

PNA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 272, 5. 223.
%O NA, f. MSK, sign. 4 I 4, kart. &. 563.

%1 Tamtéy.

%2 NA, AUML, f. 29, aj. 7-8, s. 117.

I NA, f. MSK, sign. 4 1 4, kart. &. 563.
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Po provedeni reformy vysokoskolskym zdkonem se brzy projevila urcitd zaostalost
studijnich krouzku. ,,Vedle kladnych stranek studijnich krouzkii objevily se vsak
také chyb a nedostatky, zvlaste rozvijeni tzv. , kolektivniho studia® na ukor
samostatného individualniho studia, které je hlavni a nejucinnéejsi metodou diikladného
osvojovani si znalosti a veédomosti ucebni latky, ktera se probira v prednaskach
a cvicenich a kterou studenti maji dale Cerpat z ucebnic, skript, odborné literatury
| Z provozni praxe. Jednu z pricin, zZe takové a obdobné Spatné metody prace se objevily
Vcelé radé studijnich krouzku, je treba videét v tom, Ze vedeni fakult nevénovalo
dostatecnou pozornost studijnim krouzkiim, protoze nebylo vcéas a bezprostredné
informovano o nedostatcich a obtizich ve studijni prdaci studentit a o urovni studijni
kdzné «*4

Proto bylo vi#jnu 1951 pfistoupeno k jejich reorganizaci, a to zménou Casti
vSeobecnych studijnich a zkuSebnich piedpist z 16. srpna 1949, ¢. 116.000/49-111/1.
Nov¢ byly studijni krouzky nazyvany jako studijni skupiny. Dle normy $lo o ,,pracovni
kolektiv studentu, ktery za vedeni vedouciho studijni skupiny pecuje, aby vsichni ¢lenové
co nejlépe plnili studijni ukoly a zvysovali svou politickou a kulturni siroveit.<#%
Velikost studijnich skupin urcoval dékan se schvalenim rektora, ale maximalni pocet
¢lend byl stanoven na 25. Rozfazeni do studijnich skupin urcoval dékan, a to tak,
»aby V kazdé skupiné byli pokud mozno rovnomérné zastoupeni studenti riiznych kvalit
podle obrazu jejich dosavadniho studia s prihlédnutim ke spolecnému ubytovani
na kolejich a pripadné k jinym spolecnym zdjmzim“Z%, stejné jako jmenoval vedouciho

N1 12.°?8" Vedouci
skupiny byl pfimo podfizen dé€kanovi. M¢l pfedevsim evidovat pfipadnou neptitomnost
studentii na povinném vyucovani, k ¢emuz mél k dispozici denik studijni skupiny.
Jeho ptikazy a pokyny mély byt pro studenty skupiny zavazné. Pro kazdou skupinu
méla byt k dispozici volna mistnost pro jejich schlizi, a to miniméln¢é dvé hodiny tydné
(oproti piivodnim tfem hodindm zavedenym od r. 1949). Vice mély byt podporovany

konzultace s vyucujicimi, aby nedochazelo ke zbyte¢nému nezaddoucimu opakovani

%4NA, f. MSK, sign. 3 II a, kart. & 312.
%8 Tamtéz.
28 Tamtéz.

#TNA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 272, s. 70.
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probirané latky pravé na studijnich skupinach a pfiliSnému preferovani kolektivniho
studia.

Studenti méli povinnost navstévovat nejen pirednasky, seminafe a cviceni v ramci
svého oboru, ale chodit i do vyse popsanych studentskych krouzkt, resp. studijnich
skupin a navstévovat kurzy marxismu-leninismu, dialektického materialismu
nebo politické ekonomie. Dle nazori prevladajicich po reorganizaci studijnich skupin
vroce 1951 meéli studenti ve Skole travit stejny Cas jako délnici v tovarnach.
Proti tomuto kroku se zvedla vina odporu, a proto byl nakonec pocet hodin stravenych
ve Skole snizen v roce 1954 na 36 hodin. Tento pocet hodin vSak nebyl pfili§ disledné
dodrzovan®® a studenti byli neunosng pretéZovani. Netspéchy u zkousek se staly
relativné Castym Ukazem. Zéaroven pretézovani studentli vedlo i k ochabovani jejich
stranické Cinnosti, nebot’ ,,pokud studenti neméli dostatek casu na studium, neméli

ani dostatek casu na politiku.«*®

3.10 Prijimani novych posluchacit na vysoké skoly

Pfijimani studentl na vysoké Skoly bylo kontrolovano prakticky hned po unorovém
prevratu. V té dobé¢ ale jeSté¢ nebyla jednotna metodika pro vybér vhodnych uchazect
a ¢asto dochazelo k tzv. politickym piehmatim, pfijimani byli i posluchaci dle minéni
ministerstva Skolstvi nevhodni. Proto se stile vice dbalo na dikladny vybér novych
studenttl, jehoz zaklad a principy byly zakotveny ve vysokoSkolském zakoné z roku
1950. Jak jiZz bylo zminéno vySe, studenti byli pfijiméni nejen podle schopnosti,
ale i s ohledem na hospodafské, socialni a kulturni potieby statu. Nejen ze byli vybirani
vhodni, politicky vyspéli a kadrové provéfeni uchazeci, ale Statni Urad planovaci
a pfislusnd odbornd ministerstva stanovovala 1 pocet studentd, ktery mél byt
v tom kterém roce na tu kterou vysokou Skolu pfijat, a to podle potieb ndrodniho
hospodaistvi (tzv. smérné ¢islo). Jiz v roce 1950 bylo pozadovano, aby piijimaci komise
meéla dostatek materidlu, ze kter¢ho by posoudila vhodnost uchazece pro piijeti
na vysokou $kolu. Slo o posudek maturitni komise, §kolské skupiny Ceskoslovenského

svazu mladeze a akéniho vyboru z mista bydlisté uchazede.”° V posudku maturitni

28 CONNELLY, John. Zotrocend univerzita, s. 112-113.
%8 Tamtéz, s. 114.

2ONA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 279, s. 285-286.
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komise se hodnotil tfidni pivod, politickd uvédomélost, znalost védeckého socialismu
I vS§eobecné vzdélani a posuzovaly se predpoklady pro zvoleny obor. Posudek Skolské
skupiny CSM zahrnoval hodnoceni uéasti studenta na budovatelskych ukolech mladeze,
jeho poméru k mladeZznickému kolektivu, pfip. vyzna¢né charakterové rysy. V posudku
akéniho vyboru z mista bydlisté se objevovalo pfedevsim posouzeni tfidniho charakteru
rodiny a prostiedi, Vv némz student zil. Celkové hodnoceni méla v podstaté provadét
uz maturitni komise, kterd obdrzela 1 posudek od wuciteld vyucujicich ve tiidé,
od skolské skupiny CSM a od feditele, z nichZ pak sama tvofila souhrnny posudek,
ktery se ptikladal k pfihlasce spolu s podkladovymi posudky a zivotopisem uchazece.

O pfijeti uchazece rozhodovala pfijimaci komise ptislusné fakulty, kterou jmenoval
ministr. Konecné rozhodnuti ¢inila fakultni komise na zdklad€ navrhu dil¢i komise
(subkomise), kterd skute¢né vedla pohovor suchazeCem. Fakultni komise méla byt
sloZzena z d¢kana, tajemnika Skoly, profesora, asistenta a studenta. V dil¢i komisi pak

zasedal profesor, asistent a student.?®!

Komise se dle internich pokyni mély fidit
tfidnim pivodem uchazece, politickou uvédomeélosti a rozhledem, odbornym rozhledem
a predpoklady a smérnym ¢islem ministerstva Skolstvi, véd a uméni. Pfednostné¢ méli
byt pfijimani absolventi statnich kurzl pro pfipravu pracujicich ke studiu na vysokych
Skolach. Bylo navrhovano odstupiiovat pfisnost vybéru dle obort, a to tak,
ze nejpiisnéjsi tfidné-politicky i odborny vybér mél probéhnout na pravnickou,
filosofickou a pfirodovédeckou fakultu i dramaturgii a filmovy obor AMU a velmi
pfisny tiidné-politicky vybér pro pedagogickou fakultu, zeméd¢€lsko-lesni a veterinarni
vysokou 3kolu.”®? Zaroveii s vy$sim ideologickym tlakem na tyto obory ale ubyvalo
I uchazecu, kteti se na né chtéli hlasit. Smérna ¢isla poctu piijatych student se Casto
nepodafilo naplnit, a to jednak kvili malému poctu uchazeci, jednak kvili nepftijeti
Casti piihlaSenych z riiznych, bud’ politickych, nebo méné ¢asto kvalitativnich divoda.
Na pravnickych fakultich v CSR (v Praze, Brné a Bratislavé) bylo na studijni
rok 1950/51 planovano pfijeti nejprve az 435 studentd (pozdéji 405%%, popt. dokonce

BLNA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi, véd a uméni 1949, s. 203. Vynos MSVU z 18. 5. 1949
&. 72 200-111, § 7.

22 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 278, s. 287-290.

28 NA, AUML, f. 29, aj. 208, s. 110.
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pouze 3007

). Toto cislo vSak nebylo naplnéno, i na zaklad¢ toho, ze pravnicka fakulta
v Brné¢ byla zruSena a uchazeci presmérovani do Prahy. Jen v Bratislavé bylo pfijato
0 55 studenti méné¢, nez se predpokladalo, v Brné smérné ¢islo urcovalo pocet piijatych
studenti na 80. Jedin¢ v Praze se pocet pfijatych blizil planovanému poctu
230 studentti, vybirano vSak bylo pouze z 227 uchazec, coz neumoziovalo pfijimacim
komisim pftili§ velkou selekci. V této dobé mélo po piijeti uchazecl do I. ro¢niku

295

studovat na pravnické fakulté¢ v Praze asi 1 000 studenti.”™ Dle zpravy vypracované

v listopadu 1950 pro Pravni radu KSC bylo nakonec pfijato na ob& zbyvajici pravnické

fakulty pouze n&co pres 230 posluchadt.®®® Ani u jinych obort viak nebyly vysoké

vvvvv

nebylo naplnéno smérné ¢islo a ministerstvo Skolstvi, véd a uméni muselo pfistoupit

v fijnu 1950 k vypsani dodate¢ného zapisu a provedeni pfijimacich pohovorﬁ.297

Cas pro podani piihlasek se proto stile vice posouval do difvéjsich dat. Piihlasku

narok 1949/50 uchaze¢ podaval do 10. Cervna 1949 a uvedl tfi obory v poradi

2% Na rok 1950/51 bylo mozné podat ptihlasku uz pouze do 15. kvétna.”*®

0

podle zajmu.
Ptijimaci pohovory se roku 1949 odehraly v terminu od 15. do 24. zafi>®, zatimco
v roce 1950 jiz od 1. od 16. z&{.**

Na rok 1951/52 bylo na pravnické fakulty v CSR planovéano piijeti 330 student. %
Piihlaska se podavala jiz pouze na jednu vysokou Skolu, ato do 15. bfezna 1951.

Podle vynosu ministerstva $kolstvi, véd a uméni ,,dékan pozve uchazece k prijimacimu

pohovoru pred hlavni prijimaci komisi, po pripadé pred subkomisi, neprodlené, jakmile

Z4NA, AUV KSC, . 19/7, aj. 12, s. 339 a nasl.

I NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 316, 5. 22-23.

26 NA, AUML, f. 29, aj. 8, s. 65.

2T NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 300, s. 46.

2% NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi, véd a uméni 1949, s. 202. Vynos MSVU z 18. V. 1949
¢. 72 200-111, § 3 odst. 1.

29 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva kolstvi, véd a uméni 1950, s. 93. Vynos MSVU z 25. V. 1950
& 121 300-11L, § 3 odst. 1.

%00 vynos MSVU z 18. V. 1949 &. 72 200-I11, § 8 odst. 1.

01 vynos MSVU z 25. 1V. 1950 &. 121 300-111, § 8 odst. 1.

02 NA, AUML, f. 29, a.j. 208, s. 108.
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dojde jeho prihliska na vysokou Skolu.“*®® Ptijimaci pohovor musel byt proveden
do 9. cervence 1951.

Ani tento rok vsak nebylo pfijimani studentd na pravnické fakulty pfili§ Gspésné,
nebot’ smérné ¢islo pro obor prav bylo v zatfi 1951 naplnéno pouze z 64 0304

Na studijni rok 1952/53 bylo pfijimani studenti na vysoké Skoly spojeno
se zavéreénymi zkouskami na stfednich kolach. Reditel skoly, kde Zaci skladali
prislusnou zavérecnou zkousku, mél povinnost zaslat posudky zaka, kteti byli
doporuceni stiedni Skolou ke studiu na vysoké Skole, jejich jmenny seznam a piihlasku
k zavérecné zkousce, ktera byla zaroven piihlaskou na vysokou Skolu, do tii dni

305 ,Zak, ktery nebude

od konce zavéreCnych zkousek na dany dékanat vysoké skoly.
doporucen ke studiu na vysoké skole, miize se prihlasit prostiednictvim krajské komise
ke studiu na vysoké Skole v pristich letech, osvédci-li se na svém pracovisti a splni-li
pFijimaci podminky pro pFislusnou vysokou Skolu.“*®® Pfijati na vysokou Skolu
pak mohli byt uchaze¢i, ktefi ,,vykonaji vroce 1952 nejpozdéji v mésici cervnu
S uspéchem zaverecnou zkousku na nékteré vybérové skole I11. stupné a byli doporuceni
ke studiu na vysoké skola zkusebni komisi pro zaverecné zkousky na Skole III. stupné
i pFi informativnim rozhovoru na vysoké skole.“*®" Uchazegi, ktefi skladali zavérenou
zkousku dfive nez vroce 1952, mohli byt pfijati pouze po doporuceni ze svého
pracovisté¢ a uvolnéni feditelstvim a zavodni radou svého zavodu. Prednost opét méli
absolventi statnich kurzl pro pfipravu pracujicich na vysoké skoly, ti dokonce nemuseli
absolvovat ani pfijimaci rozhovory, které¢ s nimi mély byt provedeny jiz pfi zdvérecné
zkousce.*® Zavedla se tak praxe doporucovani stiednich Skol, bez n¢hoZz se nebylo

mozné na vysokou Skolu dostat, vydrzela az do r. 1989. Opét bylo mozné si podat

33 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi, véd a uméni 1951, s. 55. Vynos MSVU z 14. 11. 1951
¢. 87 058-1V, § 9 odst. 1.

4 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 279, s. 170.

%5 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi, véd a uméni 1952, s. 52. Zavérecné zkousky na
gymnaziich a pedagogickych gymnaziich a vybér zakd na vysoké $koly, ¢.j. 10 117/52-11/3, 9. ledna
1952, § 10 odst. 1. Obdobny postup byl i u vyssich odbornych skol.

%6 Tamtéz, § 10 odst. 2.

07 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi, véd a uméni 1952, s. 233. Pfijimani studentd na
vysoké §koly ve studijnim roce 1952/53, ¢&.j. 36 760/52-V-V11/2, 10. ¢ervna 1952, § 2 odst. 1.

%% Tamtéz, § 2 odst. 2 a 5.
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jen jednu ptihlasku. Informativni rozhovory s uchazeci na vysoké skoly pak probihaly
od 1. do 15. Cervence, u uchazecti z pracovist’ do 1. zafi 1952. O pfijeti rozhodoval
dékan. Poradnim organem byla cCtyf¢lenna piijimaci komise slozena z prodékana,
tajemnika a dvou ucitelt fakulty. Samotné rozhovory ale vedly dvou az tficlenné
subkomise jmenované d&kanem z ugitelt fakulty.*”® Odmitnuti m&li byt v pripads
presahnuti smérného Cisla pro fakultu (coz se ale nestdvalo piili§ Casto) nadbytecni
nejméné schopni uchazeci. Ve vyjimecnych ptipadech bylo mozné pietradit uchazece
s jeho souhlasem na jinou fakultu (vysokou §kolu).%*

K zhodnoceni prubéhu piijimaciho fizeni byla zpracovdna zprava, kterd byla
podkladem pro upravu pfijimdni studentl na ndasledujici studijni rok 1953/54.
V roce 1952 bylo nakonec pfijato 14 061 studentt do L. ro¢niku, z toho 81 % cCerstvych
maturantl. Asi  45% pfijatych  bylo délnického a rolnického plvodu,
coz bylo povazovano za netispéch, uz vzhledem k tomu, ze ptedchozi rok bylo toto ¢islo
priblizné€ stejné a pfili§ se tak nezménilo tfidni slozeni studentii na vysokych Skolach.
Problémem se ukézaly pfedevSim interni kvoty ministerstva Skolstvi, véd a uméni,
kdy bylo urceno, kolik uchaze¢t z toho kterého kraje ma byt na jednotlivé obory pfijato.
Krajské narodni vybory, které dostaly tuto agendu na starost a mély pii nenaplnéni
kvoty rozjet presvédcovaci akci, vSak aplikovaly tyto pocty velmi mechanicky
a vubec neprihlizely k zajmu uchazeci. Mnozily se tak pocty zadosti uchazect
0 pfefazeni na jinou vysokou Skolu zdidvodu nepfidéleni kvoty pro tu plvodni
nebo pridéleni jen kvoty malé. Neékteré komise pak pojaly informativni rozhovory
jako ptijimaci zkousky, jinde, kde byl pocet piihlasenych maly, byly rozhovory naopak
pouze formalni.®*!

Vzhledem k tomu bylo tedy navrzeno, aby uchaze¢i o studium na vysoké Skole
podavali nejprve predbézné piihlasky, podle nichZ se zjiSt'oval zdjem o konkrétni obory,
a to do 10. dubna 1953 konkrétnim vysokym Skoldm. Nerovnomérnosti pak mély byt
korigovany piesvédCovaci kampani KNV a MNV. Zavazné piihlasky se pak mély
podavat do 10. Cervna (u vybérovych skol III. stupn€) a do 10. zaii (u gymndzii)

prostfednictvim $kol, uchazeci ze zavodu jiz do 10. kvétna prostiednictvim zévodu.

%09 Ptijiméni studenti na vysoké $koly ve studijnim roce 1952/53, § 5 odst. 1 a 2.
10 Tamtéz, § 6.

$1NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 283, s. 5-6.
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Dutlezitost byla ptikladana kadrovému provétreni, které bylo dfive nedostatecné,
atonazakladé materidldi o wuchazeci a jeho rodi¢ich. U cerstvych absolvent
vybérovych Skol III. stupné za né mél odpovidat predseda komise pro zavérecné
zkousky, ktery material piezkoumaval ve spolupraci s KNV, KV CSM a feditelem
Skoly, u starSich pak vedouci kadrového oddéleni zavodu. Kadrovy materidl mél
obsahovat ,,1) kddrovy dotaznik uchazece, 2) posudek ucitelského sboru, 3) —II- skolské
skupiny CSM, 4) —ll— mistni skupiny CSM, 5) —l/— MNV (v Praze obv. ONV) (referdty
pro mistni zdleZitosti) mista bydlisté uchazece, 6) —//— MNV (v Praze obv. ONV (dtto)

312 J uchazete ze zavodu to pouze u bodu 2) byl

mista bydlisteé obou rodici, [...].
posudek zavodni rady a u bodu 3) posudek zavodni skupiny CSM. Pfijimaci rozhovory
meély byt jiz zaméfeny vice smérem k budoucimu studovanému oboru a mély se konat
od 1. do 15. Cervence pro absolventy vyberovych skol III. stupné a star$i absolventy
a pro absolventy gymnazii od 15. do 30. zafi s tim, ze z obou skupin méla byt polovina
prijatych. V piijimaci komisy méli byt zastoupeni i zéastupci zdvodnich organizaci
KSC, ROH a CSM.*®

Vysoké $koly v CSR se délily na ty univerzitniho sméru, technického sméru
a umeleckého sméru. Pfi piijimani posluchaci byly dlouhodobé preferovany technické
obory, jako ptfinosnéjsi pro rozvoj narodniho hospodafstvi a lepsi plnéni planu. Nardst
poctu studentll na technickych oborech byl vyrazny. Ve studijnim roce 1948/49 byl
pocet fakult univerzitntho sméru a technického sméru vyrovnany (25:25),
v roce 1952/53 bylo tento pomér jiz 31:35 a na rok 1953/54 bylo planovano posunout
pocet fakult jesté¢ vys, 37:41. Postupné se tento pocet v podstaté vyrovnal. Jeste vEtsi
rozdil je mozné vidét v pocetnim rozdilu studentl v letech pfed a po valce.
V roce 1937/38 bylo na $kolach univerzitniho sméru v CSR celkem témét 13 000
studentli, zatimco na Skoldch technického sméru néco pres 5 000. Ve studijnim
roce 1952/53 byl pocet studentli na prvnim sméru pies 20 500, zatimco v druhém
uz pres 20 000. Rozrostl se tedy nejen celkovy pocet studentd, ale téméf se vyrovnal
pocet studentli na obou smérech skol.3* V dalsich letech se &asto sméma Cisla

zvySovala 1 z plivodné planovaného poctu, aby bylo dosazeno vétSiho zastoupeni

$12NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 283, s. 36.
313 Tamtéz, s. 37.

34 NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 280, s. 92-96.
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v urgitych kliGovych oborech pramyslu.®*® Z roku 1952/53 na rok 1953/54 byl tak nap.
podet studentd zvysen o téméF 10 000.*'® Toto zvySovani se viak d&lo na ukor kol
univerzitniho typu a mensSi zastoupeni jejich absolventli zaCalo byt pocitovano
jako problém. ,,Ve skolnim roce 1954/55 bylo po prvé dosazeno toho, Ze na vysokych
Skolach technickych bylo vice studentii (20.500) nez na skolach univerzitniho sméru
(18.032). Pritom je treba mit na zreteli i nutnost rozvoje teoretickych oborii na
univerzitach.“*'

Planovana cisla studentti vSak zlstdvala za celé¢ obdobi nenaplnéna, piijimaci
komise tak musely brat takika kazdého (pocitalo se s pfijetim 85 % absolventi
gymndazii do studia na vysoké skoly), a pfesto na nekterych oborech nedoséhl pocet
pfijatych ani zdaleka smérného c¢isla. Ve studijnim roce 1952/53 dostoupila krize
vrcholu, nebot’ pocet vysokych Skol 1 fakult se do 1. zati 1953 zvysil (pocet studentl
mél vzrist o 11 a pual tisice 0sob®'®), ale v novém systému doporucovéni stiednimi
Skolami tyto navrhly k vysokoskolskému studiu o 850 studenti méné, nez bylo tfeba.
»| kdyz probéhlo dalsi kolo prijimaciho Fizeni, plan se podarilo naplnit na pravnickych
fakultach jen ze 64 procent, [...] 319 7 divvodu vets potfeby absolventti odbornych
sttednich Skol navic klesal pocet téch, ktefi se hlasili na gymnazia nebo vybérové skoly
II. stupné, kter¢ mély na vysokou skolu piipravovat. Ve Skolnim roce 1951/52
absolvovalo gymnézia pfes 14 600 studentti, ale planovany pocet piijatych na vysoké
Skoly na studijni rok 1952/53 byl 14 910. V roce 1952/53 vSak mélo gymnazia

320 satimco smérné ¢&islo stanovovalo

absolvovat jen néco pies 9200 studentd,
14 000 piijatych.** Tento poet m&l byt nahrazen z absolventd statnich kurzd
pro ptipravu pracujicich na vysoké Skoly, které ale nebyly pfili§ naplnéné, mohly

poskytnout maximalné 2 000 — 2 500 studentl (viz podkapitolu 1.11). Nakonec padlo

315 padaly i stiznosti na po&inani Statniho Gfadu planovaciho, ktery smérna &isla ménil takfka ze dne
na den a riizné ubiral a ptidaval poéty student? na t&ch kterych oborech. Viz NA, AUV KSC, f. 19/7, aj.
240, s. 31.

S8 NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 280, s. 73.

$1TNA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 284, s. 13-14.

S8 NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 283, s. 200.

19 CONNELLY, John. Zotrocend univerzita, s. 401.

S0 NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 283, s. 48.

321 Tamtéz, s. 239.
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v zafi 1952 rozhodnuti zkratit radikalné studium, aby se tak dfive dostal vétsi pocet
studentll na vysoké skoly, zarovenn bylo prodlouzeno studium na vysokych skolach
napét let (studium mediciny na Sest let). S tim bylo spojeno i zkraceni prazdnin
ze tf{ na dva mésice.???

Bylo zvazovano nékolik alternativ. Ministr Skolstvi Zdenék Nejedly navrhoval
zkraceni studia na gymnaziich ze Ctyf na tii roky, tato varianta byla ale zavrzena
jako pfili§ mirnd. Bylo odsouhlaseno vice se piiblizit sovétskému modelu desetiletého
ptipravného studia na vysoké Skoly, které nasledné trvaly pét let. Vybrana alternativa
¢. 2 zkracovala studium na stfednich Skolach na tii roky (dnes$ni 2. stupen zakladni
Skoly, jednotnd devitiletka byla zkracena na osm let — osmiletd stiedni Skola)
a na gymndziu taktéz na tfi roky (jedenactileta stfedni Skola), zaroven prodluzovala
vysokoskolské studium podle poZadavki sovétskych odborniki.**® Studentim gymnazii
ve II. a III. ro¢niku tak bylo nasilné¢ zkraceno studium o cely jeden rok, III. ro¢nik
se musel urychlené doucit latku k zadvérecnym zkouSkdm, aby mohl na studijni
rok 1953/54 byt piijat na vysoké Skoly spolu se stavajicim IV. ro¢nikem. Tato situace
byla kodifikovdna zakonem &. 31/1953 Sb., o Skolské soustavé a vzdélavani ucitelli
(Skolsky zakon). Piiprava na vysoké Skoly se tak z 13 let zkratila na 11 let.

»Prijeti zakona podporilo u komunistické strany touhu zavést vétsi vyber
vysokoskolskych studentit a poprvé byly zavedeny prijimaci zkousky, které mély cdastecné
politicky charakter. [...] Novi absolventi strednich Skol také meli nizsi kvalitu
nez \V predchozich letech, nebot museli zvladnout vyuku celého roku v Sestitydennich
letnich kurzech.«**

Od r. 1953 byly plosn¢ misto pfijimacich rozhovorti zavedeny skutecné piijimaci
zkousky, kde se ovétrovaly predevs§im znalosti jednotlivych uchazect. I od tohoto feSeni
vSak bylo nakonec ustoupeno. Pfijimaci zkouSky se opét zménily na pfijimaci
pohovory, kde mély byt akcentovany nejen znalosti uchazece, ale 1 jeho dal$i schopnosti
a zralost ke studiu. Na studijni rok 1953/54 bylo smérmé c¢islo pro vysoké Skoly

stanoveno na 14 800 nov¢ piijatych studenti.

%22 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 283, s. 131.

23 Tamtéz, s. 52.

%24 CONNELLY, John. Zotrocend univerzita, s. 403.
3 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 240, s. 26.
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Na studijni rok 1954/55 byli uchaze¢i o studium pfijimdni na zaklad& pfijimaci
zkousky, ale studenti s vynikajicimi vysledky na stfedni Skole mohli byt pfijati
i bez ptijimaciho pohovoru. Nutnosti k pfijeti na vysokou $kolu jiz bylo doporuceni
ze stfedni skoly, které mélo byt vypracovano do 5. kvétna 1954. Byl ponechan systém
zasilani predbéznych priihlasek, které se odesilaly do 7. biezna 1954 ministerstvu
Skolstvi. Po vyhodnoceni pak sdélilo ministerstvo vysledky piihlaSek krajskym
narodnim vybortim a jednotlivym vysokym Skolam, které mohly rozjet piesvédcovaci
kampani k naplnéni smérnych c¢isel urCenych statnim planem rozvoje hospodaistvi.
Do 10. kvétna 1954 pak uchaze¢i podavali zavaznou piihlasku, ke které pfipojili
prohlaseni, na kterou fakultu a obor se hlasi (tento obor mohl uchaze¢ zménit pouze
po dohodé s feditelem Skoly), spolu se zavazkem pulsobit minimalné tfi roky
vV daném oboru, dotaznik a Iékaiské vysvédCeni. Pfijimaci zkouSky se konaly
od 1. do 30. dervna 1954.%%° Nové& byly také stanoveny piedméty, z nichz se skladala
prijimaci zkouska. U Pravnické fakulty Univerzity Karlovy to byly cestina,
popt. slovenstina, ruStina a déjepis.327 Pfijimani uchazecl na studijni 1955/56
se jiz podstatné nelisilo.

V usneseni politického byra UV KSC z 16. dubna 1956 o zvyseni trovné a dalsim
rozvoji vysokych Skol byla velmi kriticky zhodnocena dosavadni situace v pfijimani
studenti a navrhovana opatfeni k zlepSeni. ,,V Ceskoslovensku neni dosud vypracovin
plan potreby vysokoSkolsky kvalifikovanych pracovniki. Proto smérna cisla
pro prijimani studentit na jednotlivé vysoké Skoly jsou ve skutecnosti délana pouhym
odhadem. Za takové situace neni mozno vypracovat ani plan vystavby vysokych Skol
aplan rozvoje jednotlivych fakult. Teprve nyni pracuje statni urad statisticky
na evidenci pracovniki stredoskolské a vysokoskolské kvalifikace v nasem hospodarstvi,
které se ma stat vychodiskem pro vypracovani planu potieby a vychovy stredoskolsky
a vysokoskolsky vzdélanych specialistii. Pro dalsi rozvoj naSeho vysokého Skolstvi
je nezbytné nutné vypracovat takovy plin a na néj navazujici plan rozvoje a vystavby
vysokych skol. (Také vybaveni nasich vysokych skol, pokud jde o budovy, ucebny, dilny,

koleje, neni uspokojujici a melo by byt podle tohoto planu pomérné rychle zlepsovano.)

%6 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi 1954, s. 49-51. Pfijimani uchazec¢l na vybérové
a vysoké skoly pro Skolni rok 1954/55, ¢.j. 11 473/54-D/1, dne 12. Ginora 1954, ¢l. 11 a nasl.

%7 Tamtéz, piiloha ZkuSebni piedméty p¥ijimaci zkousky.
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[...] Pocet studentii na vysokych skolach vzrostl oproti predvalecnym letum vice
nez dvojnasobne. Vroce 1937/38 jsme meli 9 vysokych skol s 19.052 radnymi
posluchaci. Vroce 1955/56 studuje na 40 vysokych skolach (se 106 fakultami véetne
pobocek a Skol, které se na fakulty nedeli), 48.534 studenti. Doposud vychazelo
Z jedendactiletych skol pomeérné mdalo absolventii, takze nemohl byt deélan vyber Zakii
na vysoké Skoly. Letos vyjde jiz dvojnasobny pocet absolventii jedendctiletek,
takze vybér bude mozno v podstatné mire zlepsSit. Pocet studentu, prijimanych
do prvnich rocnikii byl doposud wurcovin podle jednorocnich planii  potieby
vysokoskolskych odbornikii a neopiral se o hlubsi perspektivni rozbor. Resorty mely
maximalistické pozadavky, které se nyni projevuji potizemi pri rozmistovani absolventi
nékterych oboru. Tyto potize vedou v soucasné dobé k tomu, Ze resorty udavaji dnes
potrebu vysokoSkolskych odbornikii z opatrnosti neumeérnée nizkou.**%

Ptibytek studentli v§ak s sebou pfinasel i problémy V zajisténi dostatecnych kapacit
vyucovacich mistnosti, koleji a dalSich socialnich potieb tak velkého mnozstvi studenti.
Tyto problémy byly feSeny jak vykupovanim novych nemovitosti, jejich zabavovanim,
pfebudovdvanim zabavenych klaSterGi a dalSiho cirkevniho majetku, nebo nékdy
dokonce i prevedenim budovy zjedné Skoly na druhou. Pfesto musela byt nékdy
pfijimana nouzova feseni, bud’ pro zdrzeni planovanych staveb, nebo pro praktickou
nemoznost zpracovat jiné feSeni v tak kratkych lhitach. Tak doslo i k vystavbé
povéstnych montovanych domki (dfevénych bardkl) Delta na Albertové, prvnich

jiz na ptelomu roku 1950/51.3%°

3.11 Aspirantura

Zakonem o vysokych Skolach byla na ceskoslovenskych vysokych Skolach oficialné
zavedena i nova forma postgradualniho studia, tzv. aspirantura. Slo zde opét o inspiraci
sovétskym vzorem, kde aspirantury fungovaly od 30. let. V sovétském piipadé
,,0 aspiranturu mohli pozadat absolventi vysoké Skoly mladsi 40 let. Aspirantura trvala
tri az ¢tyri roky a byla zakoncena udélenim titulu kandidat véd (kandidat nauk).“330

Stejné jako v SSSR byla centralné fizena.

S8 NA, AUV KSC, . 19/7, aj. 284, s. 4 a 12.
9 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 272, 5. 26-37.
30 CONNELLY, John. Zotrocend univerzita, s. 57.
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Dle vynosu ze zati 1950 mélo ministerstvo Skolstvi, véd a uméni zfidit aspiranturu
pfi nékterych vysokych skolach, a to ,pro zajisteni planovité vychovy védeckych
aumeéleckych pracovnikii na vysokych Skoldchs 3 Pfijeti aspiranta bylo podminéno
vékem pod 35 let, ukoncenym vysokoskolskym vzdélanim (které vsak nebylo
podminkou striktni, pfijaty mohly byt i osoby bez ptislusného vzdélani, ale s nalezitou
praxi, kde nabyly pfislusné védomosti a znalosti), schopnostmi k samostatné védecko-
pedagogické a vyzkumné nebo umélecko-pedagogické a tvar¢i praci a tim, ze dany
Clovek ,.skyta po osobni strance zaruku, Ze prinese svou praci platné sluzby budovani
socialismu.“** Aspirantura méla trvat jeden aZ tii roky. S nastupem prvnich aspirantil
se dle tohoto vynosu MSVU po¢italo jiz v listopadu 1950, proto uchaze¢i méli
do 31. #ijna 1950 zaslat na MSVU pfihlasku s uvedenim oboru, zékladnimi osobnimi
daty, Zivotopisem, popt. vysokou Skolou, kde chce aspiranturu vykonavat
a,.jiné vhodné informace*. Podrobnosti m&l upravit aspirantsky fad.3*

Navrh planu aspirantur na vysokych Skolach byl projednavan 23. fijna 1950
Vv pfedsednictvu Statniho vyboru pro vysoké Skoly. Predsednictvo predevs§im kritizovalo
undhleny a mechanicky vybér predmétl, kde méa byt aspirantura zfizena, a zanedbéani
vybéru skoliteli po politické strance. Usneslo se proto, aby misto navrhi fakult
pro pfisti rok vypracoval plan aspirantur Statni Gfad pldnovaci. Pro piijiméani kandidata
na aspiranturu navrhl Statni vybor ustavit komise (v Praze, Brn¢ a Bratislav¢),
které provedou pfijimaci pohovory. Kandidati méli byt pfedvolavani k pohovorim
po 31. fijnu 1950, kdy koncila lhita pro zasilani pfihlééek.334

Na schtizi predsednictva Statniho vyboru pro vysoké skoly dne 7. listopadu 1950
vyslovil Miroslav Valouch poprvé pochybnosti o urychleném pfijimani aspirantt
pfedevS§im vzhledem k Ubytku asistentd. Statni vybor se tak usnesl, Ze na studijni
rok 1950/51 ma byt pfijat pouze omezeny pocet aspiranti (asi 30 — 40 na celou CSR)
pouze z téch nejnadanéjSich uchazecl a vice z praxe, vzhledem Kk tomu, Ze nemohlo

probéhnout standardni konkurzni fizeni a nejsou piipraveni skolitelé. Zaroven mélo byt

%1 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva skolstvi, véd a uméni 1950, s. 305. Vynos MSVU z 28. IX.
1950, ¢. 129 708-111.

%32 Vynos MSVU z 28. IX. 1950, &. 129 708-111.

%33 Tamtéz.

¥4NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 300, s. 84-85.
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omezeno prefazovani asistentll na aspiranty a m¢l byt zvySen pocet asistentskych mist
na fakultach, pfedeviim na technikach.®* Na nasledujici schiizi 14. listopadu 1950 bylo
vybrano 27 kandidéatii na aspirantury a navrzeno poslat zbyvajici z 229 zadosti, které
dosly od uchazecii o aspirantska mista, na d¢kanaty k posouzeni, zda tyto uchazece
ziskat na mista asistentd.**® Vybérem skolitelll pro aspiranty pro pravnické fakulty byl
povéfen dr. Frantisek Mestitz.*’

Na schiizi kulturné propagaéniho oddéleni UV KSC dne 22. prosince 1950 byl
schvalen navrh zasad pro pfijimani a Skoleni aspirantii na vysokych Skolach, avsak opét
zde byly vyjadieny obavy z toho, ze se ,,uplné rozpadne sbor asistentui, na némz v radé

738 1 proto ziejm& doslo

oborui lezi hlavni tiha vyucovani na vysokych skoldac
K ur¢itému zdrzeni v naboru aspirantd.

Na pravnické fakulty v Praze a Bratislavé bylo v zafi 1950 koordina¢ni komisi
Pravni rady KSC doporudeno, aby, pokud je to mozné, kazdd fakulta piijala
16 aspirantd, tj. na kazdou katedru dva.**® V listopadu 1950 se poéitalo s ustanovenim
asi 235 aspirantskych mist, ale pouze 20 pro humanitni fakulty.340 Skoliteli aspiranti
m¢eli byt v oboru prava SSSR prof. Prochazka, v oboru prava obcanského a rodinného
JUDr. Blazke a v oboru ob&anského prava formalniho®** prof. Stajgr.®** Nakonec byl
vSak pfijat pouze jeden aspirant na pravnickou fakultu v Bratislavé na katedru

mezinarodniho prava.>*

5 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 300, s. 114-116.

%% Tamtéz, s. 126.

%7 Dr. Frantisek Mestitz v této dob& jiz zastival funkci dékana Pravnické fakulty Univerzity
Komenského v Bratislavé (dékanem byl v letech 1950 az 1952) na navrh Statniho vyboru pro vysoké
$koly mél byt jmenovan profesorem, coz se pozdéji stalo. V roce 1952 byl vylou¢en z KSC a nesmél
vyucovat az do roku 1964,

38 NA, AUV KSC, . 19/7, aj. 299, s. 15.

$39INA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 316, s. 24.

#ONA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 12, s. 1485.

¥ 7de bylo ziejmé mysleno obc¢anské pravo procesni.

¥2NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 12, s. 2092.

¥ NA, AUML, f. 29, aj. 208, s. 111.
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Do praxe byla aspirantura zavadéna ziejm& spiSe az v letech 1951-52.3%
Napt. 9. fijna 1951 projednala fakultni rada Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
Laspirantsky Zebricek, tak jak byl zaslan ministerstvu Skolstvi, véd a umeni s navrhem
na jejich jmenovani a dosla kzaveru, Ze Zebricek odpovida odbornym znalostem
Jjednotlivych uchazecii v ném uvedenych.“**

Az vsrpnu 1952 byl vydan definitivni organizacni a studijni f&d pro védecké
aspiranty, ktery byl reakci na usneseni vlady ze dne 8. Cervence 1952 o zlepSeni
vzdélavani a vychovy védecko-pedagogickych a védeckych kadri. Toto usneseni bylo
pfipraveno na politickém sekretariatu UV KSC ve spolupraci MSVU a tfadu predsedy

%8 Jeho cilem bylo odstranéni dvojkolejnosti zfizovani aspirantury jak MSVU,

vlady.
tak Statnim ufadem planovacim (ktery pfevzal kompetence po zruSeném ustiedi
vyzkumu a technického rozvoje). Rozsah potieby aspirantii na kazdy rok a clenéni
na jednotlivé obory nové¢ urcovala vlada na ndvrh ministra — pfedsedy Statniho ufadu
planovaciho, ktery jej mél projednat s ostatnimi ministry. Ministerstvu skolstvi, véd
aumeéni bylo svéfeno ,,vSeobecné rizeni Skoleni aspirantii na vysokych Skoldach
a Vv ustavech jednotlivych ministerstev s hlediska metodického a pea’agogického.“347
Prakticky to znamenalo, Ze MSVU pak zafazovalo aspiranty na konkrétni vysoké skoly
a stavy ve své kompetenci a dale aspiranturu fidilo. Velkou zménou pro aspiranty bylo
pievedeni odménovani aspiranti od 1. fijna 1952 z Klasického pracovniho poméru
(tim padem danéného) na stipendia.

Organizacni a studijni f&d pro védecké aspiranty ze srpna 1952 upravoval
podrobné&ji pribéh celé aspirantury. ,,Jejim ucelem jest, aby nadanym a délnické tride
oddanym absolventiim vysokych skol a vynikajicim pracovnikum z praxe byla dana

moznost dalsiho odborného a politického riistu. <% Aspirantura byla planovité fizena.

Pfijiméani aspiranti probihalo na zdklad€ soutéze na aspirantskd mista v uréenych

¥4 Nekdy v této dobé méla byt vydana prozatimni smérnice o védecké a umélecké aspirantufe jako

ptiloha k vynosu MSVU ¢&. 89.000/51-IV/8, kterou se mi ale nepodatilo ve véstniku MSVU pro rok 1951
dohledat. Viz NA, f. MSK, sign. 4 I 4, kart. ¢. 563.

¥ NA, f. MSK, sign. 4 I 4, kart. &. 563.

6 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 280, s. 32 a nasl.

7 Tamtéz, s. 33.

#8 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi, véd a uméni 1952, s. 320. Organisacni a studijni fad

pro védecké aspiranty, zn. S/1-359-1/8-52, dne 27. srpna 1952, § 1.
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katedrach vysokych Skol a vyzkumnych ustavech a pracovistich. Pfijat mohl byt
»ceskoslovensky obcan, oddany lidové demokratickému ziizeni, mladsi 40 let,
ktery ukoncil s uspéchem studium na vysoké Skole ve zvoleném védnim oboru.«**® Pokud
uchaze¢ vyhovél podminkdm soutéze, absolvoval zkousku pfed pfijimaci komisi.
Zkouska méla tii ¢asti: zkouSku odbornou, zkousSku ze zakladu marxismu-leninismu
a zkousku ze zékladii rustiny. U uchazect, ktefi u zkousky prospéli, nasledné komise
po zkouSce urcCila potadi, avSak az po schvaleni piijeti uchazece ustfednim tradem,
V jehoz oboru piisobnosti byly vysoké Skoly, ustavy a pracovisté, kde méla byt dana
osoba Skolena, byl uchaze¢ ustanoven aspirantem.

Studium aspiranta probihalo podle individualniho studijniho planu a koncilo se jeho
splnénim. Béhem studia dostaval aspirant stipendium ve vysi 5.000,- K¢,
popf. aspirant s nezaopatfenym ditétem 5.500,- K¢, ale pouze tehdy, pokud se zavazal,
ze po dobu tii let po ukonceni aspirantury bude pracovat ,na vysokych Skolach
nebo ve vyzkumnych  ustavech  nebo  ve  védeckO-vyzkumnych  pracovistich
podle rozmisténi provedeného prislusnym ustrednim uradem v dohodé se statnim
uradem pldnovacz’m.“350 Studium probihalo pod vedenim Skolitele, ktery mohl
vést nejvyse pét aspirantii. Behem studia skladal aspirant zkousky z tzv. aspirantského
minima.**

Plnéni studijniho planu mélo byt pod ne¢kolikandsobnou kontrolou, je vSak otdzkou,
jak bylo v praxi dodrzovano. Zakladem kontroly byly pisemné zaznamy aspiranta
0 denni préci a struénd zprava o praci v mésici. Tyto zaznamy mély byt kontrolovany
na pravidelné tydenni konzultaci se Skolitelem. Kazdych Sest mésicti pak musel Skolitel
podavat zpravu o Cinnosti aspiranta dékanovi fakulty nebo fediteli vyzkumného tstavu.
Zprava obsahovala ,,individudlni charakteristiku aspiranta, vystihujici jeho viastnosti,
schopnosti i dosazené vysledky po védecké strance v ramci plnéni studijniho pldnu.“%2
Rektor a zastupci MSVU a ustiednich Gfadi se dale mohli G¢astnit raznych typd

zkouSek nebo schiizi, kde bylo projednavano plnéni studijniho plédnu, a kontrolovat

%9 Organisacni a studijni fad pro védecké aspiranty, zn. $/1-359-1/8-52, § 10 odst. 1.

%50 Tamtéz, § 17 odst. 1.

%1 Aspirantské minimum se skladalo ze zkousky ze ir&iho teoretického védniho zakladu vzhledem
ke specializaci, zkousky ze specializace, zkousky z marxismu-leninismu a zkousky z jazyku. Viz tamtéz,
§ 30 odst. 1.

%2 Organisac¢ni a studijni ¥ad pro védecké aspiranty, zn. S/1-359-1/8-52, § 38 odst. 6.
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tak vedeni aspirantl na tom kterém misté. Projevuje se zde tedy opét az chorobna snaha
ufadi mit vSe pod kontrolou a nedovolit naruseni budovéani socialismu v zadném
ohledu.

K dil¢i tpravé organizatniho tadu ze srpna 1952 doSlo vydanim smérnice

pro jazykové studium védeckych aspirantii z &ervence 1953%%

a smérnice pro studium
marxistické filozofie ve védecké aspirantufe z prosince 1953%* kde byly blize
upraveny podminky pfisluSnych ¢asti pfijimaci zkousky a stanoveny dalsi podrobnosti
studia jazyki a marxistické filozofie aspirantii (napf. seznam literatury marxistické
filozofie apod.).

Od studijniho roku 1952/53 také vypsalo ministerstvo Skolstvi, véd a uméni prvni
soutéz (konkurz) na obsazeni mist védeckych a uméleckych aspirantii. Zadost bylo
mozné zaslat na pfislusnou fakultu do konce cCervence 1952. Na Pravnickou fakultu
Univerzity Karlovy bylo mozné hlasit se na Sest oboril, a to teorie statu a prava, stat
a pravo SSSR, mezinarodni pravo a politika, trestni pravo, spravni pravo a déjiny statu
aprava.®® Na studijni rok 1954/55 byla vypsana soutéz na mista v oboru statniho prava
a obcCanského a rodinného prava, tentokrat bylo mozné podavat zadosti pouze
do 15. dubna 1954.%°

Vzhledem k nutnosti umoznit absolvovani aspirantury i pfi zaméstnani byla vladnim
usneseni ze 4. kvétna 1954 o zfizeni aspirantury bez pieruSeni zaméstnani ziizena
tzv. externi aspirantura. Pfijati mohli byt uchaze¢i bez omezeni véku, studium bylo
rozvrzeno na pét let a aspirant — externista nedostaval stipendium, jinak vSak byla
uprava podobna klasické aspirantufe.?’s7 Soutéz na obsazeni mist externich aspiranti

byla na Pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy vypsana na pét obort: statni pravo,

%3 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi 1954, s. 12-15. Smérnice pro jazykové studium
védeckych aspirantti ze dne 31. Cervence 1953, ¢.j. 77 701/53.

%4 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi 1954, s. 5-12. Smérnice pro studium marxistické
filozofie ve védecké aspirantuie ze dne 21. prosince 1953, ¢.j. 79 976/53-A/2.

%5 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi, véd a uméni 1952, s. 261.

%6 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi 1954, s. 69—71. Vé&decka aspirantura v oboru
pisobnosti ministerstva Skolstvi — vypsani soutéze na $kolni rok 1954/55, ¢.j. 15 866/54-C/3, dne 8.
bfezna 1954.

%7 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi 1954, s. 127—129. Organizacni a studijni ¥fad pro

védecké aspiranty — externisty ze dne 11. kvétna 1954, ¢.j. 30 779/54 — C 111/3.
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spravni pravo, obCanské a rodinné pravo, stat a pravo SSSR a mezindrodni pravo
a politika. Zadosti bylo mozné podat do 29. kvétna 1954,%°

Novy organizatni fad pro védeckou aspiranturu byl vydan v prosinci 1955
spoleénou vyhlaskou ministerstva $kolstvi, prezidia Ceskoslovenské akademie véd,
Ustiedni rady odbori a statniho ufadu diichodového zabezpedeni.**® Tento organizaéni
fad piinesl sucinnosti od 1. ledna 1956 nékteré zmény v organizaci aspirantury
na ceskoslovenskych vysokych Skolach. Vyslovné byla rozliSena védecka aspirantura
S prerusenim zameéstnani (aspirantura) a bez pieruseni zaméstnani (externi aspirantura).
Stipendium aspiranta bylo poskytovano ve vysi 1.100,- K¢ mési¢né, resp. pro aspiranta
s nezaopatfenym ditétem ve vysi 1.200,- K¢, ovSem v hrubé ¢astce (stipendium bylo
zdanéno a platilo se zn¢ pojisténi), coz bylo opravdu citelnym snizenim
poskytovanych Castek, ur¢ité odmény vsak aspirantovi mohly plynout z pedagogické
&innosti nebo feeni védeckého ukolu, aviak byly omezeny.**® Ostatni ustanoveni
zustala az na drobné vyjimky v podstaté nezménéna.

I dosavadni stav védecké aspirantury byl podroben kritice UV KSC. ,,Mnoho
nedostatkil se projevuje i v pripravé novych pedagogickych pracovnikii prostiednictvim
vedecke aspirantury. Pocet radnych aspirantii nebyl v pocatcich presné planovan podle
skutecné potreby vedeckych kadrii na vysokych skolach a ve vedeckych ustavech.
Aspirantura nebyla vyuZita zejména v novych a zaostavajicich oborech. Celkovy pocetni
stav ve védecké aspiranture ve Skolnim roce 1955/56 je 1.017 radnych aspirantii
a 884 externich. Obhajovaci Fizeni je teprve v pocatcich (bylo zapocato v prvnim
ctvrtleti 1955), a proto Ize pocitat, Ze pocet obhajob se postupné zvysi v pristim roce.
Je nutno dbat na to, aby obhajoby se nestaly formalnimi, aby za oponenty byli urcovani

nejlepsi profesori vysokych Skol a nejkvalifikovanéjsi védecti pracovnici. Celkem

¥ NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi 1954, s. 133-135.

%9 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi 1955, s. 320-330. Vyhlaska ministerstva $kolstvi,
presidia Ceskoslovenské akademie véd, Ustiedni rady odbort a statniho tfadu diichodového zabezpegeni
ze dne 15. prosince 1955, kterou se vydava organiza¢ni a studijni ¥ad pro védecké aspiranty. U. 1. ze dne
27. prosince, ¢astka 124, ¢. 236.

%0 Aspirant mohl dostat vzdy jen polovinu odmény, ktera by piislusela fadnému pedagogickému
nebo védeckému pracovnikovi (jen vyjimecné na zadost plnou odménu za plnéni védeckého ukolu), navic
vyucovat mohl jen ve druhém a tfetim roce aspirantury max. 4 hodiny tydné. Viz Vyhlaska ze dne 15.

prosince 1955, kterou se vydava organizacni a studijni fad pro védecké aspiranty, § 4 odst. 5 a 6.
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Jjiz obhdjilo  na vysokych skolach 92 aspirantii své kandidatské prace,
z toho 39 na univerzitich, 53 na technikich. Uroveii obhajob doposud byla dobrd.
Potom (po udéleni prvnich titult doktort véd ve Skolnim roce 1955/56 — pozn. aut.)

budou zahdjeny i obhajoby doktorskych pracz’.“361

3.12 Oznacovani absolventit vysokych $kol a védecké hodnosti

Jednou z nejvétsich zmén, 1 kdyz pomémé kratkodobych, bylo zruseni ptivodniho
oznacovani absolventli vysokych Skol jako burzoazniho piezitku. Byly zavedeny
i nové védecké hodnosti, a to sovétské varianty ,,kandidat véd* (CSc.) a ,,doktor véd*
(DrSc.), ty se udrzely az do r. 1989.

Novy vysokoskolsky zakon ¢. 58/1950 Sb. nezakotvoval oznacovani absolventl
ani védecké hodnosti ptimo, ale svéfil je vladnimu nafizeni.**® Toto nafizeni bylo
vydano az vroce 1953, okamzité vSak vyvolalo poprask v akademické vefejnosti.
Jednalo se o vladni nafizeni ¢. 60/1953 Sb., o védeckych hodnostech a oznacéeni
absolventd vysokych skol.

Ani vtomto nafizeni vSak nebylo oznacovani absolventli upraveno. Napliovalo
to obvyklou praxi komunistické moci upravovat nékteré rozhodujici zaleZitosti v ramci
podzakonnych ptedpisi az témér internich smérnic. V tomto piipadé byla tato véc
stanovena vyhlaskou ministra vysokych §kol.**® Zavedeny tak byly tituly
jako ,,promovany filozof*, ,,promovany lékai*, ,,promovany pravnik“ a u technickych
oborli napf. ,stavebni inZenyr, ,lesni inZenyr* atd. Vyhlaska byla platna
od 1. zafi 1953, pro lékafe a veterinaie pak od 1. ledna 1954, vztahovala se vSak

I na ,,absolventy vysokych Skol universitnich, kteri absolvuji studium koncem studijniho

$1NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 284, s. 12.

%2 8 21 odst. 2 zékona &. 58/1950 Sb.: ,Jak se oznacuji absolventi jednotlivych studijnich obori
vysokych skol, stanovi vlada narizenim.“ § 23 téhoz zakona: ,,(1) Absolventiim vysoké Skoly nebo
vyjimecné i jinym pracovnikium, kteri prokdzi, obvykle uspésnym dokoncenim aspirantury, zviasini
zpiisobilost v prislusném vednim nebo uméleckém oboru a verejné osvédci, ze dovedou samostatné
védecky badat nebo umélecky tvorit, udileji vysoké skoly védecké nebo umélecke hodnosti, zpravidla o
dvou stupnich. (2) Védecké a umelecké hodnosti stanovi a smérnice pro jejich udileni vyda viada
narizenim.*

%3 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva skolstvi 1953, s. 362—364. Vyhlaska ministra vysokych kol ze
dne 3. srpna 1953 o oznageni absolventt vysokych $kol. U. 1. ze dne 11. srpna 1953, &astka 102, &. 248.
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roku 1952/53 a kteri, aniz ukoncuji studium doktoratem, vykonali predepsané zkousky
3 «364

jiz pred 1. zarim 195 Tato vyhlaska byla zménéna a doplnéna vyhlaskami
&. 135/1954 U. 1.3%° a &. 242/1954 U. 1.5 ale ty neprinesly zadné vyznamngjsi zmény.
Novy establishment ponechal na studentech, aby si s novymi tituly poradili sami.
wpolecenské vedomi neni totiz s to se ihned preorientovat, zvlaste kdyz ma moznost
formalniho srovnani obou soustav oznaceni, titulii a hodnosti (staré a nové)
V zZivé skutecnosti, v niz vedle starych zkusenych vysokoSkolsky vzdélanych odborniki
stanou mladi a nezkuseni absolventi vysokych skol (promovani lékari, pravnici,
ekonomové, inzenyri). A prave v tomto srovndni musi postupné novi absolventi
svou odbornou kvalifikaci a politickou vyspélosti dobyvat autoritu svému novému
oznaceni. Postaveni v nasi lidové demokratické spolecnosti, ditveru, vahu a autoritu
ve vedomi lidu si nova inteligence musi dobyvat svou praci, nikoli vnéjsim oznacenim.
Kdyby z vysokych skol vychdzeli spatni absolventi, nemohl by jejich nedostatky zakryt
i bez titulu, bude-li opravdu vyuzivina k odborné pomoci naSemu lidu pri zviddani
jeho velikych kol <>’ Brzy se vSak ukdzalo, ze spoleCenské zvyklosti jsou silnéjsi
nez revoluéni vile a pile novych absolventii. Pfedevsim mladi Iékafi a pravnici
se proti témto revolu¢nim zménam boufili. Tento stav vydrzel az do vydani nového
vysokoskolského zakona ¢. 19/1966 Sb., ktery se vratil k pivodnim titulim
(MUDr., MVDir. a Ing. po absolvovani lékaistvi, veterinarniho 1ékafstvi a technickych
obori a JUDr., RNDr. a PhDr. po absolvovani rigor6za na pravech, pfirodnich
a humanitnich védach) a dokonce zpétné pfiznal tyto tituly absolventim

za doby uginnosti zdkona predchoziho.*®

%4 Vyhlagka ministra vysokych skol &. 248/1953 U. 1., &L. III.

%5 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi 1954, s. 167. Vyhlaska ministra $kolstvi ze dne 18.
gervna 1954, kterou se méni a dopliiuje vyhlagka ministra vysokych kol ¢. 248/1953 U. 1., o oznaleni
absolventt vysokych skol. U. 1. ze dne 24. &ervna 1954, &astka 77, &. 135.

%6 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva skolstvi 1954, s. 396. Vyhlaska ministra $kolstvi ze dne 10.
prosince 1954, kterou se méni vyhlaska ministra vysokych kol &. 248/1953 U. 1., o oznageni absolventii
vysokych skol. U. 1. ze dne 14. prosince 1954, &astka 149, &. 242.

%7 MARTINIC, Jaroslav — RAMBOUSEK, Jifi — BURIANEK, Bohuslav. Zikladni predpisy o
vysokych Skolach, s. 141.

%8 74kon &. 19/1966 Sb., §§ 14 a 57.
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Vladni natizeni ¢. 60/1953 Sb. upravilo dvé védecké hodnosti, které bylo mozné
ziskat, a to ,,kandidat véd* a ,,doktor véd“. Védeckou hodnost ,,kandidat véd* mohli
ziskat takovi absolventi vysokych Skol (popf. vyjime¢né 1 jini pracovnici),
kteri prokazi uspésnym dokoncenim aspirantury nebo vykondnim kandidatskych
zkousek vedle vseobecné znalosti v urcitem veédnim oboru jesté zvlastni znalost
a obhdjenim kandidatské disertacni prace verejne osvedci zpusobilost k samostatné
tvirci védecké prdci.“369 ,Doktorem véd“ se mohl ten uchazec, ,ktery a) dosdhl
hodnosti kandidata véd a b) obhaji doktorskou disertacni prdci.“370 Za urcitych
podminek bylo mozné hodnost ,,doktor véd* udélit i tém, ktefi nedosahli predtim
hodnosti ,,kandidata véd*, pokud byly profesory vysokych skol, byli autory vyznaénych
védeckych praci, vyndlezli nebo objevli nebo jejich kandidatska disertaéni prace
vyhovovala kritériim pro disertacni praci doktorskou, popt. bylo mozné tuto hodnost
udélit jako cestnou védeckou funkci. Pro véci védeckych hodnosti byla vytvofena
Statni komise  pro  védecké hodnosti pfi  ministerstvu  vysokych  $kol,
ktera navrhovala vlad¢, které fakulty a ustavy budou mit pravo tyto hodnosti udilet
(0o ¢emz nasledné vlada rozhodla po poradé s ministerstvem), dale méla dohlizet
naudileni téchto hodnosti, vydavala diplomy o téchto hodnostech, rozhodovala
0 odebrani apod. Jeji jednaci tad byl vydan vyhlaSkou ministra Skolstvi
¢.287/1953 U. 1.3 Obhajoba disertaéni prace kandidatské i doktorské se konala
vzdy vetejné pfi zasedani fakultni rady, vé€decké rady Ustavu nebo rady vysoké Skoly
(pouze u doktorské prace). Ustanoveni § 13 vyhlasky pak upravovalo moZnost pozbyti
védecké hodnosti. Takto byly postizeny osoby, které ,,pozbyly Cestnych prdv
obcanskych nebo se jinak zproneverily véci miru a socialismu.“3"

Samotné fizeni, v rdmci ne¢hoz byly ud€lovany védecké hodnosti, bylo upraveno

vyhlaskou ¢&. 4/1953 U. 13" Pobihalo na Zadost uchazede o piipusténi k obhajobé

%9 Vyhlagka ministra vysokych $kol &. 248/1953 U. 1., § 3 odst. 1.

370 Tamtéz, § 4 odst. 1.

31 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi 1953, s. 364—365. Vyhlaska ministra $kolstvi ze dne
16. zati 1953, kterou se vydava organiza¢ni a jednaci tad Statni komise pro védecké hodnosti. U. 1. ze dne
24. 741 1953, ¢astka 118, €. 287.

$72 Vyhlagka ministra vysokych 8kol &. 248/1953 U. 1, § 13 odst. 1.

33 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi 1954, s. 1-5. Vyhlaska ministra $kolstvi ze dne 30.

prosince 1953 o Fizeni pii udélovani védeckych hodnosti. U. 1. ze dne 9. ledna 1954, ¢astka 2, ¢&. 4.

99



disertac¢ni prace. Datum obhajoby muselo byt zvetejnéno vyhlasSkou a disertacni prace
Ijeji teze musely byt pfistupné vefejnosti v knihovné fakulty, vysoké skoly
nebo védeckého tustavu, kde se obhajoba méla konat. O ud¢leni védecké hodnosti
rozhodovala po vetfejné obhajob¢ na jejim zasedani fakultni rada, rada vysoké Skoly
nebo védeckd rada hlasovanim, u hodnosti doktora rozhodnuti potvrzovala Statni
komise pro védecké hodnosti. Proti rozhodnuti bylo mozno podat do 60 dnii ndmitky
(védecké tustavy, akademie véd apod.) nebo odvolani (netspéSny uchaze€) u Statni
komise pro védecké hodnosti, ktera do 3 meésicti rozhodla bud’ o zruseni rozhodnuti
rady, nebo ulozila rad€, aby uchazeci udélila védeckou hodnost.

Kandidatské zkousky, které se skladaly v ptipadé, Ze uchaze¢ neabsolvoval
aspiranturu, byly blize upraveny ve vyhladce &. 244/1954 U. 1.3 Obecné mély
naplnovat stejné standardy jako zkouska z aspirantského minima. Od kandidatskych
zkousek bylo mozné dle ustanoveni § 10 této vyhlasky na zadost uchazece osvobodit.

Prvni hodnosti doktort véd byly zfejmé ud€leny ve studijnim roce 1955/56,
jak se zmitiuje usneseni politického byra UV KSC o zvyseni trovné a dal$im rozvoji
vysokych skol. ,,Ve Skolnim roce 1955/56 bude udéleno asi 300 prvnich doktoratii véd
bez obhajoby vynikajicim vysokoskolskym pracovnikiim za jejich dosavadni védeckou
¢innost. Zavedeni novych védeckych hodnosti a systemizace povzbudily védecky ruch

na skoldch. <™

3.13 Pedagogicti pracovnici na vysokych Skoldach

Novy vysokoskolsky zadkon zasahl i do toho, jaci ucitelé budou ptisobit na vysokych
Skolach. Nadale na vysoké Skole ptisobili pouze profesofi, docenti, lektoti, odborni
asistenti, asistenti a odborni lektofi. Zcela zruSeny byly funkce mimotadnych profesorti
a soukromych docenttl, protoze nadale mé&li byt docenti i profesofi statnimi zaméstnanci
a byli jmenovani pouze, pokud se uvolnilo misto, proto odpadala klasicka habilitace
soukromych docentli. Profesory jmenoval prezident republiky na navrh vlady

(nikoli vysoké skoly) ,z osob, které prokazaly vynikajici zpisobilost védeckou

¥4 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi 1954, s. 394-396. Vyhlaska ministra skolstvi ze dne 8.
prosince 1954 o kandidétskych zkouskach. U. 1. ze dne 14. prosince 1954, Gastka 149, &. 244,
$NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 284, s. 12.

100



nebo uméleckou a uditelskou, potiebnou pro vysoké skoly.« *"° Docenty pak jmenoval
nebo povéroval ministr Skolstvi, véd a uméni. Ten také urCoval, kde budou profesofi
adocenti pusobit, a mél wurlovat ,jejich ucitelskou cinnost vrdmci védniho
nebo umeéleckého oboru, pro ktery byli jmenovani, po pripadé poveéreni.”
Bylo to odiivodiiovano moznosti pruzné¢ meénit ucitelské puisobeni daného ¢lovéka

317 Také lektofi, odborni asistenti,

V ramci oboru, aniz by bylo nutno znovu ho jmenovat.
asistenti a odborni lektofi byli jmenovani ministrem S$kolstvi, ten vSak mohl
tuto pravomoc pienést na nizsi orgdny. Zmeéna nastala predevSim u asistentl, ktefi byli
jmenovani natrvalo (dfive se jejich pracovni pomér kazdé dva az tfi roky obnovoval),
a o pfijeti mélo rozhodovat ministerstvo, uz pouze neschvalovalo jejich ustanoveni
profesorskym sborem. Byly zavedeny nové kategorie ucitelQ: ,, odborni asistenti”, jimiz
budou zpravidla absolventi vysoké Skoly, kteri nabyli jeste vyssiho stupné odborné
kvalifikace v praxi nebo dalsim skolenim; nizsi stupen, "asistenti", bude obsazovan
zpravidla absolventy vysoké Skoly hned po dokonceni studia, v pripadé nutnosti
| studenty v zavérecném stadiu studia (dnesni vypomocni asistenti) a pocitd se i naddle
S omezenou dobou ustanoveni. Odbornymi instruktory rozuméji se ucitelé vyucujici
nékteré manudlni zrucnosti, podobné jako odborni ucitelé na odbornych Skoldch.«*™
Na vysokoskolské ucitele se vztahovaly predpisy o platovém pomeéru vetejnych
zaméstnancu.

Problematickym se stalo pfedev§im ziskani starSich uciteld pro véc reformy
vysokych 8kol. ,,Na vysokych Skolach pracuje mnoho vyznacnych odborniki
nekomunistii, kteri cely sviij Zivot veénovali védecké praci, dosahli vynikajici urovné
ve svém oboru a stali se védci mezindrodni povesti. Tito ucitelé veétsinou neziji
intensivaim politickym Zivotem a mohou byt nazvani védci staré skoly. Ovladaji
vsak skvély rozsah znalosti, osvojili si methodu védecké prdace a mohou byt prikladem
«379

Vnadseni a obétavosti, sjakou se venuji védecké a ucitelské cinnosti.

Jak konstatovala zprava o ¢innosti zavodnich organizaci, projednavana na schuzi

%% Zakon ¢. 58/1950 Sb., § 27 odst. 1.

377 poslaneck4 snémovna Parlamentu Ceské republiky. Viddni navrh zdkona o vysokych skoldch —
tisk ¢. 438 [online]. [Cit. 27. 3. 2015]. Dostupné z WWW:
http://www.psp.cz/eknih/1948ns/tisky/t0438_02.htm# d

%8 Tamtéz.

9 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 13, s. 420.
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kulturng propagaéniho oddéleni UV KSC dne 14. tinora 1951, ,nase organizace
na fakultach vsak jestée nedovedou ve své denni prdci ukazat Cestnym, vlasteneckym
uciteltim, jak si vazime jejich prdce, nedovedou je denne ziskavat pro plnéni
budovatelskych ukolii a presvedcovat primo v jejich oboru o spravnosti jediného

., , . .. 380
svétového nazoru, marxismu-leninismu.*

Vyucujici méli strach ze studentokracie
a studenti k nim po velmi divokém vyvoji na vysokych skolach koncem 40. let ztratili
jakoukoli tctu. Mnozi ucitelé byli také karani pro Ipéni na ,,ptezitych® zplsobech
vykladu svych pfedméti, coz bylo chapano jako nedostatek zavodnich organizaci
na fakultach, kter¢é nebyly schopné zde ,vytvofit ovzdu$i ideového ruchu®.
»TakK je na priklad mozné, zZe profesor Klima na pravnické fakulte predndsi v déjinach
Statu a prdava rimské pravo v stejném pojeti, jak se mu vyucovalo v dobé, kdy studium
souborného Fimského prava bylo pripravou pro ovladnuti burzoasniho prdva.“381

Uvazovalo se proto o zfizeni samostatnych zavodnich organizaci KSC pro profesory
na vysokych Skolach, aby se tak zlepsil dohled nad jejich politickou praci a ndzory.
Tyto navrhy nakonec dosly svého uskuteénéni v usneseni sekretaristu UV KSC
0 ziizeni diléich organizaci KSC profesorli a ostatnich ugitelskych a védeckych
pracovnikll na vysokych Skolach. Tyto ucitelské organizace zahdjily v Praze Cinnost
pocatkem studijniho roku 1951/52.%82

Vychova novych uciteli taktéz nebyla povazovana za uspokojivou. Pies znacné
zvySovani poctu studentli nebyli dostatecné rychle dopliiovani 1 novi ucitelé. Predev§im
mladi a stranicky vyspé€li asistenti a aspiranti byli zaméstnavani administrativni
a pedagogickou praxi a nemohli se tak vénovat své védecké praci a zvySovani
kvalifikace.**

Dle doporudeni koordinaéni komise Pravni rady KSC ze zaii 1950 tak mélo

na pravnické fakult€¢ v Praze plsobit 16 asistentl, tj. na kaZdou katedru dva.®®

Na rok 1950 se vSak podafilo obsadit pouze celkové dvé mista. >

%0 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 13, s. 420.
81 Tamtéz, s. 421.

$¥2NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 272, 5. 57.
¥3NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 245, s. 453.
¥4NA, AUV KSC, . 19/7, aj. 316, s. 24.
¥ NA, AUML, f. 29, aj. 208, s. 111.
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V usneseni politického byra UV KSC o zvydeni trovné a dal§im rozvoji
vysokych skol byly tyto problémy akcentovany velmi silng. ,,Rozhodujicim cinitelem
ve vychové nové vysokoskolské inteligence je plné kvalifikovany vysokoskolsky ucitel
(profesor, docent). Pocet téechto kvalifikovanych uciteli nerostl po roce 1945 a zvlaste
po roce 1948 umérné se zvySovanim poctu vysokych Skol a studentii. Proto se preneslo
t6zisté vyuky na vysokych Skolich predevsim na odborné asistenty. Casto predndseji
mladi asistenti, kteri neddavno ukoncili studium. Ve Skolnim roce 1954/55 bylo
na vysokych Skolach, spravovanych ministerstvem Skolstvi, celkem 602 profesori,
484 docentii, 2.925 odbornych asistentu, 2.016 asistentu. Tak v tomto pripadl jeden
profesor nebo docent na 48 studentii, zatim co v predvalecnéem roce 1937/38
jenna 17 studentu. [...] V ucitelskych oborech vysokych skol neni nasledkem uzavieni
vysokych S$kol v dobé fasistické okupace potiebny kadr ucitelii stredniho véku.
Nevyhovujici stav ucitelskych sborit na vysokych Skolach a riiznorodost ve slozeni
kateder vedla k tomu, zZe uroven veskerého vyucovaini, prednasek, semindri i cviceni,
neni jesté na dostatecné Vs 380

Novela zékona ¢. 58/1950 Sb. z roku 1956 definitivné zménila povahu titulu
»docent™ a ,,profesor. Nadale byly docenti a profesofi jmenovani pro sviij védni obor,
nikoli pro jednotlivou vysokou Skolu, z pedagogického titulu se stal titul védecko-
pedagogicky. Jak zdaraznil komentai k novelizovanému vysokoskolskému zakonu,
»hovela zakona vede ktomu, aby byla oddélovana nominace profesori a docentii,
spjatda s nové zavedenym védecko-pedagogickym titulem profesora a docenta,
od viastniho ustanovovini na mista profesorii a docentii na vysokych Skoldch.«*¥
Odpadla tak moznost nékoho vykonem docentury povéﬁt.388 Hlavni motivem pro tuto
zménu byla vSak snejvétsi pravdépodobnosti vétsi pruznost systému, kdy ministr
Skolstvi a kultury mél ze zdkona pravo nejen stanovit, ale i ménit pisobisté jednotlivych
profesori a docentl. Za piedchozich ptedpist musel byt kazdy povéfeny docent

nebo pfijaty docent a profesor znovu jmenovan, coz se jevilo jako velmi obtézujici

¥ NA, AUV KSC, . 19/7, a.j. 284, s. 11.
%7 MARTINIC, Jaroslav — RAMBOUSEK, Jifi — BURIANEK, Bohuslav. Zikladni predpisy o
vysokych Skolach, s. 133.

%88 U profesury tato moznost nebyla v zakong viibec zavedena.
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v dobg, kdy bylo celkem &asté riizné direktivnd ménit pisobists velkého po&tu lidi.*®

Titul docenta a profesora také mohly ziskat i osoby, které na jednotlivych vysokych
Skolach putisobily pouze jako externisté (coz bylo pfedevSim na pocatku 50. let
pii nedostatku politicky vyspélych vyucujicich Castym jevem). Zaroven byla opét
stanovena veékova hranice 70 let, kdy po jejim dosazeni skoncil pracovni pomér
profesora na vysoké skole, ackoli existovala zdkonnd moznost pro ministra Skolstvi

a kultury, aby povolil vyj imku. 3%

3.14 Mimoradné formy studia

Jednim z cild, ktery si vytyéila KSC v oblasti vysokého 8kolstvi, bylo piivést
na vysoké Skoly dostate¢né mnozstvi pokrokovych sil (tj. d€lnikti a rolniki), které
by pomohly v boji o ovladnuti vysokého Skolstvi a podiizeni potiecbam nového statu,
navic se stale nedostavalo vzd€lanych odbornych kadrt, které by pfispély k budovani
pramyslu v CSR. Poget studentti z délnickych a rolnickych rodin byl v CSR nizky.
Navic byl problém s jasnym uréenim toho, kdo je ,,d€lnik* a ,,rolnik®, nebot KSC
si pfitento UCel nevybudovala Zadnou metodiku, jak tomu bylo napi. v NDR.
V letech 1949 — 1953 se proto podil studentti délnického a rolnického ptvodu setrvale
pohyboval maximaln¢ lehce nad 40 %, zatimco ostatni, tradi¢né€ univerzitni socialni
vrstvy byly zastoupeny vice.***

Me¢lo to n€kolik divodd. DéElnici mnohdy nechtéli opoustét svou praci, nebot
ve vysokém Skolstvi je necekalo pfili§ dobré materidlni zajisténi, jejich platy se rovnaly
nebo pievySovaly platy vysokoskolsky vzdélanych osob, takZe ani materidlni stimul
nemohl v tomto ptipadé fungovat a povzbuzovat délniky a rolniky, aby si tak mohli
socidlng polepsit. ,,Komunistické strané Ceskoslovenska se nepodarilo v délnickych
rodindch zmeénit vztah rodicii KvysokoSkolskému vzdélani. Kromé jiz zminéného
rovnostarstvi se Gottwaldovo vedeni vyznacovalo Sokujicimi projevy zamérenymi

proti intelektudliim, coz se projevilo v ostentativnim pohrddni vysokymi Skolami %%

%% Ministerstvo kolstvi, v&d a uméni také v disledku provéfovani jednotlivych osob navrzenych
ke jmenovani mélo velké prodlevy mezi navrzenim a jmenovanim, které nékdy &inily az dva roky.
Viz NA, AUV KSC, f. 19/7, a,j. 240, s. 34.

30 74kon &. 58/1950 Sb. ve znéni zakona &. 46/1956 Sb., § 26.

¥LNA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 280, s. 96.

392 CONNELLY, John. Zotrocend univerzita, s. 452.
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KSC se nejprve snazila ziskat délniky na vysoké $koly prostiednictvim piipravnych
kurz, tzv. ,,délnickych kurzi* (statni kurzy pro ptipravu pracujicich na vysoké skoly).
Ty vSak nemély, mozna z jiz vySe uvedenych divodu, prili§ velké uspéchy. Trvaly
pouze jeden rok, takze piiprava jejich absolventl (tzv. ADKA&ai) nebyla ptilis valna,
a to predev§im v ptirodnich védach (v Polsku trvaly tyto ptipravné kurzy dva roky
aVvNDR, kde se udrzely nejdéle jako tzv. dé¢lnicko-rolnické fakulty, dokonce
ti roky!).*® Od roku 1955 byly tyto kurzy omezovany a ve studijnim roce 1955/56
zcela ukonéeny3g4, protoze o n¢ nebyl mezi délniky a rolniky dostateCny zajem, navic
jednotlivé tovarny odmitaly posilat do téchto kurzii své nejlepsi pracovniky,
aby je tak neztratily na dal$ich nékolik let.

Jinou variantou bylo zavést mimotadné formy studia, které umoznovaly predev§im
délnikim zvySovat si svou kvalifikaci béhem pracovniho procesu. Prvni plany
na ztfizeni téchto forem studia byly nacrtnuty uz na pocatku roku 1950 v planu prace
MSVU.**>* Pozadavky na dal$i mimoradné zpisoby studia kromé prav a uditelstvi, které
jiz fungovaly, znovu zdlraznil i ndvrh na nckterd organizacni opatfeni na vysokych
Skolach zroku 1951, ,,abychom doplnili chybéjici kadry odbornikii, ale i z ditvodu
politickych, aby se rychleji ménil socialni a tridni profil nasi vysokoskolske inteligence
vitbec a hospoddrské zvlasté.«**® V kvétnu 1951 pak schvalilo piedsednictvo Statniho
vyboru pro vysoké skoly navrh vlddniho usneseni o mimofadnych zptsobech studia
na vysokych Skoléch.

Rozhodnuti ztizovat postupné tyto mimotadné zpiisoby studia na vysokych Skolach
pak definitivné padlo v bfeznu 1952 na politickém sekretariatu UV KSC ve spolupraci
s ministerstvem Skolstvi. Ministerstvu bylo uloZeno, aby postupné ziizovalo pét typt

tohoto mimotadného studia: ,,a) vecerni studium, trvajici podle povahy studia 5 — 6 let

pro pracujici v sidle vysoké Skoly; b) ddlkové studium, trvajici rovnez 5 — 6 let

pro pracujici, kteri nemohou navstévovat vecerni studium, c) externi studium, které

zdlezi v tom, Ze pracujicim, kteri si samostatnym domdcim studiem bez zvlastni pomoci

vysoké skoly a zavodu ziskaji potiebné vedomosti, se umozni postupné skladani zkousek

%8 CONNELLY, John. Zotrocend univerzita, s. 408.
¥4NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 264, s. 125.
¥ Tamtéz, s. 48.

8 NA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 282, s. 28.
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na vysoké skole; d) specidlni studium S prerusenim zaméstnani, jehoz ucelem

je poskytnou ve 2 — 3 letech vysokoskolské vzdélani v uzce specializovaném oboru;

e) specidlni_externi studium pro vynikajici zlepSovatele a novditory, jejichZz znalosti

V urcitéem oboru presahuji uroven znalosti ziskanych na skolach Ill. stupné, kteri v kratsi
dobé bez preruseni zaméstnani, podle individudlniho studijniho planu a za pomoci
konsultaci  ziskaji vysokoskolské vzdélani v urcitém specializovaném  oboru.**®
Pfijimano na tyto mimotradné formy studia mé¢lo byt jako na jakoukoli jinou vysokou
Skolu, zakonceny byly ziskanim fadného vysokoskolského diplomu. Pouze bylo
apelovano na zavody, aby umoznovaly studentim téchto kurzi tlevy v praci
a poskytovaly jim bez problémut neplacené volno, hrazené ze stipendii. Mimotradné
formy studia mély organizovat vysoké Skoly a pro déalkové studium mély byt ziizeny
specidlni oddéleni dalkového studia pii dékanatech fakult. Celkové naklady na tyto
mimoiradné formy studia, predevsim studium dalkové, vecerni a studium pro ucitele,
byly jen na rok 1952 odhadovany na téméf 24 miliona Ké&s.**

Toto studium bylo plénovano predev§im pro technické obory (pro studijni
rok 1952/53 u vecerniho studia 640 studentli véetné Slovenska, u dalkového studia
1250 studenti), ale dalkové studium bylo rozvrzeno i pro vysoké Skoly univerzitniho
sméru, a to 250 student spoleCenskych véd na Vysoké sSkole politickych
a hospodarskych véd v Praze. 1 nadale bylo pocitano s dalkovym studiem dfive
ziizenym pro ugitele v &inné sluzbs. >

Cely tento plan byl proveden vladnim usnesenim o mimotadnych zpisobech studia
na vysokych kolach z listopadu 1952.°° V jeho textu bylo vynechéno pouze externi
studium, jinak zachovavalo text pivodniho rozhodnuti. Zavod byl povinen poskytnout
ucastnikiim vecerniho, dalkového nebo specialniho studia bezplatné volno v souvislosti
s timto studiem, a to u vecerniho studia dva dny ke slozeni zkousek v kazdém studijnim

roce a na konci studia k vypracovani diplomové prace a zavéreéné zkousky v celkové

délce dvou az tfi mésicu v soudtu s fadnou dovolenou na zotavenou. U dalkového studia

¥TNA, AUV KSC, f. 19/7, aj. 280, s. 4.

%% Tamtéz, s. 4-5.

%9 Tamtéz, s. 9-11.

40 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi, véd a uméni 1952, s. 423-424. V1adni usneseni ze dne

11. listopadu 1952 o mimotadnych zplisobech studia na vysokych skolach.
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to bylo jen misto dvou dnii ke slozeni zkouSek 30 dnu k ucasti na kratkodobych
kurzech, opét v souctu sitadnou dovolenou na zotavenou. Vzhledem k poskytovani
bezplatné dovolené na tyto ucely byli Gcastnici v téchto dnech zabezpeceni zavodnim
stipendiem, odstupfiovanym podle toho, zda byl Gcastnik zenaty a jeho Zena pracovala.
Toto stipendium mél platit konkrétni zavod.***

Na Pravnické fakult¢ Karlovy univerzity nebylo dalkové studium piimo zfizeno,
ale bylo tam pifevedeno studium z Pravnického ustavu ministerstva spravedinosti,
kde pod nazvem Pravnicka $kola pracujicich (PSP) fungovalo jiz od roku 1949.
Tento pievod byl oznamen ob&nikem ministra $kolstvi z jna 19532 a stal
se sucinnosti od 1. zari 1953. Studium bylo ve studijnim roce 1953/54 prevedeno
pro nastupujici studenty na systém ro¢nikti a mélo trvat pét a pul roku. Pro organizaci
dalkové studia bylo pfi fakultach ziizeno oddéleni délkového studia, fizené vedoucim,
ktery byl jmenovan dé¢kanem. ,,Do ddlkového studia budou prijimani politicky vyspeéli
pracovnici oddani lidové demokratickému zrizeni, kteri pri vykonu svého povolani

403 " , N . 1
« Uchaze¢ musel mit wukonéenou stiedni Skolu

potrebuji  znalosti  prdva.
nebo absolvovat Statni kurz pro pfipravu pracujicich na vysoké skoly, byt mladsi 45 let,
byt doporu¢en zaméstnavatelem nebo prislusSnym ustfednim ufadem a absolvovat
zakladni prezencni sluzbu, pokud byl odveden. Uchazeci se hlésili prostfednictvim
svého zaméstnavatele nebo ustiedniho ufadu a v rdmci zadosti o pfijeti museli pfilozit
vyplnény dotaznik, vysvéd€eni ze stfedni Skoly nebo ze Statniho kurzu, podrobny
Zivotopis a Cestné prohldSeni, Ze absolvovali zdkladni prezencni sluZzbu nebo Ze nebyli
odvedeni. Ptihlasky se podavaly do 30. dubna a uchazeci museli poté absolvovat
piijimaci zkousku. *** Dale pak bylo v ob&zniku piechodné upraveno studium studentii
pteslych z PSP a vydan studijni plan studentl 1. roéniku dalkového studia v studijnim
roce 1953/54.

Lze se tak blize podivat na studijni plany na PSP a nasledné na dalkovém studiu

na pravnické fakultd. Studium PSP bylo organizovano formou dil¢ich zkousek, které

%01 v1adni usneseni o mimofadnych zpisobech studia na vysokych skolach, s. 424.

%02 NA, f. MSK, Véstnik ministerstva $kolstvi 1953, s. 336-338. Dalkové studium prav — prevod
z Pravnického ustavu ministerstva spravedlnosti na pravnickou fakultu Karlovy univerzity v Praze a na
pravnickou fakultu Slovenské univerzity v Bratislave, €. j. 80 352/53, 7. fijna 1953.

%% Tamtéz, s. 336.

404 Tamtéz, s. 337.
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mély presné dané poradi. Zkousek bylo celkové 13, kazdy rok se mély skladat zpravidla
tfi a zahrnovaly jak pfedméty z oblasti teoretické (1. Politickd ekonomie, 2. Theorie
statu a prava), tak platné pravo (napt. 9. Obcansky proces, 10. Trestni pravo a trestni
proces, 13. Pracovni pravo). Toto poradi mohlo byt ménéno jen z naléhavych
diivodi.*®® Studijni plan pfi dalkovém studiu byl rozvrzen na deset semestri, posledni
pulrok mél byt uren na psani diplomové prace a pfipravu na statni zévéreCnou
zkousku. Prvni tfi semestry tvofily vétSinou teoretické predméty nebo piedméty
zaméiené na déjiny prava, predevsim déjiny KSSS a SSSR. Az od III. semestru bylo
vyuovano platné pravo, i kdyZ pouze statni pravo SSSR a CSR (dnes pravo Gstavni).
V podstaté az od V. semestru zacaly byt vyucovany jednotlivé pravni obory jako trestni
pravo, spravni pravo, obcanské pravo apod. Marx-leninské uceni bylo v rdmci studia
zastoupeno vyukou politické ekonomie (II. — V. semestr) a dialektického a historického
materialismu (V1. — VIII. semestr). Od I. do V. semestru probihala vyuka rustiny.*®

Do 1. ro¢niku dalkového studia na Pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy bylo
V prvnim roce 1953/54 ptijato 274 osob, z nichz ale hned 28 studentl vzdalo studium
do konce prosince 1953, takze 1. ledna 1954 studovalo na dalkovém studiu v I. roéniku
246 studentd. ZX. béhu PSP pieslo na pravnickou fakultu 32 osob, z nichz
k 1. lednu 1954 31 studentd. Celkové tak na dalkovém studiu na pravnické fakulté
Vv prvnim roce jeho ziizeni (pievedeni) studovalo 277 studentd. Ugastnici si vétsinou
st¢Zovali na nedostatek casu na studium z divodu pracovniho nebo stranického
vytizeni, velké problémy dé¢lala studentim pfedevs§im rustina. %’

Vecerni studium bylo pak rozhodnutim ministerstva Skolstvi z 5. srpna 1954 ztizeno
na pravnické fakulté od studijniho roku 1954/55, a to ,,pro ufedniky z Prahy a okoli‘.
Bylo rozvrzeno do péti a pil let, m¢lo shodny studijni plan jako studium dalkové a plan
pfednaSek kopiroval fadné studium na pravnické fakulté, pouze s mensi hodinovou
dotaci. Vyuka se odehravala 4x tydné v celkovém rozsahu 11 hodin za tyden (3x tydné
tf1 hodiny od 18:00 do 21:00 a 1x tydné jazykovy kurz rustiny v délce dvou hodin).
De¢kanat pravnické fakulty pii jeho ziizeni argumentoval predev§im tim, ze velka Cast

studentti prav, a to jak fadného, tak hlavn¢ dalkového studia, pochazi z Prahy. Mohla

“% Dalkové studium prav — prevod, s. 337.
%8 Tamtéz, s. 338.

“TNA, f. MSK, sign. 4 1 4, kart. &. 563.
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by jim tak byt poskytnuta intenzivnéj$i vyuka. Pocitalo se s prijetim asi 80 osob.
Studium bylo zajistovano oddélenim dalkové studia na fakults.*®

Mezi mimotadné zplsoby studia lze zaradit i postgradualni externi aspiranturu,
0 ni a jejim postupném zfizeni jiz bylo pojednano v podkapitole 3.11.

I mimofadné formy studia se dle nazoru politického byra UV KSC v popisovaném
obdobi potykaly s mnoha problémy. ,,Vysledky dalkového studia pracujicich nepriznivé
ovliviiuje vybér posluchacu, kteri ve vétsiné pripadii byli nuceni dat se zapsat do studia
jen z divodii existencnich. Nebot' zavedend systemizace predepisuje na zavodech
a Vv uradech mnoha pracovnikiim vyssi skolni vzdélani, nez jake maji dosud. Pri zapsani
pracovnikit do mimoradného zpusobu studia neni prihlizeno k jeho casovym moznostem
a individualnim schopnostem, na studium je posilam predevsim na zdklade
systemizacnich pozZadavkii. Bude proto spravné znovu uvdzit poZadavky systemizace
na skolni vzdelani. Vhodnéjsi formou pro zvyseni kvalifikace jednotlivych pracovnikii
by bylo skolit je ve zvldstnich kursech, porddanych prislusnym resortem. V takovémto
kursu je mozZno ucivo zamérit k potrebam pracovisté studujiciho. Nedostatkem
jeito, Ze neni dosud vypracovana specidalni methodika vyuky a vedeni studentii
pri domacim studiu, Je dosud mdalo methodickych pokynii pro studium jednotlivych
predmetit. Zrizenim oddéleni dalkového studia byl dan organizacni zdklad k rozvijeni
vyuky v mimoradnych zpusobech studia. Dosud vsak chybi uzsi spoluprdce
S jednotlivymi katedrami vysokych Skol <%

I pfes problémy vSak mimofddné formy studia pietrvaly i sledované obdobi

a v pozménéné podobé¢ funguji v podstaté dodnes.

‘8 NA, f. MSK, sign. 4 I 4, kart. &. 563.
9 NA, AUV KSC, f. 19/7, a.j. 284, s. 14-15.
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4 Zavér

Zasah do vysokoskolského Zivota na konci 40. a na poéatku 50. let, provedeny KSC
a jejimi Cleny, byl zdsadnim pfelomem v organizaci i persondlnim obsazeni vysokych
Skol. Tento zasah siln€ ovlivnil i Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy.

Prvni fazi, kterda se stala predpokladem k rychlejsi proméné vysokoskolského
systému, byla ocista od reakénich studenti a pedagogl. Uréitym predchiidcem
této oCisty bylo proveétovani ndrodni spolehlivosti zahdjené kratce po obnoveni chodu
vysokych Skol vroce 1945. Metody a svym zplsobem i mimopravni prostredky,
pouzivané vramci této prvni ocisty, mohly byt dobrym vzorem pro pozdéjsi
komunistickou akci. Zaméstnanecka o€ista méla pravni zéklad v zakoné, fizeni se velmi
podobalo fizeni trestnimu, avSak prava obvinéného zaméstnance byla zna¢n¢ omezena
(napf. moznosti fizeni v nepfitomnosti obvinéného bez jakychkoli podminek)
a ,,skutkové podstaty* ¢intll, za néz byl vymétovan trest, byly velmi Siroké a flexibilni.
| proto mohlo velmi snadno dojit k pfehmatim. Trvani oCisty mezi zaméstnanci bylo
stanoveno do bfezna 1946, doslo vSak k né€kolikerému prodlouzeni.

Ocista studentska vychazela pouze z vynosi ministerstva Skolstvi a osvéty a byla
postavena zcela mimo klasickou disciplindrni pravomoc akademickych organt.
Jako druha instance byly ustaveny dva Cestné soudy, které provétovaly slozitéjsi
pripady. Ackoliv studentska ocCista nebyla akei ptilis§ rozsahlou a skute¢né vyloucenych
¢i jinak postizenych studentti bylo relativné malo, ptesto tato akce zpisobem provedent,
napf. i tim, Ze poprvé byly pouzity dotazniky, pfedznamenala o&isty po Unoru 1948.
Jeji pochybny pravni zéklad a provedeni se ukazalo vsamém zavéru,
kdy se ministerstvo rozhodlo provéfovani narodni spolehlivosti studentd zastavit
poukazanim na ukoncéeni ptsobeni mimotadnych lidovych soudii, od nichz pravé
piisobnost a dobu trvani mimofadného soudnictvi odvozovalo. Cestny soud i nékteré
studentské organizace se vic¢i tomuto postupu branily, nebot’ vidély v tomto postupu
nepfipustnou analogii, pfesto ministerstvo pusobeni Cestného soudu v oblasti
rozhodovaci svym vynosem suspendovalo a vratilo rozhodovaci pravomoc zpét
do rukou disciplinarnich organi vysokych S$kol. Systém, jenz byl zde nastolen,
se vSak pozdéji mél vratit ve své prevracené formée zpé€t na scénu.

Co se tyCe hlavni, potinorové ocisty studentli, byla rozd€lena do dvou relativné

pfesné ohranienych fazi.
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Ocistna akce zahajend takika okamzZité po prevzeti moci KSC dne 25. unora 1948
byla vrezii akénich vybori Narodni fronty na vysokych Skolach. Hlavni roli
Vv nich sehrali komunisti¢ti studenti, ktefi byli dosud na Skolach pfevazné v mensing,
ale nyni dostali pfilezitost zuctovat se svymi kolegy. Jejich po¢inani bylo v podstaté
zdalky sledovano ministerstvem Skolstvi a osvéty a stranickymi funkcionéfi, kteti pouze
davali interni pokyny k provadéni a nasledné¢ legalizovali ¢innost akénich vybort.
Opéct byla obnovena rozhodovaci pravomoc cestnych soudl a pravé za fasadu
dokonceni nedokonale provedeného provéfeni narodni spolehlivosti byla ukryta
tato veskrze politicky zamé&fena akce. O&ista po Unoru 1948 neméla jakykoli pravni
zaklad a zasahovala do univerzitni autonomie. Jednotliva rozhodnuti akénich vybort
Nérodni fronty provadélo ministerstvo Skolstvi a osvéty jednotlivymi vynosy,
které podepisoval zmocnénec Akéniho vyboru NF v ministerstvu Skolstvi a osvéty
pro vysoké Skoly FrantiSek Lon. Néasledné byla vSechna opatieni akcénich vyborid
Narodni fronty dodatecné legalizovana retroaktivnim zakonem ¢. 213/1948 Sb.
V této fazi byli vylouceni predevSim demokrati¢ti studentSti ptfedaci, kteii silné
ovliviiovali déni na vysokych Skolach. Nejednalo se tedy o vysoky pocet vyloucenych
studentti, ale predev§im o konkrétni vyloucené osoby. Mezi nimi byli piedev§im
studenti Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, ktefi zastavali silné demokratické
pozice, Tucastnili se demonstraci na podporu prezidenta BeneSe a v ramci
Svazu vysokoskolského studentstva a vlivného spolku V8ehrd tvofili univerzitni vetejné
minéni. Prvni vylouceni se tak tykala pravé jich, mezi nimi 1 predsedy
Svazu vysokoskolského studentstva a spolku Vsehrd Emila Ransdorfa.

Druha studentskd ocista ve studijnim roce 1948/49 byla velmi dobfe stranicky
pfipravena a také 1épe pravné oSetiena vynosy a smérnicemi ministerstva Skolstvi, véd
aumeéni. Nejprve byl upraven disciplinarni fad univerzit a ostatnich vysokych $kol,
diky kterému mohlo byt ukonfeno studium tém posluchaciim, ktefi se opozd'uji
ve studiu nebo nestuduji viibec. Za tyto argumenty o studijni moralce pak byly ukryty
politicky motivované provérky reakénich a nespolehlivych studenti. Tzv. studijni
provérky, jak byla tato akce nazvana, provadély disciplinarni komise a jejich
subkomise, jmenované a fizené ministerstvem Skolstvi. Jejich €leny vSak doporucovaly
a vybiraly stranické organy. Provérky mély dvé faze. V prvni museli studenti vyplnit

a odevzdat pfipravené dotazniky, v druhé absolvovali pohovory pifed komisemi.
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Z vyhodnoceni prvni, dotaznikové faze, vychdzelo planované procento vyloucenych
¢ijinak ,potrestanych® studenti (smémé ¢islo) v druhé fazi, které urcoval
napt. vysokoskolsky vybor KSC v Praze pro mistni vysoké skoly. Provéfeni byli v§ichni
studenti vysokych $kol kromé I. ro¢niku piijatétho v roce 1948 uz podle novych
pravidel, nakonec 1 ti, ktefi cekali jen na wvystaveni vysokoskolského diplomu
a napromoci. Hlediska provéfovani se liSila podle tfidniho pavodu posluchace
a dale podle politickych postoju, které o ném byly znamy. Proti rozhodnuti disciplinarni
komise se bylo mozné odvolat ke specidlni komisi ministerstva Skolstvi, véd a umeéni.
Pozdé¢ji bylo rozhodovani o odvolani a zddostech o znovupfijeti pfeneseno na kadrovy
odbor ministerstva a nasledn& na odvolaci komisi Ustiedni akéniho vyboru Narodni
fronty, kterd o téchto Zadostech rozhodovala az témét do konce roku 1951.

Nejvice postizenou fakultou vtzv. studijnich provérkach mezi prazskymi
vysokymi S$kolami byla pravé Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy, kde bylo
jako u vétsiny vysokych Skol naplnéno smérné ¢islo vyloucenych studenti. Skute¢ny
pocet vyloucenych dosahl 1400 osob, coz Cinilo pies 42 % dosavadnich posluchacii.
Moci se zde chopili velmi revoluéni studenti a vyucujici, ktefi si pocinali velmi
drakonicky a bezohledné¢ vici studentim s vétsim majetkem, kdy nerozhodoval
ani vynikajici prospéch, az musel zakroéit vysokoskolsky vybor KSC v Praze. Studijni
provérky se n€kdy také zvrhly ve vyfizovani si osobnich uctd. Téméf polovina
vylouc¢enych studentli se proto odvolala, primémé ¢islo kladné vyfizenych odvolani
se pohybovalo okolo 30 %.

Zasah proti reakénim vyucujicim nebyl takto jednorazovy, vétsi akce nasledovala
pouze po Unoru 1948, dale byla oéista mezi ugiteli provadéna spise postupné, v uréitych
vinéch.

Ocista v unorovych dnech roku 1948 byla opét jako Vv pfipadé studentl zpocatku
bez jakéhokoli pravniho podkladu. Jiz brzy vSak ministerstvo vnitra vydalo vynosy
upravujici o€istu mezi vSemi vefejnymi zaméstnanci. Ti, se kterymi bylo mozné
rozvazat sluzebni pomér okamzité, byli odstranéni vypovédi, ti, u nichz tento postup
nebyl mozny (napi. vysokoskolsti profesofi), byli dani na dovolenou s ¢ekatelnym
nebo pfefazeni na nové misto a po dosazeni veéku 55 let u muzi a 45 let
U zen penzionovani. Dilezitym kritériem byla politicka nespolehlivost. Potunorova

ocista byla postupné ukoncena v kvétnu 1948. Legalizoval ji opét zékon €. 213/1948 Sb.
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Podstatna byla naprosta pasivita ucitelskych sbort vysokych skol a o¢ekavani vyvoje
bez jakéhokoli pokusu se proti postupu revolu¢nich studentti v akénich vyborech branit.

Na Pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy byli béhem této akce zprosténi funkci
prof. JUDr. Karel Englis, odstoupivsi rektor Univerzity Karlovy, prof. JUDr. Vratislav
Busek, prof. JUDr. Ladislav Vosta, prof. JUDr. Jan Matéjka, doc. JUDr. Jan Maria
Novotny, doc. JUDr. Jifi Cvetler a vrchni rektoratni komisat JUDr. Stanislav
Kratochvil, sekretai dékanstvi. Dale bylo omezeno ptisobeni prof. Bohuslava Tomsy
a prof. Miroslava Bohacka. Byl to velky zasah do ucitelského sboru pravnické fakulty
a tyto ztraty se nasledné dlouho nedafilo zaplnit.

Dalsi vyraznéjsi intervence do slozeni pedagogického sboru fakulty nastala
azvroce 1950 v souvislosti s vysokoskolskou reformou. Od roku 1948 do konce
roku 1951 tak bylo odstranéno riznymi zpisoby dalSich osm vyuéujicich.
Je tedy nesporné, ze béhem dvou az tii let se zcela zménilo slozeni uditelt
na této fakulté. Do konce sledovaného obdobi se pak jiz zadna vétsi akce podobného
druhu neodehrila.

Personalni akce namifené proti studentim a pedagogim vysokych Skol byly
tedy v potinorovém obdobi zpoc¢atku vedeny spiSe revoluénim nadSenim nejnizsich
slozek stranické organizace KSC a az dodate¢nd jim byl dan préavni natér. Tento zptsob
se vSak ukazal nevhodnym jako zéklad pro vétsi akce namifené proti studentstvu,
kde bylo nutno postup nejprve stranicky dostate¢né naplanovat a posléze ho pfipravit
aprovést i po strance pravni. Vici pedagogim bylo mozné zakro€it dlrazngji
diky legalizaci opatieni akénich vybori proti vefejnym zaméstnanctim a jejich relativné
mensi pocetnosti. Vyuzivdno bylo Casto penzionovani, nebot’ diky okupaci chybél
akademicky ucitelsky dorost, nebo davani na dovolenou s ¢ekatelnym s naslednym
penzionovanim. Kde to bylo mozné, byl vyucujicim okamzité¢ ukoncen sluZzebni pomér
vypovedi.

Touto ocistou bylo umoznéno, aby do akademickych funkci, jako dé&kan, rektor
adalsi, i pfed zménou vysokoSkolského systému byly voleny jen takové osoby,
které poslusn¢ nasledovaly pokyny strany a ministerstva a nebranili zménam,
které mély znamenat postaveni organizace vysokych §kol na novou zakladnu.

Tato organiza¢ni zména systému vysokého $kolstvi v CSR byla provedena zdkonem

¢. 58/1950 Sb., o vysokych skolach, ktery postupné vykrystalizoval z navrhli od pocatku
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roku 1949. Po reformé vysokych $kol se volalo jiz davno pted jeho pfijetim, predevsim
po demokratizaci a vétsi ucasti studentti na fungovani akademickych organt. Ackoliv
bylo proklamovano, ze novy zakon ma vyhovét témto pozadavki, ve skuteCnosti piinesl
naprosté ovladnuti Zivota vysokych Skol stranickymi a statnimi organy. M¢la tak byt
provadéna, jako v nékterych dalSich ¢astech vetejného zivota, vice ¢i mén¢ dasledna
,»Sovetizace™ systému, kdy se autofi zdkona inspirovali systémem a mnoha instituty
sovétského vysokého skolstvi.

Zavedeny tak byly na Ceskoslovenskych vysokych skoldch dosud zcela neznamé
prvky, jako Statni vybor pro vysoké Skoly, tajemnickd funkce, katedry, studijni
krouzky, nové vysokoskolské tituly, aspirantury apod. Zavedena byla individudlni
odpovédnost akademickych funkcionaii ministru Skolstvi. ZruSeny byly akademické
senaty a nahrazeny radami a valnym shroméazdénim. Studium bylo disledné planovano
a studentiim nebyla dana takika zddna volnost, kdy travili ve Skole i 40 hodin tydné¢.
Studenti byli piijimani nejen na zakladé znalosti, ale i na zaklad¢ tfidniho ptvodu
a politickych nazort, silné bylo preferovano piijiméni na technické obory. Vysoké skoly
nebyly nové zfizovany zékonem, ale vladnim nafizenim, takze bylo velmi jednoduché
Skoly a jejich fakulty zfizovat, rozd€lovat, slu¢ovat nebo rusit. Pro zlepSeni tfidniho
slozeni inteligence byly zavedeny mimofadné formy studia, které mély pracujicim
umoznit studovat béhem zaméstnani a zvySovat si tak kvalifikaci, protoze platy délnikt
se  mnohdy rovnaly  platim  vysokoskolsky  vzdélanych  odbornikd,
nekdy je i prevysovaly.

Novy zakon se stal pouze nezbytnym podkladem pro organizacni proménu Skol.
Dalsi opatieni a zmény byly provadény riznymi vyhlaskami, vynosy, smérnicemi
a obézniky ministerstva Skolstvi, véd a umeéni (pozd€ji ministerstva Skolstvi a osvéty
aministerstva  §kolstvi). Ty navazovaly na nékolik usneseni UV KSC,
které se uverejnovaly jako manifestace sméfovani komunistické vysokoskolské politiky
demokratizace a proletarizace, a mnoho dalSich usneseni jak ustfedniho vyboru,
tak dalsich stranickych organd, které se nikdy nedostaly za brany stranickych
organizaci, ministerstva Skolstvi a ufadl rektoratu a d€kanatu a jako interni pokyny
formovaly skutecny zivot na vysokych Skoldch. Podzédkonna normotvorba a interni

instrukce zde bujely stejné divoce jako v ostatnich oblastech Zivota ovladanych KSC.

114



V tomto procesu sehrala Pravnické fakulta Univerzity Karlovy opét vyznamnou roli.
Po reformé pravnického studia bylo volano jiz po konci valky, nepodatilo
se ji viak prosadit. Jako fakulta pfed Unorem 1948 vysoce reakéni byla vzdy v hledacku
komunistickych funkcionaii. Proto okamzité po uchopeni moci ak¢énimi vybory byla
fakulta rozsahle reformovana, byly zavedeny povinné studijni plany, do nich zatazeny
spolecenské nauky, znichz pozdé&ji vychazely pfedméty marxismu-leninismu, bylo
zapojeno velké mnozstvi externich vyucujicich, vétSinou provéienych stranika,
kteii neméli s pfednaSenim takika zadné zkuSenosti a jen minimalni kontakty se Skolou.
Nové instituty zavadéné na vysokych skolach zakonem ¢. 58/1950 Sb. byly ¢asto prave
na pravnické fakulté testovany. Tak uz vroce 1949 byly na fakulté¢ bez jakéhokoli
pravniho podkladu ustaveny katedry a fungoval zde studenty vytvofeny seminaf
marxistické teorie stdtu a prava. Jako jedna z prvnich také organizovala pro prvni
reformované ro¢niky studijni praci v krouzcich.

Po prijeti zdkona ¢. 58/1950 Sb. pak Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy musela
reagovat a vyrovnavat se sriznymi opatfenimi vramci jeho provadéni. Byla
na ni prevedena velka c¢ast studentd ze zruSené Pravnické fakulty Masarykovy
univerzity v Brné. V fijnu 1950 zfidilo ministerstvo na fakulté z divodu nedostatku
vyucujicich osm kateder, které musely spojovat i relativné samostatné obory
jako spravni a statni (dnes ustavni) pravo a teorii a dé&jiny prava. Jiz v roce 1952
po stabilizaci pedagogického sboru tak musela fakulta Zadat o rozdé¢leni nékterych
kateder. Presto se stdle nedostavalo vyucujicich, vyuku z velké casti zajiStovali
externisté nebo mladi asistenti, ktefi byli ale svymi pedagogickymi povinnostmi ¢asto
tak zavaleni, Ze si nestacili dopliovat kvalifikaci, aby mohli na vysoké Skole fadné
vyucovat. Tento problém vznikal pfedev§im u predmétt spoleCenskych nauk (zéklady
marxismu-leninismu, politicka ekonomie), kde zcela chybéla star$i generace pedagogt
a vyucujicich se Zzalostné nedostavalo, takze vyuku mnohdy suplovali i studenti
poslednich ro¢nikd téchto specializovanych obort, ktefi ale na prednaSeni mnohdy
nestacili. Z divodli vysokych pozadavkli na pfijeti studentd po strdnce kadrové
se nedafilo napliovat planované pocty posluchact a i kvili silné ideologické néaplni
studia uchazect dale ubyvalo. Studijni plany velmi ptetézovaly studenty a témét kazdy
rok se ménily, takze kazdy ro¢nik mél jinak uspofddané potadi predméth a zkousek

v rocnicich. Kvili velkému poctu zkousek u nich velké procento studentli neuspélo.
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V roce 1953 bylo naplnéno ustanoveni zdkona o zruseni ptivodnich akademickych titulti
a zménilo se oznaCovani absolventll vysokych Skol, coz predev§im mezi absolventy
Iékaiskych a pravnickych fakult vyvolalo velkou nelibost a znesnadnovalo to jejich
pozici jak mezi ostatnimi kolegy, tak pted pacienty a klienty. Mimoradné formy studia
byly na pravnické fakulté ztizeny ve studijnim roce 1953/54. Délkova forma studia
prava pivodné fungovala pfi ministerstvu spravedlnosti jako Pravnickd Skola
pracujicich ve spolupraci s pravnickou fakulta, nebylo tak zcela zfejmé,
zda §lo 0 mimofadné studium svého druhu, ale v roce 1953 bylo toto studium pievedeno
jiz kompletn¢ na pravnickou fakultu. V roce 1954 byla déale zfizena i vecerni forma
studia prav. Studijni plany téchto mimofadnych forem studia ale nebyly pfili§
pfipraveny a mnoho studentli je ukoncovalo, protoze nebyli schopni je pii zaméstnani
zvladat.

S podobnymi problémy se potykaly i dalsi vysoké skoly a fakulty v CSR.

Pocateni obdobi zavadéni zakona ¢. 58/1950 Sb. bylo tedy obdobim velmi
hektickym, kdy se ¢asto ménila riznd nafizeni a direktivy a mnohd opatfeni neméla
dlouhého trvéani, nebot’ se velice rychle ukazalo, Ze v Ceskoslovenskych podminkéch
jsou nefunkéni. Jednotlivé zpravy prubézné zpracovavané bud pro ministerstvo
Skolstvi, nebo pro stranické organy tak obvykle kritizovaly stav na vysokych Skolach
ohledné zavadéni novych instituti a zlepSovani jejich fungovani. Planovani poctu
studentl nemé¢lo dlouhodobou koncepci a nedafilo se zvySovat zastoupeni studentl
Z délnickych a rolnickych rodin mezi vysokoSkolskymi studenty. Situace v piijimani
studentll byla nakonec tak kriticka, Ze se ministerstvo Skolstvi rozhodlo upravit celou
koncepci ptipravného studia na vysoké Skoly tak, ze bylo zkraceno ze 13 na 11 let,
a zaroven prodlouzilo vysokoskolské studium na pét, resp. na medicing na Sest let.

K postupné stabilizaci vysokoskolského systému podle zékona ¢. 58/1950 Sb. doslo
az ke konci sledované¢ho obdobi, kdy byly vydany nové ministerské vynosy, upravujici
organizaci kateder marxismu-leninismu, studijni a zkuSebni pfedpisy, pfijimani studentt
a aspirantd nebo mimoifadné formy studia. To se promitlo i v novelizaci zakladniho
vysokoskolského zdkona a upraveni nékterych pravomoci ministerskych
I akademickych organd. Zakon ¢. 58/1950 Sb. vSak i ve své novelizované podobé
nenaznal pfiliS mnoho principielnich zmén a platil az do roku 1966.

Novy vysokoskolsky zékon nekteré zakonem €. 58/1950 Sb. zavedené instituty opustil,
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ale nékteré, jako katedry, Statni vybor pro vysoké skoly, rady a valné shromazdéni,
ptetrvaly az do roku 1989.

A¢ tedy predstavitelé ministerstva i KSC predstavovali zakon jako demokratizaéni,
ktery mél pfinést vétsi zastoupeni studentli a zaméestnanct v rozhodovani akademickych
organti, skute¢nost byla jina. Studenti sice byli nové zastoupeni v radach vysokych skol
a dalsich akademickych orgdnech vysoké Skoly, ale tyto organy ztratily
svou rozhodovaci pravomoc a skute¢ny vliv na chod a sméfovani skoly. Akademické
svobody byly osekdny na minimum a organy, které¢ mély piivodné vliv na rozhodovani
o vysokych Skoldch a kde byli zastoupeni uclitelé a studenti, jako Statni vybor
pro vysoké Skoly nebo rada vysokych Skol nebo fakult, novelou ztratily i posledni
moznost ur¢ovat osud svych Skol. Rozhodovaci pravomoc mélo jen nckolik mélo
jedinct, ktefi stali v ¢ele rektoratu, dé¢kanatu nebo kateder.

Ocista vysokych skol a nasledné piijeti zdkona ¢. 58/1950 Sb. znamenaly pievrat
v zivot¢ Ceskoslovenskych vysokych Skol. Jejich provedenim byla prfeména
vysokoskolského systému ve své uplnosti dokoncena, ackoliv se Skoly a ministerstvo

i nadale potykaly s mnoha potizemi, které novy systém provazely.

117



Seznam pouzitych zkratek

AMU
AUK

Akademie muzickych uméni

Archiv Univerzity Karlovy

AUC-HUCP Acta Universitatis Carolinae. Historia Universitatis Carolinae Pragensis

AUML
AUV KSC
CSM
CSR
CVUT
JAMU
KNV
KV CSM
MNV
MS
MSK
MSO
MSVU
NA

NF
ONV
PSP
ROH

U. 1L
URO
UV KSC
VUT

Archiv Ustavu marxismu-leninismu

Archiv Ustiedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska
Ceskoslovensky svaz mladeze

Ceskoslovenska republika

Ceské vysoké uéeni technické

Janackova akademie mtzickych uméni

Krajsky narodni vybor

Krajsky vybor Ceskoslovenského svazu mladeze
Mistni narodni vybor

Ministerstvo Skolstvi

Ministerstvo Skolstvi a kultury

Ministerstvo Skolstvi a osvéty

Ministerstvo Skolstvi, véd a uméni

Nérodni archiv

Nérodni fronta

Okresni narodni vybor

Pravnicka Skola pracujicich

Revolu¢ni odborové hnuti

Utedni list

Ustiedni rada odborti

Ustiedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska

Vysoké uceni technické

118



Seznam prament a literatury

Archivni materialy

Archiv Univerzity Karlovy (AUK)

- fond Akademicky senat
- sign. B6/64, inv. ¢. 667, kart. ¢. 45
- sign. B10/8, inv. ¢. 846, kart. 61
- sign. B10/9, inv. €. 847, kart. ¢. 61

- fond Pravnicka fakulta

- inv. ¢. 201, kart. ¢&. 25
- inv. ¢. 396, kart. ¢. 39
- inv. ¢. 555, kart. ¢. 55
- inv. ¢. 556, kart. €. 55

Narodni archiv

- Archiv Ustavu marxismu-leninismu UV KSC (AUML) — fond 29

- aj.b

- aj.7

- aj.8

- aj.208
- aj.209

- Archiv UV KSC (AUV KSC) — fond 19/7

- aj.12
- aj. 13
- aj.240
- aj.245
- aj.262
- aj.263
- aj.264
- aj.272

119



a.j. 277
a.j. 278
a.j. 279
a.j. 280
aj. 282
aj. 283
a.. 284
a.j. 285
a.j. 288
a.j. 289
aj. 292
a.j. 294
a.j. 299
a.j. 300
a.j. 302
aj. 316

fond Ministerstvo $kolstvi a kultury (MSK)

sign. 3 I a, kart. ¢. 307
sign. 3 I a, kart. ¢. 309
sign. 3 II a, kart. ¢. 312
sign. 3 II a, kart. ¢. 317
sign. 4 1 4, kart. ¢. 563

Véstnik ministerstva Skolstvi a osvéty 1948 (téz Véstnik ministerstva

Skolstvi, véd a uméni)

V¢éstnik ministerstva Skolstvi, véd a uméni 1949
Véstnik ministerstva Skolstvi, véd a uméni 1950
Véstnik ministerstva Skolstvi, véd a uméni 1951

Véstnik ministerstva Skolstvi, véd a uméni 1952

Véstnik ministerstva Skolstvi 1953 (téZ Véstnik ministerstva Skolstvi, véd a

umeéni a Véstnik ministerstva Skolstvi a osvéty)
Véstnik ministerstva Skolstvi 1954

Veéstnik ministerstva Skolstvi 1955

120



Pravni predpisy

Dekret prezidenta republiky ¢. 105/1945 Sb., o ocistnych komisich pro piezkoumani
¢innosti vefejnych zaméstnanca

Zakon ¢. 245/1946 Sb., jimz se méni a dopliuji dekrety prezidenta republiky
0 mimofadném lidovém soudnictvi a prodluzuje jejich ucinnost

Zakon €. 213/1948 Sb., o upraveé nékterych pomért na ochranu vetejnych zajmi

Zakon €. 227/1949 Sb., o ztizeni vysoké Skoly politickych a hospodaiskych véd

Zakon ¢. 58/1950 S., o vysokych skolach

Zakon €. 46/1956 Sb., kterym se meni a dopliiuje zakon o vysokych skolach

Zakon €. 19/1966 Sb., o vysokych skolach

Vl1adni natizeni ¢. 81/1950Sb., o n¢kterych zménach v organisaci vysokych Skol

Vladni natizeni €. 80/1951 Sb., o organiza¢nich zmé&néach na vysokych Skolach

VIadnim natizenim ¢. 40/1952 Sb., o dalSich zménach v organizaci vysokych skol

Vladni natizeni ¢. 63/1952 Sb., o zfizeni vysoké Skoly ruského jazyka v Praze

Nafizeni ministra skolstvi, véd a uméni €. 130/1950 Sb., kterym se vydava organizacni
a jednaci rad pro Statni vybor pro vysoké Skoly a bliZe upravuje jeho pisobnost

Vyhlaska ministra vysokych kol & 248/1953 U. 1., o oznateni absolventii vysokych
Skol

Vyhlaska ministra $kolstvi & 135/1954 U. 1., kterou se méni a doplituje vyhlaska
ministra vysokych kol &. 248/1953 U. 1., o oznadeni absolventii vysokych $kol

Vyhlaska ministra $kolstvi & 242/1954 U. I, kterou se méni vyhldska ministra
vysokych $kol &. 248/1953 U. 1., o oznaeni absolventil vysokych §kol

Vyhlaska ministra §kolstvi &. 287/1953 U. 1., kterou se vydava organizaéni a jednaci fad
Statni komise pro védecké hodnosti

Vyhlaska ministra $kolstvi &. 4/1954 U. 1., o fizeni pii udélovani védeckych hodnosti

Vyhlaska ministra $kolstvi ¢. 244/1954 U. 1., o kandidatskych zkouskach

Vyhlaska ministerstva $kolstvi, presidia Ceskoslovenské akademie véd, Ustiedni rady
odborii a statniho ufadu diichodového zabezpeeni &. 236/1955 U. 1., kterou

se vydava organizacni a studijni fad pro védecké aspiranty
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Resumé

The Faculty of Law of Charles University in 1948-1955 - institutional and personal

transformation of the Faculty in the process of sovietisation of higher education in

Czechoslovakia

When KSC gained power in CSR, one of the steps it had to initialize in order to
seize control over the Czechoslovak public was re-education and alternation of its
intelligence. In order to do so, it was necessary to fully reorganize the system of
universities. The arrangements that were being performed in the name of this principle
strongly influenced also the Faculty of Law, Charles University, which was before
February, 1948, considered the most reactive and the most conservative faculty of this
university.

The first part of this paper will consider the personal changes at universities, with a
special emphasis on the Faculty of Law, Charles University. The first of the “cleansing
processes” was the examination of the national reliabilities, the foreground of what
proceeded after February, 1948. The politically motivated elimination of students,
initiated by the National Committee and the so-called “study inspections” of the years
1948-49 and the exclusion of the university professors after February, 1948 onwards,
soon followed. This cleansing enabled the party to appoint such members of KSC who
did not resist further measures.

The second part of the paper discusses the organizational changes of the faculty and
of the whole educational system on the base of the new law treating the universities,
other concomitant government regulations, public notices, ordinances, directives and
directions of the Ministry of Education, the resolutions of the Party and other steps
which lead to the gradual rearrangement of the faculty’s and other universities’ structure
according to the “Soviet pattern,” and also the following critique of this change in the
second half of the 50ies. First, the corresponding law alternations will be analysed,
along with the secondary law prescriptions and actions by UV KSC and the Ministry of
Education, and then the rendering of this new law alternations into the structure and the
common strategies of the Faculty of Law, UK, will be considered.

The aim of this paper is the overall consideration of the law situation at universities,
especially the Faculty of Law, UK, in the era of the victory of the new regime, and its
impact upon the common life and functioning of this faculty.
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