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Prace je: experimentalni

a) Cil prace je: zcela spinén

b) Jazykova a graficka uroven: velmi dobra
c) Zpracovani teoretické &asti: vyborné

d) Popis metod: vyborny

e) Prezentace vysledkl: vyborna

f) Diskuse, zavéry: velmi dobré

g) Teoreticky €i prakticky pfinos prace: vyborny

Pfipadné poznamky k hodnoceni: Pfedkladana prace se vénuje aktualni problematice
generickych pripravku a generické substituce a pfinasi nové a dale vyuzitelné poznatky o
postoji a znalostech Eeskych pacientl v této oblasti. Prace je logicky ¢lenéna, psana
srozumitelné. Vétsi pozornost méla byt vénovana jazykové upravé textu , nebot se v ném
vyskytuje mnozstvi preklepl a chyb. Kladné hodnotim popis metod reSerSe pro teoretickou
¢ast i zpracovani vysledku dotaznikového Setfeni formou prehlednych tabulek a grafli. Vice
rozpracovana mohla byt diskuse (napk. porovnanim udajl zjisténych v autorginé Setfeni v CR
s vysledky zahrani€nich studii, jimZ se obsahle vénuje teoreticka ¢ast). V pfiloze postradam
pIné znéni pouzitého dotazniku.

Dotazy a pfipominky:

Pfipominky:

1) Na s. 9 autorka uvadi jako zdroj platnych znéni zakonu portal www.zakonyprolidi.cz,
zatimco v seznamu literatury (vhodné;si) tiSténou verzi Sbirky zakonu.

2) Definice originalniho a generického pfipravku nejsou z citovaného zdroje prevzaty pfesné.
3) V tabulce 3.2.1-1 (s. 34) jsou prohozeny sloupce Absolutni a Relativni ¢etnost.

4) Neosuhlasi skute¢ny pocet tabulek a grafli v textu s pocty v seznamech tabulek a obrazki
(v Seznamu tabulek chybi tabulka 2.2.1-1 a v Seznamu obrazkl chybi grafy 3.2.1-1 az4 a
3.2.3-5 a -6. Cislo 3.2.3-5 je pouzito dvakrat, na s. 44 a 46).



Otazky:

1) V teoretické Casti popisujete studovanou problematiku na nékolika zahrani¢nich
pfikladech. Jde o vSechny zemé&, z nichZ byly k dispozici ¢lanky odpovidajici Vasim
vyhledavacim kritériim?

2) Povazujete za spolehlivé udaje, jaké typy Iékaren pacienti navstévuii, zjisténé Vasim
Setfenim?

3) Rozvedte prosim negativni roli systému stanoveni cen a thrad v CR na nizkou aktivitu
Iékarnik( pfi nabizeni alternativnich LP, je-li pfedepsany LP skladem (s. 57).

4) Zavérem uvadite vétsi roli Iékarnikl nez Iékarl v informovani pacientll o GS a GP (s. 62),
ackoliv legislativni znalosti lékarniki o GS jsou nizké (s. 60). Byly provedeny studie urovné
znalosti a postojil ke GS u lékaiti v CR a pokud ano, s jakym vysledkem?

Celkové hodnoceni: vyborné, k obhajobé: doporucuiji
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podpis oponentky / oponenta



