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I. UVODEM

Co je to droga?

Snad kaZzdy znd néjakou drogu, ale pfi pohledu na
ampulku Morphinu si kazdy predstavuje néco jiného:

- lékar rika, ze je to lIélebny prostfedek

- farmaceut rfika, ze je to farmaceuticky preparat

- chemik Fika, Ze je to soluce obsahujici omamnou latku
- pradvnik Fika, Ze je to narkotikum

- zakon rika, Ze je to prostfedek k jeho narusSeni

- abuzér Fika, Ze je to kousek hostiny

- zavisly jedinec Fika, ze je to Zivotni jistota

- obchodnik Fika, ze je to jen mali¢kost

I.Bayer, 1981.

Kazdy Cclovék se béhem svého Zivota potyka
s problémy. Ne vzdy je vSak schopen vyporddat se
s témito situacemi aktivhé a konstruktivné. Nékdy se jim
vyhybd, obchdzi je, rezignuje na né nebo se uchyluje
k fantaziim a snum, které se nepodobaji tisnivé
skutecnosti.

Zfejmé jiz pravéci lidé pFi odhalovani taju ptirody
objevili rostliny, jejichZ poziti nadas zpusobovalo stavy
blazenosti a uvolnéni a ddvalo zapomenout na tihu
reality. S postupem staleti zaclal <¢lovék tyto rostliny
upravovat a objevil rizné chemické cesty, kterymi z nich
|Ize oddé&lovat G¢&inné latky a jejich plsobeni potencovat.
Daleko pozdéji se naudil prostfedky ovliviujici psychiku

vyrabét synteticky.



Cena za takto dosazené chvile blaha vSak byla a je
vysokd. Jedinec, ktery si vytvofil pevnou vazbu mezi
sebou a drogou, tj. ndvyk, je nucen investovat do své
zavislosti nemélo sil a finanénich prostfedkl, kterych se
nutné musi nedostavat na jiném misté. Takovy C¢lovék
pak ochuzuje sebe, své blizké i spolenost jako celek.
Disledky drogovych zdvislosti ale nejsou jen ekonomické
a socialni. Tim, Ze zavisly jedinec pod tihou drogy chatrd
télesné i duSevné, stava se abuUzus drog i problémem
hygienicko-zdravotnim. Neni tedy divu, Ze se spolec¢nost

proti t&mto neblahym dlsledkim odeddvna brénila.

Problém drog se nevyhnul ani Ceskoslovensku. Cilem
prispévku je postihnout jeho vyvoj a pravni cesty jeho
feSeni v obdobi po druhé svétové vdlce. V souvislosti
s témito tématy si lze poloZzit nemdlo otdzek. Jak
vypadala domdaci drogova scéna ve vytyéeném obdobi?
LiSila se od drogovych scén v zemich za ,zZeleznou
oponou™? Cim byla specifickd? Jak lze popsat tehdej&iho
toxikomana? Jak vypadaly pravni normy zabyvajici se
drogovou problematikou? Byly vzdy v€asnou a adekvatni
reakci na dobovy stav? Jaké pricdiny vedly k jejich
pripadnému zpozdéni? Jak reagovala na pravni stav
v oblasti drog odborna vefejnost? Byly jeji signaly

prijimany legislativnimi orgdny?

Ackoliv ~ zatim nelze zodpovédét tyto otdzky
v Uplnosti, prace se snazi postihnout souvislosti, které
jsou pro porozumeéni drogovému vyvoji klicové. Prispévek
stoji na trfech pilifich. Prvnim jsou drogy a jejich abuzéri,
jejich slozeni a motivace, druhym je prdvni FfeSenf

drogoveého problému a tretim pozice a snahy odborné



verejnosti. Prameny, na které se v prdci zameéruji a které
vychazeji vstfic rekonstrukci tohoto problému, jsou
verejné pristupné vydané texty, které postihuji vztahy
mezi tfemi sledovanymi pilifi a odpovidaji polozenym
otdzkdm. Pro empiricky SirSi zpracovani tématu by jisté
byl pFinosny i archivni vyzkum na ptdé& zainteresovanych

instituci, kterému bych v budoucnu rad vénoval.

Casové je prispévek vymezen Iléty 1945-1989.
Presahy pfed i za toto obdobi jsou nezbytné jen

v minimalni mire.

Prace je rozdélena do dvou ¢asti. V prvni s pokusim
rekonstruovat Ceskoslovenskou drogovou scénu v daném
obdobi, v druhé pak nastinit sled domacich norem i
zahranié¢nich Gmluv upravujicich zachazeni s drogami,
posoudit jejich efektivitu a flexibilitu a uvést nazory
dobovych odbornik.

Prvni dast je rozdélena do péti kapitol. Prvni tfi
kapitoly postihuji chronologicky povale¢né obdobi do r.
1989. Ctvrtd se vénuje specifickému prostfedi vé&znic a
patda drogam v rukou SNB a armady.

V prvni kapitole druhé dasti se budu zabyvat domaci
protidrogovou legislativou. Bude se jednat zejména o
trestni zakony, vyhlasky ministerstva zdravotnictvi a
zvliastni zdkony proti alkoholizmu a jinym toxikomaniim.
V druhé kapitole pak pojedndm o mezinarodnich
Umluvéach vzniklych na pidé& OSN, které se staly souc&dsti
naSeho pravniho fadu. ZavérecCnd kapitola druhé casti
bude vénovdna hodnoceni pfijatych norem a jejich

G&innosti a hlavn& ndzorim tehdejdich odbornikl k dané



problematice publikovanym na strankdch dobovych

periodik.

Téma historie ablzu drog a jeho postihu dosud zajmu
nadich historikl unikalo. S drogovou problematikou se
setkdvdme spiSe v publikacich z jinych védnich obor(,
zejm. mediciny, psychologie a kriminalistiky. Praci neni
prilis, ale ty existujici jsou velmi kvalitni. Jedinym
ucelenym dilem zabyvajicim se dé&jinami drog u nas je
kniha vé&deckého pracovnika Ustavu mezindrodnich
vztahl Miroslava NoZiny ,Svét drog v Cechdch“, kterd
vySla v roce 1997. Vénuje se ale drogam obecné a
historii je vénovana pouze jeji C&ast. Z dalSich praci
z posledni doby musime uvést praci lékatd prof. Alojze
Janika a doc. Karla Duska ,Drogy a spolelnost", ktera
vznikala na pfelomu 80. a 90. let. Neméné& dlleZitou je i
prace brnénského pravniho znalce doc. Pavla Vantucha
~Drogy a kriminalita™ z roku 1990.

PFi zpracovani tématu jsem se opiral o fFadu pramend.
V navaznosti na vytylené otazky se jednalo zejména o
dobové ¢&lanky publikované nasSimi nejvyznamnéjSimi
odborniky na problematiku alkoholizmu a jinych
toxikomanii. Jména jako Skéla, Urban, Rube$ nebo Drtil
maji dodnes ve svété zvuk a jejich prédce, navzdory
zakotvenosti v dobovém mysSlenkovém a politickém
kontextu, jsou dodnes pro kazdého, kdo se chce touto
problematikou zabyvat, vychozi a klicové.

Pro legislativni kapitolu mi hlavnim pramenem byly
pfimo nade zdkony publikované ve Sbirce zdkonl, které
jsou v wuverejnény na strankach Ministerstva vnitra.
Dobové ohlasy jsem pak zaznamenal zejména z pera

Pavla Vantucha.



KlicCovym periodikem pro tuto praci byl casopis
Protialkoholicky obzor vychdazejici od poloviny 60. let.
Dale potom Casopis Iékard ¢&eskych (periodikum
pfedchidce lékatfské komory) a také populdrné&-nauény

Vesmir &i undergroundové Vokno.

Zakladni pojmy
Ve svém prispévku uzivam terminy, které je treba

vymezit.

Droga - latka plsobici na psychiku, kterd je schopnéd
vyvolat zavislost (J. Presl).?

ZneuZivani (abuzus) drog - nadmérné uzivani drog, nebo
jejich uzivdni za neprijatelné situace, které nepfriznivé
ovliviiuje fyzicky a psychicky vyvoj &lovéka.?

Drogova zavislost - psychicky a nékdy téz somaticky stav
vyplyvajici z interakce organizmu a dané latky a
charakterizovany reakcemi chovani a jinymi reakcemi,
které vZdy obsahuji nutkdnf pouZivat danou latku.?
Omamné latky (narkotika) - latky vyvolavajici celkové
znecitlivéni aZ bezv&domi a ztratu &iti bolesti.*
Psychotropni latky (téz. psychofarmaka) - latky ovliviu-

jici psychiku nebo ménici jeji kvalitu.>

' NOZINA, M., Svét drog v Cechdch, Praha, 1997, s. 9.

2 Tamté?, s. 14.

* JANIK, A., DUSEK, K., Drogy a lidé, Praha 1990, s. 46.

* Veobecna ENCYKLOPEDIE ve CtyFech svazcich, Praha, 1997, dil 3., s. 234.
5 Tamté, s. 605.
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II. DROGOVA HISTORIE POVALECNEHO
CESKOSLOVENSKA

V této kapitole, kterd predchdzi stati o protidrogové
legislativé, bych rad pojednal o historii abizu psycho-
aktivnich 1dtek v Ceskoslovensku po druhé svétové valce.
Uzivani drog pro lé¢ebné uclely, pfi kterém nedochézelo k
porudovédni zdkonl, neni pfedmé&tem této prace, alkoliv
si naSi pozornost jisté zaslouzi dodnes (napf. pokusy
MUDr. Stanislava Grofa s terapii pomoci LSD z 60. let?).
Navzdory dobovym propagandistickym snaham, které
drogy odkazovala pouze "dekadentnimu Zapadu", se u
nads brzy rozvinula pomérné Siroka paleta mozZnosti
zneuziti rGznych latek ovliviiujicich psychiku. Vzhledem k
témér hermetickému uzavieni hranic a neatraktivnosti
¢eskoslovenské mény pro cizi obchodniky byla poptavka
po drogach uspokojovdna nejvice z domdcich zdrojad.”

Drogy byly tajné zneuzivdny také vézni v ndpravnych
zafizenich a dokonce i naSimi bezpednostnimi slozkami a
armadou. Témto formam ablzu psychotropnich Ilatek
vénuji posledni dvé dcasti kapitoly. V prvnich tfech
podkapitolach chronologicky nastinim vyvoj jejich
spotifeby v Ffadové populaci.

S HAUSNER, Milan, LSD za ¥eleznou oponou, in: Vokno &. 27, jaro 1993, s. 95. (ddle jen: HAUSNER,
LSD).
"NOZINA, M., Svét drog v Cechach, Praha 1997, s. 98. (dile jen: NOZINA, Svét).
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II. 1. ZNEUZIVANI DROG V CESKOSLOVENSKU
40., 50. A 60. LET

V vytyéeném obdobi let 1945-1969 se naSe drogové
scéna naprosto proménila. Na jeho poc&atku byla CSR
drogami témér nedotlend, zatimco v druhé poloviné 60.
let jiz stala pfed navykovymi latkami jako pred
celospoleenskym problémem.

Béhem druhé svétové valky a tésné po ni bylo
(vzhledem k tizivé hospodairské situaci) pro zdvislé
takfka nemozné opatfit si pozadované latky. Trh nebyl
s to zasobit konzumenty ani alkoholickymi napoji, natoz
specidlnimi 1é¢&ivy.® Z toho dlvodu ubylo abuzérl tzv.
~klasickych drog" morfinu a kokainu, kterych bylo
v letech prvni ¢s. republiky, zejména mezi prazskymi
umélci, velké mnozstvi.? Tyto ldtky se u nds zneuZivaly
jen zcela vyjime¢né a téméf vyhradné persondlem
nemocnic a lékaren, ktery s nimi mé&l mozZnost zachdazet
b&hem vykonu svého povolani.'® Také daldi tradi¢ni
drogy, jako heroin, marihuana nebo hasis, které v jinych
¢astech svéta masivné zasahly velké <&asti populaci a
vyvolaly Siroké diskuse, se u nas takfka nevyskytovaly, a
tudiz ani nebyly priliS§ vyhleddavany. Jednou z prednich
specifik ¢s. drogového vyvoje byl pravé fakt, Ze vysoko
na zebfiCku obliby se udrzela jen ta navykova latka,
kterd byla snadno dostupnd.!!

Tento fenomén ndam objasnuje tu skutelnost, 7Ze

nejzneuzivanéjsSimi drogami daného obdobi byla bézna

¥ NOZINA, Svét, s. 98.

® Tamtéz, s. 55.

'YRUBES, 1., Pozndmky k vyvoji problematiky drogovych zavislosti po druh€ sv8tové vilce, in:
Protialkoholicky obzor 13, 1978, €. 2, s. 105. (déle jen: RUBE§, Pozndmky).

" Tamté, s. 105.
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|éCiva, které byla (bud na lékarsky recept nebo i bez né&j)
snadno pristupna v kazdé I|ékdrné. Po druhé svétové
vélce zaznamenala medicina i farmaceuticky primysl
nebyvaly rozvoj. Registrovaly se stdle nové skupiny
pfipravkl, mezi nimiz zaplsobil takifka revoluéné& objev
psychofarmak.?> Vv CSR bylo do =zndrodnéni farma-
ceutickych zavodl v letech 1948/1949 evidovdno asi
3600 rlznych 1é¢&iv. Po komunistickém pfevratu se
situace zmeénila. Léky proSly revizi, a tak v roce 1950
vyrédbél jediny zdvod SPOFA jiz jen 370 pFipravkd. Skéla
lé¢iv se v prib&hu let roz§ifovala a v kvalitativnim pldnu
na roky 1964/1965 zaznamenavame 487 specialit
v tuzemsku vyrabénych, 104 dovezenych z kapitalistic-
kych stadtl a 31 ze zemi socialistickych. Naklady na léky
prudce stoupaly. Mezi lety 1955-1964 se zvySily 0 73% a
pfesdhly 1 mld. Ké&s.!?

Prvnimi latkami u ndas Sife zneuzivanymi po r. 1945
byla psychostimulancia (latky stimulujici centrdlni
nervovou soustavu). Pripravek Psychoton byl zpoclatku
bezvyhradné prijat odbornou vefejnosti i pacienty a byl
vyddvan za moderni, nesSkodny preparat pro vzpruhu
lidské vykonnosti. Zanedlouho vSak ukazal i svou
odvrdcenou strdnku. Lékafi u konzumentl brzy shledali
poruchy paméti a chovani, agresivitu, toxické psychézy a
silnou zavislost. Situace byla tehdy jesté vias vyfesSena
zafazenim Psychotonu mezi ,omamné latky" dle opiového
zdkona, ktery nafizoval zptisn&nou  proskripci.t*
Zavazinéjsi problémy nastaly az se zavedenim

psychostimulancii nové generace na pfelomu 50. a 60.

2 MODR, Z., PECHEK, B., Vyvoj spotieby nékterych lékovych skupin v CSSR od r. 1952 do r. 1964,
in: éasopis I¢katli Ceskych, 105, 1966, &. 18, s. 478. (ddle jen: MODR, PECHEK, Vyvoj).

B Tamtéz, s. 474-475.

" RUBES, Pozndmky, s. 105-106.
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let. U hlavnich specialit této skupiny, Fenmetrazinu a
Dexfenmetrazinu, se v letech 1960-1964 zvedla spotfeba
na dvojndsobek na rekordnich 19 milioni tablet za rok
1964.'° Tyto preparaty zvydovaly bdé&lost a ¢&inorodost a
staly se velmi populdrni i mezi mladezi. Jejich zneuzivani
vSak vedlo k poruchédm spdnku, soustfedéni a pozdé&ji i
k halucinacim a bluddm. LékaFi si pov&imli i suiciddlInich
pokusi abuzérd.'® Na poldtku 60. let se ale o té&chto
negativnich G&incich nevédélo a I|ékafi predepisovali
Fenmetrazin i k bézné denni spotrebé jako Iék na
povzbuzeni a hubnuti. Pozdéji zacali néktefi psychiatfi
bit na poplach a pfes silny odpor zvl. internistd se
podatilo od roku 1966 omezovat preskribci stimulancii.’
Ke sniZzeni spotfeby Fenmetrazinu a Dexfenmetrazinu na
8 miliont tablet (1969) prisp&la nejen pfisnd restrikce,
ale i vy$si podil preparatd podobného slozeni dovazenych
z NSR (Mirapront, Phentermite Resine).'® Dostupnost
téchto IécCiv ale stejné poklesla a projevilo se to i na
jejich cendch na <&erném trhu: v prazskych beatovych
klubech se za jedno baleni Fenmetrazinu (20 ks) platilo i
250 Ké&s.' Daldi farmaka této skupiny jako Centedrin
nebo Ritalin podobné obliby nedosdhla. Zndmy Cesky
odbornik na zavislosti doc. Jaroslav Skala uvadi, zZe
v jeho [éCebné méli v letech 1958-1968 z nealkoholovych
toxikomanu nejvétsi podil pravé abuzéfti
psychostimulancii. Bylo jich celych 50%.%°

Po zpfrisnéni preskribce psychostimulancii se pozor-

nost toxikoman( obratila na Iéky, které je obsahuji

> SKALA, ., Problems of Alcohol and Drug Dependence in Czechoslovakia, in: Protialkoholicky
obzor, 8, 1973, €. 1, s. 17. (déle jen: SKALA, Problems).

® URBAN, E., Ml4de? a drogy, Praha 1977, s. 9. (ddle jen: URBAN, Ml4de?).

" RUBES, Poznamky, 107.

'® SKALA, Problems, s. 17.

" Tamtéz, s. 18.

* Tamtéz, s. 19.
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v kombinaci s jinymi G¢innymi latkami, ale nepodléhaji
74dnému  zvlddtnimu rezimu.? Jako nejvhodné&jsi se
ukdzala skupina antiastmatika - bronchodilatancia,
jejiz preparaty slouzi astmatikim k rozgifeni prddudek.
Kompozita jako Yastyl, Asthmin, Epheshtmin, Felsol nebo
Solutan obsahovala kromé hlavni slozky - vysoce
navykového efedrinu také beladonové alkaloidy,
barbituraty a fenacetin, které mohou zdvislost vyvolat i
samy o sobé. Nejpopuldrnéjsiho Yastylu se v 60. letech
spotfebovalo okolo 20 miliond dédvek za rok (z toho 2
mil. v Praze)??, ackoliv jsou mozZnosti jeho G¢inku na
deklarovanou chorobu vice nez diskutabilni a néktefi
odbornici ho povazovali za vysloven& kontraindikovany.??
V ciziné neexistoval pripravek podobného slozeni a dr.
Jaromir Rube$ z prazské psychiatrické l|éCebny se na
polatku 70. let marné& pokougel zjistit jeho pldvod. Tento
odbornik se pozdéji zaslouzil o zménu slozeni preparatu
a zamezeni jeho volného prodeje.?* Praskovd forma léku
byla nahrazena tabletovou, aby se zamezilo ¢astému
pasovani do véznic, nebot Yastyl byl drogou cislo jedna
v subkultufe néapravnych zafizenich.”® O tom v$ak az
v samostatné podkapitole.

Od druhé poloviny 50. let se zacala rysovat nova vina
ablzu, kterd zasahla Ceskoslovensko pFimo katastro-
falné. Jednalo se o zneuzivani komplexnich analgetik
saridonového®® typu, tj. latek tlumicich bolest a né&kdy

pUsobicich i protihore¢naté. Jako prvni se na trhu

2! URBAN, Mlade?, s. 9.

z SKALA, Problems, s. 18.

» RUBES, J., Drogy a lidé. L. Docela oby&ejné prasky a tablety, in: Vesmir 51, 1972, &. 2, s. 40-41.
(dle jen: RUBES, Drogy).

# Tamtéy, s. 40.

¥ DRTIL, J., Aktualni drogové zévislosti, Praha 1978, s. 53. (d4le jen: DRTIL, Aktualni).

%6 Saridon — ¥vycarsky piipravek uréeny hlavn& na bolesti hlavy, rovnéZ siln§ zneuZfvany. (RUBES,
Drogy, s. 41).
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prosadil domadci prepardt Algena a okamzité zacal
ziskdvat na popularité. Po objeveni neZddoucich G&ink{
jeho slozky fenacetinu, ktery ve velkych dévkach
zplsobuje karcinomy ledvin?’, se farmaceutickd vyroba
pokusila snizit spotfebu Algeny poskytnutim nového Iéku
na volny trh. Byl jim dodnes vyrabény Alnagon, ktery
misto fenacetinu obsahoval kyselinu acetylosalicilovou a
kodein. Toto opatfeni se ovSem minulo Uclinkem, nebot
zatimco alnagonovych toxikomanlU ptibyvalo, spotfeba
Algeny nepfestala stoupat.?® Zasazeni populace zaéinalo
byt hrozivé: objem zkonzumovanych tablet analgetik se
z 100 miliond tablet za rok 1952%° zvy&il na 750 miliond
v roce 1969 (ptfes 50ks na osobu a rok)*°. Hovofi se o
tzv. ,tabletové kultute® v CSSR, kterd zasdhla velkou
¢ast domdcnosti, zvlasté pak Zeny. Vyzkum v druhé
poloviné 60. let prokdzal pravidelnou konzumaci
analgetik u 30% dospélych; 10% pak tato 1éciva uzivalo
denné&.?> Mnoho abuzérlG zadalo s analgetiky na
doporuceni Iékare, napf. pfi bolestech hlavy, a do
zavislosti vplulo naprosto nepozorované. Léky této
skupiny vykazuji vyrazny vzestup tolerance, takze
mnozstvi, které dfive vyvolavalo nejen odeznéni bolesti,
ale i prijemnou naladu, ¢asem nestadi a dostavuji se
stavy nevolnosti a celkové malatnosti. Kromé vysSe
zminénych ptipravki byla zaznamendna zdvislost i na
jinych analgetickych specialitdéch (Neuralgen, Dinyl,
Sedolor, Spasmoveralgin), které ale oblibenosti prvych

2 DRTIL, Aktudlni, 46.

% RUBES, Pozndmky, s. 106.

» MODR, PECHEK, Vyvoj, s. 477.
%0 SKALA, Problems, s. 17.

3 Tamté?, s. 17.
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dvou nikdy nedosdahly. Tento druh toxikomanie postihl
celou populaci a véechny vékové skupiny. 32

S poCatkem 60. let je spjato rozSifeni zdvislosti na
antifobikach a anxiolytikach (trankvilizérech), tedy
na psychofarmakach zbavujicich strachu a uzkosti. Jako
prvni se na trhu prosadilo antifobikum Meprobamat
Spofa, které zplsobovalo mirnou euforii spojenou
s pfijemnou Ihostejnosti k okolnimu svétu. V roce 1963
dosahla jeho spotreba vrcholu, roku 1964
zaznamenavame propad o celou tfetinu a v dalSich péti
letech opé&t pozvolny néruist. Zajimavym zjidt&nim je i
skuteénost, Ze v hlavnim mésté Praze, oproti
celostatnimu trendu, spotreba vytrvale klesala.
Vysvétienim jsou vlivy ,drogové moédy" na toxikomany.*
Z dalSich léciv této skupiny jmenujme alespon takika
bezproblémovy Guajakuran, méné zneuzivany Radepur ¢i
Timozin a nejvice nebezpeéné speciality obsahujici
diazepam (Diazepam, Seduxen, Valium, Faustan). Akutni
intoxikace témito farmaky vykazuje podobné pfiznaky
jako opilost: neschopnost udrzet se na nohou, blaboliva a
zpomalena fel. PFi odvykani pfichdzeji delirantni stavy
né&kdy spojené s epileptickymi zachvaty.®* Zavisli na
anxiolytikdch pochdzeli za vSech vékovych skupin,
pricemz mladez je zneuzivala spiSe jen v soudinnosti
s efedrinovymi prepardty v tzv. ,drogovych koktejlech"
b&hem hromadnych sezeni tzv. ,raudg".*

Jednim z nejméné napadnych byl ablUzus barbitu-
ratovych sedativ a hypnotik - 1éCiv navozujicich klid ¢i

spanek obsahujicich kyselinu barbiturovou. Jeho

32 DRTIL, Aktualni, s. 38-46.
3 SKALA, Problems, s. 17.
3 DRTIL, Aktudlni, s. 50-51.
3 NOZINA, Svét, s. 104.
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nejc¢astéjsi motivaci byla chronickd nespavost a pfes den
snaha odstranit stres nebo mu predejit. Rozvoj zavislosti
probihd skryté& a velmi pozvolna, tolerance stoupd.3®
V Ceskoslovensku 60. let naduZivala barbiturdty hlavné
stfedni generace a jejich spotfeba neméla tak prudky
narlst, takZe se jim nevé&novala S&irdi pozornost (19
miliond tablet, 19693%). U lé&enych toxikomanl byla
shleddna celkova citovd oplostélost, zpomaleny UGsudek a
pfedCasna demence. NejvyssSi obliby dosdhly speciality
Bellaspon, Pentobarbital, Amobarbital a Dormiphen.
Vzhledem k tomu, Zze barbiturdty obsahuje i mnoho Iéc&iv
jinych skupin a indikaci, nemiZeme oznadit jejich ablzus
za margindlni.3®

V nadé&ji na odstranéni naduzivani barbiturdtd vyvinul
farmaceuticky primysl v Sedesdtych letech novou
skupinu nebarbituratovych hypnotik. VsSeobecné se
tyto preparaty povazovaly za méné ndavykové, zdravi
nedkodné a skute&n& si u ¢&s. toxikomanl 60. letech
neziskaly vyznamnéjsi popularitu. Na tehdejSim trhu jich
byval nedostatek, protoze hlavni zastupce Glutethimide,
Doriden a hlavné madarsky Noxyron CSSR dovazela.
Samostatny ablzus nebarbituratovych hypnotyk nebyl
témeér zaznamenan, vidy se jednalo o prisadu
,koktejta~.®

Dale byla v 60. letech zneuzivdana antitusika (léky
proti kasli) Codein, Benephorin, Ipecarin, Kodynal, a to
hlavné& kvuli vysokému obsahu efedrinu a kodeinu.%
Neuroleptika (léky potlacujici psychézy), zvlaste

Chlorpromazin a Levopromazin, nebyla toxikomany,

3 DRTIL, Aktualni, 67.

3T SKALA, Problems, s. 17.
B DRTIL, Aktuélni, s. 65-69.
¥ Tamtéz, s. 69-70.

0 Tamtéy, s. 71-73.
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s vyjimkou psychopatl, nijak kladn& hodnocena, protoze
zdravému jedinci nepfindsSela zadny kladny zazitek.
Toxikomani je konzumovali jen kvali ukonceni
psychotického stavu po uZziti psychostimulancii, nebo
jako podplrny prostfedek proti abstinen&nimu
syndromu.*

Jednou z mala drog rozSifrenou ve svété i
v Ceskoslovensku se stal halucinogen LSD, ktery u nés
v 60. letech legdlné vyrabély farmaceutické zavody jako
Lysergamid Spofa. Tento ptipravek slouzil k pokusné
psychoterapii a pod odbornym dohledem se s nim
dosahovalo obstojnych vysledkli. ROznymi pokoutnymi
cestami se vSak dostal i mimo lékarska pracovisté a
v prazskych klubech bylo moZzno sehnat kostku cukru
pokapanou LSD v cené okolo 80 K¢s. Po sovétské okupaci
byla vyroba Lysergamidu zastavena a v nasledujicim
deceniu se s nim setkdvdme jen zcela vyjimeéné&. *

Na konci 60. let se zacCinaly monitorovat zavislosti i
na dalSich preparatech, které naplno propukly az
v nasledujicim desetileti. Spolu s dalSimi budou popséany

v nasledujici kapitole.

! DRTIL, Aktualni, s. 76-77.
2 SKALA, Problems, s. 18.
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II. 2. CESKOSLOVENSKO A DROGY V 70.
LETECH

Pfelom 60. a 70. let se jevi i z hlediska drogové
historie jako dlleZity meznik. D& se Fici, Zze v této dobé
se v CSSR zneuzivaly vice & méné jiz véechny dostupné
latky, které mély schopnost ménit psychiku. Prudce se
zatalo mé&nit v8kové slozeni toxikomand a rozvinulo se
rovnéZ jejich neformalni sdruzovani.*® Je&té v 60. letech
previddal model toxikomana starého typu, ktery byl ve
stfrednim véku a sam v domacim prostfedi konzumoval
rizna léc&iva, aniz by zplsoboval svému okoli né&jakou
citelnou Ujmu. Taci pretrvali i nadédle, ale pridala se
k nim - liberaliza¢nim procesem 60. let znacné
emancipovand - mladez a nékdy i dé&ti.*

Tato nova skupina povazZovala drogy za prostrednika,
kterym projevovala nesouhlas se spoleenskym
klimatem, a vyznadlovala se vlastnim zZebfickem hodnot,
ktery neodpovidal tehdejdim konvencim.*® Zacinaji se ve
vétdim méfitku generovat ,party® toxikomanl, které
spojuje obdobné vidéni svéta, beatovd hudba, zahranic¢ni
filmy, ale hlavné navyk. Clenové part se schdzeji po
bytech, kde spole¢né wuzivaji drogy, a to vétSinou
dlouhodobé&, b&hem tzv. ,tahd"“, které trvaji cely vikend,
ba i déle. Kromé& nékolika mdlo jedincl, ktefi se otevienéd
hiasili k alternativni drogové kultufe a pohybovali se na

okraji tehdejsi spolecnosti, se vétSina zavislych snazila

“ NOZINA, Svét, s. 108.
4 JANVIK, A.,DUSEK, K., Drogy a spolecnost, Praha 1990, s. 136.
45 NOZINA, Svét, s. 109.
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zUstat neobjevena, aby se vyhnula potizim, které pFinasi
nalepka ,fetaka".*®

Tehdejdiho toxikomana ndm mZe pFiblizit vyzkum,
ktery byl proveden Katedrou patopsychologie a socialni
patologie Univerzity Komenského v Bratislavé a byl
otistén v Casopise Protialkoholicky obzor v roce 1973.
Cilovd skupina prosia nékolika testy a byl ji vydan
dotaznik. V nédm 39% respondentl udalo, Ze pochdazeji
z konfliktnich rodin. Dale 44% opustilo Skolu nebo
ucilisté a nastoupilo do zaméstnani. U legdlnich
navykovych latek potvrdilo denni konzum alkoholu 10,2%
a spotfebu cigaret vysSsi 30 ks 18,6%. V experimentalni
skupiné uzivalo nealkoholové drogy 37% dotdzanych
prilezitostné, 27% pak priznalo konzum jedenkrat tydné.
Za hlavni motiv ablzu povaZovalo 88% zvédavost, 6,8%
pfinuceni partou. 74% preferovalo skupinovou konzumaci
pfed individudini. Z2adny z respondentl neuzival pouze
jednu latku (hovofime o tzv. ~Sesivanych
toxikomanech™*). Ostatni psychotesty také pfFinesly
mnoho ddleZitych informaci. Pov3echnd inteligence
toxikomanQ byla totoznd s ndhodné& vybranou kontrolni
skupinou. Naopak byla zjisténa podstatné vyssi
neuropsychickd labilita, coZ muZe byt jak duisledek
dlouhodobych stresd v rodinném prostfedi, tak i
vytrvalym strachem s diskriminace nebo trestniho
postihu. Subjekty experimentdini skupiny byly méné
spokojeny se svou souclasnou situaci a citily se byt
odstrkovany. Rorschachlv projektivni test (popis skvrn
na predkiadanych kartach) odhalil pfevahu introvertnich

jedincl, z &ehoZ vyzkumnici vyvodili daldi moZnou

** NOZINA, Svét, s. 108.
‘T JANIK, DUSEK, Drogy, s. 136.
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motivaci ablzu - snahu ulehdit si komunikacni proces. U
osob s déle trvajici zavislosti byla zaznamenana
patologickd nedlvéFivost né&kdy ptechdzejici v paranoiu.
Vyzkum zavérem potvrdil vyrazny vliv konfliktni rodiny
na genezi spolefensko-patologickych jevl. Zarovern byl
s politovanim konstatovdn nedostatek socidlnich a
psychologickych pracovnikl, ktefi by mohli G&inné
problém redukovat.®®

Jak bylo jiz vyse predesldno, abuzus vétsiny
psychotropnich latek 60. let plynule presel do dalSiho
desetileti. Na prednich mistech drogového ZzebfiCku se
udrzela komplexni analgetika. Spotfeba Algeny neustdle
stoupala a v roce 1971 bylo kryto lékafskymi recepty
pouze 10% prodanych baleni. Proto doSlo roku 1972
k zastaveni jejiho volného prodeje. Toxikomani na toto
opatfeni reagovali zvySenou konzumaci Alnagonu a
Dynilu, které si bylo i nadale mozné obstarat bez
predpisu. V témzZ roce dosSlo také ke stejné restrikci u
antiastmatickych kompozit.*

S poddtkem 70. let je spjat masivni narQst
~Sniffingu™ tj. ¢ichani tékavych latek, nejbéznéjsiho
navyku nejmladsi toxikomanické populace. Podléhali mu
zejména drogovi novadéci ve véku 10 - 20 let, kterym
byla organickd rozpoustédla a lepidla dostupna za
minimdlni Castky v drogeriich. V pozdéjsim véku vétsSina
pfedla na farmaka s vy33im psychotropnim G&inkem.>® v
CSSR se nejvice rozditilo ¢ichdni toluenu, trichloretylenu
(Ci-Ku-Li), éteru, chloroformu, benzinu, xylenu a

acetonu. Neni bez zajimavosti, ze ,&ichadd" vzdy ptibylo

® SLOBODOVA L., Vyskumny pripevok k problematike konzumécie psychotropnych l4tok u nés, in:
Protialkoholicky obzor 8, 1973, €. 6, s. 178-181.

* RUBES, Pozndmky, s. 106.

O NOZINA, Svét, s. 101.
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po té, co néktery z nadich &asopisi uvefejnil ¢lanek o
této formé ablzu v nékteré ze zapadnich zemi. Naprosty
prilom pak zpGsobil Ceskoslovensky filmovy tydenik,
ktery v jednom svém vyddani popsal do detaild techniku
Lsniffingu®.>!

,Cichani® se, dle tehdejdich odbornikd, témé&F vidy
provadélo skupinové a za poslechu hudby (bigbeat,
klasika). PFi mirné intoxikaci tékavé latky navozovaly
stavy euforie, hlubdi otravy pak zplsobovaly spdnek a
halucinace. Kvulli potencovani G&inku se abuzéfi &asto
zavirali do malych mistnosti a pfrikryvali se dekami.
V téchto nevétranych prostordch pak hrozilo presyceni
vypary a nemalo toxikomand zaplatilo za svou vasen
zivotem. Dlouhodobé uzivani pak zapfic¢inovalo nevratné
mozkové somatické zmény.’? ,Sniffing® se v nasi
spole&nosti udrzel dodnes.”®

Neméné zavaznym se stal, jiz koncem 60. let
popsany, navyk na antiparkinsonikum Triphenidyl.
V dobé celosvétového modniho trendu uzivani
halucinogeni, se tento |ék na Parkinsonovu nemoc stal
vitanou ndhrazkou za tézko dostupné LSD. VySsi davky
léku navozovaly deliria, pfi kterych byly cZasté vidiny
rGznych zvifat (tzv. zoopsie), ozivovdni ptedmétl, ale i
rozdélovani osob. Intoxikace probihala nékolik hodin, ale
k tplnému ndvratu do stavu pfed konzumaci se
toxikoman vratil az za par dni. Notoricti uzivatelé kon¢ili
¢asto s diagnézou schizofrenie na psychiatrickych
oddélenich a museli se podrobit dlouhodobé terapii.

Triphenidyl, toxikomany nazyvany ,trip®, byl velmi

SLNOZINA, Svét, s. 100.
52 DRTIL, Aktulnt, s. 56-62.
3 NOZINA, Svét, s. 100.
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vyhleddvanym na ¢erném trhu a cena za baleni kolisala
kolem 50 K&s.>*

Obdobné (&inky vykazovala také l1écliva ze skupiny
antidepresiv, a to zejména =z podskupiny inhibitord
monoaminooxidazy (MAO). Jlejich zneuzivani se
zacinalo jevit aktudlnim prévé v prvni poloviné 70. let.
Jednalo se o preparaty Nuredal, Marplan a Parnate.
Jejich dac¢inky byly popsany psychiatrem J. Drtilem.
Konzumace probihala spiSe ndrazové a po dlouhou dobu.
Toxikomani ve spravném pofadi a v pfesnych intervalech
kombinovali inhibitory MAO s psychostimulancii (hl.
Dexfenmetrazinem). Po nékolika hodindch se dostavili
halucinace plné zafivych barev a ptfijemnych scén. Tato
sezeni vétSinou trvala cely vikend. Po opakovanych
intoxikacich se defektni vnimani projevovalo i v obdobich
mezi ,raudi®. Castou diagnostikovanou poruchou byla
neschopnost cestovat hromadnou dopravou a pocit
sledovani vlastnim dvojnikem. Netfeba zddrazhovat, Ze
takto zavislému jedinci mohla pomoci pouze
hospitalizace.>

V druhé poloviné 70. let se drogovy kruh uzavira a
toxikomani se vraci ke ,klasickym" opidtdm.>® V nagem
prostfedi tuto skupinu zastupovaly mimo jiné Morfin,
Dolsin a Novopon Tato farmaka vSak podléhala a dodnes
podléhaji velmi prfisnému regulalnimu systému, coz vedlo
zavislé ke krimindlnim ¢&indm. V Ceskoslovensku se v té
dobé mnozi pripady vykradani Iékdren a farmaceutickych
skladd. Velmi ¢asto podavaly zdravotni sestry (zejména

mladsi) nemocnym nahrazky, aby mohly nepouzity opiat

5 DRTIL, Aktudlni, s. 62-65.
55 Tamté?, s. 73-75.
% RUBES, Pozndmky, s. 107.
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zkonzumovat samy nebo jej donést part&.”” Zavislost na
latkach této skupiny je zvlasté Upornda. Jedinec moralné
chatra, neni s to dodrzet sliby, Casto Ize. Abstinencni
priznaky jsou velice silné, ale vétSinou nedokdzi odradit
od ndvratu k droze.®

V té%e dobé& zasahla CSSR vina ablzu narkotického
analgetika Valoron. I kdyZz tehdejSi Rudé pravo pretisklo
¢lanek z némeckého tydeniku Der Spiegel o napachanych
Skodach tohoto Ié¢iva, byl tento z NSR licen¢né zakoupen
a u nas dale vyrabén. Toxikomani se brzy dozvédéli, ze
jeho chemické slozeni je velmi blizké domacimu Dolsinu a
Ze se béhem metabolizmu pfeméni v opidt s olekavanymi
ucinky. Lék byl vydavan na Iékarsky predpis, coz nebylo,
pri témeér neexistujici kontrole Iékaren a padélatelskému
umu drogové zdvislych, nepfekonatelnou prekdzkou.>®

Novinkou na poli toxikomanie se v 70. letech staly

O Abuzéfi dosahli

doméci laboratofe na vyrobu drog.®
velmi brzy vysoké miry zru&nosti. Z I1ékG proti kadli
(Multacodin, Codein) se jim podarilo separovat Ccisty
kodein, ktery proSel dalSimi chemickymi reakcemi, na
jejichz konci stdla sloucenina dicodid. Podle své typické
syté hné&dé barvy obdrzela brzy od toxikomanid pfezdivku
.braun".®* Pokusy s vyrobou heroinu pry v té dobé
dopadly neGspé&$né. Jsou zndmy kradeZe kaktusd
z botanickych zahrad za u4lelem specidlné upraveného

$pendtu bohatého na alkaloid meskalin.®

ST NOZINA, Sv&t, s. 105.

8 DRTIL, Aktudlni, s. 71.

* RUBES, Poznamky, s. 108.
%0 NOZINA, Svét, s. 106.
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V podminkdach téchto laboratori se Ceskym
toxikomandm podatilo vyrobit na$i typickou drogu -
pervitin. Jiz dlouho zndma, ale malem zapomenutd droga
opét spatftila svétlo svéta. Efedrin, ktery je potfeba jako
vychozi latka, byl opatfovan z Iékl na bé&Znd respiraéni
onemocnéni, alergie nebo hypertenzi. V prib&hu reakci
se efedrin méni na metamfetamin, tj. pervitin. V
tuzemsku se stéle t&&i vysoké oblib&.®

Jak jiz bylo predeslano, pro 70. léta je typicky
vyrazny vékovy posun toxikomand smérem dold. Ablzus
drog neprobihd jiz jen v ramci domaci ,tabletové
kultury", je vice na oclich a reseni tohoto problému se
stdvd Ccastéji tématem dne. Nutno poznamenat, Ze
koncem 70. let je Skéala {s. drogové scény v podstaté
kompletni (na trhu je 90 zneuzivanych farmak) a v 80.
letech zaznamendvdme v oblasti spotfeby navykovych

ldtek spiSe zmé&ny kvantitativni.®

II. 3. DOMACI DROGOVA SCENA 80. LET

V prib&hu 80. let se v Ceskoslovensku struktura
uzivanych drog jiz prili5 neménila. Podstatné se vsak
zvySoval jejich objem, coz se promitlo i do skutelnosti,
ze v inkriminovaném desetileti narostia spotfeba [éCiv o
400% a ndaklady na zdravotnictvi o 290%.% Vyzkum
provedeny Kriminalistickym Ustavem VB a Vyzkumnym
Ustavem kriminologickym Generdlni prokuratury CSSR

v letech 1987-1988, ktery byl uverejnén

83 NOZINA, Svét, s. 106.
 Tami€z, 5.107
5 Tamtéy.

26



v Protialkoholickém obzoru roku 1989, podava informace
o slozeni tehdejsi toxikomanické subkultury:

Do vyzkumné skupiny byly zafazeny osoby, které
méla VB zafazena ve své evidenci jako nealkoholové
toxikomany, tedy jedince, ktefi se jiz s ni dostali kvuli
drogam do stretu. Experimentaini skupinu tvofily z 28%
osoby mladsi 19 let, ve véku nad 24 let bylo pouze 14%.
Urovell vzdéladni byla velmi nizkd: 87% subjektl mélo
pouze vyuclni list nebo zakladni Skolu. 67% osob
pracovalo v délnickych profesich a 25% se systematicky
zam@&stnani vyhybalo. U vé&tSiny respondentd odbornici
shledali primé&rnou hodnotu IQ, celd jedna &tvrtina vdak
méla inteligenci podprimérnou a? defektni. Dvakrat a
vice bylo trestdno 41% dotazanych.%

Procentualni podil jednotlivych zneuzivanych latek byl
zjistovan ve dvou rovinach: droga, kterd byla uzita prvné
(tzv. ,startovni“), a nejoblibenéjsi droga soucasna. Na
Spi€ce se neustadle drzel Alnagon, jehoz konzumaci udalo
49% subjektl (43% s nim zadinalo). Je s podivem, Ze si
své prvenstvi udrzel i poté, co byl jeho vydej k 6. 2.
1987 vazan na lékarsky predpis a jeho spotfeba klesla
asi na tretinu. Toluen a ostatni tékavé latky si oblibilo
27% toxikomant, pri¢em? se jednalo o nejast&jsi
startovni drogy (44%). Vysoko se rovnéz drzela
antitusika obsahujici kodein a efedrin. I ta vSak brzy
zaCala podléhat povinné preskribci. Od roku 1985 jiz
nebylo mozno na volném trhu koupit Solutan a od zari
1987 Ipecarin a Benephorin.®

Bez zajimavosti nejsou ani poznatky ze zZivota

toxikomand. S alkoholem a jinou drogou zadala &tvrtina

5% BUDKA, I, NETIK, K., Poznatky z vyzkumu toxikomanie v CSR, Protialkoholicky obzor 24, 1989,
&. 6, s. 347. (ddle jen: BUDKA, NETIK, Poznatky).
7 Tamtéz, s. 347-349.
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respondentl pfed 15. rokem, do dovrdeni dospélosti pak
témér vSichni. VétSina zacala uzivat pod vlivem party,
byla zldkdna nebo latku dostala darem. Témér kazdy
abuzér uzival skupinové s partou v bytu nékterého Clena.
Mnozily se krajné nehygienické hromadné intravendzni
aplikace drog, coz vypovida i o nizkém povédomi o
celosvétové hrozbé AIDS. Také sexudlni chovani
zavislych nenasvédcovalo nic o zdravotnické osvété -
26% udalo promiskuitni pohlavni styky.®®

Jiny tehdejSi vyzkum téZe organizace predklada dalsi
zajimavé informace. V evidované toxikomanické populaci,
kterd se kazdoro&né rozristala, byla markantni pfevaha
muzl, jejichz podil &inil 86,8%. V obdobi let 1982-1986
ubyvala klasicka, perordalné wuzivanad I|écCiva. Naopak
stoupal podil drog aplikovanych injek&né&, hlavné opiatu.
Prechazelo se tedy na stale ,tvrdsSi® substance. Organicka
rozpousStédla se udrzovala pfiblizné na stejné drovni.
Zcela vyjimecné se vyskytovalo zneuzivani Cannabisu a
prakticky vibec kokainu a halucinogenl. Sebevrazedny
pokus byl zaznamendn u 5% muzli (vicendsobné 2%) a u
13% zen (vicekrat 14%). Jen za rok 1987 dosSlo k 45
dmrtim toxikomand (zejména abuzérl toluenu), k 23
dokonanym sebevrazdam a k dalSim 101 nezdafenym
suiciddlnim pokusdm.®°

Absolutni po&ty toxikomanl v 80. letech jiZz asi nikdy
nezjistime. Federdlni sprava VB zacala s evidenci v roce
1973, kdy =zaznamenala 119 pripadi. Roku 1980 jiz
zaregistrovala 3981 jedincl a tento stav i naddle stoupal.
Kulminacnim bodem se stal rok 1986 se 7039 osobami.

V nasledujicim roce dosSlo k mirnému poklesu . Do roku

% BUDKA, NETIK, Poznatky, s. 350.
0 BUDKA, L., VANCQO, E., Soucasny stav nealkoholové toxikomdnie z hlediska bezpe€nostn{
evidence, in: Protialkoholicky obzor 23, 1988, €. 5, s. 304-307.

28



1989 se pocty evidovanych zavislych jiz nijak vyrazné
nezménily a pohybovaly se mezi 6 a 7 tisici. Z toho se
pFiblizn& 75% toxikomant nachdzelo na Uzemi Ceské
socialistické republiky, Slovensku pfipadala ¢&tvrtina.”®
V CSR bylo nejvice abuzért registrovéano v Severofeském
kraji (zejména v Usti n. Labem) - 20%. N&sleduje Praha
se Stredoleskym krajem - dohromady 19,5%. Tfeti misto
patfilo Severomoravskému kraji - 14% a Cctvrté
Jihomoravskému s 11%. Polty v ostatnich krajich jsou
podstatné mensi. S vyjimkou Jizni  Moravy byli
toxikomani ponejvice soustifedéni ve velkych méstech a
pridmyslovych aglomeracich.”! Vyhodnotit, jak velkou &ast
drogové subkultury méla VB v evidenci, je velmi obtizné.
Odbornici usuzuji, Ze se nejednd o vétsi ¢ast nez 20%.
Podle téchto nejopatrnéjdich odhadl by se v CSSR v 80.
letech nachdzelo kolem 35.000 osob oteviené zdvislych
na psychotropnich latkach.”?

V 80. letech se toxikomani jesSté vice uzavirali mezi
sebe. Hrozba postihu za vyrobu stale CistSich a ,tvrdSich
drog vedla ke vzridstajici konspiraci ,part". Naopak uvnitf
panovala silna solidarnost s ostatnimi a ve zvlastni Gcté
byval obvykle ¢len, ktery umél drogu pripravit. Vyrobené
substance se prodavaly jen zfidkakdy, spise se
sménovaly za suroviny. Vytvofil se slang i rGzné ritudly a
ceremonidly. V nékterych partach byvala novému Clenovi
prvni davka obfadné poddna, v jinych musel novacek
postoupit pfed pfijetim néjakou zkouSku, napf.
sebevrazedny pokus. Party vénovaly mnoho pozornosti
vnitfnimu Zivotu. ZtotoZfovaly se s rdznymi hnutimi na

Zapadé (hippies, punk, heavy metal aj.) obstaravaly si

" VANTUCH, P., Drogy a kriminalita, Brno 1990, s. 347. (ddle jen: VANTUCH, Drogy).
" Tamtéz, s. 348.
72 NOZINA, Svét, s. 107-108.
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informace o toxikomanech za Zeleznou oponou, poradali
ilegalni koncerty a vystavy. Znacné popularité se tésil
psychedelismus T. Learyho a autofi ,beat generation".
Verejna bezpelnost registrovala v roce 1986 242
toxikomanickych part.”3

Kdy? té&mto ,abuzérdm z povoldni® pripolteme
klasické skryté toxikomany (znamé od 60. let), ktefi
berou psychofarmaka pravideln& kvQli dudevni kondici,
nemusi zvySovat davky, ale abstinence u nich vyvolava
nepfijemné pocity, dostaneme se, dle J. Drtila, k po&tim
okolo 400000 z&vislych osob, na kterych byla CSSR

koncem 80. let.”?

II. 4. DROGY A VEZENSKA SUBKULTURA

V 60. letech prisly drogy i do napravnych zafizeni
socialistického Ceskoslovenska. V&zni si jimi usnadfovali
svou neradostnou zivotni situaci. Mnozi si zavislost do
vykonu trestu ptinesli jiz z civilniho Zivota a kdyz zjistili,
7e v kolektivu neplsobi tento fakt diskriminaéné&, neméli
divod v ablzu pfestat. Toxikomanie naopak pfispivala
k jejich popularité mezi spoluvézni a vynesla je vySse
v Ustavni hierarchii. Diky omezenym moznostem
neexistovali specifi¢ti toxikomani. VSichni uzivali veSkeré
latky, které byly k dostdni.””

Poutavé o drogové subkultufe véznic vypravi Vladimir
Skutina ve své knize Prezidentlv vézer na hrad& piném
bldznl, kterd zahrnuje obdobi let 1969-1974: ,Muklové

¥ NOZINA, Svét, 110-111.
7 DRTIL, 1., Drogy, jejich historie a perspektiva, in: Protialkoholicky obzor 26, 1991, &. 6, s. 389.
P NOZINA, Svét, s. 112.
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polykali prasky jako ve starém Rusku muzici pivali
vodku. Jednou rukou si pridrzeli zatylek, zaklonili hiavu,
hodili do Ust prdsek, polkli ho a zariCeli blahem a pak se
jesté otrasli. Byl to obfad a byli véziové, ktefi tvrdili, ze
a? prijdou domd, nebudou po rédnu postdvat ptred
hospodou, az hostinsky otevie, ale pred l|ékdrnou, az
otevie lékarnik."7®

Nejoblibenéjsi a nejtypic¢téjsi drogou véznic 60. a 70.
let bylo efedrinové antiastmatikum Yastyl”’, nazyvané
~klepka", nebot byl balen jako prasek v malych saccich a
pfed pouzitim s nim muselo byt zaklepano, aby se odlepil
od st&n pytlicku. Yastyl byl kvili potencovani G&inku
pridavan do silnych kavovych, &ajovych nebo tabakovych
odvard. Ostatni 1é&iva této skupiny jako Ephestmin nebo
Asthmin byla toxikomany hodnocena mnohem hdfe.”®

Na druhém misté zdjmu trestanc( stdla analgetika
(Algena a pozdéji Alnagon, Spasmoveralgin, Neuralgen,
Dynil). Otrli véznové byli ochotni Spasmoveralgin ve
formé Ccipku cucat. Nejnize hodnocena byla hypnotika,
tzv. ,spacky", avsak velké popularity brzy dosahl
Noxyron madarské firmy Egyt.”’

LécCiva véznové zpocddtku dostavali i z vézenfiskych
zdsob od tamé&jsiho persondlu. O vydeji 1éki nechme opét
promluvit V. Skutinu: , Jeden po druhém vstupovali pak
muklové pred lékafe a hlavné Matu Hari, zarvali své
hldSeni a to uz lékar volal: ,Co chcete?' Kdyz nezkuSeny
chorobny mukl zacdal blekotat, ze ho boli a .. Mata Hari
zarvala: ,Mé& nezajima, co vdas boli, mé zajima, co

chcete!® a zpytomeély mukl Septl, ze algenu,

6 SKUTINA, V., Prezidentfiv vézefi na hrads plném blaznt, Praha 1990, s. 108. (ddle jen: §KUTINA,
Prezidentv).

" RUBES, Pozndmky, s. 106.

" NOZINA, Svét, s. 112.

" Tamté, s. 113.
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spasmoveralgin, noxyron, ephestmin, iastil atd."®
Pozdé&ji byl, dle autora, vydej pozastaven a léliva se
nedodavala ani skutecné nemocnym. V napravnych
zafizeni se zacal rychle rozmdhat fenomén paSovani.
Zvlasté praktickym se jevil pravé preparat Yastyl, jehoz
préddek se dal velmi dobtfe schovat.®

V 80. letech dochdzi k odklonu vé&zfid od antiastmatik
a nékterych analgetik, ktery byl zplsoben sniZenim jejich
dostupnosti.?® Vé&zensti Iékafi byli vice opatrni pfi
predepisovani |éciv, kterd byla znadma jako vysoce
navykova. Na prvni misto vézeniské spotfeby se tak
dostal nendpadny Spamoveralgin, kterému dfive nebyla

t.8% Objevuji se nové

vénovana vyznamnéjsi pozornos
skupiny, u kterych je brzy zjistén psychotropni ucinek.
Antiepileptikum Lepsiral (podle vyrazeného pismene na
tableté zvané ,Lesi¢ka“) vyvoladvalo pocit uvolnéni, ve
vétdich dédvkach pak bludy.® Dal&i novinkou byly Iéky ze
skupiny myorelaxancii.®* Nejrozgifen&jdiho preparatu
Mydocalm se vézni zacali brzo domahat, pro jeho mirné
euforizujici ucinky. S vétsim poltem véznénych
pFislugnikl krimindlni toxikomanské subkultury se do
napravnych zafizeni dostavaji injekéné podavané

opiaty.8®

80 SKUTINA, Prezidentttv, s. 105.

81 RUBES, Poznamky, s. 106.

8 POKORA, J., Toxikomanickd scéna soutasné vézetiské populace, in: Protialkoholicky obzor 18,
1983, &. 4, s. 229. (ddle jen: POKORA, Toxikomanicka).

3 Tamté, s. 230.

8 Tamtéy.

8 Tamté, s. 230, 232.

8 Tamtéy, s. 232.
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II. 5. DROGY A REPRESIVNI SLOZKY

V roce 1945 skondila nejnicCivéjsi valka vsSech dob.
Celé narody si mohly po letech Utrap konecné
oddychnout. VSeobecné nadSeni utlumilo i poptavku po

7 Jiz v téchto

drogach. Nebylo misto pro dekadenci.®
dobdch budovani a olekdvani Stastnych zitfkl se zadcal
rysovat novy konflikt, ktery byl pozdéji pojmenovan
studenou valkou. Evropa se postupné rozdélila do blokd.
Po komunistickém  prevratu v  Unoru 1948 se
Ceskoslovensko definitivné pfimknulo k Sovétskému
svazu a k organizacim, které zastifeSoval. Zapojilo se tim
do hospodarského a politického soupefeni s
demokratickym sv&tem, pfi kterém méla ddleZitou roli
hrat i narkotika.

Roku 1968 emigroval na Zapad "seminkovy general"
Jan Sejna®. Jednalo se o nejvy$siho dlstojnika vojsk
VarSavské smlouvy, ktery prebéhl na stranu nepfitele. V
ciziné se zapojil do cinnosti americké rozvédky CIA a
predlozil mnoho svéraznych svédectvi. Kdyby
se v budoucnu ukazala pravdivymi, byla by pro
interpretaci déjin ablzu drog dosti zavaznd. Na druhé
strané je nutno poznamenat, ze tyto jeho vypovédi
nebyly dosud potvrzeny, a proto k nim musime
pristupovat s velkou opatrnosti.

Dle jedné Sejnovych vypovédi byly drogy jako zbra#
zapojeny uz v korejské valce. Ve velkém mnozZstvi pry

byly poskytovédny rdznymi cestami druhé strané&, kde

" NOZINA, Svét, s. 85.

%8 Jan Sejna (1927-1997), general CSLA. Od roku 1954 kandidat UV KSC a poslanec Narodniho
shromdZdéni. Osobni pfitel syna Antonina Novotného. Jako pfedseda komise pro mechanizaci
zem&de€lstvi se aktivné podilel na Cerném obchodu s jetelovymi semeny (odtud pfidomek ,,seminkovy*).
Pred zatenim utekl do Italie, odkud ho ameriét{ agenti eskortovali do USA. Déle spolupracoval s CIA.
(CAPKA, F., Dé&jiny zem{ Koruny ¢eské v datech, Praha 1999, s. 780).
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mély slouzit k psychickému rozkladu vojadku. V daldim z
podstatnych obvinéni generdl popisuje pokusy, které pry
byly provddény v <Zeskoslovenské polni nemocnici v
Koreji. Ameri¢ti zajatci zde méli byt intoxikovani riznymi
psychofarmaky, ktera méla slouzit k odbourani odporu
b&hem vyslechl. Po t&chto experimentech méli byt
popravovani.®

Po Stalinové smrti se ovzduSi mezi velmocemi
Casteé¢né oteplilo, ale i novy viddce Kremlu Nikita
Sergejevi¢ Chruscov chtél predehnat zapadni konkurenty
véemi dostupnymi prostfedky. Drogy se ukdazaly jako
velmi Gcinné na snizeni efektivity vyroby a nabourani
pracovni mordlky. Sovétsky svaz =zadal, dle Sejny,
budovat rozsahly diverzni koncern, ktery spravovalo
mezindrodni oddé&leni Ustfedniho vyboru KSSS. Jeho
Ukolem udajné bylo vytvaret &i infiltrovat sité obchodu s
drogami, analyzovat trh a zpracovavat zpravodajské
informace. Jednotlivym zemim vychodniho bloku mély byt
pridéleny rdzné cilové oblasti a funkce v fet&zci. V
Ceskoslovensku pry bylo na prelomu let 1959/1960
zFizeno stifedisko pro pripravu budoucich agenti a
podobna zafizeni Udajné vznikala i v SSSR, NDR a
Bulharsku. Ceskoslovenskym zpravodajcim mély
prisludet vedouci Ulohy organizdtord a &koleni novackad.
Vysledky tohoto projektu pry nebyly zanedbatelné.®®

Psychotropni latky byly, dle Ufadu pro dokumentaci a
vysetifovani zlo¢inG komunismu (UDV), zneuzivdny i v
boji s domdacimi odplrci komunistického reZzimu a byly
nasazovany ve véznicich jako tzv. séra pravdy.

ObZalovanym byl aplikovan ponejvice skopolamin, ktery

8 NOZINA, Svét, s. 87.
% Tamtéy, s. 87-89.
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jiz pEi mirnych davkdch plsobi relaxaéné& a omamné.
Podlamuje v{li intoxikovaného, ale nezmen3uje nijak
jeho vyjadfovaci schopnosti. Prvni pokusy, které StB
vykonala se skopolaminem, datujeme jiz rokem 1949.”
Stavy pozmeéneéného veédomi popisuje mnoho trestanych
té doby. Arthur London, jeden z odsouzenych v procesu
s Rudolfem Slanskym, prozival ve vazbé silné sluchové i
zrakové halucinace. Podobné se ve vézenich 50. let vedlo
i budoucimu prezidentovi CSSR Gustavu Husakovi, ktery
popisuje ozivlé vzory pohybujici se na stropé a cCervené
my&i b&hajici po zdech.?” Neni jednozna&né, zdali byly
podobné jevy zapriCinény intoxikaci drogou, vytrvalym
"vymyvanim mozku (brainwashingem)", naprostym
vylerpdnim nebo kombinaci té&chto faktord. Na
zdznamech z procest té doby je moZno vid&t obzalované,
ktefi nazpamét odrikavaji svad dlouhd pfizndni. Tohoto
vysledku bylo dosazeno dlouhodobym brainwashingem
spojenym s podavanim meskalinu. Intoxikovana osoba
byla nucena opakovat pfed zdi nesmysiné véty az do
stadia naprosté deperzonalizace a zmateni. Kdyz jedinec
zacal frikat cokoliv, co mu bylo diktovano, byl mu
aplikovan Actebron (latka dodnes neznamého slozeni,
zfejmé& psychostimulans), ktery naulené véty zafixoval.®®

Podle UDV dochézelo k zneuzivani psychofarmak pod
patronaci StB i v psychiatrickych [éebndch. V bohnickém
Ustavu se Uudajné od 50. let nachdzel pavilon 13, ve
kterém bylo experimentovdno s halucinogeny na duSevné
nemocnych pacientech. Prameny oficidlni povahy o tomto
zarizeni mli¢i a informace byly ziskdny jen od osob, které

jim proSly, a tudiz maji diskutabilni hodnotu. Pokud jde

I NOZINA, Svét, s. 89.
2 HAUSNER, LSD, s. 96.
3 Tamtéy, s. 96-97.
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véak o otdzku pokusl s drogami, shoduji se v8ichni
dotézani.®*

Naproti tomu jsou potvrzeny zkou$ky uG&inkd LSD
armadou. Dochoval se vycvikovy film "Pokus" z roku
1969, na kterém jsou srovnany vysledky dvou Fidicich
$tdbd, kterym byl zadan stejny Ukol, avdak jedné skupiné
bylo skryté podana zminénd droga. Prvni Stab splnil
zaddni bezchybné, ale ve druhém doslo brzy ke kolapsu.®

Béhem studené valky se ze zneuzivdni narkotik
osocCovaly obé strany navzajem, takZe vSechny vypovédi
je nutno brat s rezervou. Dalsi skuteCnosti mohou byt
objeveny jen dalsim vyzkumem a za spoluprace ruskych

archivd.

% NOZINA, Svét, s. 89.
% Tamté, s. 90.
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Zneuzivani drog a zavislost na nich nepostihuje pouze
jedince, ktefi jim propadli. Tim Ze sniZzuje nebo likviduje
pracovni schopnost, poSkozuje spole¢enské vztahy
rodinné i SirSi a nezfidka vede ke kriminalni nebo jinak
socialné patologické <dcinnosti, pfestdva byt soukromou
véci jednotlivce a stava se otdazkou SirSich spolecCenskych
celk(: spoleCenstev, statl a od 20. stoleti i zaleZitosti
celosvétovou.’® Na té&chto Urovnich se rozvijeji riznorodé
systémy obrany pfed ablzem drog a jeho nezadoucimi
adinky. Nejstarsi formou protidrogové ochrany
spole&nosti je trest®, k jehoZ vykondni jsou zapotfebi
zakony, jimiz se autority budou pfi trestani Fidit. Jak
nazev kapitoly napovida, jejim tématem budou pravé
legislativni opatfeni, kterd byla pfijata Ceskoslovenskem
ve vytyéeném obdobi let 1945-1989.

Kapitolu jsem rozdélil na tfi ¢asti. V prvni bych se
rdd vénoval zdkondm, nafizenim a vyhld8kam
dotykajicich se problému navykovych Ilatek vzeSlym
z domaciho prostfedi. V druhé ¢&asti nastinim sled
prislusnych mezinarodnich umiluyv, ke kterym
Ceskoslovensko pristoupilo, a ve treti podkapitole se
pokusim rozebrat a zhodnotit tehdy platnou
Ceskoslovenskou protidrogovou legislativu a porovnat ji

s dobovou drogovou realitou a poukdzat, na kolik byl

% URBAN, Eduard, Toxikomdnie, Praha 1973, s. 165. (dile jen: URBAN, Toxikomadnie).
T URBAN, Toxikomdnie, s. 165.
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komunisticky rezim schopen reagovat na rychle se ménici

spoleCensky fenomén drog.

III. 1. DOMACI LEGISLATIVA

Doméaci legislativa po druhé svétové valce
pokratovala v boji s rlznymi druhy zavislosti. Prvnim
poinem v této oblasti byl zakon ¢. 87/1948 Sb., o
potirani alkoholismu. Otazka nealkoholovych drog
v ném nebyla nijak tfeSena, ale zdkon za zminku jisté
stoji, nebot ndm poskytuje dllezité informace o dobové
spoleCenské poptavce, ktera (z divodu jejich
marginality) nijak neakcentovala postih jinych zavislosti

nez alkoholizmu.%®

Dllezitou novinkou bylo zavedeni
povinného I|é¢eni v protialkoholnich poradnach, které
notorickym alkoholikim vyméfovaly tehdej$i okresni
nédrodni vybory (ONV)%. Zdkon z roku 1948 byl nahrazen
o Ctrnact let pozdéji zdkonem ¢. 120/1962 Sbh., o boji
proti alkoholismu, ale ani tato Uprava neobsahovala
ustanoveni tykajici se jinych drog vyjma alkoholu.®
RozsSifovala ale sociadlni péc¢i o alkoholiky a v § 5
ustavovala Protialkoholni sbory néarodnich vybord, jako
vykonny orgdn protialkoholniho boje.!® Boj mél probihat

r r . z r o) V. r Vd
vychovou, propagaci nealkoholickych napoju, zrizovanim

% NOZINA, Svét, s. 117.

% ZAKON &. 87 ze dne 15. dubna 1948 o potirani alkoholismu, Sbirka zakonti republiky
Ceskoslovenské, 1948, ¢astka 35, s. 801.

1% VANTUCH, P., K ptipravé zakona o boji proti drogam, in: Protialkoholicky obzor, 23, 1988, €. 3, s.
186. (dale jen: VANTUCH, K piiprave).

191 ZAKON ¢&. 120 ze dne 19. prosince 1962 o boji proti alkoholismu, Sbirka zdkontt Ceskoslovenské
socialistické republiky, 1962, &astka 65 s. 568. (dle jen: ZAKON 120/1962).
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specialnich léfebnych =zafizeni, omezovadnim podavani
alkoholu aj.!%

Trestnépravni postih zneuzivdni drog byl obsazZen
v pounorovém trestnim zdkoné ¢. 86/1950 Sb.
(novelizovaném zakonem ¢. 63/1956 Sb.) v §§ 197 a
198 o nedovolené vyrobé a drzeni omamnych prostfedk(
a jedd. Podle § 197 se odnétim svobody aZ na tFi léta a
penézitou pokutou trestal ten, kdo vyrobil, dovezl,
vyvezl, jinému opatfil nebo pFfechovaval omamné
prostfedky nebo jedy. Zostrené sazby jednoho az péti let
bylo uzito prFi pritézujicich okolnostech (provinéni ve
znaéném rozsahu ¢&i vydé&leéné, zplsobeni smrti &lovéka
nebo t&7zké Gjmy na zdravi mnoha 1idi).'%® Ustanoveni §
198 pak postihovala i drzeni predmétl ur&enych
k neopravnéné vyrob& omamnych prostfedkd nebo
jedd.'® Vyhlddkami ministra spravedinosti bylo pozdé&ji
uprfesnéno, které konkrétni latky zdkonu podléhaji. Tyto
seznamy byly v pribé&hu let roz$ifovdny. Na nealkoholové
toxikomany se vztahoval i §§ 186 a 187 o trestném <cinu
opilstvi, protoZze obsahoval formuli o stavu nepricetnosti
zplsobeném pozitim alkoholického nédpoje i jinak'®, tudiz
i konzumaci jiné ndvykové latky.%

V obdobi 50. let upravovalo zachdzeni s drogami také
zakonné opatreni predsednictva Narodniho
shromazdéni ¢. 23/1955 Sb., o jedech a latkdch
Skodlivych zdravi. Opatifeni se zaobiralo jejich vyrobou,
dovozem, prodejem, pouzivdnim a dozorem. Za jedy zde

byly povazovany latky uverejnéné ministrem

102 7 AKON 120/1962, s. 567.

19 Trestni ZAKON &. 86 ze dne 12. &ervence 1950, Sbirka zdkonti republiky Ceskoslovenské, 1950,
gastka 39, s. 243. (déle jen: Zakon, 86/1950).

104 7 AKON 86/1950, s. 243-244.

105 Tamtey, s. 242.

106 NOZINA, Svét, s. 117.
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zdravotnictvi po konzultaci s ministrem vnitra v seznamu
jedi.!® Neni bez zajimavosti, Ze tato norma rusila
predvaleény opiovy zdkon & 29/1938 Sb.1%

Po¢adtkem 60. let dostalo Ceskoslovensku svidj novy
trestni fad. Trestni zakon ¢é. 140/1961 Sb. se opét
vénoval i nedovolené vyrobé a drZzeni omamnych
prostfedkid a jedl (§§ 187 a 188). V novém zdkond&
k vyrazné zméné v oblasti nahlizeni drog , oproti roku
1950, nedo$lo.!® zdakladni trestni sazba byla sniZena na
dva roky, zatimco vySSi sazba stoupla na dva az osm let.
Za novou pritézujici okolnost bylo (podle odst. 2)
povaZovdno spachdni &inu v organizované skuping&.!'® Na
rozdil od prfedchoziho zdkona byla z definice opilstvi v §
201 vypusténa formule o jiném nez alkoholovém opojeni
vedoucim k ohroZeni okoli.!?

Poté co CSSR v prvni poloving 60. let pristoupila
k Jednotné Umluvé o omamnych latkach, kterd bude
zminéna v druhé casti kapitoly, doSlo i u ndas k prijeti
mezindrodnich standardl kontroly a evidence omamnych
substanci. Tato skutednost se promitla i do nové
pfijatych norem. Zakonem ¢. 20/1966 Sb., o péci o
zdravi lidu (§ 82) byla vldda zmocnéna, aby nafizenim
vydala predpisy o jedech a latkach $kodlivych zdravi.!!?
Stalo se tak roku nasledujiciho v podobé vladniho
nafrizeni ¢é. 56/1967 Sb., o jedech a jinych latkach

Sskodlivych zdravi a v ptislusné provddéci vyhlasce

197 7akonné OPATRENI predsednictva Ndrodniho shromazdéni &. 23 ze dne 31. bfezna 1955, Sbirka
zdkont republiky Ceskoslovenské, 1955, &astka 11, s. 80-82. (ddle jen: OPATRENT 23/1955).

1% Tamtéz, s. 82.

19 NOZINA, Svét, s. 119,

10 Trestni ZAKON &. 140 ze dne 29. listopadu 1961, Sbirka zakonti Ceskoslovenské socialistické
republiky, 1961, ¢astka 65, s. 494. (déle jen ZAKON 140/ 1961).

U Tamtey, s. 495.

112 7 AKON ¢. 20. ze dne 17. bezna 1966 o péti o zdravi lidu, Sbirka zakont Ceskoslovenské
socialistické republiky, 1966, &4stka 7, s.90.
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ministerstev zdravotnictvi a spravedlnosti ¢.
57/1967 Sb. Natizeni stanovilo, Ze omamné latky jsou
ty latky, u nichz je nebezpeli chorobného ndvyku nebo
vzniku psychickych zmén nebezpelnych spoleénosti nebo
tomu, kdo je pozil, a které jsou uvedeny v seznamu
omamnych latek.!*3 V hrubych rysech byly v natizeni
nastinény zasady zachdzeni s omamnymi latkami, které
byly ddle rozpracovany v provadéci vyhlasSce. Vyhldska
upravovala posuzovdni jedd a omamnych latek,
povolovani k zachdzeni s nimi, jejich vydej, prodej,
evidenci, baleni a ozna&ovani.'** U vedoucich pracovnik{
odpovédnych za praci s jedy méla byt, dle vyhlasky,
pozadovdna odbornd zpUsobilost ziskand vysoko&kolskym
studiem nebo zkous$kou pred komisi sestavenou za tim
Uéelem.'™ Povoleni k vyrob&, pripravé, zpracovani,
dovozu, vydeji (prodeji), skladovdni a pouzivani
omamnych latek (§ 3) mohlo byt vydano jen pro uUcely
lé¢ebné preventivni, veterindrni a védecko vyzkumné.l1®
Velmi ddlezZitd je ptiloha &. 3 vyhladky, kterd obsahovala
seznam omamnych latek. Tyto latky byly podle miry
nebezpeli chorobného navyku, psychickych zmén a rizika
zneuziti rozdéleny do tfi skupin. Na latky skupiny I
platila vSechna ustanoveni vyhldasky, pro skupinu II
platily dalsi zvlastni predpisy a substance skupiny III
(napf. heroin, konopi) mohly byt vyuzivany pouze pro

7

védecko-vyzkumné Gé&ely.!'” Tento seznam se stal

vychozim i pro posuzovani omamnych latek podle §§ 187

13 y14dni NARIZENI ¢&. 56 ze dne 10. dubna 1967 o jedech a jinych latkdch Skodlivych zdravi, Sbirka
zakont Ceskoslovenské socialistické republiky, 1967, ¢dstka 22, s. 213.

14 ¢ YHLASKA ministerstev zdravotnictvi a spravedlnosti &. 57 ze dne 1. Eervna 1967, kterou se
provadi vladni nafizeni o jedech a jinych latkach Skodlivych zdravi, Sbirka zakont Ceskoslovenské
socialistické republiky, 1967, &astka 22, s. 217-219. (dale jen: VYHLASKA, 57/1967).

5 Tamté?, s. 220-221.

"6 Tamte?, s. 217.

"7 Tamtéz, s. 227-229.
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a 188 trestniho zdkona.''® Seznam vyhlddky & 57/1967
byl doplnén vyhlaskou ministerstva zdravotnictvi
CSR a ministerstva spravedinosti CSR ¢. 146/1980
Sh. o daldi tfi latky.'*®

Dalsi podobny seznam platny v obdobi do roku 1989
byl vyddn jako priloha k naFizeni viddy CSR ¢.
19271988 Sb., o jedech a nékterych latkach

Skodlivych zdravi'®.

Toto natizeni rozpracovava danou
tématiku podstatné zevrubnéji, ale jeho schéma je témeér
totozné s drivéjsimi vyhlaskami. Z hlediska drog vsSak
doslo k dllezité zméné&. Diky ptistoupeni CSSR k Umluvé
o psychotropnich [dtkdch v roce 1988 se natizeni
vztahovalo nejen na omamné, ale i psychotropni latky
véetné néekterych tehdejsich 1é&iv. Také tato farmaka pak

byla zaznamenana v seznamu psychotropnich latek

v ptiloze 4'?!, kterd se opét stala vychozi pro trestni
zakon.
Absence zvlastniho zakona tykajiciho se

nealkoholovych toxikomanii byla odstranéna az v roce
1989.'2 po zdlouhavych mnohaletych pfipravdach CNR
prijala zdakon ¢. 37/1989 Sb., o ochrané pred
alkoholismem a jinymi toxikomaniemi'?®>, ktery

2124

nahradil protialkoholni zdkon z roku 196 Téhoz roku

S NOZINA, Svét, s. 119.

"% VYHLASKA ministerstva zdravotnictvi Ceské socialistické republiky a ministerstva spravedinosti
Ceské socialistické republiky &. 146 ze dne 17. ¥ijna 1980 o doplnéni vyhlaiky &. 57/1967 Sb., kterou se
provédi vladni nafizen o jedech a jinych latkdch §kodlivych zdravi, Shirka zékonti Ceskoslovenské
socialistické republiky, 1980, ¢astka 23, s. 687.

120 NARIZENI vlady Ceské socialistické republiky &. 192 ze dne 19. ¥ijna 1988 o jedech a n&kterych
jinych latkdch $kodlivych zdravi, Sbirka zdkonti Ceskoslovenské socialistické republiky, 1988, ¢astka
42,'s. 1217-1240. (dale jen: NARIZENT 192/1988).

! Tamté?, s. 1237-1240.

"2 NOZINA, Svét, s. 117.

12 7 AKON Ceské ndrodni rady €. 37 ze dne 28. bfezna 1989 o ochrand pted alkoholismem a jinymi
toxikomaniemi, Shirka zakonii Ceskoslovenské socialistické republiky, 1989, ¢astka 10, s. 373-378.
(dale jen: ZAKON 37/1989).

" Tamté, s. 378.
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byla stejna Gprava ptijata i na Slovensku.!?® Alkoholismus
a jiné toxikomanie véetné koufeni byly v § 1 oznafena za
negativni jevy zplsobujici znaéné spolefenské $kody,
zejména poskozovani zdravi ob&and.'®®  Jinymi
navykovymi latkami nez alkohol byly dle zakona omamné
a psychotropni latky (dle seznami k natizeni &. 192/1988
Sb.) a ostatni chemické Ilatky, jejichz uzivani mQze
vyvolat zavislost osob na nich, poSkozuje zdravi a vede

7’ Osoba z3visla

k jiné toxikomanii ne? k alkoholismu.!?
byla v zakoné definovédna jako osoba, kterd neni schopna
se natrvalo zdrzet nadmérného nebo jinak Skodlivého
pozivani alkoholickych népojd nebo wuzivdni jinych
navykovych ldtek a tim si zpUsobuje vaZnou poruchu na
zdravi nebi vdzné& naruduje spoletenské vztahy.'?®

V druhé ¢asti zadkona (88§ 2-12) byly rozpracovany
prostfedky ochrany pfed alkoholismem a jinymi
ndvykovymi ldtkami. Mé&lo se tak dit mnoha zpUsoby. Na
prvnim misté vychovou: objasfnovanim Skodlivosti téchto
latek, vysvétlovanim zédsad zdravého zivota, propagaci
nealko-ndpojd atd.'® Dlraz mél byt kladen i na omezujici
opatfeni. Jednalo se zejména o vékové i teritoridlni
omezeni prodeje a konzumace, zakaz propagace a domaci
vyroby a povinnost podstoupit vySetfeni dechovou
zkouSkou nebo odbérem krve, modi a slin v pripadé
podezieni na zneuzivani alkoholu nebo jiné navykové
ldtky béhem d&innosti, pfi které by mohlo dojit k ohrozeni

zivota nebo zdravi lidi nebo podkozeni majetku.?°

125 7 AKON Slovenskej narodnej rady &. 46 z 5. aprila 1989 o ochrane pfed alkoholizmom a inymi
toxikoméniami, Sbirka zdkond Ceskoslovenské socialistické republiky, 1989, ¢4stka 11, s. 427-432.
126 7 AKON 37/1989, s. 373.

127 Tamtéy, s. 374.

128 Tamtéz.

129 Tamtéy.

130 Tamtéy, s. 374-375.
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Novinkou této Gpravy bylo zavedeni [é&ebné
preventivni pé&e (§ 9) i pro jiné zavislé neZ alkoholiky.?!
U koho to vyzadoval zdravotni stav, mél povinnost tuto
lé¢bu podstoupit. V pripadé odmitnuti nebo ztézovani
poskytované péce, mohl pfislusny Ustav ndrodniho zdravi
naridit povinné ambulantni |éceni. Pokud by ani tato
Ié¢ba nevedla ke zdarnému cili, mohlo byt pacientovi
natizeno |ééeni Ustavni. Tuto povinnost mu ukliadal
okresni narodni vybor a jeho rozhodnuti pfezkoumal
soud. Pokud terapie ve zdravotnickych zafizenich
skonc¢ila a dand osoba byla nadale spoleCensky
nepfizplsobena, méla ji byt poskytnuta socid/ni péce
(§ 10), kterd se jiz opirala o jiné zadkony.*?

Ve tfeti ¢asti jsou rozdéleny kompetence v ochrané
pred alkoholismem a jinymi toxikomaniemi. Koordinacni
funkci mélo zastdvat ministerstvo zdravotnictvi CSR:
mélo informovat vlidadu CSR a podéavat ji ndvrhy na daldi
rozvijeni koncepce ochrany. Déle zfizovalo novou
organizaci Sbor pro ochranu pred alkoholismem a jinymi
toxikomaniemi, jejiz hlavnim Ukolem mél byt monitoring
stavu ochrany a podavédni ndmétd k zvyseni jeji
efektivity. Na&rodnim vybordm pFisludela vychova a
osvéta obyvatelstva, ale i zrizovani protialkoholnich
zachytnych stanic a zarizeni k poskytovani léclebné
preventivni i socidlni pé¢e.?

Hlavnim pfinosem zakona ¢. 37/1989 Sb. bylo
sjednoceni postupu v0¢& nealkoholovym toxikomandm,

ktefi byli do té doby oproti alkoholikim vyrazné

BV ANTUCH, P., K pfijeti zdkona o ochran® pred alkoholismem a jinymi toxikomaniemi, in:
Protialkoholicky obzor 24, 1989, €. 5, s. 286. (ddle jen: VANTUCH, K pfijeti).

27 AKON 37/1989, s. 376.

' Tamtéy, s. 377-378.
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zvyhodiovani.?® Zdkon nabyl G&innosti dnem 1. &ervence
1989, takze po nékolika mésicich, v souvislosti
s drogovym ,boomem" pocatku 90. let, beznadéjné

zastaral.'®

III. 2. MEZINARODNI UMLUVY

Ceskoslovenskad pravni Gprava zachdazeni s drogami
v obdobi po druhé svétové valce nevychdzela jen
z domaci legislativy, ale i z respektovani mezindrodnich
Umluv, které byly pfijimany na pGdé Organizace
spojenych ndrodld a zaélefiovdany do na$eho pravniho
systému.

Nahlédneme-li jeSté vice do minulosti, nalezneme
prvni nikoliv plany pokus o nadnarodni kontrolu
omamnych |dtek v haagské konferenci z roku 1912.
N&kolik desitek statd postupné& podepsalo jeji zavéreény
akt, Mezindrodni opiovou Gmluvu, kterou Ceskoslovensko
ratifikovalo podpisem versailleské dohody. Umluva
zavazovala smluvni strany ke kontrole produkce a
manipulace se surovym opiem.3®

Podobnych dohod v prib&hu let pEibyvalo. Po druhé
svétové valce prevzala funkci kontroly omamnych latek
nové vzniknuvsi OSN. Stalo se tak Protokolem 1946
(1946 Protocol)'®” podepsanym 11. prosince 1946
v Lake Success, ktery vstoupil v platnost k 10. Fijnu
1947. Jeho néaplini bylo i vytvofeni Komise OSN pro

omamné latky (Commission on Narcotic Drugs).

3 VANTUCH, K piijeti, s. 288.

135 NOZINA, Svét, s. 124.

36 URBAN, Toxikomdnie, s. 165-166.
B7 NOZINA, Svét, s. 114,
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Ceskoslovensko k protokolu ptistoupilo 28. zafi 1949.
Dalsi dvé dohody, Protokol 1948 a Protokol 1953 o opiu,
v8ak ze strany CSR ratifikovdny nebyly.!3®

Sled mezindrodnich umluv ze 40. a 50. let se zacal
stavat neprehlednym a dané dohody bylo tfeba sjednotit.
Tohoto Ukolu se OSN zhostila 31. bfezna 1961, kdyz byla
v New Yorku sjedndna Jednotna umluva o omanych
latkach (Single Convention on Narcotic Drugs,
1961)'*. Tato Gmluva byla jménem CSSR podepsdna 31.
dervence 1961. PFi podpisu byly z nasi strany ucinény
vyhrady vié&i €lankdm znemoZfujicim né&kterym koloniim
pristup k Umluvé. Témito ¢lanky se CSSR necitila byt
vézana.*

V prvnich ¢&lancich Umluvy byly rozdéleny funkce
jednotlivych orgénd pfi OSN. Jiz existujici Komisi pro
omamné latky prislusely ukoly poradni a odborné
(doplhiovéni seznam@ omamnych latek aj.).'*! Operativni
a exekutivni  Ulohy pfindlezely nové vzniklému
Mezindrodnimu ufadu pro kontrolu omamnych Iatek
(International Narcotics Control Board), ktery se skladal
ze tfinacti ¢lend zvolenych Hospodéiskou a socidlni radou
OSN.!*? Staty mély povinnost zasilat Ufadu statisticka

data o produkci, spotfebé&, dovozu a vyvozu omamnych

latek, jakoz i informace o mnoZstvi téchto Ilatek
zabavenych bezpeénostnimi slozkami. S vyjimkou
posledniho nepredvidatelného udaje mély také

poskytovat progndézy na léta nésledujici.®?

38 NOZINA, Svét, s. 114.

13 Single CONVENTION on Narcotic Drugs, 1961, as amended by the 1972 Protocol Amending the
Single Convention on Narcotic Drugs, 1961, Nex York 1977. (déle jen: CONVENTION 1961).

10 NOZINA, Svét, s. 115.

1l CONVENTION 1961, s. 19-20.

12 Tamtéz, s. 20.

13 Tamtéz, s. 26-28.
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V ¢lancich 22-28 byl popsdan zpusob kontroly
péstovani rostlin, ze kterych se omamné latky vyrabéji.
Jednalo se o opiovy mék, ker koka a konopi. Tyto rostliny
meély byt vyrabény pouze statnimi nebo statem
licencovanymi podniky. Celd Uroda pak méla podléhat
stdtnimu vykupu.!* Dozor mé&l byt vykondn i na poli
vyroby omamnych latek, obchodu a distribuce (¢l. 29-
32)_145

V dalSich ustanovenich se strany zavazaly pfijimat
opatfeni za uclelem prevence zneuzivani omamnych latek,
|é¢eni a rehabilitace zavislosti a vzajemné koordinace a

® Strandm nebylo

pomoci s jinymi ¢&leny Umluvy.'*
odpirdno pfFijimat jesté striktnéjsSi a prisnéjsi opatfeni,
ne? kterd byla uvedena v Umluvé.'” Mé&ly také moZnost
podavat navrhy na zmény a doplnéni prostfednictvim
generdiniho tajemnika OSN.!*® Spory o vyklad nebo
provddéni Umiuvy mély byt mezi stranami Fedeny
jedndnim a v pfipadé nezdaru predlozenim
Mezindrodnimu soudnimu dvoru k posouzeni.'*

PFilohu Umluvy tvofil seznam omamnych latek
rozd&lenych do &tyF skupin.?®®

Vidda CSSR vyslovila s Umluvou souhlas dne 13. z&Fi
1961 a prezident Antonin Novotny ji ratifikoval 23.
listopadu 1963. Umluva vstoupila v platnost 13. prosince
1964 a timto dnem i pro CSSR.!%!

Umluva byla doplnéna ve Vidni dne 25. bfezna 1972

Protokolem o zménach Jednotné umluvy o

14 CONVENTION 1961, s. 30-33.
15 Tamtéy, s. 33-38.

Y6 Tamiéy, s. 41.

T Tamtéy,

Y8 Tamiéz, s. 46.

199 Tamtéy.

150 Tamgz, s. 50-53.

B NOZINA, Svét, s. 115.
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omamnych latkach (1972 Protocol Amending the
Single Convention). Protokol, ktery vstoupil v platnost
8. srpna 1975, posiloval Glohu Mezindrodniho Gfadu pro
kontrolu omamnych ldtek a ¢&lenskym statdm ukladal
prisnéjsi podminky pro odhady spotfeby omamnych
2 Ve vytyleném obdobi let 1945-1989 se

protokol do nasSeho |legisiativniho ramce nedostal,

substanci.?’

protoze souhlas s nim vyslovilo az Federdlni shromazdéni
Ceské a Slovenské Federativni Republiky dne 4. &ervna
1991 a pro CSFR vstoupil v platnost 4. &ervence tého?
roku. '3

Az do 70. let podléhaly mezindrodni kontrole pouze
klasické omamné latky. VIina ablzu jinych psychotropnich
latek, zejména psychofarmak, v 60. letech si vyzadala
zmé&nu tehdejdich postoji.'® Komise OSN pro omamné
latky ve spojeni se Svétovou zdravotnickou organizaci
(WHO) nejprve vyzyvala viady jednotlivych statl, aby
prijaly vSechna pravni a administrativni opatfeni, kterd
by upravovala zachazeni s latkami, které nepodléhaji
Umluvé z roku 1961.'°5 Daléim krokem bylo pfevedeni
problému na mezinarodni féorum. Navrhy a pripominky
poskytnuté dvéma vySe zminénymi organizacemi se staly
pokladem pro pfipravu Umluvy o psychotropnich
latkach (Convention on Psychotropic Substances,
1971)"°% sjednané ve Vidni dne 21. dnora 1971.
Struktura Umluvy 1971 a jeji kontrolni mechanizmy jsou
velmi podobné Umluvé 1961. Jsou vdak podrobné&jsi a

vice diferencované. Psychotropni latky, kterych se

12 NOZINA, Svét, s. 115.

153 SDELENI federdlntho ministerstva zahrani&nich véci &. 45 8, Sbirka zakonti Ceské a Slovenské
Federativni Republiky, 1991, astka 88, s. 2163.

4 NOZINA, Svét, s. 115.

155 Tamtéy, s. 115.

136 CONVENTION on Psychotropic Substances, 1971, New York 1977. (dale jen: CONVENTION
1971).
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Umluva tykd, byly opét uvedeny v seznamu. Seznam'?’,
uvedeny jako priloha dokumentu, byl rozdélen na CtyfFi
¢asti podle terapeutického pouziti a nebezpelnosti
ldtek.!®® V Seznamu I byly uvedeny substance, které
slouzily pouze pro védecké (a jen velmi omezené
|éCebné) UcCely. Jednalo se zejména o halucinogeny,
které podléhaly nejpFisné&jsi kontrole.' U latek Seznami
II, III, IV (zejména barbiturdty, psychostimulancia a
trankvilizéry) byla vyzadovana licencovand vyroba i
distribuce a mél byt rovnéz zakdzan jejich vydej a prodej
bez lékarského receptu. Na obalech nebo pfibalovych
letdcich psychofarmak mél byt uveden nadvod k pouziti
vCetné vystrahy. Zakdzana méla byt rovnéZz jakakoliv
reklama na psychotropni latky uréend neodborné, Siroké

® Strany se dale zavazaly, Ze budou

vefejnosti.®
generdlnimu tajemniku OSN podavat informace o
dilezitych zmé&ndch na své drogové scéné& a nové
prijatych zakonech a opatfenich tykajicich se drogové
problematiky.!®!

Na pFistoupeni k Umluvé o psychotropnich latkach si
Ceskoslovensko pockalo sedmnéct let. Listina o
pristoupeni CSSR byla uloZena u generdiniho tajemnika
dne 13. fijna 1988. CSSR pri pFistupu udinila prohldenti,
v némzZ se ohrazovala vi¢&i nékterym ¢&lankim, které mély
nekteré zemé diskriminovat a mély byt v rozporu
s Deklaraci o poskytnuti nezavislosti kolonidlnim zemim a

naroddm z roku 1960. Pro Ceskoslovenskou socialistickou

T CONVENTION 1971, s. 31-33.
I8 NOZINA, Svét, s. 115.

1 CONVENTION 1971, s. 14-15.
10 Tamiéz.

1 Tamtéz, s. 21-22.
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republiku vstoupila Umluva v platnost dnem 11. ledna
1989.1%2

Posledni mezinadrodni dohodou postihujici drogovou
problematiku, kterou CSSR podepsala v daném obdobi
byla Umluva OSN proti nedovolenému obchodu
s omamnymi a psychotropnimi Iatkami (United
Nations Convention against Illicit Traffic in Narcotic
Drugs and Psychotropic Substances, 1988). Umluva
byla sjedndana ve Vidni 20. ©prosince 1988 a
Ceskoslovensti zastupci ji podepsali 7. prosince 1989. Ve
sledovaném de&jinném uUseku se vSak u nds neprojevila,

proto¥e v CSFR vstoupila v platnost az 2. z&ri 1991163

III. 3. CESKOSLOVENSKA PROTIDROGOVA
LEGISLATIVA, JEIL EFEKTIVITA A
FLEXIBILITA. NAZORY ODBORNE VEREIJNOSTI.

V pfedchozich dvou c¢éastech kapitoly jsem se pokusil
nastinit sled nejdQlezit&jsich protidrogovych opatieni,
které Ceskoslovensko prijalo ve své povale&né historii.
Nyni bych se rad zaméril na pravni praxi, redlnou
G&innost norem, specifika Ceskoslovenska a ndzory
dobovych odborniki na danou problematiku.

Z dostupnych pramenl pro stardi obdobi, tedy do
konce padesatych let, je zfejmé, Zze pro odbornou
(lékaFskou, pravnickou) ani laickou verejnost nestala

drogova problematika nijak vyrazné v popfedi. Tato

"% V'YHLASKA ministra zahrani¢nich véc &. 62 ze dne 21. dubna 1989 0 Umluvé o psychotropnich
latkdch, Sbirka zdkon@i Ceskoslovenské socialistické republiky, 1989, &astka 16, s. 584.

163 SDELENI federdlniho ministerstva zahrani¢nich véci &. 462, Shirka zakontt Ceské a Slovenské
Federativni Republiky, 1991, &4stka 89, s. 2192.
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skuteénost byla logickym ddsledkem sloZeni tehdej&i
domaci drogové scény, popsané v kapitole o drogové
historii. AblUzus drog byl naprosto marginalni zalezitosti,
a pokud existoval, byl skryt v domacim rodinném
prostifedi. Navykové latky a ti, ktefi jim propadli, nebyli
.na ocich™. Mezindrodni Umluvy té doby se vénovaly spise
klasickym opidtdm, jimZ tehdy sice &elila zna&nd &ast
svéta, ale pro Ceskoslovensko zatim nepfedstavovaly
podstatnou hrozbu. V domacim prostfedi pak shleddavame
spise poptdvku po tedeni problému alkoholismu®, kterd
byla promitnuta do zdkona z roku 1948 i do jeho novéjsi
verze z roku 1962,

Na prfelomu 50. a 60. let se situace s pribyvajicimi
pfipady zavislosti zacCala ménit. Lékarskd odborna
vefejnost pod tihou novych zjisténi zacinala bit na
poplach. Jeden z prvnich varovnych ¢&ldnkG se objevil
v roce 1960. Prazsti psychiatfi MUDr. Jaromir Rube$ a
MUDr. René Grumlik publikovali své zkuSenosti z préce
ve verejné oSetfovné pti II. celostatni spartakiddé. Na
strankach odborného <dasopisu Prakticky lékaf volali
(zatim marné) po omezeni volného prodeje komplexnich
analgetik, zejména Algeny.!®

Daldim dilezitym poc¢inem byla stat [ékafd Modra a
Pechka®®® z Vyzkumného Ustavu experimentdini terapie
v Praze. V Casopise lékaiG ¢eskych z roku 1966 autofi
statisticky vyhodnotily spotfebu nékterych Iékovych
skupin v Ceskoslovensku za léta 1952-1964 a pridali
kriticky komentar. U skupin jako antituberkulotika,
antibiotika, hypotenziva nebo kardiotonika byl nardst

konzumu hodnocen kladné jako vysledek pokroku

164 NOZINA, Svét, s. 117.
15 RUBES, Drogy, s. 41.
1% MODR, PECHEK, Vyvoj, s. 473-479.
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lékarské védy, rozSifeni ndrodniho pojisténi na Siroké
vrstvy obyvatelstva a bezplatného poskytovani 1éciv a

7 Prudky néarlGst u skupin analgetik a

odborné péée.'®
psychofarmak jiz nebyl autory posouzen kladné: ,Tato
skute¢nost by opravdu =zaslouzila hlubSiho rozboru a
zhodnoceni, a to nejen z hlediska zdravotnického, ale i
spole¢enského a politického."18

Ohlasy pravnické odborné verejnosti a jeji tlak na
Upravy pravnich norem pro obdobi 60. let v dostupnych
pramenech nenalézdme. Pfijetim Jednotné dmluvy o
omamnych latkdch z roku 1961 se sice Ceskoslovensko
pfipojilo k mezindrodnimu boji s narkotiky, ale jak jiz
bylo reCeno, tento druh navykovych latek si pro svou
nedostupnost u nas neziskal SirSi obliby. Tomuto stavu
také odpovidaly pomérné nizké sazby za vyrobu,
prechovavani a manipulaci s omamnymi latkami. Pfi
porovnani moznych trestd v CSSR a USA pro rok 1969
nalezneme diametrdlni rozdily. Podie platného trestniho
zakona z roku 1961 hrozilo pachateli, ktery se provinil
proti § 187 tr. zak., pfi pfitéZujicich okolnostech odnéti
svobody na dva roky aZ osm let!®®. Ve stejné dobé
podiéhalo v USA prvni nedovolené drzeni omamné latky
trestu dvou az deseti let, druhé drzeni péti az dvaceti
letdm a tfeti deseti aZ ¢&tyficeti letim. Prodej heroinu
osob& mladsSi osmnécti let byl sankcionovan deseti lety
az doZivotim, pti doporudeni poroty i trestem smrti.”°

Pro rekonstrukci postoje pravnické verejnosti k dané
problematiku v sedmdesdtych letech mize velmi dobfe

poslouzit Clanek z pera Miroslava Vyhnaka, ktery byl

' MODR, PECHEK, Vyvoj, s. 474
18 Tamtéy, s. 478.

169 7 AKON 140/1961, s. 494.

170 URBAN, Toxikomdnie, s. 167.
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v roce 1973 publikovdn v &asopise Pravnik.'”! Autor sice
kladné hodnotil pravni dpravu postihu klasické
toxikomanie, obsazené zejména v trestnim zakoné, ale
zaroven poukazal na skuteCnost, ze spoleénost nebyla
nijak chrdanéna pfed zneuzivdnim [é&iv a jinych
syntetickych latek, které také mohly vyvolat zavislost.!”?

Pro podlozeni svych tvrzeni autor uvedl nékteré
pripady z praxe. Konstatoval napr. neexistenci U¢inného
pravniho pfedpisu chréniciho pravost Iékafského receptu
a z toho vyplyvajici neschidnost postihu pachatele, ktery
padélanim neziskal vy$%i hmotny prospé&ch.'”® Dédle bylo
upozornéno na skutecnost, Ze vyroba l|écliv, kterd nebyla
zahrnuta do seznamu omamnych latek, byla takfka
nepostizitelnd a bylo umoZnéno ji trestat jen podplrné,
tj. za pomoci jinych ustanoveni (napf. pokud by se
vyrobeny lék jevil jako zdvadny a nebezpelny zdravi
nebo pokud by vyrobce jednal se spekulaénim
zdmérem).'’* Také stihdni &erného prodeje 1é&iv bylo, dle
autora, velmi problematické. Pouze za predpokladu, ze
pachatel ziskal svym konanim vyssi ¢astky, bylo mozno
proti nému pouzit nékteré z ustanoveni chranici
hospoddfskou soustavu.'”’

Autor také upozornil na vlekly rozpor mezi postihem
alkoholikl a jinych toxikomand. Ochranné l|é&eni bylo
v té dobé (1973) mozno naridit osobé zdvislé na
alkoholu, kterd spachala trestny ¢&in, i kdyZz byla v danou
dobu stfizlivéa. Oproti tomu abuzéru jiné navykové latky

mohlo byt |é¢eni na vymér uloZzeno pouze tehdy, pokud

" yYHNAK, Miroslav, K nékterym otdzkdm nealkoholové toxikomanie, in: Pravnik, 1973, &. 6, s.
520-534. (dale jen: VYHNAK, K n&kterym).

2 yYHNAK, K n&kterym, s. 524-525.

3 Tamtéz, s. 522.

7 Tamtéz, s. 526-527.

175 Tamté?, s. 530.
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pozival latku uvedenou v seznamu omamnych latek a byl
v dobé ¢&inu pod jejim bezprostfednim viivem. Autor
naproti tomu podrobil kritice dobovou praxi SirSiho
vykladu ,omamného prostfedku™, vztahujiciho se i na
latky mimo seznam, a vyslovil domnénku, ze toto konani
statnich instituci je v rozporu se zdkonem.”®

Clanek byl uzavren autorovym zhodnocenim
tehdejSiho prdvniho stavu a navrhy na jeho feSeni:
»...platné trestni pravo nepostihuje zménu, k niZz doslo
v procesu rozvoje nealkoholové toxikomanie, v némz se
od drog prirozenych tzv. klasickych prechdzi k drogdm
syntetickym .. Domnivam se, Ze otdzka trestné prdavni
ochrany spoleé¢nosti pred toxikomanii by méla byt
komplexné feSena v pripravovaném navrhu zakona o boji
proti toxikomanii..®'”” Autor se k tehdej$i protidrogové
legislativé v CSSR stavél v celé stati kriticky. Jeho vytky
vSak nikoho neobvifovaly, pouze byl konstatovan stav.
V odbornych periodikdch se lze s vyostfenou a adresnou

kritikou setkal az v druhé poloviné 80. let.

AZ? do roku 1989 nemélo Ceskoslovensko svou pravni
Gpravu ochrany pfed nealkoholovymi drogami.'’® Tato
absence o sobé dévala znat stadle tizivéji. Pojdme se nyni
podivat na takfka osmnact let dlouhou cestu zakona o
ochrané pred alkoholismem a jinymi toxikomaniemi (dale
jen: zdkon), kterd nakonec vedla k jeho pfijeti. Prvnim
impulsem k zahajeni prace na zakoné bylo rozhodnuti
pfedsednictva Ustfedniho vyboru KSC z 8. Fijna 1971,
které uklddalo viddédm CSSR, CSR a SSR rozpracovat

176 VYHNAK, K n&kterym, s. 530-531.
7 Tamté, s. 532, 534.
'8 VANTUCH, K piipravg, s. 183.
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® Na ptipravach se zalalo pracovat

pfisludné néavrhy.
v roce 1972 a roku 1975 vilddy obou republik zakon
schvélily a predlozily UV KSC. Ten jej vréatil s celou fadou
pfipominek a zadaly boje mezi jednotlivymi resorty,
protoZze ministerstva vnitra a spravedlnosti nechtéla
pfevzit odpovédnost za nepfizplisobené alkoholiky a
toxikomany, tj. ty osoby, které prosSly ambulantnim i
Ustavnim [é¢enim bez znatelného terapeutického
pokroku.'®® Zdkon o ochrané pred alkoholismem a jinymi
toxikomaniemi byl nakonec vytvofen a schvalen
usnesenim vlddy CSR ze dne 4. kvétna 1977. Téhoz roku
byl ptedlozen Ceské néarodni radé, ale ta jej kvili
nedofedenym dil¢im problémdm neschvdlila. Roku 1982
prislo ministerstvo zdravotnictvi po dohodé
s ministerstvem vnitra s novym ndvrhem zakona, ktery
resil pouze nealkoholové toxikomanie. Ostatni
zainteresované resorty ale vyslovily s navrhem
nesouhlas. Odivodné&nim bylo mimo jiné to, Ze zdkon
neresi problém alkoholizmu. Neni bez zajimavosti, Ze
navrh z roku 1977 byl zamitnut mj. i z opaéného dlvodu
- protoze nerespektoval specifika nealkoholovych
toxikomand. ¥ Zdkon byl opé&t ,ulo?en do $upliki®.
Situace se zménila s pfichodem Michaila Sergejevice
Gorbacova do Kremlu a zahajenim jeho tazeni proti
alkoholizmu a opilstvi v SSSR po roce 1985. Tehdejsi
Ceskoslovendti straniéti predstavitelé nechté&li zdstat
pozadu a 4. Unora 1987 predsednictvo UV KSC opét
nafidilo vypracovat novy protidrogovy a protialkoholni

2

zdkon.'® PFipravy tentokrdt ziskaly rychlej$i spdd a

" VANTUCH, K piipravé, s. 186.
18 TANIK, DUSEK, Drogy s. 326-327.
8l VANTUCH, K piipravs, s. 185.
182 JANIK, DUSEK, Drogy, s. 327.
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zdkon o ochrané prfed alkoholismem a jinymi
toxikomaniemi schvdlila dne 17. bfezna 1989 Ceskd
narodni rada a dne 5. dubna téhoz roku i SNR. Dne 1.
¢ervna pak vstoupil v platnost zdkon, ktery byl oekavan
témét dvé desitky let.!®

Na strankdch Protialkoholického obzoru z druhé
poloviny 80. let jiz Ize nalézt ¢lanky, v nichz jejich autofi
kritizovali jak genezi zdkona, tak i jeho konecnou
podobu.

Docent Pavel Vantuch =z katedry trestniho prava
Pravnické fakulty tehdejsi UJEP v Brné podrobil kritice ty
politiky, ktefi zabranili pfijeti navrhl z let 1977 a 1982:
.Jiz deset let by bylo mozno 1é¢it nealkoholové
toxikomany dfive, nez se dopusti trestné <cinnosti®,
napsal v roce 1988.!% K tomu pfipojil pozndmku, Ze
navrh z roku 1987 je prakticky totozny se svym
pfedchldcem z roku 1977 a lisi pouze nékolika
formulacemi. Nabizela se tedy otdzka, proé nebyl plvodni
ndvrh dosti dobry.!® Autor se sice neztotoZnil
s pomalym tempem geneze prvnich dvou ndvrhl, ale
taktéz nesouhlasil s hektickou pFipravou navrhu
posledniho. Kritizoval, Ze navrh neprosel vselidovou
diskusi, nepoucil se z podobnych zdkond ze
socialistickych zemi, zejména NDR, a jeho ddvodova
zprava vychazela z dat nejméné deset let starych, a
nemohla tudiz respektovat zmény drogové scény v 80.
letech.!® Autor sice podrobil kritice nase legislativce, ale
postoje komunistické strany hodnotil kladné: ,Jasné byl

ukdzan zdjem KSC o dlsledné celospoletenské pFistupy

18 NOZINA, Sv&t, s. 124.

'8 VANTUCH, K piipravé, s. 185.
85 Tamté?, s. 187.

18 Tamtéz, s. 188.
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pri pfedchazeni zneuzivani drog, stejné jako vhodné
reakce na zndmé ptipady jejich zneuzivani.®

Po prijeti zdkona provedl doc. Vantuch na strédnkdch
téhoz periodika jeho rozbor. Za jeho hlavni pFinos
povazoval odstranéni dlouholetého zvyhodnovani
nealkoholovych toxikomand, zavedeni povinného Ié&eni a
ocenil i zahrnuti opatifeni proti kouteni.'®® Za diskusni
povazoval preneseni organizace ochrany pred
alkoholizmem a jinymi toxikomaniemi na bedra
ministerstva zdravotnictvi. LepSi feSeni vidél ve
vytvofeni nadrezortniho orgéanu pti federdlni viaddé&.!®
V zavéru ¢&lanku autor zddraznil, Ze zakon sam neni
vSemocny a Ze dobrého vysledku lze dosahnout pouze
koordinovanym postupem a kombinaci prevence a
represe. Pripomnél rovnéz i praktické dopady zakona.
Napfr. nutnost vytvofit dostateé¢né kapacity v Iéebnych
zatizenich.!®®

Pradvé otdzku dostate¢ného poctu IGzek pro 1é&ené ,na
vymeér" polozil v dobé priprav zadkona praZzsky psychiatr
dr. Jaromir RubesS. V Protialkoholickém obzoru z roku
1989 velmi ostfe napadl dobovou organizaci nucenych
lé¢eni: ,R4dné nekoordinovany, Zivelny byrokraticky
vyvoj dospél u nds dokonce az k tomu, Ze statni
zdravotni zprdva nevytvari v dostatedném rozsahu ani
podminky k tomu, aby byl zajistén vykon nucenych
Ustavnich protialkoholnich a protitoxikomanickych Iéleb
pravomocné nafizenych jinymi rezorty .. Je pak pfimo
anarchickou absurditou, ze takto byly u nas prave pro

spoledensky nejzavaznéjsi a nejnaléhavéjsi Uustavni

'8 VANTUCH, K piipravé, s. 186.
18 VANTUCH, K piijeti, s. 288.
18 Tamtéy, s. 289.

0 Tamtéz, s. 290-291.
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nucené |é¢by zavedeny dokonce cekaci doby, dosahujici
nékde aZ? témé&F jednoho desetileti!™!®! Jako tfedeni autor
navrhoval urychlené zrizeni alespon jedné detoxikacni
stanice a specialni 1é¢ebny pro zachyt nealkoholovych

toxikomand.!%?

V 80. letech ale nebyla jedinym drogovym
problémem absence zdkona o ochrané pfed jejich
zneuzivdnim. Setkal jsem se s kritikou neptijeti Umluvy o

h1° i ndvrhu na novelizaci trestniho

psychotropnich latkac
prdva hmotnéhot®,
Problematicky byl také velky rozdil v pfistupu
Ceskych a slovenskych orgdnl k zneuZivani drog. V roce
1984 bylo v Ceské socialistické republice stihdno pro
trestny Cin nedovolené vyroby a drzeni omamnych latek
636 osob, v SSR 9 osob. Roku 1985 v CSR 1074, v SSR 6
a za rok 1986 v CSR 791 osob, na Slovensku 12.%
Tehdejsi odbornici nam podali indicie, podle kterych je
patrné, Ze rozpor v poétech stihanych nebyl zplsoben
nizsim rozsahem ablzu drog na Slovensku, ale znacnou
liknavosti, kterd provazela jeho odhalovéni a stihani.
Napr. ve spotfebé Alnagonu na 1000 osob Slovensko roku
1985 predehnalo CSR'® a procentudini podet zavislych
evidovanych v lékafskych ordinacich alkoholismus-

toxikomanie (ordinace AT) byl v letech 1984-1986 v SSR

191 RUBES, I, Pfipominky k &¢lanku doc. JUDr. P. Vantucha, CSc., ,,K pfipravé zdkona o boji proti
drogam®, in: Protialkoholicky obzor 24, 1989, €. 2, s. 122. (déle jen: RUBES, Pfipominky).

2 Tamtéy, s. 122.

1% VANTUCH, P., K prévnf regulaci psychotropnich latek v CSSR, in: Protialkoholicky obzor 24,
1989, &. 2, s. 75-80.

194 VANTUCH, P., Novelizace trestnfho prava hmotného a drogy, in: Protialkoholicky obzor 23, 1988,
€. 6,s.333-342. (dale jen: VANTUCH, Novelizace).

19 BUDKA, L a kol., Ke korelaci mezi evidovanymi a delikventnimi toxikomany a spotiebou
Alnagonu, in: Protialkoholicky obzor 23, 1988, €. 2, s. 87. (dédle jen: BUDKA, Ke korelaci).

1% Tamté, s. 86.
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vyssi stabiln&!®., Kdyz byla stanoviskem Nejvy$siho
soudu CSR v roce 1984 ptiprava roztoku Alnagonu
k nitrozilni aplikaci uzndna za vyrobu omamné latky ve
smyslu § 187, na Slovensku podobné opatfeni pftijato
nebylo a tento zplsob ablzu zde zlstal nepostizitelny.!%

Volny prodej Alnagonu, ze kterého lze velmi
jednodusSe extrahovat kodein pro injekéni wuziti, byl
v CSSR zastaven aZ roku 1987.'° Do té doby bylo
z oficidlnich mist argumentovano tim, Ze by analgetika
méla byt co nejptistupnéjsi, aby s povinnosti jejich
preskribce neméli starosti dichodci. Skute&ny divod byl
vSak jiny. Ministerstvo zdravotnictvi podepsalo kontrakt
na dovoz Alnagonu ze SSSR, ktery nemohl byt kvdli
pldnovani snizen, a potfebovalo ho prodat. Po zruSeni
volného prodeje jeho konzumace podstatné poklesla a
sklady se zac&aly povaZzlivé pteplfiovat?®.

Klasickym ptipadem téZzkopadnosti nasSi legislativy
byla nejpopuldrnéjsi ¢eska droga - metamfetamin (neboli
pervitin). Ceskoslovensti toxikomani brzy zjistili, Ze
vyrabét zakazané latky ze seznamu prinasi s sebou pFilis
velké riziko, a orientovali se na substance zakonem
nepopsané.®?! Timto zplUsobem byl u nas v letech 1977 -
1984 naprosto legdlné vyrabén a uzivan metamfetamin
(pervitin), ktery na rozdil od téméf shodného
amfetaminu na seznamu chybé&l.?%?

Na okraj bych ré&d zminil i stoupajici zajem Siroké
vefejnosti o problematiku drog, ktery mQze byt doloZen i

dobovou oblibou knih s drogovou tématikou. Z domaci

Y7 BUDKA, Ke korelaci, s. 87.

%8 VANTUCH, Novelizace, s. 339.

1 BUDKA, NETIK, Poznatky, s. 347.
2% JANIK, DUSEK, Drogy, s. 328.

21 NOZINA, Svét, s. 119.

22 Pamtéy, s. 120.
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literatury jmenujme alespofi knihu Radka Johna Memento
(Ceskoslovensky spisovatel 1986) a z dé&l preklddanych
pak knihu holandské autorky Yvonne Keulsové Matka
Davida S., narozeného 3. dervence 1959 (Panorama
1988) a velelspésny autobiograficky roman My déti ze
stanice ZOO od némecké autorky Christianne F. (Mlada
fronta, 1987).
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IV. ZAVEREM

Abutzus drog progel v Ceskoslovensku ve sledovaném
obdobi dynamickym vyvojem. V obdobi bezprostfedné po
skonceni druhé svétové véalky se u nds zneuzivdni drog
témé&F nevyskytovalo. Dlvodi bylo jisté vice: nad$eni
z touzebné oclekdavaného miru i nedostatedna dudroven
zasobovani. Z drogového hlediska se ale jednalo o klid
pfed boufi. Rozvoj chemického a farmaceutického
primyslu ptfedb&hl kontrolni mechanizmy a poéty
toxikomanl aZ do konce vyty&eného obdobi rostly.

Jiz od 50. let se u nas objevovaly stale nové léky, o
jejichz nezadoucich Gcdincich na psychiku neméla laicka,
ale i mnohdy ani Iékarska, vefejnost dostatek informaci.
Pravé tato |éliva se stala na dlouhou dobu nejvétsim
drogovym problémem povéleéného Ceskoslovenska.

Mira konzumace psychoaktivnich farmak se v obdobi
60. - 80. let vytrvale drzela na vysoké Urovni. Léky (a
pozdéji také syntetickd rozpoustédla) se staly ndhraZzkou
za klasické drogy uzivané v té dobé na Zapadé, které
byly diky uzavieni hranic a nezdjmu cizich obchodnikl o
Ceskoslovenskou ménu nedostupné.

Nelze rovné&Z pfehlédnout trend sniZovani primérného
véku toxikomanu. Jedtd& v 60. letech tvofila jédro
toxikomanické populace stfedni generace uzivajici 1éciva
pro vzpruhu ¢&i uklidnéni. Na pfelomu 60. a 70. let
predstihla emancipovand mladez své rodie a v 80.
letech nebyli vyjimkou Ccichadi toluenu, kterym nebylo
mnohdy vice nez deset let.

Trend ndrdstu toxikomdnie a jeji roz&ifovani na nizsi

veékové skupiny nebyl ¢eskoslovenskou zvlastnosti.

61



Domdci poméry se vyvijely paralelné se situaci
celosvétovou a byly jejim, tfeba pokrivenym, odrazem. U
toxikomand v demokratickém sv&t& nachdzeli nasi
abuzéri své inspira¢ni zdroje. Fenomén napodobovani
jist& stoji za na$i pozornost. Idedly rlznych zdpadnich
hnuti byly mezi toxikomany v CSSR velmi Zivé a
atraktivni. Promitaly se do totozného vybéru literatury a
hudby nebo do nekonvené&nich postoji a Zivotnich styld.
Zapadni hnuti byla také povazovdna za vzor revolty proti
spoledenskému Fddu a ,sv&tu rodi€d"“, a zfejmé& i proto
byly drogy tolik ldkavé pro mnoho mladych lidi
v socialistickém Ceskoslovensku.

Také protidrogovd legislativa prodélala nelehky
vyvoj. Ceskoslovensko po pravni strdnce pomérné dobfte
zajistilo regulaci klasickych omamnych drog. Ratifikovalo
pFisludné mezindrodni dohody a ddlezitd opatfeni
obsahoval i trestni zdkon. Jak jiz ale bylo rfeceno, tyto
latky u nas nedoSly SirSiho rozsSifeni ze zcela jinych
ddvodd.

Vyrazny problém nastal az s rozvojem psychofarmak.
V tomto pripadé Cceskoslovenska legislativa naprosto
selhala. Ablzus téchto Iléciv, tak typicky pro nase
podminky, zlstal po dlouhd Iéta nekorigovatelny a
ochrana pfed nim nebyla nijak zajist€na. K Umluvé o
psychotropnich |&tkdch pristoupilo Ceskoslovensko po
sedmnacti letech v roce 1988, davno po zdpadnich
zemich, ale i SSSR, NDR nebo Kubé.

Také strastiplnd cesta zakona o ochrané pred
alkoholizmem a jinymi toxikomaniemi nebyla dobrou
vizitkou pro tehdejsi zakonodarce a jeho absence

problém drog jesSté vice prohloubila. Pripady legalni
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vyroby a konzumace pervitinu a volného prodeje
Alnagonu jsou pak tragikomickymi Spickami ledovce.

Neflexibilni reakce na ménici se drogovou scénu méla
vice pri¢in - pomalost zkostnatélého byrokratického
aparatu, podcenovani problému ¢i jeho popirani aj.
Legislativni vyvoj vSak mél jiz ve sledované dobé své
oteviené odplrce. Na strankach odbornych periodik se
lze setkat s ostrou kritikou neutéSeného pravniho stavu,
jako i s navrhy na jeho FfeSeni. Pravnicka i lékarska
vefejnost upozorfiovala na nedostatky systému velice
oteviené a debaty na drogové téma byly velmi zivé.

V ramci odborné verejnosti Ize i v obdobi normalizace
sledovat my&lenkovy pohyb, ktery dnes muZeme
rekonstruovat ze stranek vyznamnych odbornych
tiskovin. Tlak vzeSly z tohoto pohybu na statni
pfedstavitele v8ak ne vzdy dopadal na UGrodnou pudu.
Podstatné dlleZit&jsi roli v prosazeni jednotlivych
opatfeni na poli regulace drog hraly ekonomické nebo
strategické Uvahy tehdejsSiho establishmentu. Odborna
vefejnost se k tomuto tématu relativhé vehementné
vyjadrovala, nicméné jeji navrhy byly ve svém prosazeni
vyrazné omezeny ustrednimi zajmy politické

reprezentace.
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Klasifikace psychofarmak (podle Lehmana, 1963).

Utinek na:
L psychostimulancia,
bdslost(vigilitu) Pozitivni nootropika
Negativni hypnotika
afektivitu Pozitivni Zﬁ?ﬁ?ﬁfﬁ?a
Negativni dysforika
psychické integrace Pozitivai neuroleptika
Negativni halucinogeny




THYMOLEPTIKUM

Amiteiptylinum (vt hydrochloridum) 25 mg v 1 tobleté,

%ég}régiv&% syadrom nelrizndil etiologie:
deprese %ﬁ{%e:}gémzig deprese g:«gyé%mge%z?fg‘ {,;zveﬁ‘ratéakéﬁ DY
chotické, realktival depresivind stavy};‘éég;?}é_se ¥ pritbéhu
somatickych onemoengall
Ambrriptylin e %nimméikwéa pit glaukomu, pfi soufasnd [88bE inhibitory
aminomddas; opatraost §e ﬁ?&&‘a ipHi kombinaci § psychostimulanelemi 2 syme
patikomimetiky, dile y nemocnych s hypertrofif prostaty a u g}acimt& se srdeénl

o,

BALENIT: Tablety po 25 mg . 50 tablet

~ SPOJENEPODNIKY PRO ZDRAVOTNICKOU Y¥ROBUY,

CDBOR LERARSETCH INFORMACIPRAMA 1-STARE MESTO, DLOUHA TR 11

Dobovéa reklama na jedno z nejrozSifenéjsich antidepresiv
(Casopis Iékaf ceskych, 1966).
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MEUROLEPTIKLIM — ATARAKTICUM

Logvomegromazinum [t hydrogenmalens} 25 mg v | wbletd

Yoepseyohiatr 1 pit stovech peychomstorickeho peldidu n ves

senost, pit dzbostoyech stovech, mandich, melonchelil, v akutich

o chionickveh pevehds w dellrontnd holucinatomibch stovd, u sohiv

zxfrenie, u amidsnich o ohsadoninfeh ndurds ol

Y orneurologiia neurglgil, fontomovich bolesti, pfi bolestech
T herpes zosiern lumbagy, uonefoldlgl, mysigh, uerkistdlnd ne

uredyll, v postampuladniel holest

Y opediatrtl pflrdengeh newropsyehickich syndromech, wprss

neyratickych o neurstickich stovly, 1 prepeyehutichych o psychatio-

kgeh stoed, K dproes spdinke o poruch chovand

Yo vnitinimlahafstyilk Gtlumoed [630E ol 288kich infek-

cich, pi dufevnich sdtéfich lehdihe rdau o smodidinibn pivedy,

prolengicich se nespovest o dudovnim mopdtim, ol neurovegsin-
“unich dystonifelog o cisavch orgdnovich potidl

V odermatelegil pit svidicieh dermutdedch, urtibdeich o

pruritech rlzedhe pivody, u oheonickich eledmd, o newodermas

titid

¥ oohirurg it k promedibost o b Hument gooperadnich bolesyd

BALENT: Toblaty po 28 mg 020 o 50D 1oblet

e SPOIEME PODNIKY PRO ZDRAVOTHNICKOU VIROBY,

ODBOR LERARSKYCH INFORMACI PRAHA 1-5TARE MESTO, DLOUNATE 11

Dobovd reklama na neuroleptikum (Casopis lékard
¢eskych, 1966).
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Uryvek z knihy J& - byvaly toxikoman od Petra K., ktery
byl v 80. letech zavisly na pervitinu (s. 33-34).

..No a po té jizdé& jsem 3el domi, tak jsem dostal
stihomanii (psychézu), takZze jsem si myslel, ze vSechno,
co se dé&je, je pravda, ale vibec to tak nebylo. Byla to
pro mé& potom hridza, kdy? jsem si to uvédomil. Sedl jsem
si doma a najednou jsem uslySel néjaké hlasy za dvefmi.
Koukl jsem okynkem ve Spajzu a uvidél jsem dvé zeleny
esenbacky depice a uslySel jsem hlasy, jak ten jeden
povida: ,Akce propukne ve dvé hodiny v noci, vnikneme
do bytu oknama ze strechy a vyrazime dvere.“ Zacdal
jsem litat po byté jak Sileny a myslel jsem si, Ze jim jde
o ty tfi gramy Perniku, co jsem mél v bundé. Koukl jsem
z okna na ulici a vidél pod okny sama policejni auta, Silel
jsem, jesSté kdyz jsem slySel ze stfechy: ,Za chvili zacne
akce."™ Dobéhl jsem do koupelny, vzal vSechen Pernik, co
jsem mél, nasypal ho do umyvadla a splachl vodou
s radosti, Ze ho nikdo nedostane. Potom jsem stéle
C¢ekal, kdy nastane akce. Rano v pét hodin jsem se Sel
projit na ulici, podivat se, co se vlastné déje. Tam vsSak
vibec nikdo nebyl, i kdyZ jsem pokazdy, kdyz jsem
v noci koukal z okna, vidél ty policajty, ted tam vuibec
nikdo nebyl.

Teprve venku jsem si uvédomil, Ze to byly pouze
zrakové a sluchové halucinace. Nejvétsi legrace na tom
byla, Ze Pernik jesté tenkrdt nebyl na indexu, takZe to
vibec nebylo trestny ho vyrdbé&t a fetovat, mit ho u sebe
apod. Byla to pro mé neuvéritelna véc, co jsem po celou

tu dobu v byteé provadél...
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Jeden z vice pripadd stihdni pervitinistG z roku 1984
(cit. dle knihy M. NoZiny Svét drog v Cechéch, s. 122).

VySetfovatel oddéleni Vefejné bezpelnosti obvodni
spravy SNB v Praze 7 dne 29. 6. 1984 zahajil trestni
stihani a vznesl obvinéni proti tfem osobam pro trestny
¢in nedovolené vyroby a drzeni omamnych prostfedkd a
jedd podle wustanoveni § 187 odst. 1 tr. zak.
s oddvodnénim, Ze vyrabé&li a prechovéavali pervitin. Dne
3. 7. 1984 bylo pro stejny skutek vzneseno obvinéni
proti dalsimu spolupachateli. VSichni Ctyri obvinéni byli
vzati do vazby. Jeden z nich se p¥i vyslechu branil tim,
Ze se sice na vyrobé a zneuzivani pervitinu podilel, ale
zdUraznil, Ze tento prostfedek neni veden jako omamna
latka. PFri rozhodovéani o stiznosti obvinénych vsak ani
prokurator ani soud na tuto namitku nereagovali.
VySetfovatel VB presto pripad postoupil svym nadfizenym
a na zakladé znaleckého Fizeni bylo stihdni zastaveno
s odUvodné&nim, Ze pervitin neni skute¢n& zafazen mezi

omamné latky ve vyhlasce ¢. 57/1967 Sb.
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