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UvoD

Vyvoj Ceskoslovenské strany socidlng demokratické vykazoval poroce 1945
v kontextu fady wvnitropolitickych pifemén a zahraniénépolitickych vlivii zna¢nou
rozkolisanost a nejednotnost. Diky své nepevné linii a nejasnému programu se socialni
demokracie nedokdzala etablovat v pfirozeného nositele politickych zajmil vyrazn&j$i &asti
demokratickych sil Ceské spole¢nosti. Pfisnym prosazovanim a héjenim radikélnich
socialistickych pfemén opomijela nebezpedi zmén systémovych. Ve své politice byla
ovliviiovédna stranou komunistickou.

Socialnédemokratické strany sehrdly po druhé svétové valce v zemich sovétské
zajmové sféry v taktice komunistd zasadni lohu. Ta v podminkéch tzv. lidovych, resp.
narodnich front, spocivala ve spolupraci se socidlnimi demokraty a potom ve ,,sjednoceni®
obou ,,d&lnickych* stran. Jednotny postup s KSC byl vedenim CSSD vysvétlovan jako snaha
o udrZeni jednoty Narodni fronty. Ve svém dusledku tento postup vyraznou mérou piispél ke
komunistickému monopolu moci.

Nespokojenost fady ¢lenti socidlni demokracie se svym vedenim vedla na podzim
1947 pied XXI. sjezdem k vazné stranické krizi, ktera nastolila otazku volby nového pfedsedy
strany. Nejednalo se ale o boj socialné demokratické ,levice* a ,,pravice®, jak oznalili
skupiny v socidlni demokracii komunisté. Strana byla jako celek pfisné socialisticka a v§ichni
jeji Clenové zastavali silné levicové nazory. Na brnénském sjezdu $lo predev§im o vztah ke
komunistické strang, jejim metodam a praktikam a o to, jakym smérem se bude ubirat socidlni
demokracie ve spolupraci s ostatnimi stranami, do jaké miry si uchova svou samostatnost.

Sjezd byl bezesporu nejveétsi udalosti na Ceskoslovenské politické scén€ podzimu
1947. Rozhodovalo se o budoucnosti strany hrajici v systému Narodni fronty diileZitou tulohu
~jazyCku na vahach®. Proto se k nému upinala pozornost celé Ceskoslovenské vetejnosti a i
velky zdjem zahrani¢i. Na sjezdu byl sesazen z predsednického kiesla trojsky kin komunista
Zden¢k Fierlinger a strana se zavézala k ptisnému hajeni demokratickych principt. Novym
predsedou byl zvolen dosavadni ministr priimyslu a autor znarodiiovacich dekretd Bohumil
Lau$man, ktery se po kvétnovych volbach v roce 1946 zacal od Fierlingera odvracet. Diky
své prokomunistické politice v exilu za druhé svétové valky byl vSak pro mnohé dost
nevypocitatelnym politikem.

Nadgji t&ch, ktet{ se obavali komunistického postupu, novy pfedseda CSSD nenaplnil.
Beéhem ustavni krize v unoru 1948 se nakonec rozhodl k postupu nekomunistickych stran

nepfipojit. Utastnil se Gottwaldovy ,,obrozené” vlady Nérodni fronty a odsouhlasil slouteni



CSSD sKSC. Uz vlistopadu 1948 se proto Ustfedni vykonny vybor exilové CSSD
LauSmanovym pfipadem zabyval. Jeho tehdejsi usneseni bylo zvetejnéno az po LauSmanové
emigraci v lednu 1950: ,,Vedeni CSSD konstatuje, Ze Bohumil LauSman neni pfislu$nikem
strany, protoZe v ostrém rozporu s vuli Clenstva, projevenou jasn¢ brnénskym sjezdem,
pfipojil se v kritickych dnech tinorového pue k zradcim demokracie a socialismu a aktivng
pomahal pii potlateni Ceskoslovenské socialni demokracie.!

Na svou obhajobu Lau$man napsal knihu Kdo byl vinen?*, ve které se snazil
vysvétlovat a obhajovat sviij postup. Jeji obsah ale vyvolal v exilu dal$i ostré reakce, které
byly prezentovény zejména &asopisem exilové CSSD Demokracie a socialismus. Na jeho
strankdch popisoval LauSmanovu osobnost napf. Adolf Mokry takto: ,,Vidén vSak politicky,
nemohl mit Lau$man jinou podobu nez jakéhosi I8kariotského. S méScem, v némz — na rozdil
od JiddSova s tficeti stiibrnymi — z Gottwaldovy ruky neceld dvé 1éta pfed tim zacinkalo
odpornym zvukem zrddcovské odmény nékolik padélanych penizkl, kterymi podvodnik
podved! podvodnika a proradny nedostdl v slové proradnému.*

Tragédie Bohumila LauSmana pokracovala. Jeho uneseni tajnou sluZzbou z Rakouska
zpét do Ceskoslovenska v prosinci 1953 a nasledné véznéni dalo podnst k daldim spekulacim
o jeho osobé. FrantiSek Némec, byvaly ¢len Ceskoslovenské exilové vlady v Londyné, na
strankach Demokracie a socialismu dokazoval, Ze Lau$man pusobil prokomunisticky a
prosovétsky uz vexilu za druhé svétové vélky.' Jeho osoby si dale vdimala ve svych
vzpominkovych knihach fada pamétnikl, ve kterych byla LauSmanova ,komunisticka
kolaborace*” vysvétlovana napt. ,,naprostym“® nebo téZ ,,probolsevickym oportunismem.*’

LauSmanova zdhadnd smrt ve véznici Praha-Ruzyné a dlouholeté mlceni o jeho osobé
ho uvedlo do zcela nové tlohy. Jak ve svém ¢lanku ,,Otazniky nad Bohumilem Lau$manem®
poukédzal novinat a posledni ustfedni tajemnik exilové CSSD Jiti Loewy, po roce 1989
vystupuje LauSmanova rozporuplna osobnost i v interpretacich nejvyssich Cinitelli socialni
demokracie Casto v roli mucednika, bojovnika proti komunismu nebo i ,,prozapadniho vidce*

socialni demokracie.®
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Jiti Loewy o Bohumilu Lau$manovi vroce 2003 napsal: ,CSSD se k Lau$manovi
hlasi, ac¢koliv jeho vylouceni ze strany nebylo nikdy revokovéano. Neni ale zndmo, ze by byla
podnikla konkrétni kroky k objasnéni jeho tragického udélu... Pokud se nechceme vracet az
do cast londynského a moskevského exilu, pak je nutno objasnit alespoit Lau$manovu roli
v unorové krizi 1948 a v ,,obrozené® vlad¢ potinorové, jeho jugoslavskou epizodu i okolnosti
jeho tinosu z Rakouska

Ja se v§ak domnivam, Ze jeden z kli¢0 k poznani pfedinorovych a unorovych udalosti
lezi pravé ve studiu pomért v Ceskoslovenském exilu za druhé svétové valky. To plati i pro
osobu Bohumila Lau$mana. Jeho rozporuplnou ulohu v prvnich povéleénych letech i postup
b&hem kritickych unorovych a pounorovych dni neni mozné hodnotit bez diikladného rozboru
jeho exilového plisobeni.

Na tento fakt poukazoval jiz vroce 1955 FrantiSek Némec: ,,... byla vlondynské
socidln¢ demokratické emigraci vytvotena v dob¢€ valky skupina, kterd se oznaCovala za
levici. Tuto skupinu vedl Bohumil Lau$man a jeji prace se zejména z pocatku aktivn€ castnil
Rudolf Bechyné&. Skupina zistala v trvalém styku s Fierlingerem, ktery v Moskvé vedl jejim
jménem jednani s komunisty, v némz byla pfipravovana likvidace strany po skonéeni valky.
Tato jednani nabyla konkrétnich forem v dobé navstévy LauSmana v Moskvé v roce 1942. Na
zaklad¢ dohody, tehdy uzaviené, o které se Fierlinger ve svém dopisu zmifluje, byly dany
Fierlingerovi plné moci k dohod¢€ s komunisty o v8ech problémech stranickych i statnich.«!

Némec, pamétnik, a nutno Ffici Ze zaujaty, ktery mél v potnorovém exilu jen omezeny
piistup k pramentim, v tomto ¢asto citovaném ¢lanku spiSe jen naznacuje nekteré skutecnosti
spojené s Bohumilem Lau$manem. OvSem otazniky, které tento ¢lanek vyvolava, mohou mé
praci poslouzit jako voditko. Na pozadi Lau$manovych politickych ptedstav, cill a idedld se
proto budu snazit odpovédét zejména na nasledujici otazky: Z jakych dtvodu a s jakou
predstavou Lau§man do Sovétského svazu odjizdél. Ze které strany vychdazela iniciativa ke
spoleénému postupu komunistdl a socidlnich demokratii. Co bylo pfi rozhovorech Lau$mana
s vedenim KSC v Sovétském svazu dojednéno a do jaké miry se vysledky t&chto jednani
shodovaly sjeho plGvodnimi pfedstavami a plany. Jakou formu a obsah mély ndsledné
kontakty s komunisty. Jakou tlohu pfi téchto kontaktech sehraval pravé Bohumil LauSman,
popf. Zden&k Fierlinger. V pfipad€, Ze byla domlouvana likvidace strany po viélce, jakou

formou méla byt uskuteénéna. V neposledni fad¢ se budu snaZit odpoveédét na otazku, zda
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bylo Lausmanovo jednani zapii¢inéno ¢asto mu vytykanym oportunismem. Zda v exilu
usiloval o nejvySsi statni funkce, coz ve svych pamétech popira. Jestlize ano, byla tato jeho
snaha hlavni pti¢inou jeho spoluprace s komunisty?

Jak budu niZe zminovat, po¢atky socialni demokracie v patizském a londynském exilu
jsou jiz detailné zmapovany. A protoZe potenciondlni souéinnost socidlnich demokratt
s komunisty byla mozna az po vstupu Sovétského svazu do valky v polovingé roku 1941,
rozhodl jsem se téma Casove€ vymezit timto datem. Praci zakon¢im rokem 1944, kdy Lau$man
odeSel po porazce Slovenského narodniho povstani se skupinou partyzanli do slovenskych
hor. V nasledujicich moskevskych a koSickych politickych jednanich, které byly jen
vyvrcholenim pfedchoziho vyvoje, se jiz sbihé fada dalSich faktorl majicich Sirsi souvislosti.
Proto se o téchto politickych rozhovorech zminim jen poznamkou o tloze B. Lau$mana.

Praci jsem se rozhodl roz¢lenit do tfi ¢asti. Prvni kapitola je zamyslena jako tivod do
kontextu zkoumané latky. Druh4 se bude zabyvat LauSmanovou cestou do Sovétského svazu a
udalostmi, které ji pfedchazely. Zavéreéna kapitola bude vénovana navratu do Londyna,
tamnim politickym aktivitdm a jeho nasledné cesté ve funkci poradce vladniho delegata pies
Moskvu na povstalecké Gzemi Slovenska.

Nejvetsi Cast dokumentli pro zkoumané téma obsahuji fondy Narodniho archivu,
pticemZ nejzasadnéjsi dil obsahuje fond Pozlstalost Bohumila Lau$mana. Ackoliv je
Lau$manova piedvale¢nd cinnost zachycena jen zcela zlomkovité, materidly z obdobi
1940-1945 jsou uZitené nejen kpoznani jeho osobnosti, ale i pomérd celého
¢eskoslovenského zahraniéntho odboje za druhé svétové vélky. Z tohoto tseku je moZné
vyuzit zejména bohatou korespondenci, a to jak zpravy zasilané B. LauSmanovi, tak i
koncepty jeho dopisi. Zde je nutné zminit zejména zadsadni korespondenci s dtlezitymi
predstaviteli londynského i moskevského odboje, napf. Edvardem BeneSem, Rudolfem
Bechyném, Janem éaploviéem, Frantiskem Némcem, Prokopem Drtinou, Vaclavem Noskem,
Zdetikkem Fierlingerem, Klementem Gottwaldem atd. Dtlezitou ¢asti pro mé studium jsou
dale poznamky B. Lau$mana, které zachycuji mj. i jeho cestu do SSSR a rozhovory
s predstaviteli tamniho ¢eskoslovenského exilu. Zajimavy je i soubor Lau§manovych projevil
v BBC.

Zajimavym pramenem v Narodnim archivu je fond Statni rada v Londyné, ktery o
Lau$manové osobnosti a jeho politickych postojich mize poskytnout fadu poznatkd diky
doslovnym zapistim ze schiizi této exilové instituce. Radu dileZitych Zivotopisnych tdajii o
Bohumilu Lau$manovi nabizi pozistalost jeho povaleéného spolupracovnika Oldficha

Bergera. Tento material je dale pouzitelny pro zkoumani Lau$manovy ulohy v povéale¢ném



obdobi. Pozlstalost Frantiska Némce bohuZel neobsahuje pro mé téma podstatné informace.
Vyuzitelnost dalSich pozlistalosti, napf. Vaclava Patzaka a Ladislava Feierabenda, limituje
jejich €aste€na nebo i uplna nepiistupnost.

Cenné informace obsahuje téZ Archiv Narodniho muzea. Z jeho zajimavych fondd
zmifuji pfedev§im pozistalost Zderika Fierlingera. Tato sbirka je vhodna nejen pro zkoumani
¢eskoslovenského zahraniéntho odboje za druhé svétové valky, ale také pro studium
nasledujiciho obdobi pfedunorového. Pro zkoumanou latku je opét mozné vyuzit zejména
korespondenci. Jeji rozsah tvoii sice jen né€kolik kartonli, nejvétsi zastoupeni zde vSak ma
pravé Fierlingerova korespondence s predstaviteli Ceskoslovenského zahraniéniho odboje.
Doplityje a v podstaté kompletuje pisemny styk mezi LauSmanem a Fierlingerem z vale¢ného
obdobi, ktery je pro tuto praci zasadni. Pro mé téma obsahuje dalsi cennou korespondenci.
Napt. sKlementem Gottwaldem, Prokopem Maxou, Janem Masarykem atd. Dale jsou
vyuZitelné ptedevSim Fierlingerovy vyslanecké depeSe z Moskvy do Londyna a dokumentace
k nejrizn&jSim politickym aktivitim zahrani¢niho odboje.

V Archivu Nérodniho muzea jsem nemohl piehlédnout pozistalost Rudolfa
Bechyného, jejiz dokumenty byly sice v minulosti vodborné literatufe jiz mnohokrat
citovany, avsak jejich dilezitost jsem pro téma mé prace nemohl pominout. Jedna se zde opét
o nejriznéjsi korespondenci a nékteré poznadmky této socidlnédemokratické osobnosti.

Dokumenty k pGisobeni Bohumila Lau$mana v exilu je mozné ziskat i
v Archivu Ministerstva vnitra, v materidlech souvisejicich s jeho politickym procesem.
Nedavno zpiistupnéné pisemnosti se sice zaméfuji hlavné na LauSmanovu ¢innost od roku
1947, ten se vSak pfesto ve vySetfovacich protokolech ke svému piisobeni v odboji za druhé
sveétové valky n€kolikrat vraci. Stejné tak mohou poslouzit LauSmanovy zédznamy, které mu
bylo b&hem jeho internace umoznéno zapisovat, a vypovédi jeho spoluvéziiti, napt. Pagace,
Kucery atd.

Vedle jiz zminéné vzpominkové knihy Kdo byl vinen?, ktera vyvolala prudké reakce
LauSmanovych politickych odpircti a oteviela fadu otdzek, maji pfi psani této prace
nezastupitelnou Ulohu i dal$i paméti se vSemi jejich pfednostmi a slabinami. Jako zdroj
informaci o osobnich vztazich a sporech politikl v londynském exilu jsou v§ak nedocenitelné.
V této problematice je mozné pouZzit zejména paméti Prokopa Drtiny“, které sice vznikly
s Casovym odstupem, piesto je zde mnoho velmi zajimavych postfehti o B. LauSmanovi a jeho

pomérech k nékterym osobnostem ¢eskoslovenského zahraniéniho odboje. Z dalSich paméti
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jsou zajimavé napt. vzpominky Julia Firta'?, sepsané na zdklad& jeho denikovych zaznamd,
memodry Ladislava Feierabenda'® nebo tendendni spis Bohuslava Lastovigky'®, piesto viak
obsahujici fadu zajimavych poznatk. Tato prace nemlze opomenout paméti Zdetika
Fierlingera'® sledujici situaci z pohledu exilu v Sovétském svazu. Déle je nutné piipomenout
préce memodrového charakteru daldich socialnich demokratd Rudolfa Bechyngho'® a
FrantiSka Némce, jehoz ptispévky vychazely v Easopisu Demokracie a socialismus. Zajimavé
poznatky zaznamenal té% Lau$mantv spoluvézefi zruzytiské cely Stefan Pagad'’. Mezi
memodrovou literaturu je mozné zatadit i sbornik vzpominek socialnich demokratii, kteti

z Ceskoslovenska emigrovali po unoru 1948, sestaveny Karlem Hrubym'®.

Vném se
osobnosti Bohumila LauSmana vénuje Vaclav Holub.

Rada dokumentt déleZitych pro mé téma byla publikovana uZ v 3edesatych letech
v pramennych edicich. TéZ jejich poznamkovy aparat, dobové podminény, mohu pfi své praci
pouzit. Jedna se zvl4¥t® o edice Viléma Predana Cesta ke kvétnu'® a Slovenské ndrodné
povstanie®® a Dokumenty z historie Ceskoslovenské politiky 1939-1943*' sestavené Miladou
Cervinkovou a Libusi Otahalovou.

Ve vyctu historiografie zabyvajici se druhym ¢eskoslovenskym odbojem a historii
tehdejsich stran socialné demokratické a komunistické je nezbytné zminit nejprve produkei
tzv. reformni historiografie druhé poloviny Sedesatych let. Vt€¢ dobé vzniklo nékolik
zajimavych praci, jejichz vysledky je mozné brat vavahu i dnes. Zde mam na mysli
predevsim pro Lau$manovo téma dileZité otazky spojené s vyvojem taktiky KSC bhem
druhé svétové vélky, zpracovavané Oldfichem Janetkem®, nebo napf. studie Jaroslava
Nedvéda® zkoumajici cestu a postup, ktery predchazel slouteni CSSD s KSC. Nékteré prace
zaméfené na tuto oblast je mozné nalézt v &asopise Prispévky k déjindm KSC, ktery se od roku

1968 nazyval Revue déjin socialismu. Z. domaci provenience vzniklé do roku 1989 je mozné
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18 [ éta mimo domov, HRUBY, Karel (ed.), Praha 1996.

Y Cesta ke kvétnu, dil 1. a 11., KLIMES, M. — LEJSUK, P. - MALA, I. - PRECAN, V. (eds.), Praha 1965.

0 Slovenské ndrodné povstanie. Dokumenty, PRECAN, Vilém (ed.), Bratislava 1965.

! Dokumenty z historie ceskoslovenské politiky 1939-1943, 1., CERVINKOVA, Milada - OTAHALOVA,
Libuse (eds.), Praha 1996.

22 JANECEK, Oldkich, ,,Zrod politiky narodni fronty a Moskevské vedeni KSC*, in: Revue déjin socialismu,
ro¢. 1X/1969, ¢. 6, s. 803-848.

# NEDVED, Jaroslav, Cesta ke slouceni socidini demokracie s komunistickou stranou v roce 1948, Praha 1968.
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zminit praci Pavly Vosahlikové®* sledujici vyvoj socidlni demokracie v systému Nérodni
fronty.

I vexilu vysSlo k otazkdm druhého &eskoslovenského zahraniéniho odboje nékolik
zajimavych praci. UZ béhem padesatych let se na strdnkach ¢asopisu Svédectvi, redigovaném
Pavlem Tigridem, objevovaly vedle publikovanych paméti nékterych exulantd dodnes
podstatné studie vénujici se nékterym otdzkdm historie socidlni demokracie. Zde je nutné
vyzdvihnout p¥ispévek Jittho Horaka® popisujici historii socidlni demokracie ve druhém
odboji. Pfed rokem 1989 je pak z publikaci vydanych na zdpad od naSich hranic mozné zminit
praci Karla Kaplana®® a Detlefa Brandese, ktera vysla nedavno doplnéni a rozsitena
v &esting”’. PfestoZe je ji vytykano opomijeni ¢eskych archivil, jako syntéza mi bezesporu
poskytla soubor dilezitych informaci.

Po roce 1989 se o systematické zpracovani d&jin socidlni demokracie ve tficatych
letech®™ a v obdobi Druhé republiky” zaslouzil predevdim Jan Kuklik star$i. Socidlnim
demokratim v exilu za druhé svétové valky’’, i Ceskoslovenskému zahraniénimu odboji
obecnd®!, se vénoval zejména Jan Kuklik mladsi. Po ¥ad® pripravnych praci pak mohlo
vzniknout objevné a nesmirné potiebné dilo Jana Kuklika ml. a Jana Némecka nazvané Proti
Benesovi**. V ném se autorim podafilo utfdit a zmapovat politické proudy londynského
exilu, mj. 1 obou hlavnich linii exilu socialn¢ demokratického.

Nutno Fici, Ze toto Kuklikovo a Némeckovo tctyhodné dilo ma pro mé téma zisadni
vyznam. Koncepce jejich knihy mi navic ptipada velice zdafila, proto si i ja dovolim sledovat
z Casti osu této prace. Pii vykladu problematiky socidlni demokracie, konkrétn€ jeji
wprotivladni frakce, zde v8ak Jan Kuklik sleduje zvlasté linii Zdetika Fierlingera a Rudolfa
Bechyného. Osobnost Bohumila Lau$mana je zde zminovana pfedev§im v souvislosti

s pisobenim téchto dvou politikt.

2% VOSAHLIKOVA, Pavla, Ceskoslovenskd socidini demokracie a Narodni fronta, Praha 1985.

» HORAK, Jiti, ,,Ceskoslovensti socialni demokraté ve druhém odboji«, in: Svédectvi, rog. 2/1958, €. 1.

* KAPLAN, Karel, Das Verhingnisvolle Biindnis, Wuppertal 1984.

2" BRANDES, Detlef, Exil v Londyné 1939-1943, Praha 2003.

* KUKLIK, Jan st., ,,Hledani cesty k demokratickému socialismu (k programovému vyvoji Ceskoslovenské
socidlnédemokratické strany délnické v prvni poloving 30. let)*, in: K novovékym socidlnim déjindm ceskych
zemi, I11., Praha 1998, s. 59-91.

¥ KUKLIK, Jan st., Socidini demokraté ve Druhé republice, Praha 1993 a GEBHART, Jan — KUKLIK, Jan st.,
Druhd republika 1938-1939. Svdr demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha
a Litomy$l 2004.

¢ KUKLIK, Jan st. - KUKLIK, Jan ml., ,,Formovani socialn& demokratického exilu v Pafizi a v Londyng

v letech 1939-1941%, in: K novovékym socidlnim déjindm Ceskych zemi, IV, Praha 2001, s 11-56.

31 KUKLIK, Jan ml., Vznik Ceskoslovenského ndrodniho vyboru a Prozatimniho stdtniho ziizeni CSRv emigraci
v letech 1939-1940, Praha 1996, Londynsky exil a obnova ceskoslovenského stdatu 1938-1945. Pravni a politické
aspekty obnovy Ceskoslovenska z hlediska Prozatimntho stdtniho z¥izeni CSR v emigraci, Praha 1998 a Myty a
realita tzv. ,, BeneSovych dekretit“. Dekrety prezidenta republiky 1940-1945, Praha 2002.

2 KUKLIK, Jan ml. - NEMECEK, Jan, Proti Benesovi!, Praha 2004.
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Z praci vydanych po roce 1989 bych déle pfipomenul napf. publika¢ni ¢innost Jana
Némecka®® nebo Karla Kaplana®, ktera je v8ak zaméfena zejména na obdobi povéle¢né. Dale

3 zabyvajici se programem obnovy Ceskoslovenska v exilovém

ty studie Jitiho Kociana
politickém spektru. A pfedevS§im pak, bohuZel jen pétidilnou, edici BolSevismus, komunismus
a radikdlni socialismus v Ceskoslovensku’, shrnujici stav badéani v otazkach spojenych
s historii Ceskoslovenské radikalni levice. Prehled politického stranictvi v ¢eskych zemich a

v Ceskoslovensku poskytuje pFirutka sestavena Jitim Malffem a Pavlem Markem.*’

3 Napt. NEMECEK, Jan, , Edvard Benes a Sovetsky svaz 1939-1945%, in: Slovansky prehled, r. LXXXVIL, ¢&. 3,
Praha 2001, s. 313-343 a Od spojenectvi k roztrice. Vztahy ceskoslovenské a polské exilové reprezentace 1939-
1945, Praha 2003.

** KAPLAN, Karel, Pét kapitol o tinoru, Brmo 1997.

» KOCIAN, Jif, ,Program obnovy Ceskoslovenska v &eském politickém spektru v letech 1939-1945
in: Moderni déjiny, 1994, sv. 2, s. 163-170.

3 BolSevismus, komunismus a radikdini socialismus v Ceskoslovensku, 1.-V., KARNIK, Zden&k — KOPECEK,
Michal (eds.), Praha 2003-2005.

*7 Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v &eskych zemich a Ceskoslovensku v letech 1861-2004,
MALIR, Jiti — MAREK, Pavel (eds.), Brno 2005.
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1. DO EXILU
1.1. Behumil Lau$man a Narodni strana price

Mnichovské udalosti a s nimi spojeny postupny rozpad prvorepublikového liberalng
demokratického usporadani zplsobily zasadni zlom v mySleni vé&tSiny socialnich demokratt.
Rada zakladnich programovych piedstav, které si s sebou &lenové strany piinaseli do novych
pomértl, byla ale nacrtnuta jiz v pribéhu tficatych let. Jako cil byl tehdy v programu socidlni

8« Tento t&7ko vymezitelny

demokracie deklarovan zejména ,,demokraticky socialismus
pojem ovSem nepfispél k mySlenkové jednoté uvnitié strany, kterd tak ziistala nadale jiZ
tradiéné programoveé i ideov€ pluralizovana. Zapadoevropskymi socialnédemokratickymi
stranami se inspirovala zejména narodohospodaisky orientovana ¢ast stranickych teoretikli a
publicistl. Z neortodoxniho marxismu pak vychazela skupina mladych, radikalngji
naladénych intelektuall, soustfedénych kolem revue Délnickd osvéta a Casopisu Novd
svoboda, majicich kontakty i s intelektuadlné naladénymi komunisty. S dédictvim nejasného
programu a velké nazorové diferenciace vstupovali socidlni demokraté do kritickych fazi
pomnichovské republiky, odboje i republiky predinorové.*

Do ideovych koncepci socidlni demokracie Bohumil Lauiman®” jako mlady regiondlni

stranicky funkciondf, ani jako poslanec v Narodnim shromazdéni, zatim podstatné nezasahl.

% Citové zabarveny a aZ témef mesianisticky termin socialismus, oznaduje spife idedlni alternativu
k existujicimu spolefenskému fadu, neZ redln& existujici spoleCenskou formaci. MALIA, Martin, Sovétskd
tragédie, Praha 2004, s. 38.

¥ K tomuto tématu KUKLIK, Jan st., ,,Hledani cesty k demokratickému socialismu..., s. 83.

0 Bohumil Lau¥man, narozen 30. 8. 1903 v Zumberku u Chrudimi v roding utitele. Nizi realné gymnazium
studoval v Chrudimi. V roce 1918 ve 4. ro¢niku skoly vylouden za ucast pfi organizovani studentil na majové
demonstraci. Maturita na obchodnf akademii v Chrudimi. A% do obsazenf Porufi, kdy vypovézen vojenskymi
ufady z N&émecka, studium zurnalistiky v Berling. V Praze afednik Hypote¢ni banky ¢eské. Politicky se zacal
angaZovat v praZské socidlnédemokratické mladeZi. Jako jeji predseda vyslan do praZzského zupniho vykonného
vyboru strany. Vojenska sluzba v letech 1924-1925. Poté Zupni tajemnik strany v Pardubicich, vydavatel a
séfredaktor Vychodoceského obzoru a ob&asny dopisovatel Prdva lidu. V roce 1934 delegovan do Usttedniho
vykonného vyboru strany. Od roku 1935 poslanec CSSD v Nérodnim shromazdéni. Za Druhé republiky
organizator a vedouci tajemnik Narodni strany prace. Za protektoratu &len Politického ustiedi. Emigrace
vprosinci 1939 bez dcery Olgy a Zeny Julie (vletech 1942-1945 vé&znéna v Terezing€, Ravensbriicku a
Neubrandenburgu). Ve Francii vojin ¢&s. vojenskych jednotek. V letech 1940-45 ¢len Statni rady Ceskoslovenskeé
v Londyng&. Roku 1944 poradce vladntho delegata pro osvobozena tzemi. 1945-47 ministr primyslu, pfipravil
znarodiiovaci dekrety. V povaleiné CSSD zprvu zastaval orientaci predsedy strany Zdetika Fierlingera na tizkou
spolupraci s komunisty, s perspektivou brzkého slougeni CSSD a KSC v jednu stranu. Kvili komunistickym
praktikdm postupn& opoustél Fierlingerovu linii. Na podzim 1947 kandidoval proti Fierlingerovi na post
pfedsedy strany. Volbu vyhral. Ve dnech unora 1948 se rozhodovalo o moZnosti dodate¢né demise
socidlnédemokratickych ministrd. Spor ve vedeni strany rozhodla prokomunistickd ,levice® a Lau$mantiv
HStied a socidlngdemokrati¢ti ministfi demisi nepodali. Lau$man se stal naméstkem predsedy vlady
Gottwaldovy ,,obrozené“ Nérodni fronty. V této funkci plisobil pouze do &ervna 1948. Poté feditel Slovenskych
elektraren. Po roce 1949 emigrace Jugoslavie, Rakousko. 24. 12, 1953 tajnou sluzbou unesen z Rakouska zpét do
Ceskoslovenska. Zemfel za zéhadnych okolnosti ve véznici v Praze-Ruzyni 9. 5. 1963.

13



Jeho hvézda zacala stoupat po rozbiti Prvni republiky, kdy hrozilo, Ze pfi vytvafeni nového
politického systému bude umoZnéna existence jen jediné politické strany, Strany narodni
jednoty. O tehdejSich udalostech Lau$man napsal: ,,Socialni demokracie byla prvou, ktera
tehdy jasn¢ prohlasila, Ze jedna strana znamena totalitu, Ze totalita je v rozporu
s demokratickou tradici néroda, a Ze tudiz diktatu reakce se nepodiidi, i kdyby méla byt — jak
se uZ stalo komunistiim — rozpusténa anebo rozehnéna.**!

Socialni demokraté zaujali jasny statotvorny postoj. Stale vice okle$t'ovanou
demokracii se snazili branit snahou o zachovani alespoii zbytk( stranického systému.
LauSman se v tomto sméru velmi angazoval a vyznamnou mérou se podilel na budovani
jediné opozicni strany, Narodni strany préce42. Jako jeji vedouci tajemnik pak prokazoval
obdivuhodné organiza¢ni schopnosti a na tehdejsi dobu i notnou davku odvahy.43 Dopracovat
se kjeho tehdejSim ndzorim je ale obtiZzné, protoze se musel fidit taktickymi ohledy i
opatrnosti. Podle jeho slov bylo ale vSechno jeho snaZeni podtizeno hlavnimu cili: ,,Hajit
ob¢anskou svobodu, drZzet parlamentni systém, slouzit kulturnimu pokroku a usilovat o
vitdzstvi socidlni spravedlnosti.«**

Lau$man musel fesit sviij pomér ke komunistim. I pies to, Ze KSC od konce roku
1934 projekty tzv. socialistického sourudenstvi® a lidové ﬁron‘[y46 deklarovala svou ochotu ke
spolupréci vSech socialistickych stran, museli mit zakladatelé NSP stale na paméti predchozi
politiku komunistii, plnou excest svych vidcii a pohybujici se na hranici legality. Zatimco
star§1 generace socidlnich demokrath si pfala zachovat co nejvétsi podobu se svou

prvorepublikovou stranou, mezi jejich mlads$imi kolegy, reprezentovanymi i Bohumilem

LauSmanem, pfevladl ndzor, Ze v ramci ,,sjednocovacich snah je tieba dat podnét k zalozeni

" KUKLIK, Socidint demokraté ve Druhé republice, s. 17.

* Dale NSP.

# Za sva vystupovani na vefejnych schiizich byl Lausman pozvan na pohovor k predstavitelim vlady a jeden
znich pry LauSmanovi pohrozil slovy: ,JestliZze neobratite, pak musime nakoupit par vagénii ostnatych drat pro
koncentraéni tabory.“ KUKLIK, Socidlni demokraté ve Druhé republice, s. 59

* Tato slova pronesl na konferenci okresnich diivémikd NSP v Moravské Ostravé 20.1. 1939, TamtéZ, s. 81.

4 Termin socialistické souruGenstvi, navrzeny realisti¢t&ji uvazujicim komunistou J. Svermou na podzim 1934,
reagoval na neudrZitelnost nesmyslnych komunistickych tezi prvni poloviny 30. let. Napt. podle jedné z nich,
tzv. ,socidlfasistické* teorie, byla socidlni demokracie ,,umirnénym kiidlem fagismu“. Tato iniciativa znamenala
prvni signél snahy o zlep3eni poméru KSC k socialistickym strandm. Tehdy byla oviem Kominternou oznadena
jako ,pravicové oportunistickd chyba.” SOMMER, Vitézslav, ,Kampati proti pravicovému oportunismu pied
VIL sjezdem KSC. Pifpad Stanislava Budina*, in: BolSevismus, komunismus a radikdlni socialismus
v Ceskoslovensku, V., Praha 2005, s. 78-79.

* Projekt vyhla%eny na VIL kongresu Kominterny jejim predsedou G. Dimitrovem vroce 1935.
V &eskoslovenskych podminkdch to znamenalo ,8$irokou protifaSistickou koalici politickych reprezentaci
délnikd, rolniki a stfednich vrstev. Generélni tajemnik Kominterny Jifi Dimitrov deklaroval navrat k Leninové
teorii z po&tku 20. let o pfechodném stadiu mezi kapitalismem a proletafskou revoluci. NALEVKA, Vladimir,
Svétovd politika ve 20. stoleti, 1., Praha 2000, s, 104-105.
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nového politického ttvaru, jednotného levicového hnuti“*’ Tato varianta se nakonec
prosadila. Pfinesla ale otdzku, zda a za jakych podminek pfijimat byvalé ¢leny komunistické
strany, se kterymi mé&la socidlni demokracie v pfedchézejicich letech negativni zkusenosti.*®
Radikélngj$i socialnédemokraticti intelektudlové z D&lnické akademie® se snazili
prosadit koncepci ,jednotné strany pracujictho lidu“ na bazi uplného splynuti s byvalou
&lenskou zékladnou KSC.* Organizatofi vystavby NSP Antonin Hampl®', Jaromir Necas™ i
Bohumil Lau$man si ale uvédomovali kiehkost nové vznikajiciho politického uskupeni a
potiebu jeho vybudovani na pevnych zakladech. Existovaly proto obavy z radikalizace hnuti i
zmozn€ destruktivni ¢innosti nekterych komunistd. I ztohoto diivodu nakonec dostali
funkcionafi byvalé socialni demokracie v pfipravnych vyborech pokyn nepfijimat byvalé
radikalni komunisty.” Ackoliv byla pro LauSmana, jak sdm pozd&ji v exilu n&kolikrat
pfipomnél, ,,myslenka opravdové socialistické solidarity a skutené socialistické jednoty

«“ jako organiztor vystavby

v fadach pracyjictho lidu vzdycky silou nesmirné pisobivou
Narodni strany prace musel vtomto bod€ sohledem na praktické potieby strany jednat
nekompromisné.

Ke komunistim mél tehdy rezervovany postoj. Negativni prvorepublikova zkuSenost

s protistatni politikou KSC i nékteré jeho osobni stfety’> s komunisty ho nutily k opatrnosti.

*" KUKLIK, Socidlni demokraté ve Druhé republice, s. 31.

* K postojiim KSC za Druhé republiky GEBHART, Jan — KUKLIK, Jan st., ,,Pomnichovské politika KSC a jeji
reflexe v Komintern&®, in: Bol§evismus, komunismus a radikdlni socialismus v Ceskoslovensku, IV ., Praha 2005,
s. 55-72.

* Délnicka akademie zajiifovala vzdélavaci slozku strany, vedle prednaskové &innosti poradala i nejrizngjsi
vieobecné a odborné kurzy.

f ® KUKLIK, Socidini demokraté ve Druhé republice, s. 118.

' Antonin Hampl, 1875-1942, socialngdemokraticky politik, za Prvni republiky poslanec Nérodniho
shromézdéni, 1919-20 ministr vefejnych praci, 1924-38 piedseda CSSD, 1938-39 piedseda Nérodni strany
préce.

> Jaromir Netas, 1888-1945, socidlnédemokraticky politik, za Prvni republiky tajemnik guvernéra na
Podkarpatské Rusi, pracovnik Kanceldte prezidenta republiky, poslanec Narodnfho shroméazdéni, 1935-38
ministr socidlni pée. Predni &initel Nérodni strany prace, 1939 &len Ceského ndrodniho vyboru, predseda
Nejvyssiho cenového Gfadu, spolupracovnik Politického ustiedi. 1940 statni ministr, 1941-1942 ministr pro
hospodatskou obnovu.

> GEBHART — KUKLIK, ,,Pomnichovska politika KSC a jeji reflexe v Komintern&®, s. 62-63. Na ustavujicim
sjezdu NSP proto Lau$§man nabadal k obezietnému vybéru ¢lenstva. Zaroven ale odmital zaklddat podminky pro
vstup do strany na tom, kdo do které strany patfil.

KUKLIK, Socidlni demokraté ve Druhé republice, s. 56-57.

3% LAUSMAN, Bohumil, »Sjednocovaci snahy socialistické za minulé valky”, in: Novd svoboda, ¢&. 10,
ro¢. XVII, December 1941, s. 194,

> Tydenik Vychodocesky obzor, jehoz byl Lausman vydavatelem a $éfredaktorem, mél ostie protikomunisticky
tén. Rada &lanki téchto novin popisuje stiety s komunisty. V jednom z nich se napt. pise: ,,Na nedgli 6. biezna
svolala mistni socialni demokracie v Hornim Jeleni vefejnou informa¢ni schiizi lidu o hospodafské situaci a
postupu strany... schiizi také poctila navitévou uderna rota komunistli z Borohradku... Béhem LauSmanova
referdtu pokusili se komunisté nékolikrate schiizi rusit... V zavére€ném doslovu soudr. LauSman demagogii
komunistll pfibil na pranyf, paddnymi argumenty dokdzal, jak komunisticka strana poskozuje d&inictvo, jak je
soustavné roze§tvava, posilujic pri tom me&itdky a vyslovil pevnou viru, Ze pies hlavu bolSevickych agentii
burZoazie pracujici tfida se sjednoti pod prapory socidlni demokracie... Komunisté odchdzeli se svym
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V reakei na znamé Gottwaldovo: ,,Zakroutime vam krkem!“>®, ve svych pamétech vzpomina:
»A co vidce KSC hlésal, to strana provad&la. Proto také nekomunistické strany byly po
dlouhd Iéta s KSC v ostrém boji. Siroké vrstvy lidové, jmenovité délnictvo, na to draze
doplacely, ponévadZ v zdjmu udrZeni republiky obé druhé socialistické strany nejednou
musely ve svych poZadavcich ¢&initi ustupky &eskoslovenské, némecké a mad’arské
burzoazii.«’

Snahy o spolupraci mezi KSC a ostatnimi socialistickymi stranami vzaly za své
23.stpna 1939 uzavienim sovétsko-némeckého paktu o neutoteni™ a vypuknutim druhé
svétové valky o n&kolik dni pozdgji. Kominterna® oznadila vznikly valedny konflikt za
oboustranné imperialisticky. Ceskoslovensti komunisté tak byli opt zatladeni do schizofrenni
situace. Prestoze ilegalni KSC dotasné spolupracovala s bene$ovskymi domécimi
odbojovymi organizacemi, pii uplatiiovani pokynii EKI doslo postupné k disciplinovanému
podiizeni. Heslo obnovy Ceskoslovenska bylo staZeno a nahrazeno heslem narodniho
sebeuréeni, které mé&la Cechim a Slovakiim poskytnout ,,vitéznd némeckd proletafska
revoluce”. Spoluprace s Edvardem BeneSem, ktery se podle EKI ,postavil do sluzeb
anglického imperialismu,” a nové se vytvarejicim zahrani¢nim odbojem zistdvala az do
vstupu Sovétského svazu do valky pro KSC bezptedmétna.®

Ktomu, jak Lau$man vnimal uzavfeni sovétsko-némecké smlouvy, se vyjadiil
s ¢asovym odstupem v jednom ze svych ¢lankl, ktery je sice napsany az po napadeni
Sovétského svazu Némeckem, pfesto se ale domnivam, ze ma vypovidaci hodnotu:
,Podepsani sovétsko-némeckého paktu stihlo mne jeS$t€ doma, uprostted ilegalni
protinacistické prace.®’ Doznavam, Ze jsem byl krajn€ vzruSen, ponévadz jsem vidél pred
sebou hrlizu, jez vznikne, jestlize si bude na$ lid vykladat véc tak, ze se sloucily voda

sohném, Ze se skute¢né dohodly Moskva s Berlinem. Zdravy instinkt Sirokych vrstev

pohlavarem z Horntho Jeleni jako zmoklé slepice.” Vychodocesky obzor, €. 11, roé. XXVIIIL,, 10. bfezna 1932,
s. 2.

*% Slova Klementa Gottwalda pronesend v parlamentu 21. 12. 1929.

" LAUSMAN, Kdo byl vinen?, s. 39.

> Obé strany se zavézaly, Ze v piipadd valeéného aktu tieti strany proti jedné z nich neposkytnou pomoc této
téeti sile. Odmitly déle Glast v paktech namifenych proti jedné ze smluvnich stran. V dodate€ném Tajném
protokolu si Némecko a SSSR rozdélily sféry vlivu v Evrops.

>° Komunistickd & Tieti internaciondla. ZaloZena 2.-6. 3. 1919 v Moskvé za t&elem prosazeni revolu¢niho
marxismu-leninismu, vytvofeni pevné organizace komunistickych stran ¥izenych z jednoho centra a realizovéni
svétové revoluce. Vykonnym organem Kominterny byla exekutiva, zkracen& EKI.

% KURAL, Vaclav, ,,Uvahy a poznamky o problémech politiky KSC v letech 1938-1945%, in: Bolsevismus,
komunismus a radikdini socialismus v Ceskoslovensku, IV., Praha 2005, s. 76. V dal$§im vykladu Kominterny
pak byl jako vinik véalky oznaCen Zapad. V tomto posunu se linie EKI orientovala na ,revolu¢ni némeckou
délnickou t¥idu“, kterda méla idajné smé&fovat v Némecku k socialistické revoluci.

! Laugman byl ¢lenem Politického tstfedi. Po nékolika vyslesich gestapem emigroval v prosinci 1939 pies
Slovensko, Mad’arsko a Jugoslavii do Parize.

16



lidovych se v8ak opét uplatnil. Lid byl sice prekvapen, snad i zarmoucen, ponévadZ viemu
nerozumél, ale v Zadném piipadé nevyvozoval ztoho nic proti Sovétskému svazu. Masy
proste citily, Ze Soveéty mohou v té ¢ oné dob€ politicky manévrovat, ale Ze se nemohou
s faSismem spojit, ba naopak, Ze se diive ¢i pozdéji musi s nim srazit. V tomto duchu se nesly
i vzkazy, jez pozdg&ji od Fierlingera® pres jistého Litevce jsme dostali v Hybernské 7 a dale

vzkazy, které se donesly od Nejedlého z Moskvy.«®*

1.2.  Pocatky socialnédemokratické emigrace v exilu

Kuvedeni do kontextu zkoumané latky zalinajici novou snahou o spolupraci
komunistd se zapadnim odbojem po vstupu Sovétského svazu do valky je nejprve nutné
nastinit vyvoj socialn¢ demokratického exilu v PafiZi a Londyné v jeho poc&atcich. Jak uz bylo
v uvodu zminéno, tomuto tématu se detailné vé&novali Jan a Jan Kuklikovi, proto v této
kapitole budu vychazet zejména z jejich praci, pfitom se omezim jen na struny piehled
nejdilezitéjSich bodd.

V nejranéjsich fazich exilu nachazel Edvard Bene§ u socidlnich demokrati oporu. Po
vytvoteni Ceskoslovenského narodniho vyboru® v¥jnu a listopadu 1939 zatala oviem
v socidlnédemokratické emigraci naristat nespokojenost s persondlnim sloZenim této
instituce. Krom& Edvarda Benese a Huberta Ripky® v ni totiZ nebyl zastoupen nikdo levicové
orientovany. BeneSovi politiéti konkurenti Stefan Osusky a pozdgji i Milan HodZa této situace

chtéli vyuzit a zlakat n€které socialni demokraty ke spolupraci. Nabidkou utednickych mist ve

spravach CSNV a prichodem dal3ich socialnddemokratickych politikii, predeviim Jaromira

%2 Zdengk Fierlinger, 1891-1976, diplomat, socidindemokraticky, pozd&ji komunisticky politik, v letech 1910-
14 pracoval v Rostov€é na Donu, v letech 1914-1917 pfisluinikem ¢&s. legii v Rusku a ve Francii, 1917-1918
vexilu v USA. 1919-1937 vedouci &s. vojenské mise v Pafizi, vyslanec v Holandsku, Rumunsku, §V}'fcarsku a
Rakousku, v té dob¢ blizky spolupracovnik E. Benefe. 1937-1939 a 1941-1945 velvyslanec v Sovétském svazu.
1945-1946 predseda, poté mistopiedseda vlady, 1946-1947 predseda CSSD, Glenem této strany od r. 1924. Od
1. 1948 &len KSC. 1954-64 predseda Narodniho shromazdéni.

8 Adresa tzv. Lidového domu, sidla CSSD.

% LAUSMAN, Bohumil, , Tragedie CSR a politika SSSR¥, in: Novd svoboda, €. 4, ro¢. XX., April 1943, s. 69.
V priib&hu roku 1939 neptestdval byt vyslanec v Sov&tském svazu hldsici se k socidlni demokracii Zdené&k
Fierlinger vkontaktu se socidlnimi demokraty a informovat A. Hampla. KUKLIK st. — KUKLIK ml.,
,Formovéani socidlng demokratického exilu v PatiZi a v Londyng v letech 1939-1941%, 5. 14,

% Dale CSNV.

% Hubert Ripka, 1895-1958, 1925-30 redakce legionatského listu Nérodni osvobozeni, 1930-1938
zahraniénépoliticky redaktor Lidovych novin a spolupracovnik Gasopisti zabyvajicich se slovanskymi zemé&mi,
predni &len informadni sit€ Hradu. 1938 emigrace Francie, ¢len Ceskoslovenského narodniho vyboru. Emigrace
Velka Britanie, 1940 statnim tajemnikem a statnim ministrem v ministerstvu zahrani¢nich véci. AngaZovén
v Ceskoslovenské stran& narodné socialistické. 1945-48 poslanec Néarodniho shroméazd&ni a ministr zahrani¢niho
obchodu. Clen piedsednictva CSNS, neoficialn{ ¢len nejuzsiho vedeni strany. 1948 emigrace.
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Necase, Frantiska Némce®’ a Bohumila Lau$mana, se na jafe 1940 v Pafizském exilu situace
uklidnila.®®

Nové ptichozi socialni demokraté potvrdili prani domaciho odboje®®, aby se hlavou
politické reprezentace stal Edvard BeneS. Némec sLau$manem ho dopisem vyzvali
k vytvofeni zahrani¢ni vlady s parlamentem, Nérodni radou a tlumodili pfani z domova, aby
moc vykonnou nezastdvali lidé, ktefi byli .cCleny vlady mnichovské, biteznové nebo
protektoratni“.’® V pteméné CSNV ve vladu a vytvofeni celého systému prozatimniho
statntho zfizeni mnoho socidlnich demokrati vidélo moZznost k naplnéni svych osobnich
ambici. Pivodni ¢&lenstvo CSNV mélo byt doplnéno Janem Masarykem, piedstaviteli
slovenské politiky a pravé né€kolika socidlnimi demokraty. Bene§ ve svych prvnich
rukopisnych navrzich pocital s Lausmanem jako s ministrem socidlni péce. Teprve v dalSich
variantdch ho nahradil F. Némcem. Ministrem bez portfeje se stal J. Ne&as.”'

SloZitost osobnich i politickych vztaht mezi socidlnimi demokraty se jiz v Pafizi a
poté 1 vLondyné zalala projevovat v otdzce vybéru novych &leni vlady. Dochazelo
k intrikdm i osobnim utokiim, za kterymi stal podle fady svédectvi i B. Lau$man, ktery pry
pak velmi t&Zce nesl, Ze nebyl jmenovan &lenem kabinetu.”” O tomto déllezitém momentu pro
LauSmanovo pusobeni vexilu Jan Kuklik ml. piSe: ,BeneSovo rozhodnuti o vybéru
socidlnédemokratickych ministrt sice ulomilo hrot nejvétsi kritice pfili§ pravicového sloZeni
nejvysSich organt prozatimniho statniho zfizeni, na druhé strané v3ak znamenalo pocatek
nového rozdéleni socidlnédemokratického exilu na ministry hlasujici loajaln€ s exilovou
vladou a na radikélni kritiky stojici mimo vladu.*”

Jako nahradni parlament vznikla Statni rada, podle BeneSovych pfedstav poradni i

kontrolni organ vlady. Ze socialnich demokrati se jejimi &leny se stali F. Némec, J. Betko™,

%7 Frantisek Némec, 1898-1963, socidlnédemokraticky politik, ¢len interbrigad ve Span&lsku, generalni tajemnik
zaméstnancll Zeleznice, 1940 ministr socidlni pée, 1942 ministr hospodaiské obnovy, 1944 delegat pro
osvobozend uzemi, 1947 vyslanec v Kanadg, zde po tinoru 1948 ziistal.

% KUKLIK - NEMECEK, s. 78-81.

5 Odkaz posledniho predvaleného piedsedy socialni demokracie A. Hampla uréeny Laudmanovi znél takto:
»Postavte se venku proti kazdému, kdo by v zahrani¢i rugil spoleény boj ndrodni, postavte se s veSkerou
rozhodnosti za presidenta Ed. Benege.” PASAK, Tomas, Pod ochranou Fise, Praha 1998, s. 119.

7 KUKLIK st. - KUKLIK ml,, s. 25.

"'Tamtéz, s. 30.

7 TamtéZ, s .35.

> KUKLIK —~ NEMECEK, s. 86.

™ Jan Betko, 1889-1972, slovensky socialni demokrat a odbora¥sky funkcioné¥, poslanec parlamentu, 1940-45
naméstek ministra, resp. ministr socidlnich véci, 1946 spoluzakladatel Slovenské strany prace, 1948 povéfenec
pro resort zdravotnictvi.
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J. Necas, Jan Caplovié”, Marie Jurne¢kova-Vorlova, Julius Friedman a B. LauSman. Na
funkci pfedsedy Statni rady se Bene$ dohodl s vyznamnym socidlnédemokratickym
politikem Rudolfem Bechyném’®. Pisobeni této silné politické osobnosti v této funkci ale uz
od pocatku pfineslo mnoho konfrontaci s vladou i prezidentem. BeneS usiloval o nestranicky
princip vedeni Ceskoslovenského zahraniéniho odboje. Statni radu si predstavoval jako
instituci, kterd by méla politicky exil sjednocovat. Naproti tomu Bechyné se pro Statni radu
snazil ziskat co nejvyznamnéj$i postaveni a vystavét ji jako protivahu k exilové vlade. Hned
od po&atku proto dochazelo ke sporiim o pravomoci.”’

Nespokojenost se sloZzenim vlady i nedostatenymi pravomocemi Statni rady sblizila
Bechyného s Laumanem. K nim se na ptidé Statni rady ptidali J. Caplovi¢ a M. Jurne¢kova.
Rozpor mezi socidlnédemokratickymi ¢leny vlady a jejich stale kritictéji naladénymi
stranickymi kolegy ve Statni rad¢ se prohluboval. Bechyného skupina méla napf. vyhrady
k neprithlednému financovéani zahraniéniho odboje’® a predeviim B. Lau¥man jako ¢&len
branného vyboru Statni rady ostie kritizoval situaci v Eeskoslovenskych vojenskych
jednotkéch.79 ,Vladni“ socialni demokraté J. Necas, J. Be¢ko a F. Némec se od tohoto
postupu distancovali.®’

Poslednim krokem k odcizeni obou socialnédemokratickych skupin bylo na pocatku
roku 1941 obnoveni vydavani ¢asopisu Nové svobody Rudolfem Bechyném a Vaclavem
Patzakem®', byvalym predsedou jiZ zminované D&lnické akademie. Zakladany bulletin byl

h“® socialnich demokrati.

ptipravovan ve snaze ziskat zdzemi pro skupinu ,levicovyc
UZ samotny ndzev, pfejaty z radikdlnéji naladéného <Casopisu socidlnédemokratickych

intelektualt pocatku 30. let, daval tusit programové sméfovani nového mési¢niku. Mezi prvni

7> Jan Caplovi¢, 1904-1976, slovensky evangelicky faraf, redaktor socialnddemokratickych Robotnickych novin,
1939 emigrace do Francie a Velké Britanie, ¢len Statni rady v Londyng, 1942 jeji prvni mistoptedseda, po valce
redaktor a ptispévatel Fady periodik, bibliograf, literarni historik a knihovnik.

¢ Rudolf Bechyng, 1881-1948, novinaf a publicista, socialnédemokraticky politik, poslanec videiiské Fisské
rady, 1915 v&m&n, 1916-1917 vojak, predstavitel protirakouského a protiSmeralovského sméru
v Ceskoslovanské socialni demokracii. Za Prvni republiky n&kolikrat ministrem a namé&stkem predsedy vlady.
1939 emigrace Velka Britanie, 1940-41 predseda Statn{ rady v Londyné.

77 KUKLIK st. ~ KUKLIK ml,, s. 37.

78 Jednalo se o vynosy ze zbrojni vyroby, které podle patentii brnénské Zbrojovky ve Velké Briténii zajidtovala
spole¢nost Caswick. Vice KUKLIK - NEMECEK, s. 136-142,

" Ke sporu B. Lau$mana s gen. Sergejem Igrem podrobné viz tamtéZ, s. 133-136.

%0 Tamtéz, s. 142.

1 Vaclav Patzak, 1891-1954, socialnédemokraticky redaktor a vzd&lavatel dospé&lych v Dé&lnické akademii,
1926-33 ¢len vykonného vyboru strany, reprezentant Peti¢niho vyboru Vémi zlstaneme, v exilu v PafiZi a
v Londyné bez politické funkce.

82 Pojmenovani ,levicovi® socidlni demokraté zde vnimam piedev§im jako opozitum k oznadeni ,,vladni“
socialni demokraté. Oznaceni jsou dobova.
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pravidelné pfispévatele se kromé& Bechyného, LauSmana a Patzaka pocitali dale
napf. publicista Karel Bietislav Palkovsky a Zdengk Fierlinger.®

Dilezitym faktorem ve sméfovani ,levicovych“ socidlnich demokratd byl po
podepsani sovetsko-némecké smlouvy v srpnu 1939 a uzavieni Ceskoslovenského vyslanectvi
v Moskvé piichod tamniho dosavadniho vyslance Z. Fierlingera do Patize a Londyna. Zde od
pocatku obhajoval politiku Sovétského svazu a neustdle zdurazioval, Ze ,rusko-némecké
prételstvi je jen prechodné povahy a Ze on se nakonec do Moskvy vrati“.* Rozviiil debatu o
socialistickém programu, jehoz hospodatskou ¢ast rozvinul v praci Dnesni vdlka jako socidini
krize®, ktera vysla kniZzn€ v prosinci 1940. Fierlinger zacal pravidelné pfispivat do Nové
svobody. Ve svych €lancich rozvijel teoretické uvahy, zdiraziioval nemoznost obnoveni
stranického politického systému v exilovych podminkich a vyslovoval se pro pfipravu
»ideovych hnuti“. V hospodafstvi prosazoval planovani uskuteénéné znarodnénim a
prosazovanim ,,skuteéného revoluéniho socialismu®. Jeho vliv mezi ,,levicovymi® socidlnimi
demokraty se projevil zejména v disledném sledovani prosovetské politiky Novou
svobodou.®®

OvSem jak pfipomind Jifi Hordk, politicky proud ustici nakonec ve spolupraci
s komunisty nebyl vytvofen jen Fierlingerovymi manévry a komunistickou taktikou, ale
zapoc€al uz po Mnichovu myslenkou Nérodni strany prace. Tyto nalady dobie charakterizuje
dopis socidlnddemokratickych zastupct vojaki Véclava Majera® a Véclava Holuba
z 1. prosince 1941: ,,Citime vSak, Ze linie vlady je povazlivé pravicova, politicky a socialné
reakéni, coZ rozhodné neodpovida smysleni vétSiny nas zde v cizing, ani duchu a touze
naseho domova... Stitni rada nema kompetenci, je podivné sloZena a vznika dojem, Ze jde
pouze o snahu vzbudit zdani demokracie. Vyloudeni vSech komunistickych poslanct a
némeckych® socidlnich demokratil, zatimco do Statni rady byli povoléni poslanci i krajng

pravicovi, je ukdzkou demokracie podle dennich potieb. Zastoupeni socialistii je

% HORAK, s. 39-42.

$ KUKLIK st. - KUKLIK ml,, s. 26-27.

8 FIERLINGER, Zden&k, Dnesni vdlka Jjako socidlnt krise, London 1941,

* KUKLIK st. - KUKLIK ml., s. 40.

7 Vaclav Majer, 1904-1972, socialnédemokraticky politik, ve druhé poloving 30. let predseda socidlng
demokratického Svazu domkéfd a malorolnikii. Uéastnik p¥iprav zaloZeni a &innosti Narodni strany prace. 1940
emigrace do Velké Britanie, 1942-45 &len Stétni rady v Londynég, 1944-45 ministr primyslu, obchodu a Zivnost{
v exilové londynské vlad8. 1945-48 ministr vyZivy, poslanec Néarodniho shromazdgni a ¢len predsednictva
CSSD. 1948 emigrace Velké Britanie a pozd&ji USA, &len Rady svobodného Ceskoslovenska a Socialistické
internacionaly.

%% Nejpotetngjsi skupina némeckych socialnich demokratti, &lenii Deutsche Sozialdemokratische Arbeiterpartei
in der CSR, v Britanii ptisobici pod ndzvem Treugemeinschaft Sudetendeutscher Sozialdemokraten in England,
byla vedena Wenzlem Jakschem. Oditépenim od Jakschovy skupiny vznikla zcela samostatnd skupina
némeckych socialnich demokratii pod vedenim Josefa Zinnera, pozdé&ji Josefa Lenka, tzv. Zinner-Gruppe. Tato
skupina spolupracovala se socidlnimi demokraty z Nové svobody.

20



nedostate¢né. Pro naSe zastoupeni nemiZe byt smérodatny né&jaky kli¢ z poslednich dob
koalice, nebot’ vytvofeni Stran prace v dob&é pomnichovské nastalo nové preskupeni sil.
Kazdou jinou kombinaci nutno odmitat, zejména prekonanou kombinaci starych politickych
stran a skupin, nebot’ k tomu se u nas neméizeme jiz v zadném piipadg vratit.«*

Vystizné charakterizoval pti¢iny rozkolu mezi socidlnimi demokraty v exilu J. Horak:
. Lyto prvni rozpory... at jiz zaCaly z osobnich ¢i ideologickych pohnutek, nemély svij hlavni
zdroj v postoji strany ke komunistim, ale tykaly se spiSe nazoru, zda je predné&jsi véc
socialismu ¢i spoleéného odboje, zda ve spolupraci s obCanskymi stranami v exilu nebude
ubliZzeno socialistickym cilim a zda hnuti v budoucnu ma se budovat jako pokracovatel
Cs. socialng demokratické strany nebo na zakladé sjednocené déInické t¥dy. <"

V tijnu 1941 skoncilo Bechyného prvni funkéni obdobi pfedsedy Statni rady. Benes
ho do této funkce znovu nejmenoval poté, co Bechyné opét kritizoval vladni postup ve
véci neprithledného financovani zahraniéniho odboje a neustdle poukazoval na poméry
v armadé, konkrétné na postup ministra narodni obrany gen. Sergeje Ingra. Pfedsedou byl
jmenovan dosavadni pfednosta kancelafe Statni rady Prokop Maxa. I kdyz byl i nadile
Bechyné¢ povazovan za vidce ,levicové skupiny socidlni demokracie, toto BeneSovo
rozhodnuti zplsobilo, Ze se zadal stahovat do politického tGstrani. Uvolnilo se tak misto pro,
podle Bechyného, ,,nového predstavitele levice mezi socialnimi demokraty v Londyné,
Bohumila Lauimana.”'

Podle sv&dectvi vét$iny socidlnich demokratdi, ktefi byli po unoru 1948 donuceni
k emigraci, byly LauSmanovy opoziéni postoje vi¢i exilové vladé zapfi¢inény zejména
nenaplnénim jeho osobnich ambici. Napf. Véclav Holub pozd&ji napsal: ,,Ze v prvni vladé byl
jmenovan ministrem socialni péfe Némec, a nikoli on, nesl Lau$man téZzce. To ho také
zavedlo do negativity. SbliZil se se Zdetikem Fierlingerem a na rozdil od Majera, Necase,
Némce a Betka nastoupil cestu krajné levicové politiky...«*

Pfi zkoumani p¥i¢in Lau§manovy ,,nestatotvornosti ov§em neni mozné spokojit se jen
s timto nazorem. Je nutné pf¥ipomenout, Ze Lau$man byl jednim z vedoucich ¢initelt Narodni
strany prace. NSP, pfedstavitelka sjednocované levice, byla v jeho ocich jedinym nositelem

zbytkti demokratickych principtt v obdobi Druhé republiky. Do exilu proto sebevédomy

Lau$man vstupoval s pfedstavou, Zze by levice, i on sam jako jeji reprezentant, méla mit

% HORAK, s. 40.

9 Tamtéz, s. 41.

1 KUKLIK — NEMECEK, s. 141-143.
2 Léta mimo domov, s. 15-16.
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pfinejmensim moralni pravo urcovat politické smefovani formujicich se exilovych instituci.

Slozend vlady a jeji politicka linie jeho piedstavy nenaplnily.
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2. VSOVETSKEM SVAZU
2.1. Cesta do SSSR

Vstupem Sovétského svazu do valky vcéervnu 1941 byl ulinén zasadni obrat
v komunistické orientaci. Do té doby sice probihaly osobni kontakty mezi komunisty a
ostatnimi Cleny londynské emigrace, nyni se vSak otevirala moznost politické spoluprace
komunistického a beneSovského odboje. Zejména ,levice™ v socidlni demokracii, kterd na
strankach Nové svobody uz pied vstupem SSSR do véalky hajila prosovétska stanoviska, vidéla
komunisty jako své piirozené partnery, se kterymi by bylo mozné prosazovat fadu spole¢nych
programovych priorit. Proto byla v ,levici“ socialni demokracie posilena tendence k hledani
cesty ke spolupraci s londynskymi ¢leny KSC.

Podle J. Hordka pochazel prvni impulz ke schiizkdm obou téchto skupin od
R. Bechyngho, ktery chtél vyuzit okolnosti vstupu nekterych komunisti do Statni rady’ a
dohodnout se na spole¢ném postupu na jeji pads.’® Dalsi kontakty probihaly
v Ceskoslovensko-britském  klubu  piatelstvi.”® Mira komunikace s rezervovanymi
londynskymi komunisty ov8em socialni demokraty neuspokojovala. Proto se v tomto sméru
skupina Nové svobody snazila vyuZivat styku se Zdenkem Fierlingerem a jeho ,,pfateli
v Moskve®. Slozité komunika¢ni podminky, ztéZované kritickou vale¢nou situaci na vychodni
fronté, neumoznovaly tento postup dostate¢né koordinovat. K ,,prodiskutovéni fady otazek

«96

aujasnéni dal§tho postupu*” tak byla na pielomu roku 1941-1942 naplanovana cesta’’

Bohumila Lausmana do Sovétského svazu.

% 0d listopadu 1941do ledna 1942 postupné vstoupili do Statni rady &lenové londynského vedeni KSC Anezka
Hodinova-Spurnd, Karel Kreibich, Véaclav Nosek, Josef Valo, Ivan Petru§¢dk a Bohumil Vrbensky.
KUKLIK - NEMECEK, s. 187.

* HORAK, s. 42-43.

% Tato organizace oficidlng vznikala za i¢elem integrace spole¢enskych, nérodnostnich, politickych a kulturnich
z&jmi nejriizngj8ich skupin &eskoslovenské emigrace ve Velké Britdnii a vytvofeni vhodného radmce pro
intenzivn&jsi spolupraci s jejimi hostiteli. Podle nékterych paméti, napf. Bohuslava La3tovitky, vznikl pry tento
klub z popudu ¢lentt KSC v Londyng jako ,nastroj k 3ifeni ideologie a programovych predstav* této strany. Ve
svych pamétech své zasluhy na zaloZeni klubu p¥ipomind také Zden&k Fierlinger. SRBA, Boftivoj, Miizy v exilu,
Brno 2003, s. 452-453.

* FIERLINGER, Ve sluzbdch CSR, s. 122-123.

°7 Na poskytnuti placeného volna se Lausman dohodl s Benesem prosttednictvim piedsedy Stétnf rady Prokopa
Maxy. Jednalo se o tiimésiéni dovolenou, do které nebyl zapo&ten &as straveny na cest€. NA, LauSman, k. 21,
B. Laus$man E. BeneSovi 5. 11. 1942. Cesta do Sovétského svazu trvala od 29. 5. do 24. 9. Podnikl ji na sov&tské
lodi, kterd v angloamerickém konvoji dopravovala vojensky material. Lau¥man slouZil na lodi jako dobrovolnik
ve stejnokroji Geskoslovenskd armady, zadastnil se aktivné boji, hafenf poZart a ostatnich obrannych ukont.
Trasa vedla Severnim, Norskym a Barentsovym mofem do Archangelsku. Odtud cestoval vlakem pfes Moskvu
do Kujbyseva, mista jeho pobytu v SSSR.
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Jak uZ bylo zminéno v pfedchozi kapitole, Lausmanova radikalizace se projevila poté,
co zapadni odboj nenaplnil jeho pfedstavy a zejména neuspokojil jeho ambice. Pii sledovéni
protivladni i prosovétské politiky uvital cestu do Sovétského svazu také jako $anci najit novou
politickou podporu. OvSem jak napsal historik Jifi Kiestan: ,,Predstavitelé, stoupenci a
sympatizanti komunistického hnuti by méli byt nazirani nikoli [jen] jako chladnd monstra,
sunouci se mechanicky a bez védhani ur¢enym smérem, ale [také] jako Zivi lidé, jednajici sice
pod vlivem velkych d&jinnych udalosti, ale ¢asto i z hluboce niternych, ryze osobnich p#i¢in a
pohnutek“.*® To plati i o radikalnim socialistovi Bohumilu Lau§manovi. Je nutné proto hned
na za¢atku zminit, Ze jeho piiklon k radikdlni levici a snaha o spolupraci s komunisty nebyly
zapii¢inény jen ¢asto mu vytykanym oportunismem, ale i skute¢nou a upfimnou snahou nalézt
alternativu ke slabindm predvale¢né demokracie a prosadit novou, od vSech problému
odisténou lidovladu.

V ptiklonu Lau$mana k radikalnimu socialismu jde o celou fadu pfi¢in. Mnichovské
udalosti, které zdiskreditovaly zapadni demokracie, valka, dobova neschopnost
demokratickych statd efektivné feSit hospodaiské a socialni problémy. To vSe zplsobovalo
krizi divéry v nékteré mechanismy parlamentni demokracie a nabadalo k hledani novych
feSeni. Navic t€Zko vymezitelny pojem ,,demokracie a socialismus®, deklarovany v prvni
poloviné tficatych let jako programovy cil socidlni demokracie, nabizel a umoziioval vytvaret
jeho nejrizngjsi interpretace a nebranil tak ani velkym mySlenkovym posunim mezi
socialnimi demokraty.

Predstavy a zaméry, se kterymi Lau$man do Sovétského svazu odjizdél, budou
postupné zminény v dal§ich ¢astech této prace. Na tomto misté je ovSem nutné piipomenout
ideu jednotné socialistické strany, kterd v riznych podobach pietrvavala v prvnich vale¢nych
letech v levicovych exilovych kruzich i navzdory negativistické politice komunistd. Lepsi
situace pro rozvijeni t€to myslenky nastala v 1ét€ 1941.

Pfichodem ¢eskoslovenskych komunisth na politickou scénu beneSovského
londynského odboje byla zdiiraznéna nutnost spoleéného postupu viech exilovych skupin
béhem valky. Disciplinovanosti komunistické skupiny vSak byla nabourdna BeneSova
piedstava o nadstranické jednoté exilu, kterou uz pted vstupem Sovétského svazu do valky
naruSovala svymi postoji ,levicovd™ frakce socidlnich demokratii. Také proto v této dobé
zadaly silit debaty o budouci podobg stranickopolitického uspotadani v Ceskoslovensku a

potiebe¢ jeho modifikace.

% KRESTAN, Jifi, ,,Intelektudlové bez rozumu? Ucenec Zdengk Nejedly a fascinujici pivab komunismu®,
in: BolSevismus, komunismus a radikdini socialismus v Ceskoslovensku, V., Praha 2005, s. 15-16.
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Jednou z té€chto variant bylo pravé vytvofeni jednotné levicové strany. Na schizi
pracovniho sdruzeni Statni rady v 1ét€ roku 1941 Frantisek Némec prohlasil: ,,... nas [nikdy]
nenapadlo, abychom obnovovali starou socialni demokracii — vZdyt se nikdy nevratime
k starym politickym pomérim, ani k starym strandm... Ty zmizely s Mnichovem. Dojde
k vytvofeni velké socialistické konstruktivni strany... Odmitdme v8ak vSe, co by mohlo
odvést délnictvo od zékladni demarkacni ¢ary mezi demokracii a totalitarismem.*””

Pifivrzencem jednotné socialistické strany byl i Bohumil Lau$man. Jeho pfedstavy a
ptani pted odjezdem do SSSR dobte vystihuje ¢Elanek Nové svobody z prosince 1941
»Sjednocovaci snahy socialistické za minulé valky*. Proto je nutné ocitovat vétSinu z jeho
zaveretné Casti: ,,Jsou to skupiny Nérodni strany prace... dale skupiny strany komunistické. ..
a s nimi vSechen ostatni lid... ktery sni i tentokrate o jednotném a mohutném hnuti lidovém,
o hnuti s radikalnim socialistickym programem, na némz by osvobozenou vlast budoval. Tyto
jeho tuzby plynou uz také ze skute€nosti, Ze nyn&jsi valka jesté zietelnéji nezli valka minula
prokazuje neudrZitelnost dosavadniho spoleCenského fadu. Tentokrate ovSem lid nebude
touzit po tom, aby se zastupci jednotlivych smérti dohadovali, kdo a komu se pod¥idi, ale
vynuti si, aby z pldy, zkypfené zkuSenostmi z uspé&chii, vyrostlo alesponl nyni nové, ideoveé a
organizatné jednotné hnuti socialistické. Nositelé socialistické jednoty museji ovsem byti
skute¢ni socialisté a nikoli polosocialisti¢ti piistipkafi. Potom lze véfit, Ze to bude hnuti
lidovych mas méstskych i venkovskych, které bude odpovidat potiebam doby a duchu néroda.
Potfebam doby proto, Ze v celém svété soucasné socialism prudce busi na budovy starého
ztizeni spoleCenského a duchu nédroda proto, pondvadZz na§ socialism ma své kofeny
v narodnich dé€jindch. Masaryk ptece nefekl zbyte¢né, Zze jsme méli v Husitech prvé socialisty
a komunisty a ze na§ Tabor byl prvou evropskou republikou a socialistickou. Tentokrate se lid
uZ postard, aby nebylo vice pouhym heslem, Ze pravé ten Téabor husitsky, Tabor demokraticky
a socialisticky, je ndm programem... Mnozi si snad pomysli, Ze je pfedcasné o téchto
otazkéach uvazovat. Soudim naproti tomu, Ze socialist¢é museji o nich uvaZovat jiZz nyni...
Hledame-li tudiz cestu k socialistickému sjednoceni v Ceskoslovensku, pak hledame cestu, jiz
se mé pravé ubirat jednotné hnuti socialistické, predstavujici skutedné tviirdi sily mirové,“'®

Lau$man tedy prosazoval zejména ,jednotu délnického hnuti®. Jak pozdé&ji napsal
v ruzytiské véznici: ,,Tehdy jsem byl prost¢ vasnivym stoupencem jednoty. A stouto

mySlenkou a s nabidkou zasadnich rozhovori o sjednoceni odjel jsem v kvétnu 1942 do

 NEDVED, s. 14.
101 AUSMAN, »Sjednocovaci snahy socialistické za minulé valky*, s. 195-197.
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SSSR, abych v souhlase se svymi politickymi ptateli ze skupiny Nové svobody mj. i tuto
otazku zacal diskutovat.*!®!

Jednotné socialistické hnuti mélo mit podle LauSmana ,.kofeny v narodnich d&jinach®,
a to uz vprogramu ,husitského Tabora“.V souvislosti sjeho osobnosti a politickymi
pfedstavami je nutné pfipomenout, Ze LauSman ve svych ¢lancich a projevech velmi Casto
odkazoval na husitské hnuti, které si predstavoval predev$im jako hnuti demokratické a
socialistické. S timto programem se ztotoziioval. VZil se do role jednoho z piedstavitelt
budouci lidovlady, kterd by byla schopna tyto ideje uskutectiovat.'®

V neposledni fadé¢ zamyslel poznat poméry v Sovétském svazu. Ve svych pamétech
pise: ,,Chtél jsem prosté¢ vidét Sovétsky svaz za valky. V dobé, kdy Némci byli pod Moskvou
a u Stalingradu a kdy srdce zapadoevropského a amerického lidu nalézalo tolik obdivu a
sympatii k Rusku. Chtél jsem totiz vid&t stat, o némz jiz tehdy mluvil Dr. Benes jako o naSem
pristim sousedovi. Chtél jsem veédeét, jak se ceskoslovenskd emigrace v SSSR diva na situaci a

na jednotny postup proti spole¢nému nepfiteli.«'®

2.2.  Prvnirozhovory s predstaviteli Ceskoslovenského odboje v SSSR

Podle nacelnika Ceskoslovenské vojenské mise v Sovétském svazu plk. Heliodora
Piky, ktery informoval londynské vedeni odboje, vykrystalizovaly v poloviné roku 1942
zdiskuzi ve vedeni KSC v Sovétském svazu tfi varianty budouctho uspofadéani
Ceskoslovenska: 1. rychla sovétizace, 2. pfechodné obdobi s KSC jako silnou vladni stranou
v piipad€, Ze by Bene$ sledoval prosovétskou politiku, nebo 3. ,,demokraticka tzv. beneSovska
republika® za predpokladu, ze Rudd armada nevstoupi na Ceskoslovenské dzemi. I kdyZz mél
byt prijatelny politicky program pro ¢asové omezeny modus vivendi vedenim KSC teprve
vypracovan'®, po vstupu Sovétského svazu do vélky zadala mit pro uspéSnost taktiky

komunisti opét kliCovy vyznam spoluprace s,levicovymi® socidlnimi demokraty. Praveé

19T Archiv Ministerstva vnitra, dale jen AMV, ZV 127 MV, Bohumil Lau$man, svazek &. 6, riizné pisemnosti od
r. 1953, 5. 164.

2 Tento nézor podporuji té% vypovédi Laumanova spoluvézng zruzyiiské cely Stefana Pagade, ktery
vySetfovatelim &asto pfipominal Laugmanovo védomi vlastni vyluénosti a jeho presvédceni, Ze se po propusténi
vrati do politiky jako reformator: ,,Laudman stile vidi vo svojej osobe budiceho velkého politika a to je jeho
fixna idea, ktora ho drzi pii sile a nadeji.”* TamtéZ, operativni podsvazek €. 3, zprava Stefana Pagace ze dne
8. 11. 1960, s. 34,

1% LAUSMAN, Kdo byl vinen?, s. 28.

'% BRANDES, s. 227.
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v jejich piiklonu ke komunismu nebo k.reformnimu smeru'®

parlamentni demokracie
komunisté vidéli jeden z rozhodujicich momentd v otazce povélednych politickych poméri
v Ceskoslovensku. Z t&chto diivodd bylo proto jednani s Laumanem dtleZité.

Problém Pikovych zprav do Londyna spocivdA vtom, Ze jsou nepiesné,
zprostiedkované, pii jejich hodnoceni se musi brat piedevsim v Gvahu faktor ¢asu a sloZité
komunikaéni podminky. OdraZeji tedy spide nazory vedeni KSC ze star§iho obdobi.
Se stejnymi problémy se museli potykat i komunisté. V kritické valeéné situaci jejich styk
nebyl Casty, ustni instruktaze probihaly v delSich ¢asovych intervalech. V poloviné roku 1942,
v dob€ LauSmanovy cesty do SSSR, sice existovaly varianty budouciho postupu, ale presna
taktika nebyla zdaleka dofe§ena.'” V prvnich rozhovorech mezi Lausmanem a vedoucimi
¢initeli KSC se tak mélo zatim jednat jen o oboustrann& opatrné mapovani terénu.

Do Uty, provizorniho sidla komunistického vedeni, byl nepovolanym pfistup zakazan.
Proto pfijel Gottwald za Lausmanem do Kujby3eva, dnesni Samary.'” Rozhovory byly
vedeny od 8. do 10. fijna. Krom& Gottwalda se jich uc€astnil Vlasta Borek'”® a ~mlady

109, polsky socialista Edward Osobka-Morawski''’, Fierlingertiv dovérny

predstavitel levice
politicky pritel. Jejich obsah si Lau$man zapisoval do svych poznamek. Po ,srde¢ném
shledani“ zajimal Lau$mana Gottwaldiv nazor na tfi otazky: ,,1. Co mozno dé¢lat, aby nase
socialistické a délnické hnuti pfispélo k porazce nacismu; 2. nelze-li zlepsit propagandu
v tom sméru, aby vychod m¢l doma také vliv jako zapad; 3. co lze mozno délat pro jednotu
socialistického a d&Inického hnuti, jeZ miiZe a musi prevzit politickou moc.«'!

Gottwald ostfe kritizoval politiku pfed Mnichovem, exilovou vladu v Londyné a
odsoudil pasivitu doméciho odboje. Sramkiv kabinet oznadil za ,reakéni®, délajici
kapitulantskou® politiku. Jako dikaz uvedl Lau$manovu cestu do Sovétského svazu. ,, Tvaii
se [vlada] pfijemné k SSSR, ale skutky jsou jiné. Znadme vSechny ty pany, i ty pr[avicové]

socialisty.” Gottwald také naznacil, Ze <¢innost exilové vlady musi skonit soucasné

19 Pravé stret téchto dvou smérfi uvniti socidlngdemokratické strany po prvni svétové valce mj. zplisobil jejf

rozdglenf na KSC a CSSD v letech 1920-1921. Ob& varianty fefeni sice dobové podmingné ale vystizné
charakterizoval J. Nedvéd: ,Reformni smé&r pokladal za hlavni prostiedek héjeni zdjmi d&lnické tfidy a vSech
pracujicich cestu evoluce, tj. pozvolné reformovani existujiciho spoletenského burZoazniho pofddku. Druhy
smér sloZité ,,obléhani“ kapitalismu odmita] a pozadoval radikalni jeho pteménu.“ NEDVED, s. 5.

1% JANECEK, s. 835-836.

Y71 AUSMAN, Kdo byl vinen?, s. 29.

108 ylasta Borek, 1886-1952, zastupce &s. tisku v SSSR, redaktor Ceskoslovenskych listd.

1% Narodni archiv, dale jen NA, Pozistalost Bohumila Lausmana, k. 24, poznamky B. LauSmana.

"% Edward Osébka-Morawski, 1909-1997, piedstavitel polského promoskevského odboje. Budouci predseda
Polského vyboru narodniho osvobozeni, zalozeného v Chelmu 21. 7. 1944, sloZeného z polskych levicovych
politikl Zijicich v SSSR. 22. 7. se tento organ v Lublinu manifestem ujal moci na Gzem{ osvobozeného Polska.
"I'NA, Laugman, k. 24, poznamky B. Lausmana.
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s osvobozenim Ceskoslovenska. Odmit] dale p¥ipravu Ceskoslovensko-polské konfederace''?,

kterou oznalil za ,,zboZné pfani reakce a hradbu proti SSSR*. Na prikladu spolupréce
s polskou exilovou vladou dokazoval, Ze ,,nic se ned€la v souhlasu se Sovétskym svazem.“!'!?

V rozporu s taktikou ¢eskoslovenského vedeni v Londyné nabadal k vojenské aktivité
domaciho odboje. Branny odpor v protektoratu vidél jako nutnost ..k revoluénimu néstupu
doma®“. Jeho ptedpoklady se mely podle Gottwalda uskuteCiiovat organizovanim
partyzanskych oddiléi a zejména vytvatenim ,tajnych“ narodnich vybort slozenych ,,ze viech
antifasistickych vrstev®. Svou pfedstavu vylozil takto: ,,JiZ ve valce budeme mit doma
nar[odni] vybory... dnes povedou revoluéni praci a zitra pfevezmou moc... Budou to bojové
nar[odni] vybory. Povedou boj proti nacismu, za vyhnani okupantl. Jakmile se nac[isticka]
masina zhrouti, odvolaji se k lidu... Nechaji si odhlasovat divéru k pfevzeti st[atni] moci,
st[atniho] aparatu. Sjezd nar[odnich] vyborQ ustavi revoluéni vladu, které mj. co nejdiive
vypide volby do Nar[odniho] shroméZdéni. Zadny vojensky reZim, ani dlouhy, ani kratky.
Tato vlada bude pravem vladou lidovou a ne dne$ni vlada londynské. Kdyby ov§em byla zde
jmenovana vlada, pak vSe pdjde lehce. Jsme tedy pro pfechod cestou parlamentarni, oviem
jsme pro volby vétsinové«!*

Gottwald upozornil, Ze se pti tomto postupu nejedna o program jiz zminované ,,lidové
fronty®, spoivajici ve spolupraci pouze levicovych politickych subjekti. Zdlraznil nutnost
spoluprace se vSemi protifasistickymi stranami na bazi fronty $ir8i, ,,narodni“: ,,Revoluéni
vlada a organy, které vyjdou z voleb, budou délat politiku narodni fronty. Ne lidové fronty.
Ne socialistické fronty. O Zadném socialismu, o Zadné socializaci, o z4dné rozluce cirkve a
statu se mluvit nebude. To vSechno pfijde samo, ponévadZ to pfijde z lidu. Vasi ministi Ziji
ve vladni idylce a Vas$ kruh N[ové] s[vobody] zvolil nespravnou taktiku, jestlize pfili§ mnoho
mluvi o socialismu. Hlavni cil: dostat politickou moc. Cesta k tomu cili: narodni fronta i za
cenu, Ze jim nechame po jistou dobu penize a konzum.*“!"®

K Lausmanovée skupin€ Nové svobody uvedl, ze mu ptipada jako ,,sekta“. Morawski a
Lau$man to odmitali a poukazovali na jeji ¢innost v dobé& sovétsko-némeckého paktu, kdy

Nova Svoboda obhajovala sovétskou politiku. Podle Gottwalda to bylo jen konstatovani

rozdilu v taktice komunistt a ,,levicovych® socidlnich demokratl: ,,Zname i kladné vysledky

112 Myslenka spolupréace obou zemi vznikla v roce 1939, kdy &eskd a polska vlada navazaly pratelské vztahy.
Cesko-polska deklarace z 11. 11. 1940 dala podnét k vytvoreni vyborti, které mély ptipravovat projekt sdruZeni
obou zemi v budoucnu. V lednu 1942 byl zvefejnén protokol o principech, na nichz méla byt konfederace
postavena. UZ od zatatku bylo ale jasné, ze otdzka jeji existence bude muset byt schvélena velmocemi.
NEMECEKXK, , Edvard Benes a Sovétsky svaz 1939-1945%, s. 324.

3 NA, Laudman, k. 24, poznamky B. Lau$mana.

" Tamiéz.

!5 Tamtéz.

28



prace Nové svobody. Odmitali jsme tfeba Elanek, v némZ byl vzat v ochranu kapitulant

116 ma s nami fadu nazort

Hacha, ale pln€ jsme souhlasili s jinymi ¢lanky, jsem rad, ze Rudol
shodnych, a rad jsem slysel, Ze nepomysli na aktivitu. MiZe se uplatnit jinak.«'"’

Gottwald se vyjadfil také ke skuping londynskych komunistt, sdruzujicich se kolem
tasopisu Mladé Ceskoslovensko: ,,S nasimi v Londyné méme fadny styk. Velmi &asto jim
radime. Chté&ji se fidit na$imi smérnicemi, ale velmi Casto ml¢i ke svinstvu. My jim prosté
nerozumime, jako nerozumime Mladému Ceskoslovensku. Nejsme s nim spokojeni. Je to list,
ktery vede ptizemni politiku...neni to list na8.“ Doporwiil, aby se Mladého Ceskoslovensko
sblizovalo s Novou Svobodou: ,,Chtélo by to spoleéné redakéni kruhy. Poradte se o tom.
Piiznavam, Ze by to velmi mnoho znamenalo.«''®

Po Gottwaldové odjezdu z KujbySeva byl LauSmanovi doruen vzkaz, Ze byl Gottwald
s rozhovory velmi spokojen. Ve zpravé byla opét zddraznéna potfeba vytvofeni ,,narodni
fronty, narodni jednoty” jako zékladny k pozd&j$imu ,,nastupu“, a doporuceni, Ze je ,,zatim
netieba konetné cile vyzdvihovat*. '

Po prvnich rozhovorech ptemyslel Lau$man o tom, zda byla Gottwaldem vylicena
koncepce minéna ,,doopravdy“. Jak pfipomind jeho dlouholety spoluvézen z ruzyiiské cely
Stefan Pagag, Lau$man znal komunisty velice dobfe z prvorepublikové politiky. Ale v dobg,
kdy byla vale¢na situace SSSR v nejkriti¢téjsi fazi, ,,se mu jevili v docela jiném svétle. Byli
pry ..skliceni, politovani hodni“. Zastavali stanovisko, Ze se musi udé€lat vSe pro Uspésné
obnoveni ,,demokratické republiky*. Mluvili o zdjmech naroda a o demokracii."® Na druhou
stranu ale Lau$man ve svych pamétech vzpomina, Ze byl nejvice zneklidnén tim, Ze se
vyhybali oteviené pfihlésit k socialismu: ,,Trvali na tom, Ze dosaZeni statni neodvislosti je a
musi byt alfou a omegou naseho spoleéného podnikani, spole¢nych snah vSech politickych
smérii bez rozdilu.“ Celkem viak pry v&fil, ,,7e to [komunisté] mysli s Ceskoslovenskou véci
uptimneé, Ze mame co délat s novou komunistickou stranou, ktera zajem republiky klade nade
vie.. .«

Bezprostiedni dojmy sd¢loval korespondenci do Londyna je$t€ v dob& prvnich
rozhovorii. Caplovi¢ovi v telegramu ze 17. Hjna napsal: ,,Sovétské politické kruhy jsou pro

nasi uplnou samostatnost. Maji zajem na nasi poctivé spolupraci, ale konfederaci s nimi na

nas nezadaji. NaSe kritické stanovisko k proklamované konfederaci bylo tedy spravné,

16 Rudolf* = Rudolf Bechyné.

"7NA, Lausman, k. 24, poznamky B. Lausmana.
'8 Tamtéz.

""NA, Laugman, k. 24, poznamky B. LauSmana.
20PAGAC, s. 12.

2 LAUSMAN, Kdo byl vinen?, s. 29.
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odpovidalo téZ nazorim zdejsich krajant i naSich doma. Sovéty jsou o viem velmi dobie
informovany. Citim, Ze posuzuji spravné lidi i v&ci. Jsou pro spolupraci vSech opravdu
demokraticko-lidovych prvki i po valce. Kladou diiraz na smysleni domova. Dnes o¢ekavaji
od nés soustfedéného boje proti hitlerismu. Dohodni se o tom se soudruhy i Noskovymi
prateli a zaneste na pidu Statni rady. Jednoté¢ narodniho zapasu nutno podiidit vSechno.

Nejvysi rezervovanost i nadale nutng. !

2.3.  Vztah Mladého Ceskoslovenska a Nové svobody

Jak uz bylo zminéno, Lau$man rozebiral v prvnich rozhovorech nevyjasnény
pomer londynskych komunistl ke skuping socidlnich demokrat. Vztah mezi obéma tamnimi
levicovymi tdbory nebyl idealni. Komunisté v Londyné se po titoku nacistického Némecka na
Sovétsky svaz v Servnu 1941 snazili o spolupraci sBeneem a vladou.'” U socidlnich
demokratl kolem Casopisu Novd svoboda dochézelo k pravé opa¢né tendenci. Jejich rivalita
se zalinala zfeteln€ji projevovat b&hem l1éta 1942, kdy se na strankach londynského
prokomunistického tydeniku Mladé Ceskoslovensko'* objevila ostra kritika nékterych &lanki
Nové svobody. Utoky smé&fovaly predevsim na Bechyngho, ale i na Lau$mana. Ten byl napt.
napaden za ¢lanek ,,Sjednocovaci snahy socialistické za minulé valky” z prosince 1941, ve
kterém litoval nejednoty socialistického hnuti, které pry ,,hofelo pro sjednoceni za valky, ale
upadlo do starych sport po valce“.'* Pisatel J. L. z Mladého Ceskoslovenska se Lau§mana ve

¢lanku ,K otazce jednoty d&lnické t¥idy* ale pta: ,Jaké jsou ty staré spory? Slo snad o

122 NA, Lausman, k. 21, B. Lausman J. Caplovicovi 17. 10. 1942.

2 K obratu londynskych komunisti ve v&ci spoluprice s londynskou vladou KUKLIK — NEMECEK,
s. 183-190.

12 Mladé Ceskoslovensko vzniklo v exilu jiz v &ervenci 1939 jako levicova mlddeznickd organizace navazujic
na predvaleCny Svaz mladych. Zpo¢atku mélo sdruzeni fungovat na bazi jiz zmiflované ,lidové fronty a
sjednotit tak Ceskoslovenskou exilovou mladeZ k obrané demokracie a k odporu proti fafismu. Po uzavien{
sovétsko-némecké smlouvy vsrpnu 1939 organizace postupné ztricela nadstranicky charakter, sledovala
prokomunistické stanovisko a k &eskoslovenskému odboji zaujala rezistentni postoj. V této krizové situaci mélo
kudrZeni vlivu mezi mladezi slouZit zaloZeni &asopisu Mladé Ceskoslovensko v dubnu 1940. Postupné
dochazelo k vyludovani &asti ¢lenstva. Pro neuposlechnuti stranického rozkazu KSC byl v poloving roku 1941
vylougen tajemnikem organizace Ottou Slingem prvni redaktor asopisu Ota Ornest. Mladé Ceskoslovensko se
stalo satelitni organizaci KSC ve Velké Britanii. Stejnojmenny tydenik slouzil jako platforma k prezentaci
stanovisek londynského vedeni KSC. Nova redakeni rada byla sloZena z komunistti Vaclava Noska, Bohuslava
Lastovicky, Viléma Nového, Ivana Petrui¢aka a Jozefa Valo. Pro stvrzeni kontinuity ¢asopisu byli dale &leny
redakéni rady socidlni demokrat a predseda organizace Mladé Ceskoslovensko Otakar Fanta a narodni socialista
novindf Jifi Langstein-Hronek. PFispévateli napt. Vlado Clementis, Eduard Goldstiicker, Karel Kreibich, Pavel
Reimann, Grisa Spurny a Anezka Hodinova-Spurn4. SRBA, s. 73-75, 399-402.

125 LAUSMAN, Bohumil, »3jednocovaci snahy socialistické za minulé valky”, s. 194-197. Na rozbiti
socialistické jednoty doplatil podle Lau$mana pfedeviim ,pracujici lid, dale socialism a demokracie, a
v neposledni fadé i stat.”
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nedutlezité mali¢kosti? Nikoli, neslo o nic mens$iho nez o osudovou otazku, zda nova republika
bude socialisticka ¢i kapitalisticka, zda bude orientovana na socialisticky vychod ¢&i na
kapitalisticky zapad. Neni-li v takovéto otazce jednoty a jasna, nemlze samoziejmé byti
74dné pevné politické jednoty.«'?

Situace nebyla pfiznivd Lau$manovu piéni ,jednoty socialistického a délnického

hnuti*, pro které se vyslovoval v jednanich s Gottwaldem'?’

a pfedtim i v rozhovorech
s komunisty v Londyné&. Jak uvedl do vySetfovaciho protokolu v ruzyiiské véznici 22. Ginora
1954: ,,Predstavitelé Komunistické strany Ceskoslovenska v Anglii stimto mym néazorem
nesouhlasili a byli pro zachovani n&kolika socialistickych stran v osvobozeném
Ceskoslovensku.«'?®

V rozhovoru s Lau§manem vyjadiil Gottwald s lidmi kolem Mladého Ceskoslovenska
nespokojenost.'”® Londynsti komunisté neméli vté dobé dostatek intenci od sovétského
vedeni KSC a v fad& otazek museli postupovat samostatng. Od vstupu Sovétského svazu do
valky az do LauSmanova odjezdu do SSSR pravdépodobné neobdrzeli pfesné instrukce o
postupu viidi ,,levicovym* socidlnim demokratim.'*® O tom, Ze se obavali Lau§manovy cesty
do Sovétského svazu, podava zpravu tehdej$i pracovnik informaéni sluzby ministerstva
zahrani¢nich véci Julius Firt ve svych Zdznamech ze starych denikii: ,LondynS$ti komunisté
védéli, Zze Lausman bude vystupovat v roli kuryra Bechyného a Ze se také pokusi naleZzité
ocernit komunistické ¢leny Statni rady u Gottwalda. Tehdy mne Nosek"! pozadal, abych mu
intervenci u Sramka pomohl Lau¥manové cest® zabranit. Sramek Noskovi vyhovél a

s prezidentem o v&ci promluvil — ovem marnd.“"** Neni tedy moZné souhlasit s tvrzenim

J. Horéka, Ze komunisté od vstupu SSSR do valky vyuZili kontakti s ,,levicovymi® socidlnimi

12 Miladé Ceskoslovensko, &. 14(44), ro¢. 1942, July 18, s. 3. Odmitani hesla ,sovétské republiky bylo
moskevskym vedenim KSC podrobeno kritice uz v navrhu rezoluce ze 17. 5. 1941: ,,Ve znameni boje za pravo
na sebeurceni klademe také otazku vztahil Geského a slovenského naroda k Sovétskému svazu. V této souvislosti
je tieba zdlraznit, Ze je nespravné vyty¢ovat nyni heslo &eské nebo slovenské Sovétské republiky”. JANECEK,
s. 817.

2NA, Lau$man, k. 24, poznamky B. Lau$mana.

% AMV, ZV 127 MV, Laugman, vy3etfovaci spis proti Bohumilu Lausmanovi &. 4, vyslech ze dne 22. 2. 1954,
s. 147-148.

1% NA, Laudman, k. 24, poznamky B. LauSmana.

5% O poméru viigi ostatnim stranam se mluvi v ndvrhu rezoluce o tikolech KSC ze 17. 5. 1941, tedy jeit& pred
vstupem SSSR do vélky: ,,Stdlym ukolem zistava zlikvidovat zbytky byvalé socidlni demokracie a Ceské
socialistické strany a vytvofit z komunistické strany jedinou stranu Geské d&Inické t¥idy.“ JANECEK, s. 820.

Bl yaclav Nosek, 1892-1955, komunisticky politik, 1921 &len KSC, 1924-1938 funkcionar Rudych odborti, od
roku 1929 ¢len Ustredniho vyboru KSC, 1939 emigrace Velka Britanie, 1941-45 ¢len Statn{ rady v Londyné, od
roku 1942 jeji mistopfedseda. 1945-1953 ministr vnitra, 1953-55 ministr pracovnich sil. 1945-54 ¢len
predsednictva UV KSC.

B2 FIRT, s. 92-93.
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demokraty na padé Statni rady a v Ceskoslovensko-britském klubu pro prételstvi k dohod& o
spole&ném postupu a ,,infiltraci socialnich demokratii ve velkém meFitku.'*

Lau$man citil potfebu v&tsi spoluprace levice v Londyné. Rozhodl se vztah obou
skupin fesit. Jednani o soudinnosti Nové svobody s Mladym Ceskoslovenskem se uskuteénilo
uz pied Lausmanovou cestou do Sovétského svazu. Napf. Fierlinger ve zpravé Gottwaldovi
uz 3. prosince 1941 vyjadril presvédeni, ze ,,8irsi spolupréce — ptivodné dojedndvand — ptijde
k uplatnéni“.134 K tomu ovSem nedoslo. Lau$man musel zacit vyjednavat znovu. V KujbySevé
vedl skomunisty na toto téma n€kolik rozhovort. Do svych poznamek si zapsal
pravdépodobné Borkovu kritiku londynskych komunisth z23. fijna: ,Neni vSak tieba,
abychom ke vSemu, co se déje v Londyné&, miléeli. Ne$téstim je, Ze tam mame bezvyznamné
lidi. Ze jsme vsichni uvazli tady. Vasek' je stary dobrak, ale politice nerozumi. Ted” ho péani
cpou stale doptedu, ma potad n&jakeé projevy a nevidi, Ze to je jenom proto, aby nas zatdhli do
fady téch, kdoz nesou zodpovédnost a budou se zodpovidat. Proto je na druhé strané€ lepsi,
kdyZ tam nej sme. '

Naléhani pro usmiteni a postupné sblizovani obou listd se ale v Londyné nesetkalo
s pochopenim ani na jedné strang. Situace se naopak vyostfila. Novou vlnu napéti vyvolal
Bechyného zaiijovy <¢lanek ,Historické promény“, ve kterém autor navrhoval pojistit
povale¢nou bezpe€nost ,naSeho malého naroda“ statopravnim pomérem k Sovétskému
svazu.'”’ Viaclav Nosek oznadil ve Statni radé &lanek za protisovétskou provokaci.” 8
Na strankach Mladého Ceskoslovenska Bechyngho nazory ostfe odmitl Vilém Novy'®, ktery
Bechyriovi ptipomnél, Ze ,,dnes je na programu jedind véc - boj za ndrodni svobodu“'*’,

Upozomnil tak skupinu Nové svobody na rezervovanost komunistl v otdzce povale¢nych

"> HORAK, s. 42-43.

B4 Archiv Narodniho muzea, dale jen ANM, Pozistalost Zdetika Fierlingera, inv. &. 308, k. 16, Z. Fierlinger
K. Gottwaldovi 3. 12. 1941. Tato pozndmka je u¢inéna v souvislosti se zpravou o jednom z &isel Nové svobody.
135 Vasek“ = V. Nosek.

136 NA, Lau$man, k. 24, poznamky B. Lauimana.

37 BECHYNE, Rudolf, ,Historické prom&ny*, Novd svoboda, &. 9, roé. XVIII, September 1942, s. 178-181, kde
na s. 181 pise: ,My Cechové a Slovéci — takové jest moje osobni piesvédeeni — mame tvaii v tvaf tragickym
zkuSenostem staré i nové historie hledati vic, neZ pouhou pfatelskou smlouvu se Sovétskym svazem, to jest,
méame hledati statopravni pomér k nému, a to v z4jmu své narodni svobody a samostatnosti... KdyZ jsme ochotni
vzdati se pro Cesko-slovensko-polskou federaci dobrovolng n&kterych atributi statnf suverenity, pak jd€me radé&ji
na celou praci a dejme si velikou odvdZnou myS$lenku, abychom byli pravi nové historické situaci, v niz se
ocitame, a uditime pro ni, co jsme ochotni uéiniti stejnég.

S FIRT, s. 93.

13 Vilém Novy, 1904-1987, novinat a komunisticky politik, za Prvni republiky komunisticky funkcionaf a
novinaf na Moravé, 1939 emigrace do Velké Britanie, 1945-49 $¢fredaktor Rudého prdva, Clen Ustiedniho
vyboru KSC a poslanec Nérodniho shromézdéni. 1949-1954 véznén. 1963-68 rektor Vysoké skoly politické UV
KSC, ¢len UV KSC, poslanec Narodniho shromézdéni, od r. 1969 Federalniho shromazd&ni.

4O NOVY, Vilém, ,,0 budoucnost malého ndroda“, Mladé Ceskoslovensko, & 24(54), ro€. 1942, October 17,
s. 3. ,,I kdyZ jednou malé narody budou hledat statopravni pomér k velkym pokrokovym a socialistickym
narodim, budou s nimi v poméru rovny s rovnym, a nikoli jako bezmocny chlapecek ve strejékové klinu.*
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poméri. V témze ¢isle Mladého Ceskoslovenska se navic objevila v rubrice ,Historky
o lidech a v&cech™ poznamka zpochybriujici délku LauSmanovy cesty do Sovétského svazu a
ironizujici jeji soukromy charakter.'*!

Pro Lau$manovu snahu to byly dalsi citelné rany. Na druhou stranu tato situace
poskytovala Sanci ukdzat ,krajanim* v Sovétském svazu, Ze je schopen a ochoten hrat roli
prostiednika a vyjednévat kompromisni feSeni. Zprostiedkovani pfim&fi a pfipravu budouci
spoluprace mezi londynskymi komunisty a skupinou Nové svobody vidél po poradach
v KujbySeveé jako jeden ze svych hlavnich kol Posilal usmifovaci dopisy na ob& strany.
V jednom z nich z 25. listopadu doporu¢oval ,,soudruhtim® z Nové svobody, aby polemiku
Miladého Ceskoslovenska chépali. I kdyZ u ¢lanku Viléma Nového nevyloudil ,,jisté ovlivnéni
pravici®, upozornil, Ze ,,byl diktovan zajmy o Sovétsky svaz, ktery si musi pocinat velmi
obezietn&“. K Bechyného &lanku poznamenal, Ze vySel v nevhodnou dobu.'*

Stejné datum ma i dopis Vaclavu Noskovi, ve kterém Lau$man vidi jako pfi¢inu
nedorozuméni taktiku komunistd pfikazujici rezervovanost v otdzce budoucich poméri.
K polemice Nového s Bechyném napsal: ,,KdyZ jsme to s Moravskym &etli, fekli jsme si, ze
vystielil v nevhodné chvili. TotiZ Bechyn&. Proto jsem mu to hned psal... Ze se vy ozvete (Vy
z Ml[adého] C[eskoslovenska]), to jsme &ekali. Shodli jsme se také vtom, Ze odpovéd
Bechyiiovi je psédna toporem a ne perem. Jeden z VaSich lidi mluvi proti ,pfizemnim
polemikam“. Mladé Ceskoslovensko polemizovalo viak sNovou Svobodou ze sklepa.

3 Bechyng,

Ze sklepa proto, ponévadz levice v emigraci je dnes — jak se domnivam zmatena.
ktery pro svlij zdravotni stav jiz nikdy neptijde do politické aktivity, ktery vSak vidi dal neZ na
$pi¢ku nosu, mél pravo a povinnost, aby svij ndzor Fekl. Stou povinnosti vSak ptiSel
predcasné. To se mu mélo vytknout a nikoli to, Ze vetfejné fekl, co Vy tajite... Taktiku lze
podfizovat zasadam jen do ur&itych mez{.“'** Lausman déle kritizoval &astou a aktivni u&ast

lenti KSC v Londyné na ndkterych provladnich akcich'®® a dopis uzaviel slovy: ,Mily

" Miadé Ceskoslovensko, &. 24, roé. 1942, s. 2, , Laugmanova vyprava do SSSR nema oficielniho charakteru.
Bylo nam feceno, Ze tam nejel ani jako povéfenec svych sociding demokratickych piatel, nybrZz pouze, aby
studoval poméry v Sovétském svazu a pti tom navazal osobni styky s tamné&j$imi eskoslovenskymi politiky.“

"> NA, Lausman, k. 21, B. Lau$man ,,soudruhtim* 25. 11. 1942.

" Ve stejny den upozoriioval Lausman v dopise i Gottwalda na negativni disledky komunistické taktiky
spoluprice s Londynskou vladou: ,,Mladé Ceskoslovensko — jestliZe to bylo nutné — mohlo ¥ici své stanovisko,
ale jinou formou, ne tak, aby ptisp&lo ke zmatkéim v levici. Myslim, Ze Va3i 1idé v Londyn& — prosim, abys to
nepovazoval za Zalobu — v poslednich mé&sicich jdou pod heslem narodni jednoty pfili§ napravo a Ze nic tim
nedosédhnou.” NA, Laudman, k. 21, B. Laudman K. Gottwaldovi 25. 11. 1942,

! Tamtéz, B. Lausman V. Noskovi 25. 11. 1942, ,

5 Tamtéz, Lauiman Noskovi dale pise: ,,Své stranky [Mladé Ceskoslovensko] propljéuje docela zbytedns
muZzim vyslovené pravice, jejichz pomé&r k Sov[&tskému] svazu byl vzdy pfi nejmen§im dvojaky. Nekde foukali
z huby studené a jinde teplé. Nechci vzpominat minulych dob. Ale udalosti poslednich dnfi:

a) V zai napiSe Bechyné¢ ¢lanek.
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Nosku, jde mné jenom o to, aby se lidé, kteti to upfimné mysli s ¢eskoslovenskou véci i s véci
socialismu, sblizili, vice si véfili, vzajemné se dopliiovali. Ov8em, museji to byt lidé celi a
pevni, skuteéni socialisté a nikoliv konjukturalisté. Proto jsem v dohodé se Zdetikem psal jiz
pred mésicem do Londyna (pfispély k tomu i rozhovory s Vasimi), aby se N[ova] S[voboda] a
Mil[adé] Cleskoslovensko] doplitovaly (socialistickd revue a politicky tydenik), aby hledaly
jednotnou linii, jednotné postupovaly, pficemz revue muZe jiti dal nez tydenik... Jednota
narodniho zipasu je nutnd. Proto i ja se tak &asto prohybam.«'*®

I pfes tyto snahy se zatim zadné naznaky spoluprace Nové svobody s Mladym
Ceskoslovenskem neuskuteénily. 2. prosince napsal Jan Caplovié Lau$manovi, Ze sice Novd
svoboda, Nové Casy a Mladé Ceskoslovensko'™ vytvotily ,kartel novych &asopisov, to ale
podle n¢ho nebylo seskupeni politické. Slouzilo ke spoleénému postupu ve véci tiskarny,
kterou mély vechny tii &asopisy spoleénou. Z dopisu je patrna Caplovi¢ova nechut
s londynskymi komunisty spolupracovat. Snazil se LauSmanovi pfipomenout, Ze ,,sa vSak
Mladé Ceskoslovensko predtym nechovalo proti nam najkrajdie: o tvojej ceste prinieslo
poznamku v smysle Rasputinovo'*® vzkazu k vam, Ze je to &iste tvoja sukromna cesta a cely
t6n poznamky bol ndm akysi podivny*.'*

Ve véci polemiky mezi Novou svobodou a Mladym Ceskoslovenskem se Lauiman
ve své korespondenci snazil vystupovat opatrn€. Obrat je znatelny od 8. prosince, kdy mu
Kopecky vzkazal, ze ,,Novy je vil a Ze dostane z Ufy poradny nos“."*® V dopise Bechytiovi
ze 14. prosince proto LauSman mohl napsat: ,,S rozhovory s krajany jsem spokojen...
Vystielil jsi pfedasné, ale miZes klidné spat. Klidngji nez Novy. Clanek byl pfimo studovan
na zdejsich ufednich mistech, kde bylo trochu obav, aby neublizil svazu.“"! Lau$man

postupné ziskaval u vedeni KSC v Sovétském svazu duvéru.

b) Dne 16. ¥ijna Novy roznesl za to B. na kopytech v Ml[adém] C[eskoslovensku].

c) Dne 17. fijna kona se manifestace pro na$i armadu ,,pod z4stitou min. Masaryka, Ripky, Ingra a ¢lena Statni
rady Noskal!!.

d) Dne 20. ffjna denik ¢s. Vojska, za nimZ stoji M[inisterstvo] N[drodni] O[brany] , ...Ze tam pan minfistr] Ingr
pronesl bojovnou fe¢ ... Ze Mladé Ceskoslovensko bylo organisatorem manifestace...

e) V listopadu se pak dozvime v KujbySevé ¢&i Buzuluku to, co jsme se nedozvédéli v Londyné: Ze za ty a ty
funkcionédfe reakce a vydavatele Ml[adého] C[eskoslovenska] zakrooval ten a ten Va3 ¢len S[tétni] Rfady] na
MNO, aby nemuseli rukovat (a mohli patrn& dé&lat tuto ,,internaciondln{“ politiku), Ze ten a ten vas funkcionaf se
viibec nehlésil k odvodu, ackoliv jiné posild na vojnu atd. — Prost&, ve viem citi§, jak pani miluji levici a jak to
mysli... Mohl bych pokraCovat, ale je to zbyte¢né.«

1% Tamtéz.

7 0d roku 1943 mé&lo byt Mladé Ceskoslovensko piejmenovano na Nové Ceskoslovensko.

18 Rasputin“ = Hubert Ripka.

49 NA, Lausman, k. 20, J. Caplovié B. Laudmanovi 2. 12. 1942.

1% Tamtéz, k. 24, pozndmky B. Lausmana.

P! Tamtéz, k. 21, B. Lausman R. Bechyiiovi 14. 12. 1942. K otézce statopravniho poméru k SSSR zde Lausman
nastinil svou pfedstavu: ,,Nutno postupovat opatrn€. Statopravni pomeér, jak jsme o tom mluvili. Néco lepsiho
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2.4, Situace v londynském exilu

14. listopadu 1942 doslo k velké rekonstrukei exilové vlady. Vyména ministri byla
zptisobena vladni krizi, vzniklou mimo jiné i spory o financovani odboje z Eeskoslovenské
zbrojafské akce ve Velké Britanii, pfedevsim spole¢nosti Caswick. Odstoupit z vlady byl
tehdy donucen socidlni demokrat J. Neéas poté, co zvefejnil k této véci material zpisobem,
kterym se dopustil indiskrece vi¢i Statni radg i britskym uadtim.'>

Pravé s NeCasem se LauSman odcizil uZz pfi vzniku prvni exilové vlady v Cervenci
1940, kdy se ministry stali socidlni demokraté J. Necas, F. Némec a J. Be¢ko. Té€Zce nemocny
Necas se tehdy v dopise BeneSovi velmi pfimlouval, aby Lau$man nebyl jmenovan ¢lenem
vlady. Neustdlé uvadéni své osoby ve spojitosti s Karlem Ladislavem Feierabendem'™,
M. Hod%ou, S. Osuskym nebo s gen. Lvem Prchalou vidél mj. jako zfejmy timysl, ktery ho
mél zdiskreditovat a dopomoci tak Lausmanovi k funkci ve vlade.'™*

Rozpor mezi Laumanem a socidlnédemokratickymi ministry Sramkova kabinetu se
jesté vice prohloubil poté, co se na pidé Statni rady sblizil s R. Bechyném, se kterym zacali
kritizovat vladu a pfedevS§im poméry v armade€. Podle K. L. Feierabenda tim ovSem chtéhi
docilit Lau§manovo jmenovani civilnim ministrem nérodni obrany.'” Lau$man ve svych
pamétech pise, Ze tehdy ale h4jil zasadu, ,,ze Statni rada musi mit pravo kritiky vladni politiky
i vojenské spravy a e toto pravo by mé&lo byti pro Cechoslovaky pfi nejmensim tak posvatng,
jako je pro Angli¢any“.!*® V této praci bude jeste pozdgji dilezita dalsi ¢ast LauSmanova
textu, ve které odmita, Ze by usiloval o ministersky post: ,,Tehdy jsem po prvé slysel, Ze
héajenim tohoto demokratického principu péstuji ,,bolSevické manyry*. PfiSel s tim jeden ¢len
¢s. vlady v exilu, k ¢emuz jini moji odpiirci pozd€ji jesté dodavali, Ze kritisuji proto, abych se
stal ministrem. Moji odpoveédi bylo, Ze kdyZ po smrti Ing. Jar. NeCase mne president
republiky Clenstvi ve vladé nabidl, pod€koval jsem mu za projev dlvéry, ale do vlady jsem

nesel, vstoupil tam V. Majer.«®’

nez-li ma napt. Liberalni republika mongolska, kterd je samostatnym stdtem, ale ma se SSSR dalekosahlé
smlouvy vojenskou, politickou 1 hospodaiskou. A jde ji to k duhu.”

12 7 vlady nakonec odeSel i Neasem kritizovany akcionaf Caswicku E. Outrata. KUKLIK — NEMECEK,
s. 109-110.

13 Karel Ladislav Feierabend, 1891-1969, agrarni a narodn&socialisticky politik, za Druhé republiky a
v protektoratu ministr zem&dé€lstvi, 1940 emigrace Velk4 Britanie, ¢len exilové viddy, 1940-1941 statni ministr,
1941-1945 ministr financi.

% podle Negase usiloval Laudman o funkci tajemnika MNO nebo o misto , kdekoliv jinde ve vladé. Dokumenty
z historie Ceskoslovenské politiky 1939-1943, dok. €. 101, s. 123.

135 FEIERABEND, s. 60.

%6 AUSMAN, Kdo byl vinen?, s. 26-27.

7 Tamtéz, s. 27.



Udalosti v Londyné se LauSman snazil pozorné sledovat. Do souvislosti s rekonstrukei
exilové vlady je moZné uvést obrat v jeho zamérech. Ve své korespondenci se n&€kolikrat
zmifuje o tom, Ze by rad v Sovétském svazu zistal jako soukromé osoba nebo jako vojak.
BeneSovi dokonce 5. listopadu poslal zaddost o souhlas s nastupem do vojenské sluzby u
formujici se Geskoslovenské jednotky v Sovétském svazu.'>® 18. listopadu mu ale Caplovid
napsal, Ze maji mit socidlni demokraté ve vliadé i nadale tfi ministerské kiesla a kdyby byl
Lau$man v Londyné&, uz by se o jejich obsazeni jednalo: ,,Ja osobne nepovaZujem terajsiu
vlddu za nejak obzvlast silnd a trvanlivi... sfoudruh] Necas vSetko to vSak tazko nesie a je
vazne chory, ale moja mienka je, ze uz prv potreboval lie¢enie a nie urad. Nastald zmenu i
Rudolf ocetiuje kladne a vita.“'> V dalsim dopise z2. prosince mu Caplovié zopakoval:
JFranta'® drzi nateraz dva samostatné rezorty...“!®' Po obdrZeni téchto zprav, aniz by od
prezidenta dostal odpovéd’, uz LauSman s dal§im pobytem v SSSR nepocital, kdyz
wsoudruhtim®“ z Nové svobody 14. prosince oznamil datum svého odjezdu do Anglie, ktery byl
stanoven na 5. az 15. ledna.'®® Davodii k tomuto jednani méize byt oviem vice. Lau$man mohl
byt k navratu nucen Fierlingerem a komunisty, ktefi s nim uz pocitali pro svou taktiku
v Londyné. Dalsi varianta se miiZe tykat toho, Ze se setrvanim v Sovétském svazu od zacatku

o T T vl o 1o . , . 1
nepocital a svym jednadnim se snazil zdlGraznit soukromy charakter své cesty. 63

1% NA, Laudman, k. 21, B. LausSman E. Benefovi 5. 11. 1942. Dale napt. ,,soudruhiim® z Nové svobody
25. 11. 1942 napsal: ,Dovolend mné vypr$i koncem prosince, nebot’ jsem Zzidal presidenta o tfimési¢ni
dovolenou bez cesty. Najednou mn& Maxa poslal telegram, Ze mné& byla dovolend prodlouZena do konce pobytu
v SSSR. P&kn& d&kuji. Rad bych zde zhstal jako soukromnik anebo jako vojdk. PoZidal jsem m.j. pana
prezidenta o souhlas k nastupu, jakmile jednotka piijde na frontu. Nedostanu-li souhlas, pak v&ite, Ze velmi nerad
se chci okolo Nového roku vydat na zpatetni cestu. Nerad ne proto, Ze bych se bal torpéd a bombicek, ale proto,
ponévadz se mné zde libi, ponévadZ vie se béfe opravdovéji, je vice upfimnosti.” TamtéZ, B. LauSman
,soudruhfim® 25, 11, 1942.

159 NA, Laudman, k. 20, J. Caplovié B. Lau$manovi 18. 11. 1942.

10 Franta“ = Franti§ek Némec.

o1 NA, LauS$man, k. 20, J. éaplovié B. Lausmanovi 2. 12. 1942.

12 Tamtéz, k. 21, B. Laudman ,,soudruhim® 14. 12. 1942.

163 Aby Lausman ziskal vét$i svobodu v jednani, neustale zdiraziioval, ze do Sovétského svazu necestuje jako
oficialni predstavitel londynského odboje. K demonstraci soukromého razu cesty se rozhodl vystacit s platem
mistopfedsedy Statni rady a neZadat o podporu viadu. Proto se pfi jakémkoliv zpochybnéni privatniho charakteru
cesty ostie ohradil. Ministru financi K. L. Feierabendovi napk. 20. 10. 1942 uz z KujbySeva napsal: ,,Dostal jsem
zpravu, Ze jste v rozhovoru s nékterymi Gleny vlady projevil zdjem o finanéni thradu mé cesty do SSSR, pfi
Cemz jste prohlasil, Ze ji vlada nemliZe hradit. Jsem nucen doznat, Ze Va3 zdjem si nedovedu dost dobfe
vysvétlit, ponévadz mé& ani nenapadlo, abych pravé vliadu Zadal o podporu... Jinak jsem rozhodnut i nadale vyjit
s tim, co mn& ndleZi a mohu Vas ubezpetit, Ze bych radgji jedl jednou denné, neZ bych si dovolil poZzadat o
pomoc vladu, jejiz ministr financi ve svych starostech o hospodafeni se statnimi prostfedky jde tak daleko, Ze se
stard nejenom o to, o se starat md, ale i o to, kde jeho starost je pii nejmenSim bezpfedmétna. Tamtéz,
B. Lausman K. L. Feierabendovi 20. 10. 1942. Reakci ve vlad& na Laudmantv dopis si 18. 11. 1942 zaznamenal
Jan Opocensky do svého deniku: ,LauSman poslal Ladovi sprosty dopis, Ze se vyjadtil pfed péti ministry, Ze
jeho cestu do Ruska nebude platit. Psal mu, Ze o to neZadal a Ze rad&ji nebude Zrat, neZ aby Zadal penize od
ministra, ktery nema pochopeni pro dilezitost cesty. Lad’a mu odpovédgl, Ze to neni pravda, Ze se tak nevyjadril
pted Zadnymi ministry ani kym jinym, a Ze se ta otdzka nepostavila a proto se nemél ptilezitost k ni vyjadfit.
Kdyby se mél pilezitost vyjadtit, tak by jist& byl pro zaplaceni té cesty. Ukézal dopis jeho ¢lenim vlady a ti mu
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Jeste pred rekonstrukei vlady LauSman dostal od F. Némce zpravu, Ze se uvazuje o
jeho kandidatufe na ufad mistopiedsedy ve Statni radé. Ve stejnou dobu mu Maxa sdélil, Ze
kandid4tl je mnoho a Ze vzhledem k jeho pobytu v Sovétském svazu se s nim na tuto funkci
nepocitd. LauSmana poboutilo, Ze musi odpovidat najednou na dva telegramy, které ,se
vzajemné biji, ackoli Maxa i Némec s nékterymi dalSimi ¢leny S[tatni]R[ady] se schézeji a
v postupu na pidé statniho ziizeni [se] radi“.'® Do Londyna Maxovi a Némcovi poslal
zpravu, Zze mohou ,,zafidit vSe tak, jak vyZaduje situace” a svym kolegim z Nové svobody
napsal: ,JJinak Vés mohu ubezpetit, Ze se nebudu citit v nejmensim dotéen, nebudu-li vibec
v piedsednictvu. Po tom loiiském handlovani, kdy soudruzi pustili pfedsednictvi, nacpali mne
do prvého mistopfedsednictvi a potom byli piekvapeni, Ze to je druhé mistopredsednictvi —
nemam v&ru na tom zdjem.“'®> Do této funkce byl nakonec jmenovéan Caplovié.

LauSman sledoval i situaci uvnitf socidlnédemokratického Socialistického klubu,
znamého téz jako Devitka. Ten byl i pfes znatné spory vytvoien 12. bfezna 1941, jeho
predsedou se stal R. Bechyng a jednatelem B. Lausman.'®® Na ¢innost tohoto klubu byly uz od
pocatku rozdilné nazory. Zatimco Bechyné se zklubu snaZil vytvofit oficialni zahraniéni

vedeni socialni demokracie s formalnim vedenim, ,,vladni“ socidlni demokraté prosazovali

YW

tHisténi Seskoslovenského naroda*.!®’

Existenci Devitky neustéale provazela fada sport. N&které z nich, pfedev$im nejasnosti

66
1

ve vztahu ke komunistim a s tim souvisejici otazka jednoty ,,d€lnického hnuti*, byly hlavnim
diivodem ke konani jedné z konferenci klubu. Ta se sice uskute¢nila 9. ¢ervna 1942 azZ po
LauSmanové odjezdu do Sovétského svazu, jeho tehdej$i nazory ale zastupovali kolegové
z Nové svobody podpofeni socialnimi demokraty varmadé, kteti sepsali Prohldseni
k soucasné politické situaci. V tomto dokumentu bylo pozadovano, ,,aby byly polozeny pevné
a trvalé¢ zaklady pro sjednoceni délnické tridy“ a to vzhledem k tomu, Ze ,,i doma je uz
délnictvo jednotné... jen pakt sovétsko-némecky doc¢asné spolupraci délnictva prerusil.

ProhladSeni apelovalo na vétsi zastoupeni levice ve vladé: ,,Je to dnes jist¢ Rijnova revoluce

potvrdili, Ze se tak nevyjadiil.“ Vdlecné deniky Jana Opocenského, CECHUROVA, Jana — KUKLIK, Jan ml. —
CECHURA, Jaroslav — NEMECEK, Jan (eds.), Praha 2001, s 254.

164 NA, Laugman, k. 21, B. Laudman ,,soudruhfim® 5. 11. 1942,

165 Tamtéz. Laudman zde ptipomind chovani vladnich socialnich demokratdi, kte¥i v¥ijnu 1941 podpofili
Bechyn¢ho nedobrovolny odchod z funkce pfedsedy Statni rady. Jejich jménem poté J. BeCko mnabidl
mistopfedsednictvi ve Statni radé B. LauSmanovi, ktery s ohledem k Bechynému odmitl. Ten ale chtgl
Jhovému predstaviteli levice*, mladému a perspektivnimu politikovi, pomoci a doporu¢il mu na
mistopfedsednictvi kandidovat. Ze slibeného prvniho mistopfedsednictvi ale ziskal LauSman druhé
mistoptedsednictvi.

166 Cleny vyboru byli dale F. N&mec, J. Nedas, J. Caplovi¢, Jurnekova, P. Viboch, J. Begko a V. Majer.

" HORAK, s. 42.
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ruskd, kterd posiluje a burcuje v€domi naSeho lidu. Bylo by nemoudré tuto skuteénost si
nepfipustit a nebrat ji pln¢ v uvahu. K tomuto pfesvédceni jist¢ dospél nas pracujici lid...
Na zdkladé uvedenych skuteCnosti se domnivame, Ze dneSni Ceskoslovenska vlada neni
vyrazem vule a smySleni lidu doma, ktery ona zastupuje a jemuZ ma byt odpovédna...
[Narodni fronta] je dnes nutnou a souhlasime s ni. AvSak tak jako socialisté dosud tvofili
vladu s pfevaznou vétSinou pravicovou, tak pravice musi dnes pochopit, Ze vyvoj jde proti ni
a podridit se tomu. Nepochopi-li to, musi byt k tomu donucena. Socialisté nemohou dale
ustupovat.“168

Konference dosla ve svém zavéru ke kompromisu. V odpovédi socidlnim demokratiim
v armadeé byla sice zamitnuta interpretace, podle které nesla vinu za rozkol ,,délnické tidy*
skupina ,,socidln€¢ reformni“, byl ale vysloven souhlas s tim, Z¢ ,,¢s. zahrani¢ni vlada neni
pfedstavitelkou vile lidu doma a vétSiny zahrani¢ni emigrace®. Vyjadieni k apelu pro vétsi
zastoupeni levice ve vladé znélo: ,,Ani my, jako ptislusnici byvalé socidlni demokracie,
nemame prava, abychom se vydavali za jediného predstavitele délnické tridy. Zesileni vlivu
socialisti ve vladé je soulasné také otazkou zastoupeni téch sloZzek de€lnického hnuti, které
v ni dosud nejsou — komunistd. Nedostate€né zastoupeni socialistd ve vladé souvisi jak
s timto faktorem, tak také s okolnosti, Zze v tabofe levice — a tim rozumime piisluSniky vSech
socialistickych stran — nebylo dosud dosaZeno ani ideového jasna, ani dohody o spoleéném
postupu.“169

Pro Lausmanovo vyjednavani s komunisty v Sovétském svazu bylo tedy smérodatné,
Ze se dohoda socidlnich demokratd piimo neziikala ,,sjednocovani socialistického hnuti* a
vyslovovala se pro v&tsi zastoupenti levice v exilové vladg&. I Caplovié se ve své korespondenci
18. listopadu zminuje o zlepSovani vztahii s ,,vladnimi* socidlnimi demokraty: ,,Najmi v nasej
deviatke, zda sa mi, je nadej na konstruktivnejSiu a uzsiu spolupracu. Oba nasi ministri pred
rieSenim [vladni] krizy sa poshovarali aj s Rudolfom a boly to tusim rozhovory k obapolne;j
spokojnosti, podobne jako aj druhy rozhovor Rudolfov so $éfom. Ja sa divam sice s rezervou,
ale s ocakavanim d’alSieho zlep$enia na vyvoj pomeru medzi nami. Len $koda, Ze si eSte nie
tu a nie si udastny na vietkom.“'”® K otdzce usmifovani socidlnich demokratii se Lausman
tehdy ve své korespondenci do Londyna nevyjadfoval, Caplovi¢ ho v témZe dopise o to také
pozédal: ,Prosim Ta len, aby si si aj Ty ukladal isti rezervovanost’ /ktord od nas Ziada¥/ pfi

posuzovani tunajSich pomerov. Obavam sa, Ze si uZ prili§ diho pre¢ odtialto a Ze jednak

168 ProhldSent k soucasné politické situaci, podepsané V. Holubem 3. 4. 1942. HORAK, s. 43-44.
' HORAK, s. 44-45.
"' NA, Lau3man, k. 20, J. Caplovi¢ B. Lausmanovi 18. 11. 1942,
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nepocitas dost’ s vyvojom tunajsich pomerov od tvojho odchodu; jednak mas nejaké nie dost’
spol'ahlivé informacie. .. !

V této souvislosti dale Caplovi¢ Lausmanovi napsal: ,, Ty ma§ sklon prenshlovat’ sa
v usudkoch i v reagovani a $kodi¥ tym i veci i sebe.“!”? Pravé tato poznamka dobie vystihuje
Laugmanovu osobnost. Caplovi¢ mu zde pfipomina jeho ¢asto emotivni jednani. Jak bude
zminéno predevSim v nasledujici kapitole, LauSmanovy postoje byly nezfidka ovliviiovany
entuziasmem pramenicim z jeho politického presvéd&eni.

I ptes to, ze Gottwald v prvnich rozhovorech naznafoval potfebu spoluprace celého
protifalistického odboje, Lausman si neptal sblizovani se socidlnimi demokraty ve vlade.
Stejného néazoru byl i Zdengk Fierlinger, ktery dokazal posilovat LauSmanovu divéru a obdiv
ke své osobg, ziskané uz za svého ptsobeni v patizském a londynském exilu.

Pravd&podobné v reakci na Caplovitiv dopis Lau$manovi piipomnél plsobeni
J. Necase v Ceském narodnim vyboru'”: ,Je dobie, Ze s[oudruh] Nedas z vlady odedel. Vi3
sam, Ze d&lnictvo bylo rozhot&eno, Ze 16. brezna el s Vlajkati'™, faouny a dernosotnénci'’®
do narodniho vyboru, ktery lezl Hitlerovi do pr... a Ze jako president cenového tradu'’
sliboval vérnost feznikovi Frankovi. Moskva ho tehdy oznacila za zradce. I kdyZ se dé€lnici na
moskevsky rozhlas divali vSelijak, vtomto pripad¢ souhlasili...* Na adresu F. Némce
Lau$manovi vzkézal: ,Za druhé republiky cht&l zavést Unii'”’ do Chaloupkovy ustfedny
Flutaska'’®. Proto vystoupil zOSC'” a proto se exponoval pro né&jakou neutralni jednotu
statn€ zaméstnaneckou... A potom, kdyz piisel Hitler, sliboval mu v€rnost jako Necas. [ on

sel do Nérodniho vyboru, i pfed nim varovala Moskva. A potom utekl jako Necas a jako

Feierabend....Délnické hnuti nemlze mlcet k takovymto zjeviim, sic prohraje vSechno.

171
172

Tamtéz.

Tamtéz.

17 Cesky ndrodni vybor svatovaclavsky, vytvoren fasisticky orientovanymi skupinami 15. biezna 1939 v budové
parlamentu za uéelem pievzeti politické moci. Zruden na natlak nacistd jiz 21. 3. 1939. Pii jeho vzniku se
angaZoval J. Netas, v budové parlamentu byl ptitomen téz F. N&mec. PASAK, s. 38.

1™ Vlajka, Ceska fasisticka skupina, silné aktivizovana za Druhé republiky, jedna ze zakladajicich stran Ceského
narodniho vyboru.

175 Cernosotnénci, rusky Cornyje sotni, &erné setniny, ruské monarchistické, extrémn& nacionalistické hnuti
vzniklé v priib&hu revoluce roku 1903, které organizovalo teroristické akce proti pofadatelim stavek a liberalim
a pofadalo pogromy na Zidy.

176 Nejvyssi utad cenovy, specialni odd&leni pii Ministerstvu primyslu, obchodu a Zivnosti pro udrzovani cenové
hladiny.

"7 Unie Zelezni¢ait. F. Némec byl generalni tajemnik této odborové organizace.

178 71uté odbory byly odborové organizace budované a financované zaméstnavateli jako jejich ptima agentura.

V Ceskoslovensku se roz3itily ve dvacatych letech.

' Odborové sdruzeni &eskoslovenské.
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Oportunisti, kapitulanti, opatrnici a ramenaii museji stranou. Némec by mél mit tolik cti v téle

a vzdat se, jako se vzdal Necas. Sic pfijde mezi své a oni mu nase.. 180

2.5. SSSR o¢ima Bohumila Lau§mana

Dulezitou ulohu ve vztahu Lau$mana ke komunistim sehralo vnimani pomért
v Sovétském svazu. Pravé cesta do SSSR byla dalsim vyraznym meznikem v jeho
myslenkovém vyvoji. On sadm ji oznaCil za svou velkou politickou Skolu. Poméry
v Sovétském svazu byl nadSen. To ovSem pulsobi v ostrém kontrastu sjeho pobytem
v londynském exilu, kde jednal jako nesmlouvavy kritik vSech ne$varti. Je mozné ho ale
odsoudit z nekritického sovétofilstvi, kdyz v dobé jeho cesty prochazel Sovétsky svaz jednou
z nejkriti¢téjsich fazi boji, kdy celou zemi probihala vina vlasteneckého nadseni a kdy onu

~el181 ’ ¥ wr r . ¥ vr YoM ..
7" zakryvala vSudypfitomnd valka? Lau$man upfimné véfil ve svou politickou

,velkou le
pravdu a skute¢né jednal z ryze osobnich pfi¢in a pohnutek. OvSem je také nutné zminit, Ze
vyrazny piiklon nalevo zaznamenal poté, co zapadni odboj nenaplnil jeho pfedstavy a
zejména neuspokojil jeho ambice. Oba tyto faktory se vzéjemné dopliovaly a posilovaly.
Jako jeden z exponentdl prosovétské politiky do této linie investoval vétSinu svého plsobeni
v Londyng. Uspéch vsadil na tuto kartu. Proto se domnivam, Ze si do Sovétského svazu
odjizd€l své dosavadni politické nazory spise potvrdit, neZ vyvratit.

Sovétsky svaz ale predCil veskera jeho ofekdvani. Tamnimi poméry byl fascinovan.
Posun vjeho mysleni je patrny z extrémnich levicovych nazortt objevujicich se v jeho

h'8 pro Novou svobodu. Nejrizngjsi dojmy ze své cesty

3

zpravach do Londyna a ¢lancic

sdéloval v &etné korespondenci. Napf. v dopise Prokopu Drtinovi'®, spolupracovnikovi

% ANM, Fierlinger, inv. & 313, k. 16, opis Fierlingerovy zpravy B. Lauimanovi nedat.

¥ podle Karla Durmana souvisi ,,velké 1z 20. stoleti s kauzalitou jako metodou, jak davat nasim smyslovym
vjemtlm jisty fad: ,Je jisto, Ze €lov&k s kauzalitou t&€Zce zapasi, ale pfijimé leZ &i polopravdu mnohem snadngji
neZ pravdu, protoZe leZ a polopravda jsou zpravidla nmohem jednodussi, a tim i srozumitengjsi... DURMAN,
Karel, Popely jesté Zhavé. Velka politika 1938-1991, 1., ,,Sv&tova valka a nuklearni mir 1938-1964, Praha 2004,
s. 21.

"2 Jedn4 se o Lausmanovy &lanky: ,,K Sestému vyro¢i sovétské ustavy“ napsany v Fjnu v Moskveé a oti§tény na
pokracovani v listopadové a prosincové Nové svobods, €. 11, ro€. XIX, November 1942, s. 235-237 a ¢. 12,
December 1942, s, 267-269, ,,Zdroje mravni sily rudé armady*“ napsany v ffjnu v Kujby3evé a otiStény v tinoru
1943 v Nové svobode, &. 2-3, ro€. XX, Februar-March 1943, s. 26-29. K popularizaci Sovétského svazu se po
navratu do Londyna n&kolikrat vratil napt. v ¢lancich ,,Tragedie CSR a politika SSSR*, tamtéz, &. 4, April 1943,
s. 66-70, ,,Cesty k bojové jednot& narodd SSSR*, Tamtéz, &. 5, May 1943, s. 98-101 a ,,Z kroniky sové&tského
partyzanského hnuti®, tamtéz, ¢. 6-7, June-July, s. 135-137.

'8 Prokop Drtina, 1900-1980, politik, za Prvni republiky tiednik Kancelate prezidenta republiky, od r. 1936
osobn{ tajemnik prezidenta Benese. Od r. 1925 &len Narodni strany prace J. Stranského, od r. 1928 Cs. strany
narodné socialistické (CSNS). Organizator Politického ustiedi. 1939 emigrace Francie, Velka Britanie. Bene§tiv

40



z londynského rozhlasu, 22. fijna 1942 napsal: ,,Sovétsky svaz na mé udélal hluboky dojem.
Valka je vidét na kazdém kroku, ale soucasné i pevné odhodlani valku také vyhrat. Sovétsky
lid si vynucuje obdiv a uznéni a sovétsky rezim vyvolava respekt. Respekt za to, Ze se mu
podafilo zlidu Sedesati narodli a narodnosti Svazu vytesat jediny narod Svazu, ktery to
s obranou ,,socialistického otCestva™ a s porazkou fasismu mysli krvavé vazné... Sovétské
politické kruhy citi, Ze bfemena vale¢na nejsou rovnomérné rozdélena na vSechny Spojence,
ale jenom ziidka to nechaji na sob& znat. Soudim, Ze pravé Sovéty to mysli se spojeneckymi
smlouvami nejvazné&ji. V sovétském tisku denné€ lze &ist ostrou kritiku nékterych zjevu
v sovétském zivote, sovétském prumyslu, sovétské armadeé — ale nikde ani fadky, v niZz by
bylo zattoceno na toho ¢i onoho Spojence, jak se napf. stava v Anglii. Véru, hodné pozoru.
Chci Ti jenom Fici, Ze Sovétsky svaz je pro mne velikou Skolou. Ctyfmési¢ni piipravka na
lodich mn¢ poskytla znalosti jazykové natolik, Ze v této Skole chapu vsechno. A to je moje
plus.“184
Pozitivné¢ vnimal pomeéry v Sovétské armadé: ,Lid Sovétského svazu ma Rudou
armadu rad, protoZe je to jeho armada, lidova armada, ktera i ve valce Zije Zivotem
obcanskym, kterd dyché politicky a ktera by nesnesla, aby se nékdo jen pokusil postavit mezi
ni a lid $pané&lskou sténu.“'*> Po navitéve u formujici se Eeskoslovenské vojenské jednotky'®
v Buzuluku pii pfilezitosti oslav 28. fijna ,,soudruhtim™ z Nové svobody napsal: ,,Byl jsem
pted tydnem hostem naSich vojak. Poméry zde se k pomérim v Anglii nedaji ani pfirovnat.
Disciplina je zde mnohem tvrdsi, ale upfimngjsi. Vychova je soustavna a ma smysl... Prolezl
jsem vée, vie ochutnal. Mdj dojem je nejlepsi... <!
Politicky systém Sové&tského svazu rozebiral v ¢lancich pro Novou svobodu. V jednom
znich snazvem ,K Sestému vyro¢i sovétské ustavy“, napsaném vifjnu 1942

8

v Kujbyseve, sovétskou tstavu'®® zroku 1936 prezentoval jako ,ustavu socialistického

politicky tajemnik, komentator BBC. Po valce &len predsednictva CSNS, 1945-1948 ministr spravedinosti. Od
r. 1949 véznén, 1960 amnestovan, 1969 rehabilitovan. Rehabilitace zruSena 1971.

'™ NA, Laugman, k. 21, B. Laugman P. Drtinovi 22. 9. 1942,

18 . AUSMAN, ,.Zdroje mravni sily rudé armady*, s. 29.

1% Ceskoslovensk4 jednotka v SSSR se zformovala podatkem roku 1942 v Buzuluku. Vycvik byl zahdjen
9. 3. 1942, 15. 7. zacala jednotka uZivat nazev 1. Geskoslovensky samostatny prapor v SSSR. Velitelem byl
ustanoven pplk. Ludvik Svoboda. Slavnostni vojenskd pfisaha, jiz se dCastnil i B. LauSman, probéhla
28.10. 1942.

87 NA, Laudman, k. 21, B. Lau$man ,,soudruhim® 5. 11. 1942.

188 K sovétské ustavé ARENDTOVA, Hannah, Pivod totalitarismu, Praha 1996, s. 538-563. Autorka zde na
stran¢ 538-539 o této tstavé pise: ,,Sov&tsky svaz vydal v roce 1936 zcela novou a velmi diikladné promyslenou
ustavu (,,zavoj liberdlnich frazi a preambuli halici gilotinu v pozadi®), v Rusku i v zahrani¢i uvitanou jako
udalost uzavirajici revoludni obdobi. Ukazalo se v¥ak, Ze zvefejnéni tstavy bylo zacitkem gigantické
superdistky, kterd v takika dvou letech svého trvani zlikvidovala existujici administrativu a vymazala vSechny
stopy normalntho Zivota a ekonomického zotavovani, které se rozvinuly ve &tyfech letech po likvidaci kulaki a
nucené kolektivizaci venkovského obyvatelstva. Od tohoto okamZiku hrala pak tdstava zroku 1936 piesné
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vitézstvi a délnicko-zeméd¢lské demokracie”. Podle Lau$mana byla piijata v reakci na
»vnitrostatni upevnéni socialistické soustavy a zvySeni hospodafské a kulturni urovné
sovétského lidu.“ Proto pry pfisla doba, ,.kdy v dusledku téchto zmén lze do volebniho
systému vnésti vice demokrati¢nosti.“ LauSman, ohromeny liberalnosti istavy a vychézejici
z chybného predpokladu jeji faktické platnosti, pak v ¢lanku dokonce uvedl, Ze ,ustava
obsahuje jedno vyzna¢né, jasné prohlaseni, Ze v duchu marxisticko-leninské svobody mize
v zemi existovat pouze jedna strana, a to komunisticka. Podle Stalina je strana soucasti t¥idy.
Strany mohou byti a jsou jenom tam, kde vladne téidni boj. V SSSR jsou pouze dve ttidy:
déInikl a zeméd€lcl, jejichz zajmy jsou shodné. Proto v Sovétském svazu neni plada pro
politické strany, nybrZ pouze pro politickou stranu, ktera sta¢i k tomu, aby ochratiovala zajmy
pracujiciho lidu a byla nositelem pokroku.”“ Dale vyzdvihl n€které jeji casti'® a dodal, e
,»0 Ustavé s témito zasadnimi hledisky miZe kazdy miti sviij nazor®. Nelze vSak podle n€ho
»prikryt plastém zapomenuti, Ze pro tuto Ustavu tajnym hlasovanim manifestovalo 98,6%
obyvatelstva.«'*’

Ke kritice sovétské ustavy a sovétského polického rezimu se vyjadiil v zavéru svého
¢lanku: ,,Kdyz si pfed Sesti léty SSSR dal novou tUstavu, zahraniéni kruhy politické i
novinaiské se chovaly vétSinou rozpacité. Pro jedny ustava prvé socialistické velmoci svéta
neexistovala. Druzi alespori pfipoustéli, Ze slova jsou nova, ale véc bez jakychkoliv
pochybnosti bude stard. Jedni dokazovali, Ze Gstava znamena odklon napravo a likvidaci
bolsevismu, zatimco jini shledavali v Gstavé utuzeni diktatury a upevnéni bolSevismu. Padly i
hlasy o nicotné ,,bumazce®, na niZ jsou namalovany Potémkinovy vesnice. Dnes s odstupem
Sesti let socialisté i nesocialisté, pratelé sovétského svazu i jeho odpirci, se mohou presveédeiti
0 tom, Ze nova Ustava nebyla jenom historickym dokumentem o vitézstvi socialismu v této
zemi, nybrz Ze byla pfedev§im uZzasnou mravni posilou vSemu sovétskému lidu
k mirumilovné jeho praci pro vystavbu a rozkvét svazu a k jeho dne$nimu heroickému zapasu
za udrzeni nezévislosti své a navraceni svobody jinym. Nebot' kdyby se byl zde socialisticky

systém neosvéd¢il a kdyby ustava byla jen sntiSkou obrazki o Potémkinovych vesnicich, je

stejnou roli, jakou hrala za nacistického rezimu ustava vymarska: byla zcela pfehlizena, nikdy vSak nebyla
zrufena... S vyjimkou Vysinského vichni, kdo tuto nikdy nezamitnutou Gstavu koncipovali, byli popraveni jako
zradei...”

'8 P¥i popisu tistavy Lausman vyzdvihl jeji dalsi body. V jednom z nich se napt. dostal do protimluvu, kdyZ
napsal, Ze zdkladnim principem tstavy je heslo: ,,Od kazdého podle jeho zpuisobilosti, kazdému podle jeho
prace.“ Shodng s tim pry ,.istava zabraiiuje, aby jednotlivci ziskavali bohatstvi, a zajistuje toto bohatstvi celku.“
Dale narody SSSR ,.maji naprostou rovnopravnost...a viechny svazové republiky maji zajiSt€ény svobodny
odchod z dobrovolného svazku“, LAUSMAN, , K 3estému vyro&i sovétské tstavy*, s. 236.

1% Tamtéz.

42



vice nez pravdépodobné, Ze by dnes nebylo jiz Sovétského svazu, Ze by imperialisticky fasism
byl o néco dal <!

Stejné nekriticky LauSman wvnimal i dosavadni politiku Sovétského svazu.
Rozporuplnému postupu SSSR v dobé po podepsani sovétsko-némeckého paktu se vénoval
v dal$im ze svych emotivnich &lankd ,,Tragedie CSR a Politika SSSR*/?, ve kterém se snazil
zduraznit ochotu SSSR pfed mnichovskymi udalostmi vojensky zasdhnout na obranu

Ceskoslovenska.'”® Kritizoval postoj zapadnich velmoci'™*

a fakt, ze vzati 1938 nebyla
Moskva Prahou pozddana o pomoc. Obhajoval uzavieni paktu Molotov-Ribbentrop, kdyz
ptipomnél, Ze k podepsani této smlouvy byl Sovétsky svaz donucen nerozhodnou politikou
Francie a Velké Britanie a v disledku toho strachem zizolace: ,,Tehdejs$i Evropa nechapala
situaci, ponévadz ji chapat nechtéla. Pan Strach byl jejim radcem a pani Vypocitavost byla jeji
divérnici... Cestné slovo Adolfa Hitlera platilo vice, neZ &estné slovo Josefa Stalina, ktery
nikdy nikoho neobelhal a nikdy nikoho nezradil.“!®> V souvislosti se vztahem Polska a
Sovétského svazu LauSman poukazal na politiku ,,neschopného a protilidového Beckova
1964

rezimu av otdzce uznani Slovenského statu Sovétskym svazem zdiraznil, Zze to byla

,,otdzka ucelnosti, nikoliv pl‘éVa.“I97

V zavéru ¢lanku piipustil, Ze jeho poznamky byly psané ,,s jistou rezervou®, kterou ale
omluvil nutnosti zddraznit, Ze Sovétsky svaz ,,stoji za ndmi*: ,,Sovéty se k ndm v na$i ndrodni
tragedii vZzdycky chovaly jako skute¢ni spojenci a upfimni ptatelé... Jejich zajem na nés je
opravdovy a poctivy. Je to zajem o jednotné a silné Ceskoslovensko, s nim# cht&ji po valce
velmi uzce spolupracovat... To ovSem neznamena, Ze by po nas Zadaly, abychom sv€ ndrodni
z4ajmy obétovali jejich zahrani¢ni politice, o niZ se je§té mnozi domnivaji, Ze sleduje n&jaké
tajuplné a zahadné cile. Sovétsky svaz, ktery sdm ma smlouvu s Velkou Britanii o vzijemné
spolupraci po vélce, nepfeje nam i sob& nic jiného, neZ-li by také Ceskoslovensko si

zachovalo dobry pomér k zdpadni Evropé a anglosaskym demokraciim. Netajim se obavou, Ze

! Tamtéz, s. 269.

2 AUSMAN, , Tragedie CSR a politika SSSR*, s. 66-70.

1% LLaudman zde poukazoval na existenci spojeneckého svazku mezi Prahou a Moskvou, jehoZ GGinnost byla
podminéna Ceskoslovensko-francouzskou alianci.

1% Mnichovska konference skutetn& mé&la sovétsky rozmér. Francouzsky ministr zahrani¢i aZ po vélce pfiznal,
Ze konference méla prohloubit rozpory mezi Berlinem a Moskvou. V piipadném vale¢ném konfliktu by Francie
s Velkou Britanii zistaly stranou a diktovaly mirové uspofadani Evropy. NALEVKA, Vladimir, Sv&tové politika
ve 20. stoleti, 1., s. 150.

51 AUSMAN, ,, Tragedie CSR a politika SSSR¥, s. 66.

1% Snaha autoritativniho ministra zahraniéi plukovnika Jésefa Becka o dorozuméni s Némeckem, spojend
s tvrdosti viigi CSR a Litvé, skuteéné nebyla v evropské politice vhodnou alternativou orientace na zapadni
velmoci. DURMAN, s. 42.

7 LAUSMAN, ,, Tragedie CSR a politika SSSR¥, s. 68-69.
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jesté dnes anebo 1 zitra se najdou lidé, ktefi nepochopi a neuvéfi. Zde ovSem neni pomoci,
nebot’ uéit tyto lidi logice a hluchym davat ,.dobrytro® — je jedno a totéz.«'*®

Mistrné vytvofena fasdda sovétské vlady a ustavy uréend pravé pro zahraniéni
pozorovatele nasla svého obdivovatele i v osobé Bohumila Lausmana. O Sovétském svazu
napsal mnoho &lankd, vedl fadu prednadek'” i promluv vrozhlasu. Popularizatorem
Sovétského svazu se ovSem nestal jen z chladného politického kalkulu, ale i z intenzivniho

okouzleni sovétskymi poméry.

2.6. Zavéreiné rozhovory s vedenim KSC v SSSR

K upfestiovani taktiky KSC dochézelo na poradach u generdlniho tajemnika
Kominterny Georgie Dimitrova®”’. Na jednani 9. listopadu 1942 byl feSen vztah vedeni KSC
v Sovétském svazu k londynskému odbojovému centru, pfedev$im k E. BeneSovi. Jan
Sverma®! Dimitrovovi podal informace z Hjnovych rozhovorti s Lau$manem a piedlozil
Gottwaldiv navrh ..k podniceni vystoupeni pokrokovych &initeld [v Londyné], ktefi by
piedlozili rizné navrhy a vytvofily uréitou platformu pro dusledny narodné osvobozenecky
boj“. Tento ndvrh by znamenal posun k Lau§manovym snaham o t€sn&j$i spolupraci mezi
londynskymi komunisty a ,levicovymi® socidlnimi demokraty. Dimitrov se ovSem dival na
Lau$manem vyli¢ené problémy v Londyné shovivavé, kdyZz ptredev$im zdlraznil nutnost
dobrych vztaht k BeneSovi a londynské vladé: ,,Navrhované vystoupeni v Londyné znamena
vazné politické nebezpe€i: znamenalo by to totiz politické vystoupeni proti BeneSovi,
platformu proti BeneSovi. Tomu musime za kazdou cenu zabranit. Bez ohledu na vSechny

v Londyné osnované intriky znamend Bene§ pfece jenom jinou politickou pozici neZ

198
199

Tamtéz, s. 70.

V jedné z nich s ndzvem Co jsem videl v Sovéiském svazu napk. pise: ,,Na Sovétsky svaz a na Sovéty se mize
kazdy divat po svém. Sovétsky svaz je ostatné jedinou zemi na svété, kterou jedni neskonale miluji, druzi na
smrt nenavidi, ale pii tom v8ichni respektuji. Nyn&j§i valka také ukédzala, Ze Sovéty ~ necht se na n€ diva kazdy
jakkoli — maji velkou zasluhu na tom, Ze pravé ze zemé, kterd byla jednou z nejzaostalej§ich zemi Evropy,
udélaly jednu z nejpokrokov&jsich a nejmoderngjsich zemi svéta, Ze Sovéty z negramotnych naroda, které Zily
velmi &asto v bratrovraZednych bojich, vybudovaly veliké bratrstvo nerozlu¢né spojenych a uvédomeélych
ale ktera je také nasi velikou nadgji a velikou virou.* LAUSMAN, Bohumil, Co jsem vidél v Sovéiském svazu,
London 1943, s. 3.

2% Georgi Dimitrov, 1892-1949, 1935-43 generalni tajemnik Kominterny, 1946 ptedseda bulharské vlady, 1948
generalni tajemnik Bulharské komunistické strany.

20 Jan Sverma, 1901-1944, komunisticky politik, od r. 1929 tajemnik a &len politbyra KSC. Po emigraci
Gottwalda a Kopeckého vroce 1934 sR. Slanskym prakticky vedoucim politikem KSC v Ceskoslovensku,
realisticky pFistup k politickym skute¢nostem. 1935-38 poslanec parlamentu. 1936-38 §éfredaktor Rudého préva.
Emigrace Francie a SSSR, tcastnik Slovenského narodniho povstani.
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Jovani a Sikorsky”®. Proto nesmime podniknout nic, co by znamenalo vystoupeni proti

Benesovi, nybrz musime narodni boj spojit s Beneem*.***

S touto smérnici tedy komunisté vstupovali do konené série rozhovort s Lau§manem.
Konala se v Moskvé™ od 20. prosince 1942. Ugastnili se ji Vaclav Kopecky®®, Rudolf
Slansky®”’, V. Borek, Z. F ierlinger, J. Sverma a E. Osébka-Morawski. Gottwald se dostavil aZ
k poslednimu jednani 3. ledna.”*® Mezitim m&l Lau$man je§té nekolik soukromych schiizek.
Borek, Fierlinger a Kopecky v nich nabadali Lau$mana ke ,,slovanskému sblizeni* v Londyné
a k zalozeni ..Ceskoslovensko-sovétské spoleénosti“zog. Odsoudili znovu projekt
¢eskoslovensko-polské konfederace a o agrarni strané€ prohlasili, Ze ,,se svou reakéni politikou
pati{ minulosti**°

S Kopeckym Lausman rozebiral otazku propagace vychodniho odboje na
ceskoslovenském uzemi. Kopecky ho ujistoval o sympatiich obyvatelstva v protektoratu
k Sovétskému svazu. Souhlasil sice s Lau§manem, Ze se ve spojeni s domovem ,.k lumparnam
micet nem4*“, nabadal ale k trpélivosti: ,,Nemlzeme jim fici v8e, co si myslime, ale citim, Ze
se blizi doba, kdy budeme domid mluvit také politicky... Ted musime délat vSe pro jednotu,
1 kdyZ ndm to jde proti srsti. Doma je jednota v boji proti nacismu a proto nesmime dopustit,
aby ndm po navratu kdokoliv mohl vytknout, Ze jsme ji v zahrani¢i porusovali. Dnes jde
jenom o to, aby Sovéty valku vyhraly. Vie ostatni pfijde.«*!!

Pti rozhovoru 20. prosince mé¢l LauSman poprvé moznost hovofit v Sovétském svazu
se Slanskym a Svermou. P¥itomni byli dale Fierlinger, Kopecky a Morawski. Poté, co
LauSman vSem pfitomnym popsal situaci v Londyné, ,mluvili vSichni shumorem o

212

Rasputinovi*'’® i jinych znaeho rybnicku... Kopecky litoval, Ze si Navratil’"® necha

namlouvat, Ze se opakuje n&aky 28. #jen.“ Slansky, Sverma i Kopecky odsoudili utok

22 Slobodan Javanovi¢, 1869-1958, predseda jugoslavské exilové vlady.

2% Wiadystaw Eugeniusz Sikorski, 1881-1941, predseda polské exilové viady.

% JANECEK, s. 832.

2% Vyplyva to z Lau$manovy korespondence i poznamek. Ve svych pamétech ale LauSman tvrdi, Ze za nim na
jednani ptijeli ,,Gottwald a jeho pratelé z Ufy do KujbySeva. LAUSMAN, Kdo byl vinen?, s. 29.

2% Viaclav Kopecky, 1897-1961, komunisticky politik, od r. 1929 &len vedeni KSC, 1934 emigrace SSSR,
1945-53 ministr informaci, 1953-54 ministr kultury, 1954-61 mistopiedseda vlady.

27 Rudolf Slansky, 1901-1952, komunisticky politik, od r. 1929 ¢len Ustiedniho vyboru a prezidia KSC. Po
emigraci Gottwalda a Kopeckého vroce 1934 sJ. Svermou prakticky vedoucim politikem KSC
v Ceskoslovensku. 1935-1938 poslanec Narodntho shromazdéni, emigrace SSSR, Gcastnik Slovenského
narodniho povstani, po 2. svétové valce generalni tajemnik strany, obét’ stalinistickych procesu.

208 NA, Lau§man, k. 24, poznamky B. Lau§mana.

% Laugman se po svém néavratu do Londyna wdastnil zalozeni Ceskoslovenské spole¢nosti pro kulturni a
hospodarské styky se Sovétskym svazem a stal se jejim kulturnim pfedsedou.

2I0NA, Laudman, k. 24, poznamky B. Laumana.

U Tamtéz.

212 »Rasputin“ = H. Ripka.

213 Navratil“ = E. Benes.
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Miladého Ceskoslovenska na Novou Svobodu a s vyroky Bechyn&ho projevili ,naprosty
souhlas®. Zvla§té¢ Sverma pry mluvil o &lanku svelkym uznanim. Vyzyvali k jednoté a
spolupraci mezi ob&éma listy a ,,vS§emi skute¢né socialistickymi elementy zde i v Londyn&*
Z opatrnosti ale opét zdiraznili, Ze zatim neni tfeba oficidlné ,,vystupovat spole¢n&®. O
spolupraci v odboji Sverma prohlésil: ,Na celém sv&t& dnes museji krajané jit s kazdym, kdo
jde jakoukoli cestou proti nacismu, i s Feierabendy a Rasputiny. Nutno ale stale pfipominat,
7e lid doma bude rozhodovat.“*'*

Lau$manovym otazkam k povaleénému uspofadéani a socialistickému programu se
opét vyhybali. Vyjadtil se pouze Morawski, podle néhoz se zatim mélo pocitat jen s ,,mirnym
reformismem®. Rozhovor byl ukonéen konstatovanim, Ze je nutné udrZovat autoritu BeneSe,
»ktery je sice dnes vazan reakéni vladou, ale ma otevieny vechny dvefe k dal$i cesté nalevo a
na vychod.“ S projednavanim koneénych smérnic postupu se &ekalo na Gottwaldtv piijezd. "

Posledni setkdni uskute¢néné 3. ledna probihalo uz za Gcasti Klementa Gottwalda,
dale Svermy, Slanského, Morawského. Gottwald na ném vylozil svou predstavu
dalsiho postupu obou levicovych skupin v Londyné. Pro ilustraci uvadim cely Lau$mantiv
zéznam: ,,1. Néarodni fronta. Nemluvit o socialismu a levici. — 2. Pro ozbrojené a partyzanské

hnut{ doma, odtud?*®

vyzyvat. Lid musi dnes se zbrani v ruce bojovat, aby po vélce mohl stat
v Cele. - 3. V Londyné¢ vystupovat positivné v tomto smyslu, ke viemu nemlicet (mé*!’ projevy
k zahrani¢ni politice a k vojenské véci podle Gottwalda, ktery je Cetl, pfili§ diplomatické,
mirné). — 4. Jak mluvit k lidem... - 5. Ve Statni rad¢ nelze tvofit frakci nebo blok levice. Néco
jiného je spoluprice, vzajemny dozor, spolupriace v obou listech®®.... Londyn nebude
rozhodovat, myli se, lid nesnese novy autoritativni rezim, vyZene je*'” i s policejnimi

220

predpisy. Cesi a Slovaci (Gechoslovakista Betko proti nam)*’. - 6. Neni vyloudeno, Ze

Navrétilovi**! v posledni etaps fekneme, Ze (kdybychom souhlasili s jeho programem) musi

jit domi s jinymi lidmi. Spekulovat se déle neda.«**

214 NA, Laudman, k. 24, poznamky B. Lau$mana.

1 Tamtéz.

216 7 1 ondyna.

17 L ausmanovy.

28V Mladém Ceskoslovensku a Nové svobode.

1 Viadu.

220 Oproti vétsing &lent Sramkovy vlady a Edvardu BeneSovi, ktery zastaval myslenku Geskoslovenského néroda,
podporovali komunisté my$lenku existence ceského a slovenského néroda.

21 E, Benesovi.

222 NA, Lau$man, k. 24, poznamky B. Lau$mana.
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Po téchto rozhovorech vedeni KSC 5. ledna 1943 schvalilo rezoluci®?, ve které
zamlCovalo budouci politické cile, mluvilo jen o narodnim osvobozeni a zejména vyzyvalo
politické strany a velké svazy k vytvoteni ,,narodnich vybort“. Postupu komunistl v Londyné
je vénovana desatd kapitola, ve které se pide: ,,Podil komunistti v Ceskoslovenské statni radd
v Londyné a jejich spolupraci s ¢eskoslovenskou vladou, zvlasté s BeneSem, ocetiujeme jako
kladny ptispévek k rozsifeni a upevnéni narodni fronty™. Ve stejné Casti rezoluce je pomér
k socidlnim demokratim vyjadfen takto: ,,V ramci nédrodni fronty usilujeme o uzkou
spolupraci i s ndmi nejblize stojicimi levymi socialnimi demokraty ze skupiny Nova svoboda,
aniz bychom v8ak vytvételi n¢jaky zvlastni ,levy blok* uvnitf narodni fronty a uzavirali se od
druhych seskupeni.“***

LauSmanem podporovany navrh na vytvofeni ,levého bloku“ komunisti a
,levicovych® socidlnich demokrati v exilovych institucich byl tedy odmitnut. Taktika KSC
oddalovala a prozatim i vylu€ovala vznik ,,jednotného socialistického a délnického hnuti®,
o které se Lau$man v rozmluvach zasazoval.*® V jednanich byla sice naznalena potieba
spoluprace s BeneSem a vladou, oviem naznalena taktika vylu¢ovala ucast ve vlade. To byl
oviem také piesny opak toho, o¢ LauSman usiloval. Zneklidnény byl navic i vyhybavosti
komunistil v otizce usporadani povalednych poméra v Ceskoslovensku. Ve svych pamétech
vzpomina: ,,Energicky odmitli midj ndzor, aby se jasn¢ narodu teklo, Ze jsme nejenom pro
socialisticky systém, ale abychom ndrodu zavazné fekli, jak si socialismus pfedstawujeme.“226
Spokojeny mohl naopak byt snavazanim kontaktd svedenim KSC, které mél nadale
obstaravat Fierlinger, s vyjasnénim fady otdazek a s pfislibem spoluprace Miladého
Ceskoslovenska s Novou svobodou.

Pro Lau$mana bylo tézko pfijatelné odmitani G¢asti komunistt v exilové vladeé. Tuto
variantu vedeni KSC nékolikrat nabizel a nedd se vyloudit, Ze v tomto bodé jednal v souladu

s BeneSem. Béhem svého pobytu v Sovétském svazu Laus$man ziskal né€kolik indicii o tom, Ze

komunisté o vstupu do exilové vlady uvazuji. Do svych poznamek si jesté 18. prosince 1942

23 0d vstupu SSSR do valky byla tato rezoluce prvni a jediné souhrnné usneseni KSC schvélené Kominternou
jests pred jejim rozpudténim. JANECEK, s. 839.

2 TamtéZ, s. 844.

2 Pravé ,.zésada jednotné tak zvané socialistické strany*, kterou v té dob& Lausman prosazoval, mu byla po
jeho zatCeni v roce 1953 pri vyslesich vySetfovateli vycitana. 22. 2. 1954 LauSman vypovidal: ,, Teprve po mém
ptijezdu v roce 1942 do Sovétského svazu, kde jsem mé&! dalsi rozmluvy s tamng&jimi piedstaviteli Komunistické
strany Ceskoslovenska, jsem se presvédiil, e jsem prosazoval nespravnou zasadu. Poznal jsem, Ze jsem
v podstaté hajil nespravné stanovisko, na zdkladé Cehoz by se dostaly do jednotné strany zivly odchované
socialnim reformismem v disledku své koali¢ni politiky s burzoasii.“ AMV, ZV 127 MV, Lau$man, Vy3etfovaci
spis proti Bohumilu LauSmanovi €. 14, s. 148.

26 LAUSMAN, Kdo byl vinen?, s. 29.
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napsal: ,,Rajcin227 mé informoval téZ o zpravé, kterou na divémé poradé Krajant vojaka
v Buzuluku (v zafi) podal Klement. Hlavni je toto: ,.,Krajané vzkazali Navratilovi, Ze ptjdou
do vlady, bude-1i splnéno sedm podminek, které poloZili. M.j.: Hacha je zradce. — Za zradce
budou povaZovéani vSichni, kdo se kompromitovali za druhé republiky i v protektorats. -
Moravsky*® ptjde do vlady, aby jasn& vyniklo, e jsme** pro nejuzsi spolupraci s SSSR.«**

Tésné pred odjezdem do Anglie Lausman napsal Gottwaldovi 13. ledna dopis, ze
které¢ho je patrné, ze fada bodl znové prezentované komunistické taktiky byla pro ng&j
nepochopitelnd a nesluCovala se sjeho snahou doséhnout vétsitho zastoupeni levice
v londynskych vladnich institucich. V dopise Gottwaldovi navrhnul, Ze¢ by Caplovi¢
s Noskem mohli na piid¢ Statni rady spole¢né vystoupit proti ,,hachovsting”, znovu popsal
divod Necasova odchodu z vlady a zd@raznil, Ze uvolnény ministersky post ma byt obsazen
jinym socialnim demokratem: ,,Caplovi¢ piSe, e kdybych byl v Londyng, e by se uz jednalo.
Z toho plyne, Ze po mém néavratu by se skute¢né¢ mohlo ,jednat®. A proto v dohodé se
soud[ruhem] F[ierlingerem] T¢€ prosim o sdéleni: A) Zda po Vasem nazoru neni je$té vhodna
doba k vysloveni Zadosti po v&t§im zastoupeni levice? b) ¢i zda jiZ neni vhodné doba k tomu,
abychom fekli, Ze byste i Vy méli byt povolani do vlady (tiebas symbolicky, jeden ¢len)?
A konetné, zda by se nemélo presidentovi Fici velmi jasné, Ze by meél vtom vSem vidét
skute¢né provisorium a poéitat s tim, ze v koneéné fazi valky mlze byt na mist€ pouze
revolugné lidova vlada?+*!

Gottwaldova telefonickd odpoveéd z22. ledna zni jasné: .Je otdzkou Vaseho
rozhodnuti jako soc[idln€¢]dem[okratické] levice, zda chcete jednat o vyslani svého zastupce
do vlady. Vyslovujeme vsak pfatelskou radu, Ze by nebylo vtéto dob& ucelné, aby se
predstavitelé soc[idln€¢] dem[okratické] levice, pokud maji upfimnou vili k spoleénému
postupu s nami, ted’ i v budoucnu, vazali Gcasti ve vladé. — Jestlize vSak maéte jiny nazor a
rozhodnete se pro zastoupeni ve vlade, je jasné, Ze toto jednani nemoZno svazovat s nasi
stranou, nebot’ naSe stanovisko k G€asti ve vladé bylo jiz vyjadieno: Nepokladame za Gcelné

. r VR y k1 . 232
vyslati zastupce nasi strany do zahrani¢ni vlady. — Soustfed’'me celé své usili na boj doma.* 3

227 Bedtich Reicin, 1911-1952, vté dob& hlasatel &s. vysilani moskevského rozhlasu, osvétovy distojnik v
€s. jednotce v Sov&tském svazu.

8 Komunisté v rozhovorech s Bohumilem Lau$manem &asto vyzvedavali budouci tlohu tohoto socialisty a
~mladého ptedstavitele levice*. NA, Lausman, k. 24, poznamky B. Lau¥mana.

22 gocialisté.

BONA, Lausman, k. 24, poznamky B. Lau$mana.

Z' Tamtéz, k. 21, B. Laudman K. Gottwaldovi 13.1. 1943.

B2 ANM, Fierlinger, inv. €. 308, k. 16, zdznam telefonické odpovédi K. Gottwalda B. Lau$manovi 22. 1. 1943.
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3. FIERLINGEROVY INSTRUKCE
3.1. Navrat do Londyna a spoluprace v Devitce

Na pocétku roku 1943 s vojenskymi Gspéchy dale vzriistala mocenskopoliticka pozice
Sovétského svazu. V Londynském exilu byla uZz diskutovani otidzka nové Eeskoslovensko-
sovétské smlouvy. LauSmanova cesta do SSSR proto velmi posilila autoritu ,levicové
skupiny v socialni demokracii. Jeho navrat™® do Londyna v bfeznu 1943 vzbudil zna¢nou
pozornost, kterou se snaZil vyuzit svym predndskovym turné™® a cyklem projevii
v rozhlase.”** Zajem o svou osobu zesiloval i svym tajemnym chovanim, kdy, jak fekl pozdé&ji
E. Benes, ,,stdle naznatoval, jako by mél ndco tajemné smluveno s komunisty*.>*® V dopisu
Fierlingerovi LauSman ke svému ndvratu napsal: ,,Na jedné strané gratulace a diky téZ z fad

zahraniénich pfatel, na druhé stran& kyselé oblideje vrtichvosté.«*’

Po piijezdu do Londyna mél Lau$man nekolik rozhovorii s Edvardem Bene$em®?,
ktery se zajimal o stanoviska moskevského vedeni KSC.*° Tyto rozhovory nelze podcenit. Je
pravdépodobné, Ze fadu informaci, které o pfedstavach komunistického vedeni prezident od
LauSmana obdrzel, formovaly do zna¢né miry nekteré jeho navrhy, se kterymi na konci roku
1943 do Sovétského svazu odjizdsl.**

Z londynskych komunistd Lau$man informoval podrobné Vaclava Noska. Uz od
pocatku roku 1943 se prohlubovala spoluprace mezi Novou svobodou a Novym

Ceskoslovenskem, které vénovalo Lau$manovu ndvratu znanou pozornost. Dopisovatelé

3 1 audman se do Londyna vracel letecky pies Baku, Teheran, Malou Asii, Kahiru a rovnikovou Afriku. Cesta
trvala Sest tydntl.

>4 Jedna se o prednasky Co jsem videl v Sovétském svazu a Moskva véera a dnes vydané knizng Novou

svobodou v Londyné 1943.

25 NA, Laudman, k. 24, projevy B. Lau¥mana v rozhlase.

56 Cesta ke kvétnu, 11, dok. &. 2, s. 50.

7 NA, Lauman, k. 21, B. Lau$man Z. F ierlingerovi 18. 3. 1943,

78 podle zdznamu rozhovori Benese smoskevskych vedenim KSC v prosinci 1943 Bened pry uvedl, Ze
,,Lau¥man pry také vzbuzoval dojem, jako by byly rozpory mezi vedenim KSC v Moskvé a komunistickou frakci
v Londyné, kterou vede Nosek. On, Benes, pry viak dobie chépal, o¢ se asi jednalo v Moskvé mezi Lau¥manem
a komunisty a Ze to byli socidlng-demokratiéti pfedaci a LauSman sam, ktefi nechapali, Ze komunistim viibec
nejde o ministerskd kiesla v nyn&jsi londynské viadg, ale o zdsadni otazky vedeni odboje doma, ndrodni vybory,
hachovstinu, Mnichov atd. Bene§ fikd, Ze si leva skupina socidlng demokratickd po¢ind poSetile, Ze napada
londynské komunisty, Ze déla obtize Noskovi a tvafi se komunistiétéji nez komunisté.” Cesta ke kvétnu, 1/1, dok.
& 2,s.50.

# Laugman k jednani s prezidentem: ,,Rekl jsem mu své dojmy s tim, Ze pii své cest& bude miti moznost mluvit
s nimi osobn&. NA, Laudman, k. 21, B. Lau§man Z. Fierlingerovi 18.3. 1943. Bene§ se v prosinci 1943 na
jednani s predstaviteli KSC v Moskvé vyjadtil, ¢ ho Laudman ,,po navratu z Moskvy celkem objektivn&
informoval o jednéni s moskevskymi predstaviteli KSC.“ Cesta ke kvétnu, 1/1, dok. &. 2, s. 50.

0 LASTOVICKA, s. 74. V kvétnu 1943 telegrafoval Bene§ Fierlingerovi, Ze bude muset jet pravdépodobné do
Moskvy projednat otazku vstupu KSC do prvni povale¢né vlddy a Ze tato vlada bude typu ,front populaire®.
KALVODA, Josef, Role Ceskoslovenska v sovétské strategii, Kladno 1999, s. 146-147.
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Nového Ceskoslovenska zagali pravidelng psat do Nové svobody a naopak.”*! V korespondenci
Fierlingerovi si LauSman pochvaloval zlepSeni vztahii obou Casopist: ,, Tiskova spoluprace...
ve vSem naprostd dohoda. Teprve pii této prileZitosti jsem se dozveédél, ze Grégr*® podle
slibu jiz pfed nékolika mésici dal sem jisté pokyny. Srde¢né mu d€kuji... vzijemna divéra
byla nutnd, je nutna a jak se nyni ukézalo, jiZ v souvislosti s Bendovymi**> proposicemi pro
nejblizsi dobu pfinesla ovoce.“*** Presto si ale posteskl: ,,Nové Ceskoslovensko je viak i
nadale pro nejuzsi spolupraci s vladnimi kruhy.“245

Ze socialni demokracie jednal s Rudolfem Bechyném. Bylo tieba zaujmout stanovisko
ke komunistické taktice spo€ivajici ve spolupraci celého protifasistického odboje a vylucujici
prozatim i jednotny postup komunisti s ,levici® v socidlni demokracii. Jak bylo zminéno
v predchozich kapitolach, pro Lau¥mana byl tento postoj komunistl zklamanim. Pozdé&ji
v ruzynské véznici si do svych poznamek napsal: ,,S nabidkou zédsadnich rozhovort o
sjednoceni odjel jsem v kvétnu 1942 do SSSR, abych v souhlase se svymi politickymi prateli
ze skupiny Nové svobody mj. i tuto otdzku zaal diskutovat. Misto se socialistickym
sjednocenim jsem se vSak vratil do Anglie pouze s Narodnim blokem... Moskevské vedeni
KSC nepovaZovalo prosté onu dobu za zralou k diskuzi o sjednoceni, vyslovilo se pro
zachovani samostatnosti viech socialistickych stran.«**°

Pro Rudolfa Bechyného byla v té dob& uz jakakoliv spoluprace s vladou nepiijatelna.
Vztahu mezi Bechyném a LauSmanem po jeho ndvratu do Londyna si v§imal Julius Firt, ktery
ve svych Zdznamech ze starych deniki pise: ,,LauSman se do Moskvy vypravil a vzkazy, které
pfinesl Noskovi po navratu do Londyna, naznacovaly, Ze ziskal Gottwaldovu davéru. OvSem
za cenu, ze se nendpadné odkloni od Bechytiovy opozice a bude nahravat komunistiim.«**
Tato Firtova zprava naznaCuje potencionalni neshody mezi témito dv&€ma socidlnimi
demokraty v piipadé, Zze by se Lau§man rozhodl pro spolupraci s vladou. Komunisté se sice
distancovali od Bechyného ,levého radikalismu“, Lau$man ale i pies to nadale
povazoval Bechyn€ho za hlavu jejich skupiny. Firtova zprava neni pfesna v tom smyslu, Ze

jejich politicky rozchod neprob&hl po Lau$manové ptijezdu a nebyl domluveny na poradach

v Moskvé. LauSman se naopak snazil Bechyného do politického déni znovu zapojit.

1V Nové svobodé zakali napt. pravidelné publikovat komunisté G. Spurny, B. Lastovitka, E. Goldstiicker,
V. Novy, J. Sverma, B. Rejcin, Z. Nejedly. KUKLIK - NEMECEK, s. 205.

2 Grégr* = K. Gottwald.

2 Benda“ = E. Benes.

24 NA, Lausman, k. 21, B. Lau§man Z. Fierlingerovi 9. 7. 1943,

2% Tamtéz, B. Laudman Z. Fierlingerovi 18. 3. 1943.

26 AMV, ZV 127 MV, Laudman, svazek &. 6, riizné pisemnosti od r. 1953, s. 164.

7 PIRT, s. 92-93.
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V souladu se svou taktikou davali komunisté v Londyné najevo zijem na udrZeni
socialnédemokratického Socialistického klubu, tzv. Devitky. Lau$man se snazil pravé
Bechyného udrzet ve vedeni klubu. V za$ifrovaném dopise Fierlingerovi 14. kvétna napsal:
,»Z vnitinich véci, o n€Z budou mit patrné zajem nase Zeny v KujbySeve, mohu jenom sdélit,
7e pévecky sbor®*® jakz takz d4va se dohromady. Filatelistim>* zalezi na tom, aby se udrel.
Tambura§i®™® berou na to zfetel, i kdyZ tvrdi, Ze kazdy je zodpovéden za své &iny. Tamburagi
maji ¢im dal tim vetsi vliv a zd4 se, Ze Bougek®! bude patrné zvolen dirigentem. Byla by to ta
naplast, o niz jsme mluvili. Lamad®? to alespoti prosazuje predevs§im z tohoto uvedeného
divodu.“**

Laugmantiv odpor ke spolupraci se Sramkovou vladou a zejména s ndkterymi jejimi
¢leny je dobfe patrny v dopise Bechynovi z 16. Cervence 1943, ve kterém nardZi na

% a na zlepSovani &eskoslovensko-

ztroskotani koncepce Eeskoslovensko-polské konfederace®
sovétskych vztahl. Zejména mu vadi, Ze o toto sbliZeni usilovali lidé, proti kterym musel pied
vstupem SSSR do valky sovétskou politiku obhajovat: ,,Mng je jasné, kam vlada smétuje.
Pieje si vit€zstvi Ameriky a doufa, Ze jako americky gauleiter nastoli $osackou diktaturu
agrarné byrokratické burZoasie. V tom nemam v tmyslu pomahat, i kdyZz vim, jak je t€zké
tomu zabranit... Sramkova vlada pokracuje v politice ,,dvou zidli“, atkoli jsme si v Mnichové
sedli hezky doprostied. Feierabend si nejdfive sedl na americké holici kieslo, na ném? se ho
Amerikani snazi do hola ,,oholit, a kdyZ se jednou ze zoufalstvi vynasnazime se dostat na
pofadnou sovétskou zidli, octneme se zas na holé zemi uprostied. K této vlade¢ neni davéry
vlastné ani na pravici, ani na levici, to vSak témto bodrym muzim nevadi, aby si nelibovali,
Ze je to tak dobfe, pondvadZ jsou pravé uprostfed... Uznavam, Ze hospodaiskou politiku,
jejimz representantem je Feierabend se svym poskokem Ripkou, nelze zménit bez vile
presidenta, a nemohu fici, zda ji president ménit chce... Ripkova zasada o 90% taktiky a 10%
zasad je handlifskd, a je chyba, Ze vlada neciti rozdilu mezi politikou statnikil a politikou
koniskych handlifi. <>

V takové situaci pro sebe Lau$man nenachazel v Londyné uplatnéni a uz v kvétnu, dva

mésice po svém ndvratu, sd¢lil Fierlingerovi, Ze by opét rad odcestoval do Sovétského svazu:

»Myslim, Ze jako se daji vyuZiti mé zkuSenosti ze SSSR zde propagalné, Ze mé zkuSenosti

28 Pévecky sbor* = Socialisticky klub.

9 Filatelisté* = komunisté.

20 Tamburadi = socialni demokraté z Nové svobody.

»1 Bougek“ = R. Bechyné.

B2 Lamad = B. Lau¥man.

33 NA, Lausman, k. 21, B. LauSman Z. Fierlingerovi 14. 5. 1943.
24 Viz nize.

5 NA, Laudman, k. 20, B. Laugman R. Bechyiiovi 16. 7. 1943,
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odtud daji se potom vyuzit v SSSR prakticky. Povazuji to za velmi dillezité.«*%® Fierlinger na
tuto otazku vymluvné odpovedél az v zafi: ,,Zdejsi pratelé byli ponékud na rozpacich, kdyz se
vyskytla otdzka Tvé nové cesty sem... OvSem mnozi tvrdili, Ze by si se nemél nyni z Londyna
vzdalovat... Cesta nebude jednoducha.«*’

Komunisté v Londyng d4vali najevo zajem na udrzeni Socialistického klubu.*® Pro
skupinu Nové svobody byla spolupréce s ,,vladnimi“ socidlnimi demokraty slozita i z divodu
soupefeni obou tadbort o budouci podobu a program strany. OvS§em vné&j$i okolnosti, zejména
stale silici faktor Sovétského svazu, nutil ,,provladni® socialni demokraty hledat cestu
ke sblizeni s ,levicovou® skupinou.

V dob& Lau$manova pobytu v Sovétském svazu a v prvnich mésicich po jeho ndvratu
Ize skutetné sledovat naznaky spoluprace. Na poradé socidlnich demokratii byla 14. kvétna
odsouhlasena rezoluce, ve které se byvali ¢&lenové ustfedntho vykonného vyboru
Ceskoslovenské socialngé demokratické strany a Narodni strany prace prohlasuji za
,,zahrani¢ni soutast Ceskoslovenského revolu¢niho hnuti“, protoze ,,jednota pracujiciho lidu
mést a venkova povede nakonec k ideovému sjednoceni v jednotném délnickém hnuti.«**°

Pfiznaéné v té dobé& bylo nedorozuméni mezi F. Némcem a R. Bechyném ve véci
sporu mezi polskou exilovou vladou a Moskvou, ktery byl po dlouhotrvajicim napéti vyvolan
objevenim ostatkdi zavrazdénych polskych distojnikd v tzv. Katynském lese’®. K tomuto
rozkolu v polsko-sovétskych vztazich, ktery definitivn€ pohibil myslenku ¢eskoslovensko-
polské konfederace, sepsali ,levicovi“ socialni demokraté vyjadieni s prosoveétskym
stanoviskem. Némcovi ve sporu s Bechyném neslo o obsah rezoluce, nybrz o to, Ze ¢lenové
skupiny Nové svobody toto prohlaseni nedali podepsat i ostatnim socidlnim demokratim
v Devitce.®!

V souvislosti se zlepSovanim ¢eskoslovensko-sovétskych vztaht vysilali ,,vladni“
socialni demokraté smérem ke skuping¢ Nové svobody dalsi signaly naznacujici snahu po
dohodé. Jednim znich byl i postup ve véci nevyjasnéné popravy dvou polskych
socialistickych predakti v Sovétském svazu. Proti postupu sovétské vlady se postavil jen

socialni demokrat Josef Bélina. Ostatni ¢lenové Socialistického klubu a vSichni &lenové

26 ANM, Fierlinger, inv. & 313, k. 16, B. Lau$man Z. Fierlingerovi 21. 5. 1943.

7TNA, Lauman, k. 20, Z. Fierlinger B. Lau§manovi 8. 9. 1943.

2% Tamtéz, k. 21, B. Lausman Z. Fierlingerovi 14. 5. 1943,

*’ HORAK, s. 47.

260 7 dubnu 1943 Némci objevili nedaleko Smolenska v tzv. Katynském lese ostatky 15000 polskych déistojnikd,
ktet{ upadli do zajeti pfi okupaci vychodniho Polska sov&tskou armadou vroce 1939. Polska exilovad vlada
pozadala Mezinarodni erveny kifz o vySetfeni zaleZitosti. Sovétskd vlada reagovala 25. 4. 1943 preruenim
diplomatickych stykti s Polskem.

' HORAK, s. 47.
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posledniho voleného vykonného vyboru socidlni demokracie se k protestu nepfipojili a

vyslovili souhlas s postupem sovétské vlady.2*

263 socidlni demokraté podali i k rozpusténi Kominterny®**. Tuto

Spoleéné prohléseni
skute¢nost uvital 1 Bohumil Lau$man, ktery vtom vidél ptileZitost k lep$i spolupraci
socialistickych stran. V dopise Bechyniovi 22. kvétna napsal: ,,Prakticky to znamena, Ze
komunistické strany nebudou mrtvé minority, a ze se budou moci zu€astnit vladnich praci se
vSemi socialistickymi stranami. V tom je veliky vyznam pro nds, vyznam, ktery znime
zdoby, nez doSlo kroztrzce mezi socidlnimi demokraty a komunisty... Pravice ma
z rozpusténi Kominterny radost, ponévadz v ném ¢&icha ochotu ke kompromisu. ZaleZi jen na
nas, aby se zmylila.«*>

Pravé spolupréce ,d€lnického hnuti“ v Londynském exilu byla z Lau$manovy
iniciativy manifestovdna prohldsenim socialnich demokratd, komunistti a narodnich socialisti
z 1. kvétna 1943. LauSman Fierlingera pozadal o zprostfedkovani souhlasu ¢eskoslovenskych
komunisth v Sov€tském svazu. Tento ,Majovy manifest® ureny domacimu odboji
k vyjadieni ,,solidarity délnickému hnuti“ byl nakonec podepsany i moskevskymi komunisty a

vysilany moskevskym i londynskym rozhlasem.”®® V socidlni demokracii viak i nadale

panovaly mezi obéma skupinami chladné vztahy a napéti.

*2 Tamtéz, s. 47-48. V této rezoluci se pise: ,,K vlastni véci vyslovujeme nézor, Ze z vnitini zaleZitosti polského
délnického hnuti nema byti ¢inéna politickd akce mezindrodniho rdzu. Sovétsky svaz nachdzi se v nejstra§n&ji
valce a my véfime, ze prostfedky své obrany voli svédomité. Proto nemiizeme se ptipojiti k akci, navazované na
tento bolestny ptipad.“ Podepsani J. Be¢ko, R. Bechyn&, M. Juretkovd, B. Lausman, V. Majer, F. Némec,
J. Necas, V. Patzak. Novd svoboda, ¢. 4, ro¢. XX, April 1943, s. 87.

235V tomto prohlaent stoji: ,,Clenové posledniho vykonného vyboru &s. soc. dem. strany d&lnické, resp. Narodni
strany préace a ¢lenové Statni rady, ktefi vysli z tohoto hnuti a dli nyni v Londyné&, zabyvali se ve své poradé mezi
jinym také rozhodnutim predsednictva Komunistické internacionédly a vidi v ném vyznamny krok k posileni
svétové spojenecké fronty v boji protihitlerovské koalice a k prohloubeni divéry a k posileni jednoty uvnit¥
bojujicich narodli. V pevné vife, Ze jsou zajedno s bojujicim socialistickym hnutfm doma, jeZ tvofi nerozbornou
soudast narodni fronty, vitaji tento krok v zidjmu spojeneckého sv&ta, v zijmu naSeho ndroda a v zajmu
pracyjictho lidu. Novd svoboda, €. 6-7, ro¢. XX, June-July 1943, s. 146.

#* Kominterna byla rozpusténa z taktickych diivodd i s ohledem na spolupraci SSSR s USA a Velkou Brit4nii
15. kvétna 1943. Jeji rozpusténi znamenalo sice formdlni zanik, nikoliv v3ak fakticky. Funkce této instituce
ptedly na v Moskvé sidlici zahrani¢n{ byra komunistickych stran a sov&tské stranické organy. Vice MARJINA,
V. Valentina, ,,Sovietski a Ceskoslovenski komunisti na prahu mieru: vypracovanie spoloéného politického
algoritmu v rokoch 1944-1945%, in: Historicky casopis, ro€. 46/1998, &. 4, s. 612.

% NA, Laugman, k. 20, B. Lau§man R. Bechynému 22. 5. 1943. K diivodiim rozpudténi Kominterny v tomtéz
dopisu napsal: ,,Pokud je mné€ znamo, vedly k rozpusténi kominterny tyto Gvahy: propagaéni — odstranit stragidlo
bolsevismu — ohled na Né&€mce — volnd ruka pfi okupaci Némecka — ogidténi komunistickych stran od
nezddoucich zivll — zejména lidi, ktefi se vyhnuli vojng, nebo jinak sklamali, nejsou dost inteligentni, aby jich
bylo moZno pouzit pfi sv&tové rekonstrukei, zkratka jsou balastem.*

% FIERLINGER, Ve sluzbdch CSR, s. 126-127. Manifest podepsali z londynského exilu: J. Caplovi¢, J. David,
A. Hodinova-Spurnd, M. Jurne¢kovd, K. Kreibich, B. Lau§man, V. Majer, F. Némec, V. Nosek, F. Uhlf, J. Valo
a z moskevského: K. Gottwald, V. Kopecky, R. Slansky, J. Sverma a B. Vrbensky. Prohldseni vyzyvalo
ke zvyseni odbojové ¢innosti a k vytvareni narodnich vybort.
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3.2. Rozpad Devitky a otizka rekonstrukce viady

Na zakladech zmifovanych programovych wusneseni levicovych  ¢initeld
v Londynském exilu zapoc€aly v poloviné roku 1943 intenzivn&j§i politické diskuze nejen o
budouci pfeméné spoletenského a ekonomického systému v osvobozeném Ceskoslovensku,
ale také o transformaci systému politického a jednotlivych politickych stran. Pravé uvahy o
sjednocovani politickych stran patfily k nejoZzehavéj$§im tématim v jednanich. ,,Levice®
v socialni demokracii se snazila do tohoto politického zapasu co nejvice zasahovat. Prestoze
se tlakem vn€jsich okolnosti stale posilovalo postaveni této skupiny, jeji negativni postoj
k exilové vladé a ohledy k pro ni relevantni komunistické taktice zna¢né limitovaly jeji
manévrovaci prostor. Ackoliv byl tehdy Lau$man, jak sam pozdé¢ji uvedl, ,,va$nivym
stoupencem jednoty délnického hnut{***’, snahy a tendence ke sjednoceni nékterych
politickych proudt, pochdzejici od Benese a nékterych vladnich kruhd, byly pro né¢ho a pro
skupinu Nové svobody nepfijatelné. Nekterymi névrhy v8ak byl nucen se zabyvat, protoze by
ve svém dusledku sniZzovaly vyznam skupiny Nové svobody a komunisty zatlaCovaly do
izolace.

Vedle napt. BeneSova planu®®®, ktery pocital se sjednocenim socidlnich demokrati
s komunisty, prosazoval ,,vladni“ socialni demokrat F. Némec koncepci, podle které méli byt
jadrem budouci socialistické strany socialni demokraté s narodnimi socialisty. Pfedevsim tato
otazka, diskutovand v korespondenci mezi LauSmanem a Fierlingerem, zplsobila rozpad
Socialistického klubu.

Podle LauSmanova dopisu Fierlingerovi ze 14. zafi Némec na porad¢ Devitky vyloucil
v emigraci s komunisty moznou dohodu o pfedpokladech jednotné socialistické strany:
»Nechtéji a nebudou [komunisté] vazné s nami o tom jednat. Nevylucuji sice jednotnou stranu
doma a nebo né&jakou konfederaci levicovych stran, ale situace je takovad — a ja to jiz hajim
velmi dlouho - Ze se musime jiz zde dohodnout s narodnimi socialisty pro vytvofeni jednotné
strany demokratického socialismu a musime se snimi dohodnout za kazdou cenu a bez

ohledu, jsou-li kfivi anebo hrbati.“ Na toto téma meélo byt zahdjeno s ministrem Hubertem

7 AMV, ZV 127 MV, Lau¥man, svazek &. 6, riizné pisemnosti od r. 1953, s. 164.

2% v Bene3ov& projektu zjednoduseni politického systému, naznadeném uz v jeho praci Demokracie dnes a
zitra, naposledy vydané v Praze 1999, se potitalo se zavedenim jen dvou nebo tfi politickych stran tak, aby se
docililo ,kanalisovani revoluéniho vieni®. Jedna ze stran méla byt ,,d&lnickd nebo socialisticka™. Soucasti této
strany mé&li byt také komunisté, ktet{ by tak byli absorbovéni. Vedle této ,,velké revoluéni strany* méla existovat
strana ,,levé burZoazie, ve které by byli takovi lidé jako je Ripka a ktera by zmirilovala a vyrovnavala vykyvy
levicové strany, pokud by Slo o extrémy.” Cesta ke kvétnu, 1/1, poznamka k dok. €. 2, s. 44. LauSman o tomto
planu v dopise Fierlingerovi 14. 9. 1943 napsal, Ze se ,,v posledni dobé& tato my§lenka opousti. ANM, Fierlinger,
inv. &. 313, k. 16, B. Laudman Z. Fierlingerovi 14. 9. 1943.
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Ripkou jednéani. LauSman v dopise Fierlingera ujistil, Ze skupina Nové svobody je proti
tomuto n4vrhu: ,,VEera se tato skupina sesla k diivérné poradé s komunisty, na niZ byl pfipad
diskutovan, ale nepadlo Zadné rozhodnuti. V pondéli bude pokratovano. Vidime v tom pokus,
aby pfi krasofe¢néni o jednoté narodni fronty i socialistické levice a pfi péni chvaly na
komunisty byli tito isolovani.“*® V dodatku k tomuto dopisu Lau$man 1. fjna Fierlingerovi
napsal, ze mu V. Nosek potvrdil pfipravu k vytvoreni , komitétu demokratickych socialisti*.
Benes se pry ale od tohoto navrhu distancoval.”

Pravé korespondenci sLau$manem vstupoval zatim skryt® ceskoslovensky
velvyslanec v SSSR  Zden€k Fierlinger do politického sméfovani ,levicové® skupiny
socialnich demokrati. Tento vliv posiloval diky kontaktim s pfedstaviteli vedeni KSC
v Sovétském svazu. Jeho odpovéd’ z 12. fijna poslana v zaSifrovaném dopisu podepsaném
jménem Handk si opét zaslouzi del$i citaci. Navic dobie vystihuje nékteré charakteristické
rysy v korespondenci mezi Lau§manem a Fierlingerem: ,Je vid&t, e tovarni feditelstvi®’*
vSude usilovné pracuje a hleda v uréitém sméru spojeni, k ¢emuz ma zajisté prostfedky a
cesty. Jisté-Ze blok, o némZ mluvi§, je pro né vhodnym programem jako cesta z nouze a
mnozi nasinci nejriiznéjsich narodnosti’® na to pijdou. Ze existuje podobna tendence i u
nas*”, neprekvapuje mne to. Ja jsem vzdy a to jiz v P[afiZi] na to myslil a obaval jsem se
toho, nebot’ jsem si uvédomoval, Ze se pijde zase starou cestou. Neddvno se u nas o tom
rozvinula beseda s filatelisty””* a bylo ndm vytykéno, e se znasi strany nic nedgje, Ze
pévecky sbor’” se stale schazi a e se vlastn® p¥ipravuje roziteny klub Sachistt’’®. Myslim,
Ze to byly téz ozveny zprav, které ty sdm posilas... Snazil jsem se vysvétlit, Ze tato véc je ndm
davno jiZ zndma, Ze jsme proti tomu reagovali, a Ze¢ také kritika — celkem zatim dosti
bezplodnd — si nedovede predstavit, jak jsou podobné tikoly obtiZné v emigraci a to v dobé
dnes$ni vélky...

V této souvislosti musim Ti fici, Ze se rysuje v posledni dobé pon€kud jasn&jsi plan,

ktery poc¢itd s novym Sachovym klubem, t&sné spolupracujicim s filatelisty. Pozdé&ji by se

9 ANM, Fierlinger, inv. & 313, k. 16, B. Lausman Z. Fierlingerovi 14.9.43. Dopis Lau¥man uzaviel slovy:
»Dnes je moZno jiz prohlasiti, Ze zdejii socialistickd emigrace je rozd&lovana do dvou skupin. Do jedné patif ti,
kdoz chtéji galvanisovat mrtvoly, pokradovat v socialng reformni politice a jsou proti komunistim a proti SSSR.
Do druhé skupiny patfi ti, kdoZ se na situaci divaji obracend. Tak to vypada s ndmi a Zinnerovci. Prost€ ve viech
narodnich skupindch jsou socialisté hodni a nehodni a pfi kazdé pifleZitosti se jim to dava citit.

7 NA, Lauiman, k. 21, B. Lauiman Z. Fierlingerovi 1. 10. 1943.

21| Tovarni feditelstvi = Britské vlada.

72 Naginci nejriizngj§ich narodnosti = exilovi politikové viech politickych sméri.

23 U nas* = mezi socialnimi demokraty.

27 Filatelisté = komunisté.

73 »Pévecky sbor” = Devitka.

26 Klub Sachisti = socialni demokracie.
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uvidélo, jak by se dala pfipravit jednotn&jsi organisace. Myslim, Ze je to myslenka jediné
spravna. Ja sam jsem si to tak vZdy predstavoval, znaje staré tradice a ur¢ité vzité véci, které
nelze lamat pies koleno. Novy Sachovy klub by ov§em musel miti spravné a dobré smérnice a
musel by se vyhnouti oportunismu. Proto bude dobfe, kdyZz s podobnym planem budete
pocitat, a zacnete to pfipravovat, pokud to za dne$ni situace vibec je mozné. To by
znamenalo téZ, abyste s tim téZ v p&veckém sboru poditali, event. piestali zpivat. Informuj nas
Gast&ji, co se vtom sméru d&je.’" Fierlinger doporu¢il ukon¢it spolupréaci s ,,vladnimi*
socialnimi demokraty. Socialisticky klub, jehoZ existence byla poznamenana fadou sport,
pfestal prakticky existovat.
Vztahy mezi ob&€ma skupinami socidlnich demokratii byly opét na bodu mrazu. Némec
a BecCko obvinovali ,levicovou“ skupinu ,ze zakuklenych komunistd“, coz Lau$man
v jednom z dalgich dopist Fierlingerovi okomentoval: ,,Naivové.“?’® Stejné tak LauSman se
svou skupinou neustéle pfipominal minulost F. Némce za Druhé republiky a v protektoratu
pied jeho emigraci.*” ,,V1adni* socialni demokraté dale kritizovali Fierlingera za jeho ¢innost
na postu velvyslance v Sovétském svazu. Fierlingeriiv vztah k exilové vlade, napjaty uz od
pocatku roku 1942, byl v té dob¢ také vyhroceny, a to zejména kvuli jeho zasahovani, pro
ufednika podiizeného vlad€ neptipustnému, do sporu o éeskoslovensko-polskou konfederaci a
dalsich politickych zélezitosti. LauSman v Londyné Fierlingerovy kroky obhajoval jak v tisku,
tak i na ptd® statni rady.®* F ierlingerovi a komunistim do Moskvy naopak vzkazal: ,,Cim
dale tim vice vidime, Ze ve VaSich rukéch je vice, nez se domnivate. VaZzte si toho a vyuZijte
toho.«**!
Koncem roku 1943 napéti mezi exilovymi politiky v Londyné¢ déale nardstalo
v souvislosti s cestou Edvarda Benese do Moskvy, kde méla byt podepsana ceskoslovensko-

sovétskd spojeneckd smlouva. Rozhovory Benese s vedenim KSC v Sovétském svazu mély

*7'NA, Laugman, k. 20, K. Hanak B. Lausmanovi 12. 10. 1943.

8 ANM, Fierlinger, inv. &. 313, k. 16, B. Lausman Z. Fierlingerovi 11. 11. 1943.

" Laugman déle na N&mcovu adresu uvedl: ,,Mame obavu, Z¢ Némec se rozbije. Nasich rad nedbal, d¢lal si vie
po svém. Ale jde o mravni strdnku naSeho hnuti. Pravé v minulych dnech Novd svoboda dostala dopis od
jednoho diistojnika, jenZ velmi dlouho pracoval v podzemi. Dopis se tykal t&ch viech, kdo n&jakym zplisobem
kolaborovali s nacisty.... Ale upozoriiuje na to, jak lid smy3li.« Tamtéz.

2% Napt. 22. prosince v souvislosti s podepsanim Ceskoslovensko-sovétské smlouvy Lausman na zasedani Statni
rady prohlésil: ,PovaZuji za svou povinnost, abych zdiiraznil zasluhy muze a diplomata, na n€hoZ se hodn&
zapomind. V manifestacni schiizi pted n€kolika dny, kdy jsme projednavali tuto smlouvu, podékovali jsme hlavé
stétu a ocenili postup vlady. V Londyné Zil v8ak diplomat, ktery upravoval cestu k tomuto spojenectvi jiz v dobg,
kdy to bylo nepopuldrni, kdy Sovétsky svaz byl anglo-saskym své&tem dohnéan k uzavieni paktu o nettogeni
s hitlerovskym Némeckem a kdy na Sové&tsky svaz mnozi se divali nepfizniv&. Byl to dne3nf vyslanec Zdengk
Fierlinger, ktery v téchto t&€zkych dobéch, jez jsem pravé charakterizoval, vid€l dopfedu, na svém stanovisku
vytrval a nikdy neuhnul.“ NA, Statni rada v Londyng, zépis V. plendrni schiize v 4. zasedan{ Statni rady
22.12. 1943,

' NA, Lausman, k. 21, B. Laudman Z. Fierlingerovi 1. 10. 1943,
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byt klicové pro dalsi politicky vyvoj. Bechyné i LauSman citili nutnost seznamit prezidenta
pted jeho odjezdem s nekterymi jejich stanovisky. V souladu s Fierlingerovymi intencemi o
preruseni styku s ,,vladnimi socidlnimi demokraty v Devitce proto vytvofili z ,.levicovych®
socidlnich demokrati skupinu®®?, ktera mé&la manifestovat jednotu této frakce a piipravovat
programovou platformu. Jako jeji mluvéi si vyzadali s BeneSem schlizku, aby se podle
Bechyného prezident nemohl ,domnivat, Ze za socidlni demokracii mohou jednat a
rozhodovat viidcové, které si vybral a dosadil on*.**

Schiizka, kterd se konala 10. listopadu, mj 2% souvisela s otazkou planované
rekonstrukce vlady. Lau$man byl na poradach v Moskvé Gottwaldem ujiStén o nezdjmu
komunisti vstupovat do exilové vlady. Proto doporu¢il po svém névratu ,levicovym®
socialnim demokratim dale neusilovat o uvolnéné misto ve Sramkové kabinetu. Komunisté
v Londyné si ovSem nadale uchovavali svou rezervovanost a o dodrZzovani této taktiky
evidentné Lau$manovi nepodévali zadné informace. ,,Levicové“ socidlni demokraty proto
v této otazce ponechavali v nejistoté.?®® Laudman tak byl odkézan k ziskavani vedkerych
informaci taktického rdzu od Zderika Fierlingera. Proto se jesté v dopise datovaném sice
11. listopadu, ale napsaném jesté pied schiizkou s BeneSem, v této véci ujistoval: ,,Stale zde
proskakuji zpravy, Ze vlada bude rozsifena, a to o jednoho komunistu, ktery by mél dostat
resort, jenz byl po Neéasové odchodu reservovan pro nas. Mame za to, Ze se stanovisko
komunisti nezméni. VIdda svou autoritu prohospodafila zde a také doma. Takovéato
.rekonstrukce* byla by pro ko&ku 8

Na schizce Bechyn¢ho a LauSmana s BeneSem prvn€ jmenovany prezidenta
upozornil, Ze i pies to, Ze podle n¢ho ,,vlada neni dobra nejen pro svoje sloZeni, nybrz také
pro nedostatek spole¢ného ducha®, jeho skupina nenavrhuje zadnou zménu ve vladé. Dale
podle instrukci, které Lausman obdrzel v Moskvé, prohlasil, Ze se Sramktiv kabinet nemtZe

13 rate * ’ r v , . 1 Iy £y 1 7
domu vratit jako vlada: ,,Myslime, Ze ndrod si musi rozhodnout o p#isti vlade sam.“*

%2 Kromé Bechyngho a Lausmana skupinu tvotili V. Patzak, J. Caplovi¢, M. Juretkova a hospitant v jejich
skuping, ¢len Statni rady Karel Janita.

285 ANM, Poziistalost Rudolfa Bechyn&ho, inv. ¢. 82, k. 2, R. Bechyn& B. Lausmanovi 10. 2. 1944.

24 K tomuto rozhovoru vice KUKLIK — NEMECEK, s. 207 — 208.

28 J. Kuklik a J. Némé&&ek se domnivaji, Ze sice komunisté odmitali i&ast v exilové vladg, ale s vyvojem valetné
situace nevyluGovali zm&nu tohoto stanoviska. V tnoru 1943 poslali K. Kreibich a V. Nosek Gottwaldovi
stanovisko v&tsiny z vedeni KSC v Londyng, Ze jests pro takovy krok nenadeSel &as. Cinnost exilové vlady
podle nich musi skongit s osvobozenim Ceskoslovenska, protoZe ,,skuteén& neodpovida naladam naroda doma, je
ve své politice do znaéné miry zavisla na anglickych kruzich a nenf nadgje, Ze by se na$im vstupem do vlady jeji
slozeni skuteéné zménilo.* TamtéZ, s. 258.

26 ANM, Fierlinger, inv. & 313, k. 16, B. Lau$man Z. Fierlingerovi 11. 11. 1943,

7 Podle svych poznémek Bechyn& dale Beneovi fekl: ,Myslime déle, Ze ani Statni rada nemiize doma
suplovati narodni shroméZdéni, a Ze tedy ani ¢lenové Statni rady se nemohou vratit jinak, nez jako prosti ob&ané
bez vefejné funkce. Prechod z okupace k normalnimu statnimu Zivotu velice by byl usnadnén, kdybyste Vy se
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V rozhovoru, ktery se podle Bechyného pozndmek vedl v piatelském duchu, Bene§ sice
ujistoval, Ze nepoéitd s piichodem Sramkovy vlady domt, upozornil ale Laudmana a
Bechyného, Ze po svém navratu z Moskvy nabidne dva ministerské posty komunistim.
LauSman po rozhovoru s BeneSem v dodatku ke zminénému dopisu z 11. listopadu
povazoval za nutné Fierlingera znovu upozornit: ,,Zvédeli jsme, Ze se pomysli na rekonstrukci
Sramkovy vlady, a to tak, Ze by do ni po presidentové navratu ze SSSR vstoupili dva &lenové
KSC. Kdyby nebylo jinych zm&n, m&la by i potom pravice rozhodujici v&t§inu a soc[ialni]
demokracie byla by zastoupena dosavadnimi dvéma ¢leny, ktefi ve vSem aZ dosud byli
solidarni s touto pravici, a to i tehdy, kdyz se délal antisovétsky blok s Polaky, a kteti nalezi
k odplircim jednotné politiky, jak jsme se na ni v Moskvé pii zdjezdu jednoho ze
spolupodepsanych dohodli. Myslime, Ze naSe ujednani v Moskvé ucinéné dosud plati a ze

podle toho budou naSi tamni pfatelé postupovat. Opravdova rekonstrukce musela by
«288

A

presunout t&Zisté politické moci doleva.

3.3. Fierlingeruv dopis

V pribéhu véalky se nezménil koneény cil KSC, ziskdni moci a nastoleni zfizeni
sovétského typu v Ceskoslovensku. Zménila se ale taktika, forma a tempo jeho
uskutedhovani.?® Tento postup, projevujici se snahou o spolupraci se vemi protifasistickymi
slozkami odboje, zdrZenlivosti v radikaln¢ levicovych projevech a rezervovanosti v otazkach
budouciho uspotadani Ceskoslovenska, se uplatnil i pti BeneSové navitéve Sovétského svazu

v prosinci 1943. Vedle jednani se sovétskym vedenim a podepsani ceskoslovensko-sovétské

vrétil jako hlava statu. President, ktery by se opiral o vladu, dosazenou cestou autokratickou, a o Nér[odni]
shroméaZdéni, vznikié jmenovanim, byl by slaby president, a jeho posice by byla brzo neudrZitelna. Vetejna
autorita nedd se v dob& prechodu udrZovat vojskem a policii, musi byti zakotvena v sildich lidového hnuti a
lidové vile, musi to byti od samého po&atku autorita demokraticka.“ ANM, Bechyng, kar. 1, inv. €. 47,
poznamky R. Bechyného.

8% ANM, Fierlinger, inv. & 313, k. 16, B. Lau$man Z. Fierlingerovi 11. 11. 1943, dodatek.

2 MARIJINA, s. 612. Napf. G. Dimitrov, vedouci Oddéleni pro mezinarodni informace Ustfedniho vyboru
Viesvazové komunistické strany, které pievzalo nekteré funkce rozpusténé Kominterny, podal v prosinci 1944
moskevskému vedeni KSC tyto instrukce: ,,Otazku sovétizace Ceskoslovenska nenastolovat. Kdy bude doba
zrald na to, aby se mohla nastolit otdzka o sovétizaci Ceskoslovenska, o tom se nebudeme ted’ dohadovat. To
neni tak lehké, jak si mnozi mysli. Cesi a Slovaci se musi sami svym vyvojem dopracovat na cestu k sovétské
moci. Jak to spravné fekl Stalin: Je t¥eba jit krok za krokem a diive, nez ud&lame dal$i krok, musime upevnit
vybojovanou pozici.“ Tamtéz, s. 619.
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smlouvy*”® vedl Bene§ v Moskvé rozhovory™' s predstaviteli KSC. Pravé v nich definitivng

padla snaha o alespori pfed domacim odbojem pfedstiranou nadstranickou jednotu v exilu.

Otézka budouci struktury politickych stran, kterd se intenzivngji projednavala®? po
cely rok 1943, dostala vtéchto jednanich konkrétn&ji podobu. BeneSovy predstavy o
zjednoduseni stranického systému byly v rozhovorech s komunisty modifikovany do podoby
Bloku tii socialistickych stran, komunistické, socialné demokratické a nirodné socialistické.
Tento Blok mél byt jaddrem Narodni fronty, tvofené je$té dvéma nesocialistickymi stranami,
Jkatoliky* a ,,zem&dglci“ > Pozdé&jsi sjednoceni d€lnickych stran komunisté nevyloudili.
V podminkach exilu to ale odmitli, protoze,vytvofeni skute¢né jednotné, politicky a
ideologicky pevné strany mozno provést teprve doma, cestou demokratickou, za G¢asti vieho
Clenstva vuvahu piipadajicich stran** Na Bene$tv navrth ulasti v exilové vlade
nepfiistoupili.

Na tyto nové skute¢nosti musela reagovat i ,,levicova“ skupina socialni demokracie,
kterd se snaZila o spolupraci skomunisty a kopirovala jejich taktiku. Diky kontaktim
s vedenim KSC v Sovétském svazu se proto do vedouci pozice v této socialnédemokratické
frakci prosazoval Zden€k Fierlinger, ktery do Londyna posilal pfesné instrukce
v zéleZitostech taktického rdzu. O obsahu moskevskych jednéni byli Bechyné, Lausman a
jejich spolupracovnici srozuméni Fierlingerovou zpravou, kterou pfivezl, i s Gottwaldovym
dopisem pro Vaclava Noska, do Londyna sam Benes.

V dopise Fierlinger nejprve Lau$mana a Bechyného ubezpetil, Zze komunisté
odmitnuli Bene§v navrh vstoupit do exilové vlady, ,,nebot’ necht&ji brati odpovédnost za iny
a politiku londynské vlady.” Navic pry ,,se zadostiu¢inénim konstatovali, Ze téz ,levicova™
skupina socialnich demokratli se nikterak neangazovala.“ Ve zpraveé dale uvedl, Ze Benes$iv

navrh povolat do vlady tfetiho socidlniho demokrata jménem socialnédemokratické ,,levice*

#0 Ceskoslovensko-sovétskd smlouva o prételstvi, vzajemné pomoci a povaleéné spoluprici podepsand
12. 12. 1943 méla dokladat upfimnost zaméri vedeni Sov&tského svazu. Podle ¢lanku 4. této smlouvy se SSSR
zavazoval, Ze bude jednat podle zasady ,,vzdjemného respektovani své nezavislosti a svrchovanosti, jakoZ i
nevmé$ovani do vnitfnich véci druhého statu“. NEMECEK, ,,Edvard Benes a Sovétsky svaz 1939-1945% s, 329.
Doplnénim této smlouvy se stala dohoda z 8. 5. 1944 o poméru mezi Ceskoslovenskou spravou a sovétskym
vrchnim velenim po vstupu sovétskych vojsk na Ceskoslovenské uzemi. Tamtéz, s. 330-331.

! Benes se s delegaci KSC slozenou K. Gottwaldem, J. Svermou, R. Slanskym a J. Kopeckym sedel 3estkrat ve
dnech 13.-20. 12. 1943. Obsah rozhovorl je zvefejnén v edici Cesta ke kvétnu, dok. &. 2, s. 40-59. Komunisté
piinesli navrhy na vydani fady povaleénych dekretii. Zvlastni diiraz pritom kladli na vznik Nérodnich vyborti,
které¢ mély nahradit dosavadni spravni a samospravné organy a plnit dkoly sv&fené vlddou. K jednani vice
KUKLIK — NEMECEK, s. 259-263.

2 Jiz od ledna 1943 probihala pravidelnd jednani narodnich socialistli s predstaviteli KSC v Londyng, ve
kterych se projednaval zpiisob obnoveni politického, socialniho a hospodaiského systému Ceskoslovenska.
Tamtéz, s. 257 '

3 Tamtéz, s. 260.

2% ANM, Fierlinger, inv. ¢. 308, k. 16, K. Gottwald ,,soudruhiim* 21. 12. 1943. Mé&lo byt oviem zabrané&no
,.roztiisténosti masovych organisaci, zejména odbori‘.

59



vylou¢il. V této souvislosti informoval, Ze v rozhovoru s prezidentem k ,,pravici® v socialni
demokracii poznamenal, Ze jestlize n€kdo ztéto druhé skupiny nabidku vstoupit do vlady
piiyme, nemuze zastupovat socialni demokraty: ,,Bude to zase stard historie. Ve vlad¢ bude
sedét o jednoho, tzv. socidlniho demokrata vice, ale ve skute¢nosti nebude mit s nami nic
spole¢ného.* Fierlinger Benese také upozornil, Ze G¢ast ,,levicovych” socialnich demokratil ve
vladé by znemoZnila jakoukoliv spolupraci s komunisty: ,JelikoZ pan president ptijal
myslenku spoluprace socialistii s komunisty, musi respektovat nase stanovisko.**

Pro dalsi sméfovani socialni demokracie byla dtlezitd ta ¢ast dopisu, ve které
Fierlinger, zcela v rozporu s jeho pfedchozimi intencemi, doporuéil spole¢ny postup obou
socidlnédemokratickych skupin: ,,Zdejsi soudruzi dale davaji na uvaZenou, aby byl u¢inén
pokus sjednotiti veSkeré socialni demokraty, pokud budou ochotni ptijmout nové zasady a
smérnice, vyplyvajici z dneSni nové situace a z jednani s presidentem o vytvoieni bloku ti
stran. Pln¢ se s touto myslenkou stotozituji.“ Navrhl proto svolani spole¢né schilize, na které
by byl podan navrh spole¢ného postupu obou skupin: ,,Pfi tom byste prohlasili, Ze neni dnes
vhodné vraceti se do minulosti, Zze v8ak nase skupina se nemiZe stotoZilovati s politikou
nékterych soudruhii, kteti jednali na svou vlastni p&st a na svou vlastni odpovédnost.“**®

V otdzce zptisobu obnovy Ceskoslovenska po osvobozeni opét upozornil, Z¢ neni
nutné ,,jiz dnes mluviti o novém socialistickém programu. Budoucnost ukaze, kam vyvoj
spéje. Zatim vSak tieba provést ¢aru mezi minulym oportunismem a novou spolecnou
politikou.” Na zavér zopakoval komunistické stanovisko ve véci slou€eni socialistickych
stran: ,,Pozdg€ji ve vlasti bychom mohli pfipravovati splynuti socialistd a komunistl, nebot’
nebude vice ditvodi pro n&jakou zasadni rozdilnost programu.«*’’

Fierlingeriv dopis byl nejprve projednan skupinou socialnich demokratii, kterd se
konstituovala prfed BeneSovym odjezdem do SSSR, jejiz ¢lenové byli R. Bechyng,
J. Caplovi¢, M. Jurnekova, K. Janita, V. Patzak a Lauiman. Ten se poté sesel s V. Noskem
k porovnani obsahli obou listl, které od Fierlingera i Gottwalda pfivezl z Moskvy Benes.
Dalgiho jedndni mezi socialnddemokratickou ,levici“ s predstaviteli KSC v Londyn& se

krom& Noska a vySe zminénych socialnich demokratd Gcastnili také komunisté J. Valo,

A. Hodinova-Spurnd, K. Kreibich, G. Spurny a 1. Petrus¢ak. Az s vysledky téchto porad byla

2 NA, Laudman, k. 23, Z. Fierlinger ,,soudruhtim* 21. 12. 1943,
2% Tamtéz.
*7 Tamtéz.

60



srozumeéna ,,8ir$§i konference™ socialnédemokratické ,levice” v Londyné. Jeji zavér sdélil
LauSman Fierlingerovi a ,,soudruhiim* v Sovétském svazu dopisem z 21. ledna 1944 28

V ném Lau$man pfiznal, Ze po rozhodnuti komunistd nevstupovat do exilové vlady
doslo mezi ,levicovymi“ socidlnimi demokraty k ,,jistému ulehéeni®. Potiz ale pfedstavovala
pasaz Fierlingerova dopisu, ve které se vyslovil pro sjednoceni socialni demokracie. Lau$man
totiZ do t€ doby pocital s rozchodem obou skupin po valce: ,,Sdé€lil jsem jiz dfive, Ze i kdyz
jsme postupovali samostatné po linii Nové svobody, nemohli jsme uéinit v emigraci to, co
bychom mohli u€init v normalnich pomérech, totiz definitivng se rozejit...“ Upozornil proto
Fierlingera, Ze je jeho ndvrhem ,levice™ socidlni demokracie ,trochu ptekvapena®, protoZe
jim pfed tfemi mésici ,,vytkl“, ze ,pfili§ dlouho udrZovali styky s ministerskou frakci
v tzv. Devitce.“**”

Za této situace ovSem LauSman nemohl jednat jinak a proto ubezpecil Fierlingera a
,soudruhy* v Sovétském svazu, Ze se jeho skupina o sjednoceni strany pokusi. Zaroven vSak
upozornil, Ze ,levicovi® socidlni demokraté budou trvat na tom, aby ,vladni* socialni
demokraté uznali, Ze za svou piedchozi ¢innost nesou osobni zodpovédnost: ,,Z vlady, kterd
pijde domi, nemohou jiti za skupinu, pon€vadZ se kompromitovali /vedle toho Némec a
Necas museji si doma zodpoveédét svou pfimou &i nepfimou kolaboraci/. Soudime totiZz, Ze —
300

chtgjice zustati pevnou slozkou BLOKu™ — nemlzeme byti témito zjevy zatiZeni.

V kontrastu s postupem ,,vladnich®* socidlnich demokrati Lau$man vyzdvihl zamér

R. Bechyn¢ho, ktery se pry ,,vzhledem k Mnichovu®!

rozhodl netcastnit budouci vlady a
nejit ,,do ¢ela BLOKu a pfisti jednotné socialistické strany: ,, Kdyby se Némec, Bec¢ko a
Necas takhle na véc divali, kdyby se na véc divali neosobné, kdyby se chtéli podiidit
kolektivu a smifili se s tim, Zze ptjdou do aktivity, aZ jejich u¢ty budou doma schvaleny, bylo
by to nejlepsi. Z usneseni skupiny ,,levice® v socidlni demokracii pfedal Fierlingerovi plnou
moc k daldim jednanim s ptedstaviteli KSC v Moskvé a dopis ukongil znovu upozornénim:
,Uvédomujeme si, Ze jdeme dobie, ale musime se vyvarovat toho, abychom po né&jakém

sjednoceni nebyli opét vystaveni nebezpedi kompromitovan.«**

28 Cesta ke kvémnu, 1/1, dok. &. 9, s. 92. ANM, Fierlinger, inv. &. 313, k. 16, B. Lausman Z. Fierlingerovi
26.1.1943.

* NA, Lausman, k. 23, Z. Fierlinger ,,soudruhiim* 21. 12. 1943.

% | au$man na zmitiovanych poradich definoval Blok socialistickych stran takto: ,BLOK ma byti jadrem
narodni fronty a naSe dvé skupiny jédrem BLOKu.“ ANM, Fierlinger, inv. ¢ 313, k. 16, B. LauSman
Z. Fierlingerovi 26. 1. 1943,

3% Rudolf Bechyné, ktery socialni demokracii, kliovou stranu pfedmnichovské koalice, zastupoval ve vyboru
politickych ministrii citil osobni a hlavni odpov&dnost za Mnichov. Tu pfiznal oviem jiz v dob& Druhé
republiky. KUKLIK, Socidini demokraté ve Druhé republice, s. 14.

302 ANM, Fierlinger, inv. & 313, k. 16, B. Laudman Z. Fierlingerovi 26. 1. 1943.
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LauSman byl nucen ucinit dal$i ustupek ze svych politickych piedstav. Jeho pohled na
Fierlingerem navrZeny postup byl ovSem pragmaticky. Daleko hiife se s nim vyrovnaval
R. Bechyn&. Pravé zde byl pocdatek jejich politického rozchodu. Z konceptu dopisu
LauSmanovi s datem 2. inora 1944 je patrné naprosté roz¢arovani z Fierlingerovych instrukei:
»Odloudili jsme se od soc[ialn¢]dem[okratické] ministerské frakce na Zadost Fierlingerovu,
kdyZ ndm sdglil, Ze to od nas oéekavaji také Krajani v Rusku. Rozumeél jsem tomuto naléhéni
tak, Ze odluka je podminkou a pfedpokladem jednoty lidové socialistického hnuti doma.
Takové jednoté jsem byl ochoten ob&tovat viechno.“ Déale pfipomnél, Ze pfed BeneSovym
odjezdem do Moskvy se pii piipravé konference socidlnédemokratické ,levice” ,,v8ichni
svorné ujednali“, Ze nebude pozvana , ministerska frakce®, konkrétné J. Be¢ko, F. Némec, J.
Necas, V. Majer, J. J. Bélina, K. KtiZ a J. Kosina. Proto Bechyné oznacil Fierlingerovo
doporuceni za ,,rdanu z boku*, kdyZ se pry uz zdalo, Ze jejich politicka koncepce ,,na celé Cate
zvitézila“. Dopis zakonil pesimisticky: ,,Méli jsme nejlep$i vyhlidku, Ze energickym
postupem ukonéime tu ne$tastnou soc[idlné¢]dem|okratickou] éru rozvratu. Nedovedli jsme ze
situace vyt&zit...Myslim, Ze jako levice soc[ialni] dem[okracie] jsme svou tlohu prohrali.«*®
I pfes to, Ze se Bechyn¢ dale ucastnil n€kterych politickych aktivit, vidéi ulohu mezi
mlevicovymi“ socidlnimi demokraty v Londyné pln¢ ptebiral Bohumil Lau$man.

Vysledky moskevskych jedndni zménily situaci i pro socialnédemokratické ministry
F. Némce a J. BeCka. Dopisem z 20. ledna proto BeneSovi pfipomnéli, Ze do t¢ doby byla
vlada konstituovana na osobnich principech. Nyni v8ak bylo podle nich potieba vladu sestavit

1.>% Benes

305

na zaklade politickych skupin, pfi¢emz levice by méla mit vice ministerskych kiese
odmitani ,levicovych® socidlnich demokrat vstoupit do vlady povazoval za nespravné.
Veédel, Ze tento postup doporudil Fierlinger, coz bral jako nepfipustné zasahovani statniho
ufednika podiizeného vlade do vnitropolitickych zélezitosti. Pfesto vSak iniciativu Némce a
Betka odmitl se vzkazem, aby ,nevyvolavali jihoslovanské poméry v eskoslovenském

yivots« 30

% ANM, Bechyng, inv. &. 82, k. 2, R. Bechyn& B. Lausmanovi 10. 2. 1944.

3% Laudman zde chybné uvadi datum dopisu Becka a Némce 21. ledna. ANM, Fierlinger, inv. €. 313, k. 16,
B. LauSman Z. Fierlingerovi 14. 2. 1944. Lau$man zmitiovanou iniciativa Betka a Némce okomentoval v tomto
dopise takto: ,Najednou!!!... Je to doklad toho, Ze zdjmy v&cné nejsou u nich na prvém mist€. KdyZz bylo tieba,
aby se ozvali, ml¢eli; nyni, kdy vladda pfejima program, obsaZeny v presidentové poselstvi (a do jisté¢ miry
odpovidajici moskevskym ujedndnim) a za n&jz i my i komunisté se stavime, by chtéli vyvolavat krisi.”

39 podie Lausmana tim byl dokonce ,,dotéen®. Tamtéz.

3% Tamtéz.
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3.4. Obnova CSSD a volba vladniho delegita pro osvobozené izemi

Ptes velké spory zacali socidlni demokraté obnovovat formalni strukturu své strany
v exilu. 28. ledna 1944 se na podminkach dal$iho postupu dohodli B. LauSman a V. Patzak
sF. Némcem a J. Befkem. Po dalSich jednanich s BeneSem byl vznik jednotné socialni
demokracie uskute¢nén na konferenci 27. unora vytvofenim tzv. vedeni zahrani¢ni skupiny
v exilu. Pfijaty zakladni program poéital se znarodnénim pramyslu, zruenim vydéleéného
bankovnictvi a pozemkovou reformou. V rezoluci pfijaté na konferenci bylo prohlaseno, ze
oba socidlnédemokrati¢ti ministti byli ve vSech zahrani¢nich viadach jeﬂ za své osoby. Déle
bylo podpoieno jednani s komunisty a narodnimi socialisty o vzniku Bloku tii socialistickych
stran.®”’ Konference se ddle usnesla pripravit vyhlaSeni zasad, které by tvofilo zaklad
povaletné politiky.**®

V tomto sméru se na zasedanich konference nejiniciativnéji projevoval Bohumil
Lau$man. V jednom z jeho projevil, ve kterém se opét objevovala jako hlavni mysSlenka
nutnost ,.jednoty socialistického hnuti®, nastinil sviij pohled na politicky vyvoj a pfedstavu
budouciho postupu socialistl. PrestoZe si svou fe¢ zaznamenal jen utrzkovité do svych
poznamek, dany zaznam dobfe odrdzi jeho politické mySleni a vysvétluje nékteré jeho
povaleéné postoje. ,,Liberalni demokracie® byla pro Lau$mana ,,mrtva“. Lidem podle né¢ho

09

dala politickou svobodu, ale nikoli hospodédfskou a socidlni’” Umoztiovala sice

,wsocialistickému hnuti délat politiku socidlnich reforem®, byla oviem ,,slaba a nespravedliva™
a proto vznikl fagismus. ,,Uskute¢tiovani socialismu® melo probihat jen v Sovétském svazu.’!

I pfes to, Ze se socialistické hnuti v Ceskoslovensku ,,nedostalo k provadéni skuteéné
socialistické vystavby*, splnilo podle Lau$mana ,,své poslani“. Zatimco pfedchozi svétova

valka ,,posilila destruktivni sily kapitalismu a vnesla do socialistického hnuti mySlenkovy

7 7a socialni demokraty se jednani wi¢astnili J. Begko, R. Bechyné a B. Lausman, za komunisty V. Nosek,
J. Valo, G. Spurny a B. Lastovitka, za narodni socialisty J. Stransky, H. Ripka, J. David a F. Uhlif. Jednéni
Bloku sice nevedla k vytvoteni pevnéjsi struktury tf politickych stran, ale pFispéla k vytvoteni vlady Nérodni
fronty vbfeznu 1945. Jednan{ Bloku méla nejvétsi vyznam v prvni polovin€ roku 1944 a v unoru 1945.
Diskutovana témata se napf. tykala narodnich vybord, vladni delegace pro osvobozené tuzemi, Cesko-
slovenského poméru, némecké otazky a piipravy ekonomické obnovy CSR. KUKLIK — NEMECEK, s. 212.
*®Tamtéz, s. 211-212.

% Lau$man si zapsal dale do svych pozndmek: ,Lib[eralni] demokracie strp&la, aby do podnikatel[skych]
organisaci pronikal odbojny duch proti parl[amentnimu] reZimu, jakmile I[iberarlni] d{emokracie] strpéla, aby
jediny bankovni koncern — nebo jedind pol[itickd] strfana] zmocfiovala se bank, prim[yslu], armady

Za penize kap[italistti] budovano proti soc[ialistim] Zluté hnuti.“ NA, Lau¥man, k. 24, poznamky B. LauSmana.
319K SSSR podle tdchto poznamek Lausman déle uvedl:

,,Zv1astni podminky — Nad Sovéty slunce nezapada

Revoluce — pfednosti — chyby — radosti — bolesti

Bernard Shaw: Po 24 let dobyval sov[&tsky] lid nebe

Vysledky polfitické], hosp{odaiské], kult[urni]

Chtél do boje za nas, bojuje za sv&t!* Tamtéz.



zmatek, dne$ni valka vSude probouzi socialistické v&€domi, hromadi nové a nové dikazy o
neschopnosti kapitalistického fadu a ukazuje socialistim cestu, smér i cil*. Ve vykladu
vyjadril presvédeni, Ze ,tragikou socialistického hnuti byla roztfi$ténost®. Proto zdiraznil
nutnost ,,vybudovat ideové jednotné socialistické, lidové hnuti s radikalnim socialistickym
programem, hnuti, které by mohlo a bylo schopno i z CSR vybudovat socialisticky stat«3!!

V této souvislosti dale upozornil, Ze ,,budouci socialistickd jednota a socialisticky stat
neznamena ,kopirovani“ Sovétského svazu: ,Jako kazdy stat, i my budeme na dne$ni
problémy reagovat po svém a budeme hledat feSeni, které bude odpovidat zaloZeni na$eho
¢loveka, nasi narodni povaze, narodni tradici atd., aniz bychom se ovSem pii tom isolovali.*
V del$im ¢asovém horizontu proto navrhoval konfederaci se SSSR, ve které by méla CSR
existovat jako gubernie, nebo jako provincie. Na zavér vykladu opét zdiraznil nutnost
spoluprace s komunisty: ,,Zde jsou pilife... musime se dorozumét s komunisty. K uspokojivé
spolupraci miiZe dojit jen p#i skute¢né dobré viili na obou strandch — zhostit se novych tkold,
jez doba s takovou naléhavosti stavi pfed nas a jejichz splnéni se nemuze stati bez zasadnich
zmén revoluéni povahy.«*!?

V duchu tohoto projevu LauSman koncipoval navrh programovych zasad, ktery se stal
znovu predmétem diskuze. Kritizovany byly napf. ty &asti navrhovaného programu, ve
kterych se autor vyslovoval podle piikladu Narodni strany prace pro vznik jednotné

socialistické strany. Napt. Karel K¥{z*"

proto vytykal textu ,nedostatek odvahy ptihlésit se
k tradici socialné demokratické strany* a ,,zmatek s Narodni stranou prace, timto zplozencem
Mnichova®. Kiiz dale varoval pred pfili$nym radikalismem a pokusy sjednocovat ,,dé€lniky,
rolniky, Zivnostniky, femeslniky a inteligenci pod jeden klobouk.“"* Pfesto se ale konetné
znéni zésad pfiliS nezménilo. Ve vysledném dokumentu ze 14. dubna 1944 bylo uvedeno, zZe
,»vyrustd politickd i akéni jednota ¢eskoslovenského pracujiciho lidu mést a venkova®™ a proto
se ,,bude usilovat o organiza¢ni sjednoceni vytvofenim jedné levicové strany.“315

Blok tfi socialistickych stran byl planovan jako ptechod k jednotné socialistické
strané. Jak uz bylo zminéno, E. Bene§ se domnival, Ze by slou¢enim tfi socialistickych stran
ziskali narodni socialisté se socidlnimi demokraty v tomto formatu vétSinu a komunisté by tak

byli pohlceni. Vé&tSina néarodnich socialistli takto optimisticka nebyla. Napf. Hubert Ripka na

31 Tamtéz.

312 Tamtéy.

B Karel Kiiz, 1902-1944, ve t¥icatych letech &len narodohospodaiské komise CSSD, hospodaisky redaktor
Préava lidu a narodohospodatsky teoretik patfici v socialn{ demokracii k jiz zminéné narodohospodaiské skupiné
Josefa Macka. Zemfiel pfi leteckém naletu v ¢ervnu 1944,

*'* HORAK, s. 51-52.

Y Tamtéz, s. 52.
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schiizi narodnich socialisti 17. kvé&tna 1944 prohlésil: ,,My tvrdime, Ze kdyby se mechanicky
vytvofila jednotnd socialistickd strana, pak v ni budou miti vedeni komunisté. Soc[ialni]
dem[okraté] nepovazuji ¢[esko]s[lovenské] socialisty za nic a v jejich pfedstavach vypada
jednotna socialistickd strana tak, jak vypadala [Néarodni] strana prace ve II. republice. Ptitom
zapominaji, Ze tehdy v ni nebyli komunisté.“*'®

Prestoze néktefi narodni socialisté tuto obavu nesdileli’'’, jednal H. Ripka znovu s
F. Némcem o otdzce sjednoceni své strany se socialnimi demokraty. Némec se k této variante
vyslovil stejné jako pted rokem kladné. OvSem bez podpory ,levicového™ kiidla socialni
demokracie neméla tato mySlenka Sanci na tuspéch. Proto byl vysldn za Bohumilem
Lau$manem jeho byvaly spolupracovnik z doméaciho odboje a londynského rozhlasu Prokop
Drtina, aby se ho pokusil pro tuto mys$lenku ziskat.

Podle Lausmana ho Drtina pfesvédéoval pro sjednoceni narodnich socialistd se
socidlnimi demokraty uz v exilu, aby tak byla pfipravena ,,pida pro stranu demokratického
socialismu doma™. Pfitom Lau$mana upozornil, Ze komunisté nemaji o vytvofeni jednotné
strany zajem. Drtina mél dale uvést, Ze je tato varianta ,,v duchu domova, kde na jedné stran¢
agrarnici a na druhé strané komunisté pocitaji s uchvacenim moci a mezi nimi je vétSina
naroda, kterou mozno ziskat“’'® Laugman nesdilel obavy ze silného vlivu komunistd
v budouci sjednocené stran&. V dopise ,,soudruhim“ v Moskvé se o Drtinoveé navrhu vyjadril
jen lakonicky: ,,Jak vidno, staré pokusy, za né¢Z se pred rokem bil Némec, Becko a Majer, se
opakuji.«*"

8. kvétna 1944 byla v Londyné podepsana ¢eskoslovensko-sovétskd dohoda o vztahu
mezi ¢eskoslovenskou spravou a sovétskym hlavnim velitelem po vstupu sovétskych vojsk na
teskoslovenské tizemi.*®® Otazka slozeni vladni delegace pro osvobozené tizemi, kterd méla
podle této smlouvy prevzit plny vykon vefejné moci a poskytovat vrchnimu veliteli soveétské
armady pomoc skrze civilni a vojenské organy, vyvolala spolu s otazkou pfedpokladané
rekonstrukce exilové vlady dalsi krizi mezi socidlnimi demokraty.

Bene§ po navratu z Moskvy naléhal, aby socidlni demokraté vyslali do vlady dal$tho
zastupce. LauSmanovi pry v jednom zrozhovori fekl, Ze se ,levicovi® socialni demokraté

zodpovédnosti za exilovou politiku nezbavi, stejné tak ,,jako ji neujdou komunisté, ktefi maji

byt nyni zastoupeni ve vSech meziministerskych komisich z titulu ,,odbornikd“. LauSman o

316 Cesta ke kvétnu, 1/1, poznamka k dok. &. 2, s. 42.

37 Napt. David na této schiizi upozornil, Ze myslenka sjednoceni s komunisty ,,bude u nas doma velmi
populérni“ a pfipomenul, Ze ,,komunisté tuto my$lenku neopustili®. TamtéZ.

S8 NA, Lausman, k. 21, B. Lausman ,,soudruhiim® 15. 7. 1944.

319 Tamtéz.

30 NEMECEK, ,,Edvard Benes a Sovétsky svaz 1939-1945%, s. 329.
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prezidentové argumentaci premyslel, kdyZ v této souvislosti Fierlingerovi 14, inora napsal:
,»NEéco na tom je, Ze spoluodpovédnost neseme a pti tom fada velkych véci se d€la bez nas a
bez komunistd.“ Proto opét Zadal ,soudruhy v Moskveé“ o uvézeni, zda by se nemélo
piistoupit k ,,dikladné rekonstrukci [vlady] jiZ nyni, a to na zdkladé programu i osobniho
sloZeni (a) bez muzi Mnichova, b) bez téch, ktefi byli v protektoratni vlade¢, c¢) bez muzi
Ziliny**!, d) bez muzd tzv. Narodniho vyboru z 15. biezna 1939 atd.).****

Tato otazka byla definitivné vyfeSena v Cervenci 1944, v souvislosti s vybérem
vladniho delegata pro osvobozené izemi. Rozpoutala se slozita politicka jednani. Komunisté
do této funkce nikoho nenominovali, aby mj. demonstrovali svijj odstup od Sramkovy vlady.
V ni byl nejprve jednomysiné delegatem schvalen narodni socialista Jan Slavik. Proti jeho
osob¢ ale protestovali komunisté a pozdé&ji i ,,levicova“ skupina socialnich demokratii, protoze
mél jako ministr vnitra pfedmnichovskych vlad podil na zasazich proti ucastniklim
komunistickych demonstraci. JelikoZ mél byt po piedchozi amluve®® vybran za delegata &len
Bloku tii socialistickych stran a narodnimi socialisty nebyl navrzen dalsi kandidat, ziistali
v uvahu pro volbu jen socidlni demokraté. Z nich vldda prosazovala F. Némce. Jeho zvoleni
by ovSem znamenalo rekonstrukci Sramkova kabinetu. Proto v té dobé zesilil Benestv tlak na
socialni demokraty, aby doplnili ptipadné uprazdnéné ministerské kieslo.?*

»Levicovi® socialni demokraté se snazili do delegace protlacit Bohumila LauSmana,
ktery uz od poloviny roku 1943 usiloval o to, aby mohl znovu cestovat do Sovétského
svazu.*?® Proto kritizovali vladu za opomijeni Statni rady v otazce vybéru ¢lent delegace ¢

Nakonec pfisli s pfekvapivym rozhodnutim: ,,Bude-li delegat vybran z fad ¢lent vlady, je to

21 6. 10. 1938 na shromadéni v Ziling se vétsina politickych stran na Slovensku, kromé& socidlnich demokratii a
komunist, poddala Hlinkové slovenské Fudové strané a podepsala tzv. Zilinsky protokol poZadujici autonomii
Slovenska a vytvofeni samostatné siovenské vlady.

322 ANM, Fierlinger, inv. &. 313, k. 16, B. Lau§man Z. Fierlingerovi 14. 2. 1944.

3 Dohodnuto na 8. schiizi Bloku ti socialistickych stran 11. 5. 1944. Cesta ke kvétnu, 1/1, poznamka k dok.
¢. 25,s.137.

328 NA, LauSman, k. 21, B. Lau§man ,soudruh@im® 2. 7. 1944. DRTINA, s. 618.

3 Y bieznu byla Statni radou odsouhlasena delegace této instituce, kterd méla odcestovat na jednani do
Moskvy. Jejim ¢lenem mél byt i Bohumil LauSman. Cesta se nakonec neuskutednila kvili uzavieni
Ceskoslovensko-sovétské dohody z 8. 5. 1944, Laudman v ¢lanku ,,Vnitropolitické dasledky dohody* k volb&
vladniho delegata napsal, Ze by si kandidét na tuto funkci a ,jeho druZina* mgli byt v€domi toho, Ze ,,v roce
1918 jsme [sice] vysta&ili s programem, jimZ byl ,,T.G.M.*; dnes je vSak na§im programem ,,T.G.M. plus 30 let.”
Novd svoboda, €. 5-6, ro¢. XXI, May-June 1944, s. 84.

% DRTINA, s. 622. P. Drtina, ktery se na v&c dival z druhé strany nez Laudman, zde k této otdzce piSe:
Jmenovani Frantitka N&mce vladnim delegatem pro osvobozené tizemi viak neproslo bez komplikaci. Pikantni
je, Ze je zpusobili jeho kolegové-soudruzi ve Statni radg, pfedeviim Bohumil Lausman. Vyvolali kampaii proti
vladg, Ze se neporadila se Statni radou a nezeptala se Bohumila Lau§mana, kdo ma byt vladnim delegatem, Ze
vlada Statni radu pFehliZi a Ze viibec je na povazenou, Ze tak vyznamnou a historickou roli vlada svéfila jednomu
politikovi atd. Vedle Lau$mana se angaZovali nejvice dalif socialni demokraté, jako J. Caplovi¢, P. Viboch, téZ
R. Bechyné, ale i jini ¢lenové Statni rady. Vlastni pfi¢ina dle mého minéni tkvéla v tom, Ze LauSman nemohl
snést, Ze Némec md jet domi i do Moskvy dfive nez on sdm.*
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véc vlady, delegata budeme podporovat. Bude-li v§ak vybran z ne€lenti vliady, souhlasime,
aby byl jmenovan ministrem pro osvobozené zemi.“ LauSman timto zplisobem prezentoval
»ochotu piistoupit kvili prosazeni své nominace na Bene$tv navrh vstupu do vlady, avSak
jen na misto ministra pro osvobozené uGzemi. V jednom z dopist pfitom piesvédcoval

ra*?... o poméru k vladé nebyl

»soudruhy” v Moskve, Ze by tak ,,vysledek naSich rozhovo
dotten“**® Vybér delegata byl oviem v kompetenci vlady, pro kterou byla Lau$manova
kandidatura naprosto nepfijatelna.**® 30. dervna byl vladou zvolen F. Némec jako delegat pro
osvobozené Uzemi. Ve vladé se uvolnilo jedno misto.

Podle Lausmanovy korespondence se pravé jeho snazil Bene§ prosazovat do vlady
misto Némce. Za této situace se vSak Bechyne, Caplovié, JurneCkova, Jansta a LauSman
rozhodli znovu héjit stanovisko ,tuto vladu podporovat, ale nevysilat do ni oficielniho
zastupee.“**® Némec, Betko a Majer byly jiz tradién€ pro vyslani dal3iho ¢lena do vlady.
V socidlni demokracii opét hrozila krize. R. Bechyng a J. Caplovi¢ se dokonce nedostavili na
zasedani socialnédemokratické skupiny, ktera 11. Cervence vyjadfila F. Némcovi v jeho nové
funkci podporu. Presto nakonec doslo ke kompromisu, k jehoZ akceptovani nakonec Lausman
pfemluvil i Bechyn€ho. Na schlizi 25. ¢ervence byl odsouhlasen vstup V. Majera do vlady,
ktera za tento ustupek souhlasila s vyslanim B. LauSmana do funkce poradce delegéta pro

osvobozené tzemi.>*!

3.5. Sloudeni socialnich demokrat s komunisty na Slovensku

Vladni delegace prilet&la®®

do Moskvy 25. srpna 1944. Zde se méla béhem ¢ekéni na
presun do osvobozenych &asti Ceskoslovenska téastnit politickych jednéni a dale pfipravovat

Utad vladniho delegata.’®® Pijezd do Sovétského svazu Lausman znovu vnimal velice silng:

327 Rozhovory pii Lau$manové pobytu v SSSR, za 1942 aZ leden 1943.

2 NA, Lau$man, k. 21, B. Lauiman ,,soudruhfim® 2. 7. 1944.

32 Viz zépis o 12. porad$ skupiny narodnich socialisti z31. kvétna 1944, na které se projednavala otazka
kandidatury vlddniho delegéta na osvobozené izemi. Lau¥man byl zde ozna&en za ,,zly... nepfijatelny ptipad”.
Cesta ke kvému, 1/1, &is. dok. 25, s. 137. Podle LauSmana P. Drtina tehdy rozhlafoval, ¢ je Lau¥man
»exponentem Fierlingera, Fierlinger je exponentem Gottwalda“ a proto byly pry z jeho kandidatury obavy. NA,
LauSman, k. 21, B. Laudman ,,soudruh@im“ 2. 7. 1944,

330 Tamtéz.

3! KUKLIK ~ NEMECEK, s. 212-213. Politi¢ti poradci vladniho delegéta se stali Bohumil Lau§man za sociélni
demokracii, FrantiSek Uhlif za narodni socialisty, FrantiSek Hala za lidovce, za slovenskou demokratickou stranu
Fedor HodZ?a a za komunisty Josef Valo. DRTINA, s. 622. Zastupcem vladniho delegata byl vybran Slovék gen.
Rudolf Viest.

32 V1adni delegace odletéla z Velké Britanie 22. 8. 1944. Do Moskvy cestovala pies Egypt, Teheran a Baku.

33 KUKLIK - NEMECEK, s. 273.
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»Mé tuzby se vyplnily. Jsem opét v SSSR. Znovu jsem uvidél Moskvu, znovu jsem mezi
lidem, ktery v dobé& netspéchii nezakolisal a v dobé vitézstvi nezpychnul. Osmnact mésici,
které uplynuly od mého prvého pobytu v této zemi, znamenaji novy a jedinelny pokrok ve
viech oborech a na viech usecich zdejsiho Zivota.«**

Pii vybéru kandidati do delegace byly mezi narodnimi socialisty a ,,vladnimi“
socidlnimi demokraty nejvétsi obavy pravé z osoby Bohumila Lausmana.**> Na jedné z porad
narodnich socialistll, na které se projednavala otazka volby vladniho delegata, napt. Jaroslav
Stransky pfipominal, Ze ,byl [Lau$man] zlym semenistém pomluv proti vladé a proti
kazdému z néas po celou dobu v zahrani¢i®“. Hubert Ripka dodaval: ,,Pojede-li Némec jako
vlad[ni] delegat, mé&l by jet s nim V. Majer ve skupin¢ politickych poradcti. Kdyby jel
s Némcem LauSman, pak bude pracovat proti Némcovi. V Majerovi bychom méli my 1 vlada
loyalniho &loveka.**® Delegace ov§em musela reagovat uz tfeti den po svém piijezdu na
neéekany vyvoj udélosti.

Jeji pisobeni v Moskve bylo totiZ poznamenano jiz 27. srpna zpravou ze Slovenska o
rozbihajicim se povstani. Delegace se teprve tehdy dozvédéla o konkurenci Slovenské narodni
rady>’, kterd piebirala kontrolu nad povstaleckym tzemim. Nastala odli¥nd situace ne

ptedvidala ¢eskoslovensko-sovétskd smlouva z 8. kvétna 1944. 1 vzhledem k pozd&jsSimu

sovétskému postupu na Podkarpatské Rusi tak byla mise vladni delegace pfedem odsouzena

4NA, Laudman, k. 21, koncept dopisu neznamému p¥ijemci z 2. 9. 1944,

%5 ptisobeni vladni delegace detailng li¢i P. Drtina ve svych pamétech. Podrobng si viimé pravé Lau$manova
chovéni a popisuje zde sice anekdotické, ale piiznaéné piihody. Pro ptiklad zde uvadim né&kolik vystiznych
pasazi. Prvni se tykd prohlidky Moskvy vladni delegaci: ,,NeZ jsme viak vysli z hotelu, éekaly nas dva necekané,
psychologicky zajimavé zazitky. Prvanf nam p¥ipravil politicky poradce vladniho delegita a &len Statni rady
v Londyné& soudruh Bohumil Lau¥man, kdyZ se v hale hotelu objevil nikoli s kloboukem, ale s Cepici na hlavé.
Z Londyna jsme ho tak neznali, ani jsme nevé&déli, Ze takovou ,tovary$skou* pokryvku hlavy vlastni. V Moskvé
se pak jiZ bez n{ na ulici neobjevil!“ DRTINA, s. 632.

Druhd se tyka navitdvy vladni delegace u namé&stka ministra zahrani¢nich v&ci Vysinského: ,,VySinskyj trochu
zchladil nadSeni nekterych &lenli delegace pro slovanskou politiku upozornénim, Ze Sovétsky svaz neni
Slovanska tiSe... Touto stfizlivosti byl hodn& zchlazen Lau¥man, ktery se pfed tim rozohnil pro slovanskou
politiku v &ele s Gruzincem DZzugagvilim!!“ Tamtéz, s. 640.

Tieti popisuje usmifovani Vaclava Kopeckého s Prokopem Drtinou, kdyz pted tim Kopecky slovn& napadl
Drtinu za jeho praci v Londynském rozhlasu: ,,V tuto chvili smifovani se opét cht&l uplatnit Bohumil Lau$man,
jiz trochu v pijackém rozjafeni, a obejmul Vaclava Kopeckého vyklddaje cosi o jeho a jejich hodnots. Ale
Kopecky se dosti obratng a ostentativné z tohoto Lau§manova objeti vyto&il a pfitukl si pfedevim se Svermou,
pak snidmi a nakonec sLau§manem! Bylo to $ikovné a ja jsem mé&l vduchu opét jednou na svého
spolupracovnika z doméciho odboje zlost i pral jsem mu blamaz, kterou mu soudruh Kopecky provedl!
Tamtéz, s. 647.

3% Cesta ke kvemu, 1/1, dok. &. 25, s. 138.

7 Slovenska nérodni rada. Zalozena v prosinci 1943. V té dob& 13-¢lenny piivodné ilegalni orgén, ktery si
nérokoval zékonodarnou, zastupitelskou a vykonnou moc na Slovensku. 27. srpna na poradé vladni delegace,
moskevského vedeni KSC, &s. predstaviteli v SSSR a zastupce SNR K. Smidkeho v souvislosti se zji§t&nim
existence SNR Lausman kritizoval informace vedenf &s. odboje v Londyné: ,,Kdyby me¢l Londyn Cerstvé zpravy
a dobfe vybudované spojeni, nemohl by takto [presidentiv] telegram znit.“ Slovenské ndrodné povstanie.
Dokumenty, dok. &. 157, s. 333.
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k nezdaru. Pfesto jiz 8. za&f londynska exilova vlada rozhodla o rychlém vyslani svého
delegéta na Slovensko >

V této chaotické situaci dosla do Moskvy dal§i piekvapiva zprava o svolani
slu¢ovaciho sjezdu slovenské socialni demokracie®® s Komunistickou stranou Slovenska,
kterd se méla uskutecnit 17. zati. V dohod¢ s Fierlingerem Lausman ihned poslal do Banské
Bystrice pozdravny telegram®*® v zastoupeni socialni demokracie v zahrani¢i.“**' K tomuto
kroku mél mandat od konference socialné demokratickych funkciondit v Londyné&, kterd
tésné pred odjezdem vladni delegace do Moskvy Lau$manovi myj. ulozila, ,,aby pisobil
k vytvoieni jednotného socialistického hnuti.«**

Komunisté museli v nastalé situaci rychle zaujmout stanovisko. Sjezd v Banské
Bystrici se sice neslucoval s projektem Bloku t# socialistickych stran, na Slovensku byly
oviem jiné poméry a vedeni KSC uz nékolikrat projevilo ke specifikim slovenského odboje
vstiicnost. V prvnim momenté byla proto vyslovena sjednoceni podpora. V konceptu depese
uréené 14. zati 1944 K. Smidkemu se pie: .,... se sjednocenim se socialisty v Komunistickou
stranu souhlasime. LauSman posild pozdrav socialistim a souhlasi s jejich rozhodnutim.
V &ele strany necht’ je pfedseda. Sjednoceni proved’te masovou kampani na zakladé jasného
programu.“** O den pozd&ji poslal K. Gottwald sjednocovacimu sjezdu pozdravnou
depeyi.>*

Uz nasledujici den, 16. zafi, ale komunisté postoj ke sjezdu zménili. O divodech je
mozZné jen spekulovat. Jisté je, Ze prvni stanovisko se neslu¢ovalo s Dimitrovem nafizovanou
linii.*** Navic si komunisté uvédomovali, Ze by tato forma slouceni vyluCujici narodni
socialisty popirala projekt Bloku tii socialistickych stran a v budoucnu tak mohla ptisobit jako
varovny precedens pro nekomunistické strany v Ceskych zemich. LauSman pozdé€ji na
komunisticky obrat vzpominal takto: ,,Kdyz druhého dne doS$la zprava podrobnéjsi, svéd¢ici o

nedostatetné ideologické a politické pripravenosti [sjezdu], vyhledal mne posl[anec] Sverma

s Gottwaldovym vzkazem, abych dal do Baiiské Bystrice socialnédemokratické delegaci

* KUKLIK - NEMECEK, s. 273.

% Socialni demokracie na Slovensku zakdzana na podzim roku 1938. Déle fungoval jeji ilegalni vybor, jehoz
ptedsedou byl Daniel Ertl.

340 Telegram znél takto: ,,Srde¢né zdravime. Konference naSich funkcionafii v Londyné se jiz davno oficielng
vyslovila pro jednotu socialistického hnuti v ramci narodni fronty. Proto upfimng vitdme Vase rozhodnuti pokud
jde o spolegnou konferenci s komunisty a pfejeme Vam plného zdaru. RovnéZ soc. demokraté, dlici v SSSR,
pIné souhlasi a k pozdraviim se ptipojuji.“ NA, Laudman, k. 21, pfijemce neuveden 13. 9. 1944.

1AMV, ZV 127 MV, Laudman, svazek &. 6, riizné pisemnosti od r. 1953, s. 166.

2 Cesta ke kvétnu, U1, poznamka k dok. &. 40, s. 182.

3 Tamtéz, poznamka k dok. €. 60, s. 229,

3 Tamtéz.

* MARIJINA, s. 619.
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pokyn, aby s organiza¢nim sjednocenim bylo poc¢kano na dobu pozdg€jsi, vhodnéjsi a klidné&jsi.
Podle pokynli Slanského a Gottwalda v dohod¢ s Fierlingerem jsem nadiktoval novy
telegram, ktery posl[anec] Sverma vzal s sebou, aby jej ptes Kyjev na Slovensko odeslal.«**®
Vedeni KSC vMoskvé mezitim dalo na Slovensko ptikaz k odvolani sjezdu.
Po odpovédi, Ze to neni mozné, protoZe delegati i z okupovaného izemi jsou uzZ na cesté, bylo
sjezdu doporuceno, aby se seSel jen jako ,konference, na niZ bude se socidlnimi demokraty
uzaviena dohoda o akéni jednot&“.**’ Lausman tehdy op&t postupoval piesné podle instrukei
komunistt a Zdeiika Fierlingera, ale podle jeho vzpominek®®® a tehdej3i korespondence®® i on
pravdépodobné pres své nadSeni pro jednotu socialistického hnuti uznaval, Ze byl sjezd
pfipraven ukvapen¢ a vnevhodné form¢. Vadil mu uZz samotny ndzev nové strany,
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Komunisticka strana Slovenska ", a dale pfedevsim to, Ze proklamované slouceni nemélo

prob&hnout na zéklad& rovny s rovnym.**!

21. zafi, den pied odletem vladni delegace z Moskvy na Slovensko, neméli v Moskvée
o vysledku konference zatim pfesnéj$i informace. Presto napsal LauSman spolecné
s Fierlingerem, ktery byl na rozdil od ,,levicovych® socidlnich demokratd v Londyné& daleko
rezervovan&j§i v otdzce rychlého vytvoreni ,.jednotného socialistického hnuti“*** do Banské
Bystrice dal$i opatrné doporudeni: ,,Po mém piijezdu do Moskvy na zékladé plné moci,
kterou mi dala konference, absolvoval jsem se soudr[uhem] Fierlingerem daldi rozhovory

s komunistickymi soudruhy a mohu sdélit, Ze jsme celkem zajedno. Chceme pracovat

k bojovné jednote pracujici tfidy ve véalce a po ni. Netajime se tim, Ze Slovensko dalo priklad.

6 AMV, ZV 127 MV, Lau$man, svazek &. 6, rtizné pisemnosti od r. 1953, s. 166.

7 Cesta ke kvétnu, 1/1, poznédmka k dok. &. 60, s. 229. V této souvislosti je zajimavé, jak nedostateén& bylo
informovano komunistické odbojové centrum v Londyng. Je§té 13. 11. pfi psanf dopisu Gottwaldovi neznal
V. Nosek stanovisko moskevského vedeni KSC ke slutovacimu sjezdu v Banské Bystrici a v otazce jednotné
socialistické strany se odvolaval na Gottwaldiv dopis z 22. 12. 1943. Tamtéz, dok. €. 96, s. 305.

¥ AMV, ZV 127 MV, Lau$man, svazek &. 6, riizné pisemnosti od r. 1953, s. 166. Lau$man zde vzpominal:
»Netfeba piipominat, Ze s touto formou jsem nebyl spokojen ani ja, ani Fierlinger, ani jini socidlni demokraté,
dlici jako emigranti v SSSR a seskupen{ okolo Fierlingera. Nad$en viak nebyl ani posl[anec] Gottwald a jeho
politi¢ti ptatelé. Kdosi poznamenal, Ze to bylo §ito horkou jehlou, a bude se to proto trhat.“

** Laugman Caplovitovi 21. 9. napsal: K telegramu o konferenci konané 17. zafi v Bétiské Bystiici. Tésn& pred
konferenci jsme se dozv&d&li, Ze jiz na ni bude provedeno sjednoceni soclidlni] demokracie a strany
komunistické a to pod jménem ,.jednotnd strana komunistickd.” Pro toto opatieni se vyslovil ve slovenském tisku
jménem socfidlni] dem[okracie] mimo jiné i byvaly poslanec Ertl. Byli jsme tim pfekvapeni. Rovn&Zz zdejsi
komunistidti piatelé nepovazuji to za vhodné. Proto jsme spoleéné snimi poslali vzkaz vtom smyslu, aby
sjednocen{ bylo ptipravovéno, ale aby bylo provedeno pozd&ji na druhé konferenci celého Slovenska v ramci
sjednocovaci akce vrepublice. Potom by bylo rozhodnuto i o ndzvu sjednocené strany. Mame za to, Ze
sjednoceni musi byt provedeno dle zasady ,,rovny s rovnym* a nemusi byt omezeno pouze na dvé strany. Dosud
nemame zprav o vysledku konference. Mate-li Vy, sd&lte.“ NA, Lauman, k. 20, B. Lausman J. Caplovitovi
21.9.1944.

3%0 Nazev nové strany byl ohldsen uZ v vodniku prvniho &isla povstalecké Pravdy 9. 9. 1944, Cesta ke kvétnu,
I/1, pozndmka k dok. €. 60, s. 221.

31 AMV, ZV 127 MV, Laudman, svazek &. 6, riizné pisemnosti od r. 1953, s. 166.

2 Cesta ke kvétnu, 1/1, pozndmka k dok. & 60, s. 221.
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Svym bojem 1 viili pracujici tiidy po jednoté. Ve Vasi spole¢né konferenci ze dne 17. tm. jsme
vidéli prvy krok. Vtomto smyslu jsme Vas pozdravili a soudruzi komunisti¢ti Vis
informovali, jak se na v&c divame. Mame za to, ze se ma dnes velmi vazné myslenka jednoty
na Slovensku propagovat, délat k ni pfipravy, pfipravovat novou konferenci celého Slovenska
a postupovat na Slovensku tak, aby nebyla ztiZena podobna akce v éeskych zemich.
Vychazime tudiz ze zéasady, Ze v Ceskych zemich, na Slovensku i na Podkarpatské Ukrajiné
musi byt sjednoceni provedeno na jednotné zakladng, i kdyZ nemame na mysli néjaky
centralismus. Jsme presvédCeni, Ze je to nejlepsi cesta k vybudovani opravdové jednoty,
jednotné socialistické strany, jejiz nazev byl by zvolen podle danych pomérti a v zjmu
véci,

K tomuto doporu€eni napsal Fierlinger dodatek, ve kterém navrhoval postupovat
spoleénd v ramci celého Ceskoslovenska: ,.Bylo by dobte postupovat tak, abychom pokud
moZno sjednotili veskery soclialisticky] tabor, zejména prevedli celou soc[idlni] demokracii
do spole¢[ného] tdbora. Proto také bude dobie, kdyz na Slovensku i v ¢eskych zemich
budeme postupovat spole¢né, tj. organizovat se jednotné v ramci celé republiky. Bude tudiz
dobte, jest-li Ze budeme brat pfi své Cinnosti na Slovensku v ivahu i poméry v Eeskych
zemich.*

353 o sjezdu nové podrobngjsi zpravy. Podle

Do priletu®** na Slovensko nemél Lausman
jeho pozdg€jSich vzpominek teprve v Banské Bystrici, centru povstaleckého uzemi, zjistil, Ze
predseda ilegalniho ustfedniho vyboru slovenské socialni demokracie, byvaly socialné
demokraticky poslanec, Daniel Ertl, dostal sice véas oba LauSmanovy telegramy, ale
na predporadé socidln€ demokratické delegace a poté i vlastnimu sjezdu predlozil jen prvni
telegram. S obsahem druhého seznamil pouze nékolik svych pratel: ,,V dohod¢ s nimi, kdyz
posoudili tamni tehdej3i situaci, se rozhodli pfedev§im v zdjmu povstani sjednoceni provést.
Poslanec Ertl toto stanovisko tlumodil pfedstavitelim KS, ktefi se s nim ztotoznili. Snad
jenom nejdisciplinovangjsi jedinci KS dost nesméle se pfimlouvali za odruceni slouceni,
nebot’ i Gottwald jim poslal telegram, doporudujici odklad.***

V Banské Bystrici opét dochazelo k nedorozuméni mezi FrantiSkem Némcem a

Bohumilem Lau$manem. Nutno ovSem dodat, Ze v celé¢ delegaci byla fada protichudnych

353 ANM, Fierlinger, inv. &. 313, k. 16, B. Laudman neznamému p¥ijemci 21. 9. 1944,

**V noci z 7. na 8. Fijna 1944,

3 Na Slovensko pravd&podobng Lauiman odlétal s instrukcemi od komunistii. V. Kopecky mu t&sn& pred
odletem oznamil, Ze jejich ,,dohoda* plati. ANM, Fierlinger, inv. & 313, k. 16, B. Lau§man Z. Fierlingerovi
22.9. 1944,

336 AMV, ZV 127 MV, Lau$man, svazek ¢&. 6, rizné pisemnosti od r. 1953, s. 166.
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74jmi a nazorG. PH vyjastiovani kompetenci vladni delegace dochazelo ke sportm®>’

F. Némce se Slovenskou narodni radou. Lau$man jako poradce vladniho delegata h4jil zajmy
Slovenské nérodni rady. V dopise Fierlingerovi napsal: ,,Nérodni rada je lidem respektovana.
H4jim zésadu..., Ze za t&chto okolnosti vladni delegat ma povinnost i na uzemi, jez bude
osvobozeno Rudou armadou, poméhat k rozifeni a upevnéni autority Néar[odni] rady.<*>
I v pfistupu ke sjednoceni SSD s KSS byla uvnit# delegace tada rozdili. Némec sjednoceni
ozna&il jako ,,pfed&asny &in, ktery musi byt podroben revizi“**®, narodn&socialisticky poradce
vladniho delegata FrantiSek Uhlif pozd&ji uvedl, Ze sjezd v Banské Bystrici byl pro néj
sekyrou do hlavy“, protoZe ,,dvé strany se spojily a nas prost& odkoply*.*®°

LauSman na pidé Banské Bystrice opét piehodnotil sviij nazor. Fierlingerovi proto
napsal: ,,Strana md velkou pfitazlivost v masach a stoji v &ele narodniho povstani. Dal jsem se
ji k dispozici.“ Ubezpetil ho sice, Ze se Svermou bude i nadale héjit ,.koncepci Bloku®, ale
pfipomenul postup, ktery bude prosazovat po osvobozeni ¢eskych zemi: ,,Rozhodne-li se lid
ihned pro sjednoceni, musime to respektovat tam, jako to nutno respektovat zde.“*®! Sjezd
v Banské Bystrici poté obhajoval i pfi koSickych jedndnich v dubnu 1945: ,U nas se
poukazuje na vyvoj na Slovensku. I kdyz mlizeme mit n€které namitky proti tomu, co se
seskupilo kolem vytvofeni jednotné Komunistické strany, povazuji to za znaény pokrok...
U¢me se ztoho, co je na Slovensku: Jednota se zrodila v akci, ne u zeleného stolu. My té
jednoté mame pfispét.“3 62

Jako jediny clen vladni delegace zistal v Banské Bystrici. Po jejim dobyti odeSel
s partyzany do hor.*®® Zde stravil zimu 1944/45 a v bfeznu 1945 se opét vratil do Moskvy
k politickému jednani, tentokrat o struktufe povale¢né vlady a jejim programu. P¥ipraveno pro
ného bylo kieslo ministra primyslu. Za Tieti republiky o sobé rozsifoval, Ze o misto

v budoucim Fierlingerové kabinetu neusiloval*®* 22. 9. 1944, t&sn& pied odletem z Moskvy

37 7 depesi J. Svermy do Moskvy: 10. fijna: ,PFijela sem stami delegace. Piijata chladng. Bude vystupovati
v Slovenské nérodni rad€. Postardme se, aby nedélali hlouposti.* 18. fijna: ,,Konflikt s Némcem. On Z4dal
vyjasnit své postaven{ jako statnfho delegéta, zvlast€ ohledn& vychodniho Slovenska... Narodni rada uzniva
londynskou vladu jen jako predstavitelku zahraniéniho hnuti...* Cesta ke kvému, 1/1, poznamka k dok. &. 82,
s.274.

8 NA, Laudman, k. 20, B. Lau¥man Z. Fierlingerovi 14. 10. 1944.

3% Cesta ke kvétnu, 1/1, poznamka k dok. &. 60, s. 229.

*° Tamté?, 12, pozndmka k dok. &. 214, 5. 609.

1 NA, Laudman, k. 20, B. Lau§man Z. Fierlingerovi 14. 10. 1944.

2 Cesta ke kvétnu, 1/2, dok. &.214, 5. 607.

*% Vice k Lau$manové piisobeni mezi partyzany LAUSMAN, Bohumil, Pravda a loz o Slovenskom ndrodnom
povstani, Petrovec 1951, PRIKRYL, Vladimir, Pokracujte v hordch, Praha 1947.

** SROA — AMV 550, kar. 96-2. V konceptu patetického Zivotopisu B. Lau$mana zde pf¥ednosta propaga¢niho
oddéleni ministerstva primyslu Oldfich Berger, ktery Lau$manovu osobu prezentoval, napsal: ,Lauiman ani
tentokrate nemé&l zajem na tom, aby byl Elenem vlady, nebot’ vychazel z predpokladu, Ze by bylo lepsi, kdyby se
vénoval vybudovani strany. Rozhodnuti viak dopadlo jinak.“ TamtéZ, s. 29.
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na povstaleck€ tizemi Slovenska, v3ak Fierlingerovi napsal: ,,Doporucuji, abys projednal
s kom[unistickymi] soudruhy téZ otdzku postupu ve véci nové vlady. I ja budu s nimi mluvit.
A co hlavniho — musi§ pocitat s tim, abys v rozhodujicich jednanich byl pfi tom. In conctreto:
Pokud bude Gottwald zde*®, bude zde oficielnd i kom[unistické] pol[itické] vedeni. V tom
ptipadé¢ — jak fekl Kopecky — soudruzi by piijeli k nému na poradu. Musel bys zatidit, abych i
ja v tomto ptipadé se s nimi svezl.*? 66

Na nasledujicich jednanich v KoS$icich v dubnu 1945 ze vSech ucastnikli diskuzi
nejvice prosazoval mySlenku rychlého sjednoceni socialistickych stran. 13. dubna na schiizi
Bloku tfi socialistickych stran pronesl: ,,Divame se na funkci Bloku jako na funkci
pfechodnou. Nasim cilem musi byt vybudovani jednotné strany. UZ v Anglii jsme se pred
né&kolika 1éty velmi vazné€ tou véci zabyvali. Dali jsme se tehdy pfesvéd¢it naSimi piéateli
komunistickymi, ze v emigraci nelze dat zaklady jednotné strany. My jsme se dali pfesveédcit,
ale 8li jsme dale: fekli jsme si, Ze soc[ialni] dem|okracie] jakoZto strana reformni splnila své
historické poslani a Ze ji nebude mozZno natrvalo znovu konstituovat. Vitali jsme Blok jako
prvni stupeit ke koneénému cili... Blok povazujeme za instrument velmi dobry, ale je to jen

prvy krok k vytvofeni jednotné socialistické strany.**®’

365y Moskvé.

366 ANM, Fierlinger, inv. & 313, k. 16, Lau$man Fierlingerovi 22. 9. 1944.

%7 Cesta ke kvetnu, 1/2, dok. &. 214, s. 607. Laudman prosazoval do znéni vznikajictho viddniho programu
zminku o jednotné socialistické strané.
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ZAVER

LauSmaniiv vyrazny piiklon nalevo a opozi¢ni postoj vici ¢eskoslovenské exilové
vladé v Londyné je moZné zaznamenat poté, co formovani a politické sméfovani
beneSovského odboje neuspokojilo jeho ambice a nenaplnilo jeho predstavy. Ze stejnych
divodl se rozeSel politicky i lidsky se svymi kolegy z byvalé socidlni demokracie, ktefi se
ucastnili londynské vlady nebo ji podporovali.

Odcestoval proto v poloviné roku 1942 do Sovétského svazu, aby poznal poméry
v zemi tohoto nového valeCného spojence a blize se seznamil s politickymi ndzory
pfedstaviteld tamni deskoslovenské rezistence, pfipadné ziskal jejich politickou podporu.
V jednénich nabizel komunistim zejména moZnost spoleéného postupu s ,levicovou®
skupinou socidlnich demokratd v londynskych exilovych institucich. Snazil se pro sebe a pro
levici ziskat vétSi podil na politické moci Gcasti ve vlad€. Tato spoluprace méla podle ného
probihat s perspektivou slou¢eni CSSD a KSC v jednu socialistickou stranu. Pravé ,jednota
délnického hnuti®, na jejiz piipravé se LauSman mohl podilet jiZz za stisnénych podminek
Druhé republiky, byla jeho velkym snem.

LauSman byl poméry v Sovétském svazu fascinovan. Zlo¢innost sovétského rezimu
sice piekryvala vSudypiitomna vélka, daleko vétsi ulohu v pfehliZeni protidemokratickych a
totalitnich prostfedkd vak sehrdl jeho bezmezny levicovy idealismus. Jak napsal vystizné
DusSan Tiestik: ,,Snadnost, sniz se to prechadzelo, byla ostatné plné v tradici evropského
mysSleni, které vzdy, pfinejmensim od Platona, davala pfednost idejim pied skute¢nosti, a byla
proto vzdy ochotna posvécovat prostiedky jejich cilem. Marxismus byl vlastn¢ jednou

«¥8 A Bohumil Lau$man se stal ochotnym

z nejCistsich podob tohoto mysleni...
popularizatorem Sovétského svazu.

S vysledky rozhovord v Sovétském svazu ov8em nemohl byt plné spokojen.
Komunistick4 rezervovanost v otdzkach spojenych s vyvojem po osvobozeni Ceskoslovenska,
projekt ,nérodni fronty deklarujici snahu po spolupraci celého protifasistického odboje a
odmitani vstupu do exilové vlady se neslucovalo s LauSmanovymi plany. Na druhou stranu
diky této taktice uvéfil, Ze to komunisté mysli upfimné s obnovenim ,,demokratické®

republiky. Oteviend spoluprace mezi ob&éma levicovymi skupinami méla probihat zatim jen na

strankach Mladého Ceskoslovenska a Nové svobody. Domluvena byla pouze neulast v

*® TRESTIK, Dugan, Cesi. Jejich ndrod, stdt, déjiny a pravdy v transformaci. Texty = let 1991-1998, Brno 1999,
s. 92-93.
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Hreakéni® londynské exilové vladé. LauSmanovi byla naznafena moZnost Ucasti v nové,
povalecné, nezkompromitované viade.

Komunistim se Lau$manovo nadSeni hodilo. Vedle rozhadané skupiny socialnich
demokratQ, jejiz ,levicova™ frakce se chovala, jak fekl E. Bene§, ,komunisti¢téji nez
komunisté“, phsobili disciplinovani predstavitelé KSC daleko v&rohodn&j$im dojmem.
Jestlize vSak chtéla skupina Nové svobody, jejiz autorita po LauSmanové navratu ze SSSR
vzrostla, ziskat jesté vE&tsi politicky vliv, musela postupovat spoleéné s komunisty. Lau$man,
ktery od londynského vedeni KSC dostaval minimum informaci taktického razu, byl v tomto
sméru odkézan pouze na korespondenci se Zderikem Fierlingerem.

Historik Karel Durman pti zkoumani popularity Sovétského svazu na Zapade
pfipomnél model amerického diplomata Charlese Bohlena a jeho britského kolegy filozofa a
historika Isaiaha Berlina, ktery m¢l obecné znazoriiovat silu Stalinovy mystiky.
,Prisluhovace® sovétského rezimu v ném rozdélili do n€kolika kategorii, které pfipodobnili
k cestujicim vlaku: ,,Prvni kategorii tvofili strojvidci a vlakvedouci, ktefi pfesné védeli, kam
se jede, a starali se, aby se tam dojelo; druhou konduktéfi, kteti také v&déli, kam se jede, ale
nemohli ovlivnit smér, ani rychlost vlaku; téeti pasazéfi, $tastni z toho, Ze vlak jede rychle a
smérem, s nimZ obecné souhlasili; jen u dvefi se kupili ti, kdoz mé&li n&jaké pochyby a z nichz
nékteti vypadli, zato€il-li vlak pf#ili§ prudce doleva ¢i doprava; ¢tvrtou blahovolni divéci-
spaci: stali podél trati mavajice Satky a klobouky, radujice se z pohledu na jedouci vlak;
nevédéli, kam jede, ale blazil je sam pohled.«**

Domnivam se, Ze je tento model vhodny pro vyjadifeni vztahu Bohumila Lau$mana a
Zdefika Fierlingera, ktery od LauSmanova navratu do Sovétského svazu zacal jeho
prostiednictvim vice promlouvat do politického sméfovani ,levicové® skupiny socialnich
demokratli. Lausman mél k Fierlingerovi uctu a velkou divéru. Ten si to uvédomoval a
spole¢né s komunisty ji hodlal vyuzit. Pravé z pozice ,.konduktéra“, ktery byl vZdy o krok
napted, mohl ,,$t’astnym pasaZérem* Lau§Smanem manipulovat.

LauSman postupoval piesné podle Fierlingerovych pokynt, i kdyZ se casto
nesluCovaly s jeho plivodnimi plany. Byl tak postupné donucen ke spolupréci s ,,proviadnimi*
socidlnimi demokraty a k respektovani stavajici vlady. Z té€chto diivoda se politicky rozesel i
se svym spolupracovnikem a dosavadnim vidcem ,levicové“ skupiny socidlnich demokrati

Rudolfem Bechyném, pro kterého byla spoluprace s vladou nepfijatelna.

3 DURMAN, s. 150.
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K témto ustupkiim byl ochotny kvili svému velkému snu, kterého se nevzdaval ani
pfes zdrZenlivost komunisti v otdzkdch budouciho politického uspofadani. ,,Starou a
reformistickou socidlni demokracii, ktera podle ného uZ splnila své historické poslani, mél
zastoupit novy, moderni, politicky utvar, ,ideové jednotné socialistické, lidové hnuti
s radikdlnim socialistickym programem, hnuti, které by mohlo a bylo schopno i z CSR
vybudovat socialisticky stat«.3"

S touto pfedstavou vstupoval vroce 1945 do moskevskych a koSickych politickych
jednani a jako ministr primyslu do nove¢ budované republiky. Byl schopny organizator,
pracovity a diky svému entuziasmu i charismaticky politik. Jeho nadSeni pro radikalné
socialistické zmé&ny doprovazené presvédCenim o vyvolenosti své vlastni osoby tyto mySlenky
uskuteriovat bylo spojeno s jeho naivitou, nevhodnou zejména pro politika tehdej$i doby.
Vétil, Ze ,,pii skuteéné dobré villi na obou stranach® mize dojit k uspokojivé spolupraci mezi
komunisty a ,,rovnymi* socialnimi demokraty.>”!

Lau$manovo mysleni dobie vystihuje rozhovor mezi nim a jeho spoluvézném
z ruzynské cely Kucerou, ktery jeho obsah vypovédé€l vySetiovatelim: ,,Podle instrukce jsem
snim zavedl hovor o marnosti celého naSeho pocinani a v8i politické prace vedeni
soc[ialn€]dem[okratické] strany — zejména i jeho a moji. Kolik zbyte¢né zmarnéného ¢asu a
nakonec toho vieho je plno zavienych lidi a neStastnych rodin... PolozZil jsem jako pro sebe
otazku, zda to viibec stélo za to.

Lausman odpovédél az po chvili a dost podrazdéné: ,Jak to, Ze t& to vibec mohlo
napadnout? Nebyla to pfece naSe chyba, ze to tak dopadlo. Chtél jsem socialismus, ale i
demokracii a svobodu. Chté] jsem to jako Bechyng, ktery kdysi, kdyZ zalozil revue NOVA
SVOBODA, napsal tvodnik, Ze demokracie musi poucovat socialismus, ale za valky napsal
do téZe revue v Anglii, Ze nastal ¢as, kdy socialismus musi poucovat demokracii. Tou cestou

jsme §li... 3"

fm NA, Lausman, k. 24, poznamky Bohumila Lauimana.
7 Tamtéz.
’” AMV, ZV 127 MV, Lau$man, operativni podsvazek &. 1, Zprava &. 21, s. 248,
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SUMMARY

Political ideas of Bohumil Lau$man in the years 1941 — 1944

Socialdemocratic parties played a very important role in the tactics of communists in the
countries of Soviet’s interest after the World War II. It was based on cooperation with social
democrats and then on ,,unification” of both of the ,,labour parties in conditions of so called
popular, respectively national fronts. The very beginning of these cooperations could have
started in the middle of the year 1941 after the USSR had entered the War. The initiation to
cooperation of the left-wing parties was coming out of the ,left-wing® fraction of social
democrats in London’s exile at that time. Its representative was Boumil Lau$man, whose
obvious left-wing tendency and non-constructive behaviour are possible to be seen after the
failure of his political formation of Czechoslovakia’s resistance movement in Paris and
London. So he left in the middle of the year 1942 to the USSR to get to know closer the
political ideas of the representatives of the Czechoslovakia’s resistance living there, possibly
to get their political support. In the negotiations he offered communists mainly the possibility
of advancement together with ,,lef-wing* group of the social democrats in London’s exile
institutions, at first the participation in the government. This cooperation was to be done with
the perspective of unifying the Social Democratic Party and The Communist Party into one
socialist party. He couldn’t have been satisfied with the results of the negotiations. The
communists were reserved when it came to the questions about the development after the
liberation of Czechoslovakia, they offered a project of ,,the national front* declaring the effort
of cooperating of the whole anti-fascist resistence nad they refused entering the exile
government. The opened cooperation between the two left-wing parties was to be done only
on the pages of ,, Mladé Ceskoslovensko“ and ,, Novd svoboda“ so far. A non-anticipation in
the ,,reactional” exile London’s government was agreed on. A possiblity of participating in
new, after-war, non-compromising government was offered to Lau$man. If the Lau$man’s
group, whose authority grew bigger after he had come back from the USSR, wanted to get
even bigger political influence, they had to continue together with the communists. Lau$man
had in this sence to rely only on corespondation with the Czechoslovakia’s ambassador in the
USSR Zden¢k Fierling, who had close contacts with leadership of the communists in the
USSR. Lau$man did exactly what Fierlinger told him to do, inspite of the fact that his own
plans were often different. He was thus made to cooperate with with “pro-governmental”

socialist democrats and to respect the present government. He was willing to make these
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concessions because of his big dream, the unity of the socialist movement. He was entering
the political negotiations in Moscow and KoSice and the post of minister of industry of the

new built-up republic in 1945 with this opinion as well.
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Vaclav Kopecky, Klement Gottwald a Jan Sverma v roce 1941  Bohumil Lau$man ve Velké Britanii (vpravo)
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a: F. Uhlif, gen. A. Hasal, P. B. Lau$man s R. Slanskym
F. Némec, B. LauSman, gen. Viest, gen. B. Bocek, sty¢ny distojnik mjr. Zagoskin na Slovensku v zimé 1944-1945
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Sifry ke korespondenci mezi B. Lau§manem a Z. Fierlingerem:

BeneS.....oooiiiiii e Benda
SIAMEK. . e Sourek
MasaryK.......cocoveiiiiiiiiiiiineen Macak
Ripka.......coooiiiii Remes
INGT e Jilek
VieSt. e e Vitek
SIAVIK. .o e Strnad
Némec.....covvviiiiiiiniin. Nepomucky
BeCKO.uiiiiiiiiiiiii e, Bakes
Feierabend.........c.cocoveiiiiieniiini, Flidr
Lichner..........ccooviiiiiiiiiiinin Louvar
SrANSKY....ocvvvneiiiiiiiiiiiaen Strakaty
XXXX
MaXa...ooovieiiiiieie e Meluzinek
Fibich.....c.coooiiiiiiiiiiiiii Vydra
NeCas....ocvrviiiiiiiiinnn Nebesky
JurneCkova. ......cccvevienninieicnnene Janacek
Bechyn€........oooovviiiiiiiiienn., Bouéek
Cibere....cooovviiiiiiiiiiiiiiiienn, Celetka
(010 11¢:1 - VOO Oliva
MajJer...coovviiiiiiii e Maly
CaploviG......ooevveiiiieeiiiieee e, Cipera
NOSEK...ovviiiiiiiiiii e, Nepovim
David....cocooiiiiiiiiiiiieae, Dolezal
Klecanda.........cccooiiiiiiiiiiiniinn, Klapka
Machécek..........cooviiiiiiiinn Mykina
LauSman...........coiiiiiiiiien., Lamac
XXXXXX
Patzak...........oooiiiii Popelka
Palkovsky......ccooeviiiiiiiiiiinn.n. Poledno
MajsKy..o.oveniiiieiiiee, Moudry
Bogomolov..........cooovviiiiiiiinnn... Balcar
Ivanov.......coooeviiiiiiiiiiin Jansky
Grauber.........ovveeviniiinnieenennn, Gruber
Michailov...........coovviiiiiinnnn Michalek
XXXXXXX
Fierlinger.........cccoeviiiiininininin, Filip
BoreK.....oooviviiiiiiiiiii Bosak
Gotvald.........oooiiiiiiii Grégr
Pika........... .....Prokop
Patrus......ooivveiinieeieereee Prochéazka
Vrbensky......ooveeieiiiiiiiiiiin, Vorel
Rada........cooooieiiiiiiin . Roudnicky

ANM, Fierlinger, inv. &. 313, k. 16.
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Hurban.........c..c.oovi Hruby
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Minovsky.....oooiviviiiiinn e Myslivec
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SatOri€. . vt Severe
XXXXXXX
Devitka.........oooviiiininnnn pevecky sbor
Kruh Nové svobody............... Tamburasi
Kruh.mlad.Ceskoslovenska......... kvarteto
VOJACT. ce it skauti
| o PPN ochotnici
Statnirada............c.ceennnee. literarni klub
Cswvlada.........ooeennen. Stenaiska beseda
soc.demokraté...................oells Sachisté
komunisté..........ccooviiiiiiinnnnn filatelisté
katolici......oooviviiiiiiiiiii e, Sermifi
nar.socialisté...........cooeiiiniiiinn... boxefi
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