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Problematika a cil prace jsou zformulovany a odpovidaji X

zadani a ndzvu prace.

Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili X

prace a tématu.

Autor se opira o relevantni prameny a literaturu. X

Struktura prace je vyvazena a logicka. X

Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. X

Prace je prosta gramatickych a stylistickych chyb. X

Prace je pséna kultivovanym odbornym jazykem za X

pouZiti spravné terminologie.

Autor spravné cituje. X

Autor nic podstatného neopomenul (obsah, uvod, zavér, X

seznam pramenl pouZzité literatury, anotace v cCeStiné a

cizim jazyce, rozsah odpovida zadani).

Celkové hodnoceni (slovné)
Autorka si vyty¢ila za cil zmapovat ¢tyfi vybrané problémy ze spartskych déjin v jejich dal$im liceni
a zobrazovani: zabyva se




1) osobnosti legendarniho Lykurga a jeho zdkonodarstvim — otazkou, jak se z bajného Lykurga stal
idedl a vzor nejlepsiho obcana uz v dobé anticke,

2) bitvou u Thermopyl a jeho nejvétsi postavou, kralem Lednidem, nejen v antice, ale i v nové dobé
(opét, nebo jako pokracovani, najdeme Leonidiv druhy zivot v posledni kapitole, s. 65),

3) postavenim Zeny v antické Sparté s pfihlédnutim ke dvéma Zenam, jez si vyslouzily pozornost
antickych spisovateli, a

4) tzv. druhym Zivotem Sparty v poantickém obdobi poéinaje starovékym Rimem a konée nacisty.
Zde s v nekterych bodech vraci k jiz fe¢enému.

K vyt¢enému cili nutn¢ musela vyhodnotit antické prameny, které k utvareni stereotypnich mytizaci
prispély. Ukolu se zhostila Gispésné — jednotlivé autory a jejich dilo tykajici se Sparty vidi celkem
objektivné a s nadhledem, pficemz vyuziva i zkoumani modernich badatelti. V praci sleduje vyvoj
jednotlivych mytd, aniz by se ov§em prvoplanové snazila popsané postavy a situace odmytizovat a
vyjmout z nich pravé historické jadro.

Zaver je spise shrnutim.

Gramatické chyby ve vétné diakritice (psani velkych pismen, i-y) jsou zarazejici u studentky Cestiny.
Sklonovani Cicera -> Cicerona (S. 10, pozn. 15), Archidamose (misto Archidama, s. 22) je zfejmé
jen z nepozornosti. Markellinos — o ném se autorka mohla dovédét vice v Luciano Canfora. Déjiny
Fecké literatury. Praha: KLP, 2001 (popf. 2009=3. vyd.revidované a doplnéné vyd.), s. 274 aj. Je
zvlastni citovat fecky text v anglickém ptekladu, kdyz ¢esky existuje (pravé v Canforovi).
Zpochybnuji citaci kolektivnich dél jako je Encyklopedie antiky ¢i Slovnik antické kultury, citaci
uvodi/predmluv k prekladiim antickych d¢€l a nediislednost v citacich (s. 47, pozn. 153 a's. 65, pozn.
242).

Navrzena znamka: velmi dobie

23.8.2014 doc. PhDr. Jana Kepartovéa CSc.



