Posudek na bakalaiskou praci

Alzbéta Hykova
Podminky integrace déti se specifickymi potfebami v Junaku

Préace se zabyva podminkami integrace déti se specifickymi potfebami ve skautskych
oddilech. Kromé tivodu a zavéru ma prace 5 kapitol a 3 ptilohy, dale je souasti prace seznam
pouzité literatury a dalSich zdrojl, slovnicek pojmi a seznam zkratek. Teoretickd Cast je
zpracovana v prvnich ¢tyfech kapitolach, obsahem péaté kapitoly je prakticka ¢ast — popis a
vysledky kvalitativniho vyzkumu podminek integrace v 5 skautskych oddilech.

Kapitola 1 vymezuje pojmy integrace a inkluze. Zatimco pojem integrace je charakterizovan
struéné a vystizné, termin inkluze je definovan zbytecné rozvlekle a neurcité.

Kapitola 2 pomérné nesourodé€ sdruzuje 4 riiznd témata: Volny ¢as, Neformalni vychova a
vzdélavani, Skauting jako volnoc€asova aktivita, Inkluze ve volnocasovém vzdélavani. Z celé
kapitoly mam dojem, Ze autorka Casto nekriticky a mechanicky cituje riizné zdroje bez
hlubsiho zamysleni nad citovanym obsahem a souvislosti s tématem préace. Na stran¢ 13 — 14
jsou uvedeny udaje z vyzkumu projektu Klic¢e pro Zivot. Doporucil bych zde citovat vysledky
piesnéji a podrobnéji (napt. v ptiloze) a nasledné je porovnat se situaci zjiSténou vyzkumem a
vlastnim Setfenim v Jundku.

Kapitola 3 charakterizuje organizaci Junak. Kapitolu povazuji za piinosnou a odpovidajici
charakteru a potfebam prace. Zvazil bych zatazeni podrobnégjSich informaci o vychovném
programu.

Kapitola 4 se zabyva integraci déti se specifickymi potfebami v Jundku. Jako celek je kapitola
zpracovana kvalitng, pfipominky mam ke dvéma oblastem:

e Na stran¢ 19 autorka konstatuje, Ze faktory na strané€ déti se dale zabyvat nebude,
nebot’ ty nemlize samotnd organizace nijak ovlivnit. To je jisté pravda, nicméné
prave tyto faktory Casto urcuji, jaké prostiedi a podminky by mél oddil pro
integrované dité zajistit. Proto bych zde doporucil roz€lenit faktory na strané déti
na ty, na které mtze oddil reagovat a ptizpisobit se jim, a na ty, kde to mozné
neni.

e Na stran¢ 20 je charakterizovan faktor ,,Zaméteni organizace*. Tento faktor podle
meého soudu autorka probira ptili§ povrchné a stru¢n€. Domnivam se, ze pro
uspésnou integraci ditéte se specidlnimi potfebami do skautského oddilu je nutné
polozit si nejméné dve otazky: 1) Co mize Junak (a mij oddil) nabidnou détem ze
specifickymi potfebami?; 2) Kdy je integrace pro mij oddil pfinosem a kdy zatézi,
ktera se negativné projevi na ostatnich détech?
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integraci déti do oddila s vétSim piinosem pro obé¢ strany.

Na stran¢€ 25 je citovan vyzkum Sondy, je zde uvedeno, ze v oddilech je integrovano piiblizné
4000 déti se specifickymi potfebami, pro srovnani zde chybi celkovy pocet déti ve skautskych
oddilech.

Prakticka cast (kapitola 5) obsahuje vysledky kvalitativniho vyzkumu — rozhovort o integraci
5 déti se specifickymi potfebami ve skautskych oddilech. Obsah rozhovort a zpracovani



vysledkl povazuji za zdaftilé, autorce se podafilo ziskat a zpracovat cenny soubor informaci a
vysledkd, které mohou byt piinosem a inspiraci pro ostatni.

Za dil¢i nedostatek kapitoly povazuji vybér pozorovanych osob a oddill. Je pravdépodobné,

popsané zaveéry mohou byt timto vybérem ¢astecné zkresleny. Pro ucelenégjsi pohled bych téz
doporucil doplnit vzorek o déti s dal§imi typy handicapu (napf. télesné postizeni, vady zraku
nebo sluchu, socidlni vyloucent).

Otazky:
1) Kolik jste oslovila vedoucich pro vyzkum v praktické ¢asti, na zakladé ceho jste
vybirala uvedenych 5 oddilt?
2) Jaka rizika mizZe pfinést integrace déti se specifickymi potfebami do oddilli a t€émto
rizikiim predchéazet?

Celkové hodnoceni:

Préce splituje pozadavky kladené na odbornou bakalafskou praci. Autorka prokazala
schopnost samostatné zpracovat zvolené téma, pracovat s odbornou literaturou a dalSimi
zdroji a vyuzit vlastni zkuSenosti.

V praktické ¢asti autorka prokézala schopnost ziskat formou rozhovora potfebné informace a
ty vhodnym zpisobem zpracovat.

Po obsahové strance je prace zpracovana vyhovujicim zptisobem, dil¢i vyhrady jsou uvedené
v komentafi k jednotlivym kapitolam.

Formalni zpracovani prace je ptehledné, kapitoly jsou prubézné ¢islovany, prace ma
piiméfeny systém poznamek pod Carou.

Prace obsahuje n¢kolik formalnich chyb a nedostatkli: V obsahu chybi Seznam literatury, na
nekolik mistech jsou chyby v interpunkci a preklepy, na stran€ 23 je v textu chybné uvedeno
Brazdova misto Brazdilova, na str. 12 a 14. je chybné pouzit normdalni text misto kurzivy).

Vyhrady mam k ptiloze 1 (str. 68 — 70), coz jsou vystupy z vyzkumu Sondy do skautského
svéta. Zde bych doporucil tabulky upravit, doplnit legendu a komentaf.

Jazykova a stylistickd Uroven prace je dobra.

Praci doporucuji k obhajob¢, navrhuji klasifikacni stupen dobie (C).
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