Posudek vedouci prace pro bakalarskou praci Lenky Vobrubové

Pro-¢tenarsky orientované volnocaasové aktivity ¢eskych predSkolnich déti

Prace kolegyn¢ Vobrubové ve svém nazvu slibuje zajimavé a badatelsky relevantni téma.
Autorka pro zpracovani predkladané prace vyuzila datovy materidl z dotazniki pro rodice,
ktery byl pivodné administrovan jako soucdst rozsahlého vyzkumu jazykovych schopnosti
déti predskolniho véku. V piivodni ( primarni) studii nebyla doposud data z dotazniki
analyzovana, piedkladana prace je tedy prvnim mistem, kde je tento datovy material podroben
analyze.

V tivodu svého posudku bohuzel musim konstatovat, ze vyslednou podobu této prace vyrazné
negativné ovlivnila moje obsence v klicovém obdobi vzniku textu. Zdravotni divody mi
neumoznily dobie kolegyni Vobrubovou vést a predejit tak nékterym pochybenim, ktera dle

mého ndzoru vyrazné snizuji hodnotu predkladané préce.

Predkladana prace je formaln¢ ¢lenéna na dva useky, teoreticky uvod a empirickou cast.
Teoreticky Uvod definuje rodinu a rané ¢tenafstvi a nabizi prehled Ceské a nékteré zahrani¢ni
literatury ktématu vlivu rodinného prostfedi na rozvoj pred-Ctenaiskych a se &tenim
souvisejicich dovednosti. Ocenila jsem zafazeni kapitoly o tzv. ,,Home literacy environment*
(HLE) , které povazuji vzhledem k tématu préce za relevantni a nejvice hodnotné. Bohuzel
definice Cteni a Ctenafstvi, se kterou autorka pracuje v textu ( Mertin zejména) neni moc
v souladu s pfistupy zahrani¢nich autort, na jejichz texty je odkazovano v ¢asti o HLE ( ztv.
psycholingvisticky pfistup). Postupné teoreticky tvod obraci pozornost k problému
zprostiedkovaného uceni, jehoz tématizace ale bez dobrého komentare plisobi nelogicky
(zejména zarazeni kapitoly o tviirci koncepce zprostiedkovaného uceni).

V souhrnu lIze fici, Ze teoreticky Uvod nabizi zakladni orientujici material, ale hodné malo

vykladu, ktery by umoznil propojit v§echny zmifiované koncepce nebo ptistupy.

Empiricka ¢ast predstavuje zékladni prehled obsahu datového materidlu, ktery méla autorka
ke zpracovani k dispozici. Jedna se v podstaté (bohuzel ) jen o zakladni popis datového
materialu, ktery byl pro potieby prace zpracovavan. Popis je realizovan hutné a s minimalni
snahou o strukturaci nebo vstficné uspotadani obsahu sd€leni viaci Ctenafi a bez gradace
k jednoznaénému zavéru. A¢ se jedna o bohaty material, jeho vytéZnost je opravdu mala.
Kapitola 4. Zavér obsahuje v 5. odstavci jakési shrnuti, ale jeho podklad neni mozné

Vv ptedchozim textu jasn¢ identifikovat. Z hlediska formy shleddvdm pochybeni v popisu



tabulek (ne vzdy je ziejmé, jaké jednotky/hodnoty tabulky pfedstavuji — zejména u véku);
popis zakladni studie z niz ¢erpa datovy material prace je nepiesny a misty zavadéjici- kap. 3.

1. prvni odstavec)

Celkové lze tici, ze pfedkladana prace patii mezi ty mén¢ kvalitni texty obvykle odevzdavané
v ramci SVM FHS UK a na prvni pohled trpi bolestmi textt odevzdavanych ve spéchu. Za
nejvetsi slabiny textu povazuji ne piiliS dobfe mySlenkové provazany obsah teoretické Casti,
slabé provedené popisné zpracovani dat a téméf zadné propojeni/provazanost vysledki
empirické Casti s Casti teoretickou.

V ramci svého posudku ov§em shleddvam jako relevantni dodat, ze celkovy vysledek prace je
v ostrém rozporu s prvotnimi fazemi vzniku prace, kdy autorka odvadéla naro¢nou a peclivou
praci na urovni zakladniho elektronického zpracovani vyzkumnych dat a jejich prvniho tfidéni
( bohuzel tento proces sama v textu nepopisuje).

Pro obhajobu autorce doporucuji peclivé na zakladé zpracovavanych dat pfipravit struény,
koherentni a strukturovany vyklad /popis pro-¢tenarsky orientovanych aktivit Geskych

predskolaku a nabidnout tak uceleny pohled na pojednanou problematiku.
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