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1. Aktualnost (novost) tématu a jeho naro¢nost:

Autor si zvolil téma, jez je aktudlni nejen proto, ze v nedavné dobé doslo k vyznamné novelizaci
relevantnich ustanoveni trestniho vadu, ale také pro nepretrzity vyvoj ceské i evropské
Jjudikatury v této oblasti. Zajisténi osoby obvinéného za soucasné ochrany jeho zakladnich a
dalsich procesnich prav bude vidy patrit k nejvyznamnéjsim otdzkam trestniho procesu.
Relativni obtiznost diplomniho ukolu je dana pomérné znacnym rozsahem matérie, zejména
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dikce zdakona; nelze prehlédnout ani souvislosti kriminologické, nemluve o Sirsich otdzkdch
prava ustavniho.

2. Hodnoceni prace dle stanovenych kritérii:

logicka stavba prace, hloubka provedené analyzy — prdci povazuji za prehledné a zaroven
zajimave strukturovanou. Za velky klad povazuji schopnost autora pojednat o pomérné
rozsahlém tématu ucelené, strucné a srozumitelné zaroven. Autor byl s to podat vyklad viech
klicovych otazek tématu v omezeném rozsahu diplomové prace, aniz by text pisobil prilis
povrchné (nad miru u diplomové prace béznou). Diplomant text rozclenil do dvou
zakladnich casti, z nichz prvni je vénovana tzv. materidlnimu vazebnimu pravu, kde autor
podava predevsim vyklad jednotlivych zdkladnich vazebnich diivodui dle § 67 tr. radu. Snad
az nadbytecna pozornost je vénovana alternativam vazby, jez tvori spiSe samostatné téma.
Druha polovina textu je vénovdana procesnimu postupu pri rozhodovani o vazbé a
jednotlivym formdam vazebnich podani a rozhodnuti. Autor velmi spravné vénuje naleZitou
pozornost otdzce trvani vazby. Na zaver se autor kratce zamysli nad zakladnimi problémy
wkonu vazby. Co do struktury prace lze diplomantovi vytknout neprimérené strucny uvod i
zaver, coz je ovSem obecny nesvar studentskych praci a v daném pripade, kdy téema je
predevsim praktického razu, nepiisobi prilis rusive.

prace s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) vcetné citaci — Autor metodologicky
spravné pracuje s poznamkovym apardtem a citacemi (véetné citaci prdavnich predpisi a
soudnich rozhodnuti). Poznamkovy aparat je veden snad az s prehnanou metikuloznosti
(nadbytecné uvadeni ISBN publikaci, nac jsem autora upozornil). Pokud jde o rozsah



pouczité literatury, autor nastudoval nejen zdkladni prirucky a komentarové prace, ale také
radu vyznamnych odbornych clanku. Za velky klad prace povazuji diraz na vyuZiti
Judikatury, zejména rozhodnuti Ustavniho soudu. Diplomant vyhledal a nastudoval mnozstvi
nalezii a usneseni, jez byl s to odpovidajicim zpusobem interpretovat, pochopit vyvoj a
argumentacni souvislosti. Z tohoto hlediska je prace spise ojedinélda; nemd charakter prosté
kompilace, ale pomerne zdarilée syntézy (jak je v moznostech studenta magisterského
programu). Absenci zahranicnich pramenit nelze pri zpracovani daného tematu vytykat jako
nedostatek.

- Uprava prace (text, grafy, tabulky) - bez pripominek

- jazykova a stylistickd Groven —dobra, text je pomérné ctivy, misty se objevuji stylistické
neobratnosti, u studentské prdce tolerovatelné. Autor prokdzal, Ze je sto vytvorit
srozumitelny odborny text.

3. Pripadné dalSi vyjadieni k praci: Diplomant k prdci pristoupil se zajmem a ditkladnosti.

4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé&: Navrhuji, aby se diplomant pri ustni

obhajobé strucné zamyslel nad rozdily mezi tzv. vazbou predstiznou a zbyvajicimi vazebnimi
duvody. Dale diplomant miize shrnout zdkladni zmény ve vykonu vazby od ucinnosti zakona
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5. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé: Doporucuji k obhajobé.

6. Navrzeny klasifika¢ni stupeii: 1 (vyborné)

V Praze dne 25. listopadu 2013

JUDr. Jaromir Horak, Ph.D.
vedouci diplomové prace



