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Uvod

Neuprosné se blizi vyro¢i sedmdesat let od konce druhé svétové valky a
nasledného zahdjeni ¢innosti mimotfadnych lidovych soudt (dale jen ,,MLS®), které
soudily nacistické zlocince a jejich pomahace. Nejvétsim z nich byl co do poctu ptipada
pravé prazsky MLS. M¢lo jim projit az na 11 tisic pfipadl, coz je moznd jeden z
davodu, pro¢ doposud ziistaval badatelsky na okraji zajmu, spocivajicim viceméné na
nékolika nejzndméjsich pripadech. Cilem této diplomové prace mad byt zhodnoceni
¢innosti prazského MLS (vcetné komparace s ostatnimi MLS), popsani zikladnich
problémt, snimiZ se tento soud potykal, a analyzovat nékteré proslulé, ¢i naopak
neznamé pripady tohoto soudu. Systematicky jsem se proto rozhodla rozd¢lit
diplomovou praci na dvé ¢&asti: prvni obsahuje genezi retribu¢nich dekrett,
problematiku vzniku a ¢innosti prazského MLS v¢. komparace s ostatnimi MLS, az po
téma ukonceni retribuce a jejtho znovuobnoveni vroce 1948. V druhé casti jsou

rozebrany nékteré vybrané piipady tohoto soudu dle charakteru spachanych zloc€ini.

Cinnost, ustanoveni a organizace tohoto soudu je zachycena v presidialnich
spisech uloZenych ve Statnim oblastnim archivu (dale jen ,,SOA®) v Praze, které jsou
ovSem v soucasné dobé vefejnosti nepfistupné. Proto bylo nutné zjistit informace o
¢innosti tohoto soudu z jinych fondd uloZenych v Narodnim archivu (déle jen ,,NA®),
mezi které bezpochyby patii fondy Ministerstva spravedlnosti,* jez poskytly poznatky a
zpétnou vazbu ke spornym ustanovenim velkého retribu¢niho dekretu (pozdéji
retribu¢niho zékona), jak jej vidély jednotlivé MLS po ukonceni jejich €innosti v roce
1947. Proto jsem se rozhodla zanalyzovat tyto zpravy k rozebrani nckterych
problematickych ustanoveni velkého retribuéniho dekretu. Vyuzila jsem nejenom
zpravy z prazského MLS, ale 1 jinych nejen kvili komparaci, ale téZ 1 kvili tomu, Ze se
nékteré zajimavé situace objevovaly v jednotlivych kauzach i u prazského lidového
soudu, a¢ to zkonecnych zprav jeho ptrednosty ani vedouciho vefejného zalobce

nevyplyva. Tyto fondy mj. obsahuji statistiky rozsudk@ vsech MLS,? zfizeni ufedniho

! Narodni archiv (NA), Praha, fond Ministerstvo spravedlnosti (MS), Org, kart. 1933, svazek XII a fond
MS (Org), kart. 1942.
2 Tamtéz, kart. 1930-1933.



zastupce pii soudnich preliGenich, konanych s vale¢nymi zloinci v Némecku,?
jmenovani a vykon funkce vetejnych zalobcli a seznamy pro jmenovani lidovych

soudcti a soudci-profesionalt.*

V SOA Praha se nachézi 1 fond s ndzvem Denik vefejného Zalobce, o kterém
jsem se dozvédéla z prispévku Kvéty Jechové.® Tento fond obsahuje celkem 93 kartond,
vSechny jsou vefejnosti pristupné, ovSem neni k nim zadny inventdf, jen puvodni
pomiicka. Vyhledava se v ni podle jednotlivych let a jmen: kazdy ptipad mél ptidélenou
svoji znaCku, kterd ovSem nekoresponduje se spisovou znackou u MLS Praha.
V nékterych slozkdch chybi dokumenty, nékdy chybi i celé slozky, protoze byly
postoupeny a cCasto vnich neni ani zminka kam a komu. Citovany pfispévek
optimisticky hovofi o tom, ze lze v jednotlivych kartonech dohledat osud nékterych
odsouzenych, ale pravdépodobné ani v budoucnosti nebude mozné dohledat dilezita

data u vSech ptipadu.

Pro vyzkum retribuénich dekretd,® které upravovaly problematiku potrestani
nacistickych zlocinci, kolaborantl a zradc, jsou kli¢ové publikace Jana Kuklika Myzy

" Vyvoj ceskoslovenského prava 1945-1989% ¢i

a realita tzv. Benesovych dekretii,
ptispévek Dekrety prezidenta republiky v bezprostredné povalecném obdobi roku 1945

a dali® Je nutné zminit dal$i publikace, ktera pomize osvétlit utvafeni naSich

3 Tamtéz, kart. 541.

4 Tamtéz, kart. 1927, 1941, 1942, 1943.

5 JECHOVA, Kvéta. Denik zalobce jako piistupova cesta k porozuméni fondu mimotadného lidového
soudu anebo jen oklika? In: BORAK, Me¢islav (ed.). Retribuce v CSR a ndrodni podoby antisemitismu:
Zidovska problematika a antisemitismus ve spisech mimorddnych lidovych soudii a trestnich komisi ONV
v letech 1945-1948 : (sbornik prispévkii). 1. vyd. Praha : Ustav pro soudobé d&jiny Akademie véd Ceské
republiky ; Opava : Slezsky ustav Slezského zemského muzea, 2002. s. 107n. ISBN 80-86224-35-X.

® Jejich Giplné znéni se nachazi v edici: JECH, Karel; KAPLAN, Karel (ed.). Dekrety prezidenta republiky
1940-1945 : Dokumenty. 1. vyd. 1. a 2. svazek. Brno, 1995. ISBN 80-85270-41-2 a 80-85765-48-9 a na
internetovych strankdch Poslanecké snémovny: <http://www.psp.cz/docs/laws/dek/161945.html> a
<http://aplikace.mvcr.cz/shirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=1945&typelL aw=zakon&What=Rok>

7 KUKLIK, Jan. Myty a realita tzv. , Benesovych dekretii* : dekrety prezidenta republiky 1940-1945.
Praha : Linde, 2002. ISBN 80-7201-352-1.

8 KUKLIK Jan a kolektiv. Vyvoj ceskoslovenského prava 1945-1989. Praha : Linde, 2009. ISBN 978-80-
7201-741-6.

9 KUKLIK, Jan. Dekrety prezidenta republiky v bezprostfedn& povale¢ném obdobi roku 1945. In: Rok
1945 v ceskych a evropskych déjinach : sbornik referatii z védecko-osvétové konference Ceského svazu
bojovnikii za svobodu 4. Fijna 2000. Praha : Cesky svaz bojovnikii za svobodu, 2002. ISBN 80-7005-034-
9; KUKLIK, Jan. Pravni a historické souvislosti dekreti prezidenta republiky. In: DEJMEK, Jindfich;
KUKLIK, Jan; NEMECEK, Jan (ed). Historické a mezinarodni souvislosti dekretii prezidenta republiky,
Praha 2003, s. 51-93. Bez ISBN.



http://www.psp.cz/docs/laws/dek/161945.html
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=1945&typeLaw=zakon&What=Rok

zahrani¢nich organt — Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 194510
Retribuci na Slovensku se zase mj. zabyvala prace Jozefa Beni s ndzvem Slovensko a
Benesove dekréty,!t &i piispévek Tomase Klauberta Vznik a Specifika Iudového
(retribucného) siidnictva na Slovensku'? a Ivana A. Petranského Ludové siudnictvo na
Slovensku v roku 1948,'% popt. Madarska otizka v Ceskoslovensku 1945—1948 : trilogia

o dejindch madarskej mensiny.**

Genezi retribu¢nich dekreti, resp. prohlaseni o potrestani valecnych zloCincu a
kolaboranti muzeme reflektovat jiz od pocatku druhé svétové valky. Dikazem toho
jsou slavné londynské rozhlasové projevy vyznamnych ceskoslovenskych osobnosti
pronesené v exilu: Prokopa Drtiny pfednesené v rozhlase pod pseudonymem Pavel
Svaty,’® proslovy Jana Masaryka,’® projevy Jaroslava Stranského'’ nebo Edvarda
Benese,'® kdyz dilezitym doplitkem jsou diskuse pii piipravé dekretdl v ramci exilové
vlady.'® Pro komparaci ptivodnich myslenek retribuéniho soudnictvi a jejich nasledného
provedeni Ize vyuzit jak texty téchto nekomunistickych politikt, tak 1 clent

moskevského exilového vedeni KSC,? nebot’ jiz v dubnu 1945 prohlasil Klement

10 MALY, Karel a kol. Dé&jiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. 3. preprac. vyd. Praha :
Linde, 2003. ISBN 80-7201-433-1.

1 BENA, Jozef. Slovensko a Benesove dekréty. Bratislava : Belimex, 2002. ISBN 80-89083-22-6.

2 KLAUBERT, Tomé$: Vznik a $pecifiki l'udového (retribuéného) stdnictva na Slovensku. In:
PEJCOCH Ivo; PLACHY Jiii a kolektiv. Okupace, kolaborace, retribuce. Praha : Ministerstvo obrany
Ceské republiky — Prezenta¢ni a informaéni centrum MO, 2010. ISBN 978-80-7278-529-2, s. 233-238.

13 PETRANSKY, Ivan A: Cudové sudnictvo na Slovensku v roku 1948. In: PEJCOCH Ivo; PLACHY Jiti
a kolektiv. Okupace, kolaborace, retribuce. Praha : Ministerstvo obrany Ceské republiky — Prezentaéni a
informac¢ni centrum MO, 2010. ISBN 978-80-7278-529-2, s. 238-252.

14 \VADKERTY, Katalin. Madarska otizka v Ceskoslovensku 1945—1948 : trilégia o dejindch madarskej
mensiny. Bratislava : Kalligram, 2002. ISBN 80-7149-495-X.

15 A nyni promluvi Pavel Svaty-- : Londynské rozhlasové epistoly z let 1940-1945. Praha : Vladimir Zikes,
1945.

18 MASARYK, Jan. Vold Londyn. 1. vyd. Praha : Prace, 1946.

17 STRANSKY, Jaroslav. Hovory k domovu. 2. vyd. Praha : Frantisek Borovy, 1946.

18 BENES, Edvard. Sest let exilu a druhé svétové vilky : Reci, projevy a dokumenty z r. 1938-45. 7. dopl.
vyd. Praha : Orbis, 1947.

19 Edice ptipravena kolektivem: NEMECEK, Jan [et al.] (ed.). Zdpisy ze schiizi ceskoslovenské viady v
Londyné 1940-1941, dil 1, Praha : Historicky tstav AV CR a Masarykav ustav a Archiv AV CR, 2008.
ISBN 978-80-86495-52-1; Zdpisy ze schiuzi ceskoslovenské viady v Londyné 1942, dil 11, Praha :
Masaryktv Gistav a Archiv AV CR a Historicky ustav AV CR, 2011. ISBN 978-80-86495-71-2; Zdpisy ze
schiizi ceskoslovenské viady v Londyné 1943, dil 111/1, Praha : Masarykiv tstav a Archiv AV CR a
Historicky ustav AV CR, 2012. ISBN 978-80-87782-01-9; Zipisy ze schiizi ceskoslovenské viady v
Londyné 1943, dil 111/2, Praha : Masarykiiv ustav a Archiv AV CR a Historicky ustav AV CR, 2013.
ISBN 978-80-87782-02-6.

20 Kupt. GOTTWALD, Klement. Deset let : Sbornik stati a projevii 1936-1946. 10. vyd. Praha : Svoboda,
1948.



Gottwald v Kosicich, ze ,,(...) vSeobecné prosazovany zdkon o stihani zradci a
kolaborantii je velmi ostra zbran, kterou mizeme burzoazii osekat tolik vyhonkii, Ze z ni

ziistane pahyl.“?

K obecnym pracim, které se zabyvaji mj. také piipravou stihani valecnych
zlo¢inli, lze zaradit pravni rozbor osobniho tajemnika prezidenta BeneSe Eduarda
Taborského, vydany anglicky jiz za valky v Londyné?? a poté v osvobozené vlasti pod
nazvem Nase véc: Ceskoslovensko ve svétle mezindrodniho prava za druhé svétové
vdlkyz3 nebo knihu Ndarodni ocista, retribuce v povalecném Ceskoslovensku od
amerického historika Benjamina Frommera,?* ktera v sob& obsahuje i mnoho poznatki
k ¢innosti MLS Praha z presidialnich spisi MLS Praha uloZzenych ve Statnim oblastnim

archivu (SOA) Praha a v sou¢asné dob¢ vetejnosti nepiistupnych.

V souvislosti s retribuci by bylo vhodné zminit i povale¢né publikace, které se
dotykaly Norimberského procesu s nacistickymi zloCinci, jenz vyvoldval znacnou
pozornost i v ¢eském prostiedi. Mezi né patii zivotopis z pera Karla Kiepelky o ¢s.
generalu JUDr. Bohuslavu Eéerovi,? pozdgjsim ¢lenovi Komise spojenych narodd pro
vySetfovani valeCnych zlocinl, ptedsedy ¢s. delegace u Mezinarodniho vojenského
tribundlu pro potrestani vale¢nych zlo¢inci v Norimberku a soudce Mezindrodniho
soudniho dvora v Haagu. Dale Zlocin a trest?® napsany lékaiem Frantiskem Blahou,
Svét Zaluje v Norimberku,?” Reportiz o Norimberku: 1945-19462¢ z pera publicisty
Ivana Suka, & Zalujeme v Norimberku?® nebo Ceskoslovensko a Norimbersky proces:

Hlavni dokumenty norimberského procesu o zlocinech nacistii proti Ceskoslovensku.*

2L GOTTWALD, Klement. Spisy. [Sv.] 12, 1945-1946. 1. vyd. Praha : SNPL, 1955, s. 18.

22 TABORSKY, Eduard. The Czechoslovak Cause : An account of the problems of International Law in
relation to Czechoslovakia. 1. vyd. London: H. F. & G. Witherby Ltd., 1944.

2 TABORSKY, Eduard. Nase véc : Ceskoslovensko ve svétle mezindrodniho prava za druhé svétové
valky. 1. vyd. Praha : Melantrich, 1946.

2 FROMMER, Benjamin. Ndrodni ocista : Retribuce v povilecném Ceskoslovensku. 1. vyd. Praha :
Academia, 2010. ISBN 978-80-200-1838-0.

25 KREPELKA, Karel. Dr. Bohuslav Ecer, bojovnik za pravo a spravedinost. 1. vyd. Bro : ZafF, diive
Novina, 1946.

%6 BLAHA, FrantiSek. Zlocin a trest. 1. vyd. Praha : J. Otto, 1946.

2T KOCOUREK, Rostislav. Svét Zaluje v Norimberku. Praha : Fr. Borovy, 1946.

2 SUK, Ivan. Reportaz o Norimberku : 1945-1946. 1. vyd. Praha : Nova Osvéta, 1946.

2 HERBEN, Ivan. Zalujeme v Norimberku : Reportdz o nacistickych zlocinech proti Ceskoslovensku.
Praha : Anthos : FrantiSek Herman, 1946.

0 Ceskoslovensko a Norimbersky proces : Hlavni dokumenty norimberského procesu o zlocinech nacistii
proti Ceskoslovensku. 1. vyd. Praha : Ministerstvo informaci, 1946.



Mezi zadvaznéjsi dobové piispévky k této problematice patii publikace jiz zminéného B.
Edera a to mj. Norimbersky soud® Pouceni norimberského soudu pro Slovany® a
33

Sasopisecké stati publikované v ¢asopisu Pravni prakse®® a Pravnik.3* K novéjsim

publikacim patfi edice Norimbersky proces,® ktery shrnuje zékladni dokumenty
6

k tomuto procesu. K Norimberku vysla kupt. i kniha Norimberk varujici®® ¢i

Norimbersky proces: pouceni z historie.®’

B. Ecer mél veliky podil nejenom na dopadeni uprchlych nacist v¢. Karla
Hermanna Franka, ale téZ i na formulaci mezinarodniho trestniho prava. Oboji zhodnotil
v dalsich publikacich Jak jsem je stihal,® Prdvo v boji s nacismem® a Vyvoj a zdklady
mezindrodniho prava trestniho.*® Vedle nich je tieba k otdzce mezinarodniho véaleéného
prava zduraznit dobovou publikaci profesora Univerzity Karlovy Antonina Hobzy
Prehled mezindrodniho prava valecného.** Dle né&j bylo tieba reagovat na nacistické
zloCiny novym pravem, které vykazovalo revoluc¢ni prvky, jelikoz velky retribucni
dekret pro MLS stanovil zasady fizeni s uritymi zménami jako pted soudy stannymi,
ovSem samotna povaha nacistickych zlo¢ini méla tento fakt ospravedliiovat.
K samotnému stannému pravu jiZz vroce 1945 vydal soukromy docent Univerzity
Karlovy Josef Lepsik stejnojmennou publikaci,*? v niz upozornil na tipadek stanného
prava v obdobi druh¢ svétové valky, kdy se Némecko rozhodlo upustit od valné vétSiny

»wzaruk, obsadilo stanné soudy predstaviteli moci vykonné a tak ze stannych soudii

31 ECER, Bohuslav. Norimbersky soud. 1. vyd. Praha : Orbis, 1946.

%2 ECER, Bohuslav. Pouceni norimberského soudu pro Slovany. 1. vyd. Brmo : Zai, tiskové a
vydavatelské podniky, 1947.

33 ECER, Bohuslav. Zloginy nacistickych pravnikii : Ze zpravy o procesu proti predstavitelim nacistické
justice pted americkym vojenskym soudem v Norimberku. Prdavni prakse : mésicnik ceskoslovenskych
pravnikii. 1948-1949, ro¢. 12, s. 258-278.

3 ECER, Bohuslav. Hlavni materialn&-pravni normy norimberského procesu. Prdavnik : casopis vénovany
vede pravni i statni. 1946, ro€. 85, s. 1-10.

35 Norimbersky proces : sbornik materiali. Dil 1, red. K. P. Gor$enin a kol., 1. vyd., Praha : Orbis, 1953.
% GROUSL, Josef; ZIZKA Jaroslav. Norimberk varujici. Praha : FUV CSSPB, 1986.

37 DELPLA, Francois. Norimbersky proces : pouceni z historie. Praha : Slovart, 2009. ISBN 978-80-
7391-339-7.

38 ECER, Bohuslav. Jak jsem je stihal. 1. vyd. Praha : Nase vojsko, 1946.

% ECER, Bohuslav. Prdvo v boji s nacismem. 1. vyd. Brno : Zaf, 1946.

4 ECER, Bohuslav. Vyvoj a zdklady mezindrodniho prava trestniho : (se zvldstnim zietelem
k ceskoslovenské ucasti na potrestani zlocinii druhé svétové valky a zejména na pripravé, zarizeni a dile
Mezinarodniho vojenského tribundlu v Norimberku). 1. vyd. Praha : V. Linhart, 1948.

“1 HOBZA, Antonin. Pfehled mezindarodniho prava valecného : Dodatek : Trestani valecnych zlocincil.
Praha : Spolek ¢eskoslovenskych pravnikti Vsehrd, 1946.

42 LEPSIK, Josef. Stanné pravo, jeho vznik a vyvoj. 1. vyd. Praha : Knihovna Sborniku véd pravnich a
statnich, 1945.



ucinilo vykonavatele prani viddnich kruhii.“*® Ackoliv autor nevyjadiil tento nazor
v souvislosti s rozbihajicim se vyvojem retribuci, 1ze ho chapat jako predzvést

negativnich stranek nadrodnostni ocisty.

Retribuce byla od jejiho ukonceni do soucasnosti chapana z riznych hledisek.
Lze zminit néktera pojeti retribuce ve stylu kritické oponentury z pera exilovych
politikti, publicisti a historikli, ktefi pusobili jako politici pfed tinorem 1948 a po
unorovém pievratu se uchylili do exilu. Podali obraz retribuce jako procesu, ktery se
fakticky stal zaminkou k pronasledovani odptircii komunistli. Zmitime politiky narodné
socialistické strany Huberta Ripku (byt' ten se v ramci londynské vlady na ptipravé
velkého retribuéniho dekretu také sam podilel),** Otu Horu® ¢&i Miroslava J. Broucka. K
dal$im kritikiim retribuce se zatadil se svymi pamétmi i byvaly $éf €s. zpravodajské
sluzby v londynském exilu general Frantisek Moravec.*® Podle Pavla Tigrida retribu¢ni
justice mé&la vyrazné politicky charakter a komunisté zapas o ni vyhrali.*’ Dalsi velice
vyznamnou publikaci je prace Viléma Hejla, napsand za pfispéni historika Karla
Kaplana,*® ktera se pokusila zdokumentovat zneuziti bezpednostnich slozek a pfinesla
konkrétni doklady o tom, Ze se retribuce méla stat pfedev§im vyfizovanim Gctd za

prispéni komunistu.

Paméti byvalého ministra spravedlnosti Prokopa Drtiny*® s nidzvem
Ceskoslovensko. Miij osud™ jsou vyjimeéné jiz z hlediska toho, Ze se jedna o svédectvi
osoby, ktera za pribéh retribuce béhem svého pusobeni v resortu spravedinosti
odpovidala a ktera popisuje zdlouhavy boj mezi ministerstvem spravedlnosti a resortem

vnitra o retribuci. Na rozdil od ostatnich povale¢nych kritikli retribuce ji povazoval za

S Tamtéz, s. 87.

4 RIPKA, Hubert. Unorova tragédie : Svédectvi primého vicastnika. 1. vyd. Brno : Atlantis, 1949. ISBN
80-7108-098-5.

% HORA, Ota. Svédectvi o puci : Z bojii proti komunizaci Ceskoslovenska. Toronto : Sixty-Eight
Publishers, 1978. ISBN 0-88781-062-4.

4% MORAVEC, Frantisek. Spion, jemuz nevéili. 3. vyd. Praha : Rozmluvy, 1990.

4" TIGRID, Pavel. Kapesni priivodce inteligentni Zeny po viastnim osudu. Praha: XYZ, 2013. ISBN 978-
80-7388-756-8.

8 HEJL, Vilém. Zprava o organizovaném nésili. 1. vyd. Praha : Univerzum, 1990. ISBN 80-85207-01-X.
490 jeho osobé napsal vroce 2011 knihu Ondfej Koutek. KOUTEK, Ondfej. Prokop Drtina : osud
Ceskoslovenského demokrata. 1. vyd. Praha : Ustav pro studium totalitnich rezimid : Vysehrad, 2011.
ISBN 978-80-7429-069-5.

50 DRTINA, Prokop. Ceskoslovensko miij osud : Kniha Zivota ceského demokrata 20. stoleti Svazek
druhy. Kniha 1. Emigraci k vitézstvi. 1. vyd. Praha : Melantrich, 1992. ISBN 80-7023-114-9.



nutny krok pifi obnové osvobozeného statu a zhodnotil ji 1 jako sviij osobni uspéch, ze se
mu ji podafilo dotdhnout do konce. Opac¢ny pohled ukézal ve svych pamétech Ladislav
Karel Feierabend,®® jenz se obaval zneuZiti retribuce komunisty k odstranéni

predstavitell pravice.

Drtina jesté béhem cCinnosti MLS v roce 1946 pronesl nekolik projevil, které
byly vydany v publikaci O soudcovské nezavislosti,®® ktera pojednava nejen o pripravé
velkého retribucniho dekretu v londynském exilu a zhodnocuje dosavadni vysledky
lidového soudnictvi, jez mizeme dnes brat jako polemiku s komunistickou kritikou
udajné nedostate¢nosti povaleéné ocisty zavinéné ministerstvem spravedlnosti. Za
zminku jisté stoji i vzpominky na lidové soudnictvi z pohledu vedouciho vetejného
7alobce u prazského MLS Jaroslava Drabka,> ktery poutavé komentuje zahajeni
¢innosti prazského MLS, ale i1 nékteré vyznamné ptipady feSené pravé timto soudem
véetné nékterych afér a sporti s ministerstvem vnitra a komunisty. Vzhledem k ¢tivému
zpracovani Ctenafe velice zamrzi, Ze se autor nevénoval podrobnéji ¢innosti tohoto

soudu.

Po ukonceni ¢innosti prvni vlny retribuce si Drtina vyzadal zpravu od MLS k
jejimu zhodnoceni, které poté vyuzil jako podklad pro svij projev v plénu
Ustavodarného Néarodniho shromazdéni 29. kvétna 1947 a nasledné projevy reagujici na
rozpravu k dané problematice 11. ¢ervna 1947 a 2. ervence 1947, vSechny tii pozdé&ji

vydané v knize Na soudu ndroda.>*

Jiné pojeti retribuce miZzeme spatfovat v pounorovych publikacich, jakymi byly
&lanek Ndrodni ocista v letech 1945 az 1946,% publikace Program revoluce,*® ktera se

zabyva vznikem KoSického vladdniho programu, Historické mezniky ve vyvoji

5L FEIERABEND, Ladislav Karel. Politické vzpominky III. 2. upr. vyd. Brno : Atlantis, 1996.

52 DRTINA, Prokop. O soudcovské nezavislosti, lidovém soudnictvi a jinych casovych otdzkdach és.
justice. 1. vyd. Praha : Mlada fronta, 1946.

5 DRABEK, Jaroslav. Z ¢asii dobrych i zIych. 1. vyd. Praha : Nage vojsko, 1992. ISBN 80-206-0365-4.

% DRTINA, Prokop. Na soudu ndroda : TFi projevy ministra spravedinosti Dr. Prokopa Drtiny o ¢innosti
mimorddnych lidovych soudii a narodniho soudu. Praha : Ministerstvo spravedlnosti, 1947.

5 FOUSTKA, R. N. Narodni o¢ista v letech 1945 az 1946. Ceskoslovensky casopis historicky. 1955, roé.
3,¢.3,s.626-642.

% BOUCEK, Miroslav; KLIMES, Miloslav; VARTIKOVA, Marta. Program revoluce : Ke vzniku
kosického viadniho programu. 1. vyd. Praha : Svoboda, 1975.



Ceskoslovenska® od Véclav Krale, Ceskoslovenskd revoluce 1944-1948% a prace
zroku 1967 Ceskoslovenskd spolecnost a komunisté v letech 1945-1948%° ktera
popisuje osvobozenou CSR po roce 1945 jako krizi burzoazie, dle nazort autort se
prabeh narodni o€isty rozvijel v prvnich tydnech uspésné, jelikoz ji provadély revoluéni
narodni vybory a revolu¢ni zdvodni rady. Autofi maji vyhrady viici dalsi vin€ (po
vydani retribu¢nich dekretll) a to zejména k ministerstvu spravedlnosti, jelikoz pozdéji
proti ocisté vystupovali predstavitelé demokratické burzoazie, protoze jim m¢éla
oslabovat jejich tfidni pozice. I kdyz nékteré nézory v této publikaci jsou dnes jiz
prezité, potvrzuji, ze v dobé fungovani lidového soudnictvi do kvétna 1947 panovaly
neshody mezi ministerstvem vnitra (tento resort, vedeny komunistou Vaclavem
Noskem, autofi vyzdvihuji) a ministerstvem spravedlnosti, jehoz ministii jako narodni
socialisté méli brzdit rychly pribé&h ocisty. To potvrzuje i druhy dil publikace Ve
sluzbach CSR®® od Zdetika Fierlingera, povaleéného ministerského predsedy, jenz v ni
kritizoval londynskou exilovou vladu, kterd se obavala svéfit povalecnou ocistu
revoluénimu pravu narodnich vyborii. Mezi dal§i obdobné publikace vydané pred rokem
1989 patii i kniha novinaie Vojtécha Dolejsiho,®* ve které se autor pokusil shromazdit a
zpracovat fakta o novinach a novinafich od roku 1918 a tato publikace se da pouzit
k dolozeni komunistického chapani retribuce jako zbrané namitené proti burzoazii, ¢i
vzpominkovd kniha pfisluSnika komunistického exilu v Londyné€ Bohuslava

Lastovicky,®? jenz v ni nekriticky obhajoval exilovou politiku KSC.

K dal§im kritikim povale¢ného chovani ¢eské spole¢nosti zejména v souvislosti
s malym retribuénim dekretem patil i literarni historik Vaclav Cerny,% jenz poukazoval
na tvrdost retribuce, ¢i historik Zden&k Kalista,%* zachycujici podeziivavou atmosféru

v akademickych kruzich po skonéeni valky. Kriticky se Kk provedeni malého

5 KRAL, Vaclav, Historické mezniky ve vyvoji Ceskoslovenska. 1. vyd. Praha : Horizont, 1978.

58 CESAR, Jaroslav; SNITIL, Zdengk. Ceskoslovenskd revoluce 1944-1948. 1. vyd. Praha : Svoboda,
1979.

% DVORAKOVA, Eva; LESJUK Petr, Cs. spolecnost a komunisté v letech 1945-1948. 1. vyd. Praha :
Svoboda, 1967.

60 FIERLINGER, Zdenék. Ve sluzbdach CSR : 2. dil : Od prepadeni SSSR do konce druhé svétové valky. 3.
vyd. Praha : Svoboda, 1949.

81 DOLEJSI, Vojtéch. Noviny a novind#i : z pozndmek a vzpominek. 1. vyd. Praha : NPL, 1963.

62 LASTOVICKA, Bohuslav. V Londyné za valky : Zipasy o novou CSR 1939-1945. 2. nezm. vyd. Praha
: SNPL, 1961.

63 CERNY, Vaclav. Paméti Il 1945-1972. 2. roz3. vyd. Brno : Atlantis, 1992. ISBN 80-7108-036-5.

84 KALISTA, Zdengk. Po proudu Zivota. 1. vyd. Brno : Atlantis, 1997. ISBN 80-7108-147-7.
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retribuniho dekretu vyjadfil i J. Dradbek ve své jiz zminéné publikaci. K sezndmeni
s n¢kterymi skute¢nostmi, jez provazely povalecné mimosoudni represe tzv. statné
nespolehlivého obyvatelstva v dramatickém obdobi prvnich povalecnych mésicti, mize

poslouzit publikace Tomase Statika Perzekuce 1945.%

Vzhledem Kk tomu, ze narodni vybory v povaleéné dobé zaujimaly dulezité
postaveni, vysla v této dobé pfirucka pro narodni vybory s ndzvem Bezpecnostni agenda
narodnich vybori,%® ktera vzhledem kroku svého vydani obsahuje informace o
piisobnosti narodnich vybort dle platnych pravnich ptedpisi v roce 1946. Cinnosti
narodnich vybortl se zabyva mj. publikace od Adolfa Stafla,®” ktera v sob& obsahuje
krom¢ dekreti, vyhlasek a vladnich natfizeni upravujici tuto problematiku téz i obsahly

vyklad.

Z polistopadovych publikaci o retribuci je tifeba jmenovat prilomovou
monografii Me¢islava Boraka s nazvem SpravedInost podle dekretu, ktera se zaméiuje
na retribuéni soudnictvi v CSR s diirrazem na ¢innost MLS v Ostravé. Regionalné se této
problematice na Kralovéhradecku vénuje 1 publikace Lucie Jarkovské Odplata ci
spravedInost®® a piispévek Zuzany Dubové,’® ktera mapuje vznik, personalni obsazeni
az zanik MLS Hradec Kralové. Jifi Grézl analyzoval ¢innost MLS v Olomouci 1945,
kde publikoval i seznam osob souzenych pfed tamnim soudem do ledna 1946. K dal$im

regionalnim praci patii ¢lanek Retribucni realita a Chebsko™ &i v publikace Klatovské

6 STANEK, Tomés. Perzekuce 1945 : Perzekuce tzv. statné nespolehlivého obyvatelstva v ceskych
zemich (mimo tdabory a veéznice) v kvétnu — srpnu 1945. 1. vyd. Praha : Institut pro stfedoevropskou
kulturu a politiku, 1996. ISBN 80-85241-99-4.

86 VESELY, Jindtich. Bezpecnostni agenda ndrodnich vybori. Praha : Ministerstvo vnitra, 11. odbor,
1946.

7 STAFL, Adolf. Ndrodni vybory édst I, Narodni vybory mistni, okresni, iistiedni, zemské a Ustiedni
ndrodni vybory hlavniho mésta Prahy. 1. vyd. Praha : V. Linhart, 1947.

88 BORAK, Metislav. Spravedlnost podle dekretu : Retribucni soudnictvi v CSR a Mimorddny lidovy
soud v Ostrave (1945-1948). 1. vyd. Senov u Ostravy : Tilia, 1998. ISBN 80-86101-07-X.

8 JARKOVSKA, Lucie. Odplata ¢i spravedinost?: Mimoiadné lidové soudy 1945-1948 na
Krdlovéhradecku. 1. vyd. Praha : Prostor, 2008. ISBN 978-80-7260-206-3.

" DUBOVA, Zuzana. Mimotadny lidovy soud Hradec Kralové, In Shornik praci vychodoceskych archivii
¢. 14, Zamrsk : Statni oblastni archiv Zamrsk, 2010. ISBN 978-80-254-9258-1, s. 209-220.

"t GREZL, Jiti. Cinnost Mimorddného lidového soudu v Olomouci 1945. 1. vyd. Sumperk : Reprotisk,
2007. ISBN 978-80-903905-0-8.

72 JIRIK, Vaclav. Retribuéni realita a Chebsko. In: Edvard Benes 1884-1948 : Zivotopisny medailon :
Myslenky a nazory : Politicka stanoviska : Novy dokument. Praha : Spole¢nost Edvarda Benese, 1994, s.
204-221.
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opratky™ nebo Nedaleko od Norimberku, Z déjin Mimorddného lidového soudu v Chebu
Vletech 1946 az 1948."* Tyto prace kromé zpracovani nékolika piipadii ovsem
neposkytuji k samotné cinnosti MLS obsirnéjsi informace a celkové jsou psany
chaoticky. MLS v Liberci a Litoméficich se zabyva publikace Katetiny Kocové, Zdenka
Radvanovského a Jitky Suché Mimorddny lidovy soud v Liberci a Litoméricich v letech
1945-1948," liberecky MLS vroce 1948 a litoméficky piipad Alfreda Bauera
zpracovala opét K. Ko¢ova.”® Mosteckym MLS se zabyva i kniha z pera Ivany Rapavé
Mimoradny lidovy soud v Mosté v letech 1945-1948.”7 MLS v Chrudimi se zabyva
studie Zuzany Dubové,”® MLS v Pisku zase piispévek Petra Justina,”® MLS v Ceské
Lipé stat’ Jany Blazkové®® a K. Lozoviukové.8! Regiondlné se zabyvaji MLS i n&které
diplomové a jiné kvalifikacni prace, které jsou uvedeny v pramenech. Povalecnou
justici a narodnimi podobami antisemitismu se zabyval stejnojmenny sbornik.%
Nakonec K. Kocova se pokusila zhodnotit ¢innost lidového soudnictvi V prvnim

retribuénim obdobi,®® tento Elanek jsem pfi zpracovani kapitoly tykajici se konce

78 JIRIK, Vaclav. Klatovské oprdtky. 1. vyd. Plzef : Fraus. 2004. ISBN 80-7238-376-0.

™ JIRIK, Véclav. Nedaleko od Norimberku : Z déjin Mimorddného lidového soudu v Chebu v letech
1946-1948. 1. vyd. Cheb : Svét kiidel, 2000. ISBN 80-85280-68-X.

> KOCOVA, Katefina; RADVANOVSKY, Zdengk; SUCHA, Jitka. Mimorddny lidovy soud v Liberci a
LitoméFicich v letech 1945-1948. 1. vyd. Usti nad Labem : Univerzita Jana Evangelisty Purkyng,
Pedagogicka fakulta, 2001. ISBN 80-7044-326-X.

8 KOCOVA, Katefina. Mimoiadny lidovy soud v Liberci v roce 1948. In Fontes Nissae. Prameny Nisy :
regionalni historicky sbornik. Liberec : Technicka univerzita, 2004. ISBN 80-7083-889-2, s. 131-166.;
KOCOVA, Katefina-LOZOVIUKOVA. Mimotadny lidovy soud v Litoméficich — piipad Alfred Bauer.
In Ceské, slovenské a ceskoslovenské déjiny : moderni pristupy k soudobym déjinam. Usti nad Orlici :
Oftis, 2006, s. 71-78.

7 RAPAVA, Ivana. Mimordadny lidovy soud v Mosté v letech 1945-1948. Usti nad Labem: Albis
international, 2010. ISBN 978-80-86971-22-3.

8 DUBOVA, Zuzana. Mimotadny lidovy soud Chrudim. In Shornik praci vychodoceskych archivii ¢.
12. Zamrsk : Statni oblastni archiv Zamrsk, 2008. ISBN 978-80-254-4348-4, s. 259-269.

SJUSTIN, Petr. Mimotadny lidovy soud v Pisku 1945-1948. In Jihocesky sbornik historicky ¢ 71. Ceské
Budgjovice : Jiho¢eské muzeum v Ceskych Bud&jovicich, 2002. ISBN 80-86260-18-6, s. 98-121.

80 BLAZKOVA, Jana. Mimofadny lidovy soud v Ceské Lipé. In Bezdéz : Viastivédny sbornik
Ceskolipska ¢. 13. Ceska Lipa : Vlastivédny spolek Ceskolipska, 2004, s. 135-154.

81 1 0ZOVIUKOVA, Katefina. Mimot4adny lidovy soud v Ceské Lipé. In Fontes Nissae : Prameny Nisy :
regiondlni historicky sbornik ¢. 8, Liberec : Technicka univerzita v Liberci, 2007, s. 125-149.

82 BORAK, Metislav (ed.). Povilecnd justice a narodni podoby antisemitismu : postih provinéni viici
Zidiim pred soudy a komisemi ONV v Ceskych zemich v letech 1945-1948 a v nékterych zemich Evropy :
sbornik piispévkil. 1. vyd. Praha : Ustav pro soudobé déjiny Akademie véd Ceské republiky ; Opava :
Slezsky ustav Slezského zemského muzea Opava, 2002. ISBN 80-86224-39-2.

8 KOCOVA, Katefina. Piispévek ke zhodnoceni &innosti mimoiadnych lidovych soudd v prvnim
retribuénim obdobi (1945-1947). In BERANEK, Vladimir (ed.). Pax bello potior : shornik vénovany doc.
PhDr. Rudolfu Andélovi, CSc. Liberec : Technicka univerzita v Liberci, 2004. ISBN 80-7083-816-7.

12



retribuce ovSem téméf nevyuzila, jelikoz jeho autorka vychdzela ze stejnych archivnich

materiala.

Dopady retribuce na zajatce a oblast vézefistvi zmapoval Tomas Stanék®* a této
problematice se vénoval i sbornik s nazvem Vezeristvi ve stiredni Evropé v letech 1945-
1955.8° Vykonu trestu retribuénich véziii odsouzenymi MLS v Opavé a v Novém Jig¢ing

se zabyva stejnojmenny piispévek Jiftho Masaty.%®

Zakladni faktografické idaje mizeme nalézt ve stati TomaSe Pasdka s ndzvem
Problémy ceské kolaborace,®” ktery jej pivodné mél vydat v ¢asopise Dé&jiny a
soucasnost na konci 60. let 20. stoleti, ale kvtli jeho zruSeni jej vydal o 25 let pozdéji. O
osudech ceskych zradcti napsal Vaclav Junek stejnojmennou popularizacni publikaci,
V niz se autor pokousel zachytit zasadni ptipady zrady jako ne€estného, Casto zistné¢ho a

ptedevsim vzdy ,,bezectného* ¢inu.%8

Krom¢ publikaci zaméfujici se na cinnost MLS nesmime opomenout ani
literaturu zabyvajici se ¢innosti Narodniho soudu. Na pocatku devadesatych let vysla
kniha historika Karla Kaplana Dva retribucni procesy: Komentované dokumenty (1946—
1947),% je7 se zabyvala procesem s protektoratni vladou a Jozefem Tisem. Kromé toho
proces s protektoratni vladou zpracovala Eva Janeckova ve stejnojmenné publikaci,® ¢i
Dusan Tomasek a Robert Kvadek v knize ObZalovina je viada.®' Price Antonina

Kubacaka se velice struéné zabyvala osobnosti ¢lenti protektoratni vlady Jaroslava

8 STANEK, Tomas. Némecti valecni zajatci v ceskych zemich 1945-1950 : (ndstin vybranych problémi).
1. vyd. Opava : Slezské zemské muzeum, 2011. ISBN 978-80-86224-89-3; tyz, Retribucni vézni
V Ceskych zemich : 1945-1955. 1. vyd. Opava: Slezsky ustav Slezského zemského muzea, 2002. ISBN 80-
86224-33-3 a tyz, Povdlecné , excesy v ceskych zemich v roce 1945 a jejich vySetiovdni. Praha : Ustav
pro soudobé dé&jiny Akademie véd Ceské republiky, 2005. ISBN 80-7285-062-8.

8 Vezenstvi ve stiedni Evropé v letech 1945-1955 : shornik z mezindrodniho semindie konaného dne 235.
10. 2000 v Praze, Praha : Vézeiiska sluzba Ceské republiky, 2001. ISBN 80-238-9219-3.

8 MASATA, Jifi. Vykon trestu retribuénich véziii odsouzenych mimotadnymi lidovymi soudy v Opavé a
Vv Novém Jicing. In Slezsky sbornik. Acta Silesiaca : ctvrtletnik pro védy o spolecnosti : véstnik Matice
opavské ¢. 4. Opava : Slezsky ustav Slezského zemského muzea, 2002. ISBN 0037-6833 320, s. 270-287.
87 PASAK, Tomés. Problémy &eské kolaborace. In MAYER, Frangoise. DUCREUX, Marie-Elizabeth
(ed.). Déjiny a pamét : odboj a kolaborace za druhé svétové valky ¢. 6. Praha 1995, s. 25-34.

8 JUNEK, Vaclav. Osudy ceskych zradcii : 1915-1989 : od 1. svétové valky aZ po "sametovy" listopad.
Praha : Petrkli¢, 2010. ISBN 978-80-7229-236-3.

8 KAPLAN, Karel. Dva retribucni procesy : komentované dokumenty (1946-1947). Praha : Ustav pro
soudobé déjiny CSAV, 1992. ISBN 80-85270-05-6

% JANECKOVA, Eva. Proces s protektordtni viddou. Praha : Libri, 2012. ISBN 978-80-7277-502-6.

91 TOMASEK, Dusan; KVACEK, Robert. Obzalovina je vidda. 1. vyd. Praha : Themis, 1999. ISBN 80-
85821-67-2.
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Krejéiho a Adolfa Hrubého, véetné procesu pied Narodnim soudem.®? Obdobné i
obsahld monografie Jaroslava Rokoského o Rudolfu Beranovi se ptfirozené zabyva také

jeho procesem pied Narodnim soudem.®?

Sretribuci nedilné souvisi 1 odsun Némci, kterym se zabyvad nejnovejsi
publikace od némeckého profesora-bohemisty Detlefa Brandese snazvem Cesta
K vwhndni 1938-1945,%* ktera se zabyva transferem Némcit z CSR a Polska, & piirucka
Cesta k dekretiim a odsunu Némci,*®® jez mapuje souziti dvou narodi od roku 1918 az
do 1947 (obdobné¢ jako jina podobna ptirucka kolektivu autorti Rozumeét déjinam. Vyvoj
Cesko-némeckych vztahii na nasem tizemi v letech 1848-1948)% a je obohacena o
mnoho dokumentti z dob minulych i soucasnosti (kupf. usneseni Poslanecké snémovny
Parlamentu CR ze 49. schiize k dekretim prezidenta republiky). Dalsi publikace Marka
Poloncarze o interna¢nim tabotfe pro némecké obyvatelstvo v Malé pevnosti Terezin
1945-1948,%" série publikaci Odsun Nemcu z Ceskoslovenska 1945-1947,% Vysidleni
Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951,%° Tabory v ceskych zemich 1945—
1948 od Tomase Staiika,'® a vyse zminéni Némecti vilecni zajatci v ceskych zemich
1945-1950 od stejného autora. K porovnani zakonodarstvi némecké mensiny v letech
1938-1948 existuje publikace Neémecké mensiny v pravnich normdch 1938-1948.10

V souvislosti s vyse uvedenym tématem odsunu nelze nezminit paméti kupt. Eleonory

%2 KUBACAK, Antonin. Ministerstvo zemédélstvi v letech 1945-1948 : Osudy viFadu a jeho ministrii. 1.
vydani. Praha: Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2005. ISBN 80-7084-463-9.

% ROKOSKY, Jaroslav. Rudolf Beran a jeho doba. Vzestup a pdd agrdrni strany. 1. vyd. Praha : Ustav
pro studium totalitnich rezimd : VySehrad, 2011. ISBN 978-80-7429-067-1.

% BRANDES, Detlef. Cesta k vyhnani 1938-1945 : pliny a rozhodnuti o "transferu" Némcii z
Ceskoslovenska a z Polska. 1. vyd. v &es. jazyce. Praha : Prostor, 2002. ISBN 80-7260-070-2.

% NEMECEK, Jan a kol. Cesta k dekretiim a odsunu Némcii : datova prirucka. 1. vyd. Praha : Littera
Bohemica : Baronet, 2002. ISBN 80-7214-519-3.

% BENES, Zdengk... [et al.] Rozumét déjinam : Vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem vizemi v letech
1848-1948. Praha : Gallery. 2002. ISBN 80-86010-55-4.

% POLONCARZ, Marek. Internacni tabor pro némecké obyvatelstvo: Mala pevnost Terezin 1945-1948.
Terezin: Pamatnik Terezin, 1997. ISBN 80-238-1195-9.

% STANEK, Tomas. Odsun Némcii z Ceskoslovenska 1945-1947. 1. vyd. Praha : Academia : Nase
vojsko, 1991. ISBN 80-200-0328-2.

9 ADRIAN, von Aurburg. STANEK, Tomas (ed.). Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945—
1951 : dokumenty z ceskych archivii. Dil 1, Cesi a Némci do roku 1945 : uvod k edici. 1. vyd. Ve
Sttedolukach : Zden€k Susa, 2010. ISBN 978-80-86057-66-8.

100 STANEK, Tomés. Tdabory v ceskych zemich 1945-1948. 1. vyd. Senov u Ostravy : Tilia, 1996. ISBN
80-902075-3-7.

101 pESEK, Jiti a kol. Némecké mensiny v pravnich norméach 1938-1948 : Ceskoslovensko ve srovnani s
vybranymi evropskymi zemémi. 1. vyd. Brno : Doplnék ; Praha : Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2006.
ISBN 80-7239-201-8 a 80-7285-076-8.
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Schwellové,? ktera se sice narodila v Krnové a po valce byla odsunuta, ale na druhou
stranu jiz v avodu zdiraziuje, ze tato publikace by méla byt povazovana za dobovy
dokument, ktery by nemél ,,slouzit k vytvareni obrazu nepritele*, ale naopak ke sdéleni
vzpominek mlad$im generacim, aby se tato etapa jiz nikdy neopakovala. V souvislosti
s transferem Némct je nutné reflektovat mezinarodni konferenci v Postupimi, kterou se
zabyval mj. Jifi Frajd1'® ¢&i az hyperkriticky Milan Churaii!?* a vybor z paméti a projevil
k této tématice z pera Edvarda Benese,'® které obsahuji projevy z let 1942 a 19451946
pronesené na jiz osvobozeném Uzemi, je obohacena o edi¢ni ptilohy (v¢. mnichovské
dohody, rozhlasovy projev k vyhlazeni Lidic apod.) a souvisi s danou problematikou
odsunu Némct. Z edic nelze pominout ani knihu Cesi a sudetonémeckad otizka 1939—

1945. Dokumenty, piipravenou péci Jitky Vondrové.1%

Druha ¢ast této diplomové prace se zabyva nékterymi méné 1 vice vyznamnymi
ptipady, které prazsky MLS rozhodoval. U nich jsem kromé jednotlivych spist z fonda
MLS Praha a Mlad4d Boleslav uloZzenych vyse uvedeném SOA, Praha vyuzila i
jednotliviny ulozené v Archivu bezpecnostnich slozek (ABS), Narodnim archivu (NA),
sekundérni literaturu i dobova periodika: Lidovou demokracii, Mladou frontu, Narodni
osvobozeni, Praci, Rudé pravo a Svobodné slovo.!®” Nejenom, Ze obsahovala dobové
fotografie obzalovanych u soudu, ale z konkrétnich ¢lanku se daly vycist jak zaujatost
reportért, tak kupf. 1 informace o pribéhu prvni vetejné popravy u MLS Praha a
zaroven posledni vefejné popravy u nds — Josefa Pfitznera, jehoZ Zivotem se jinak
zabyvala dvojdilna kniha-edice Josef Pfitzner a protektordtni Praha v letech 1939-
194518 ¢&i Josef Pfitzner (1901-1945): prameny K Zivotu a dilu sudetonémeckého

102 SCHWELLA, Eleonora. 50 let po vyhndni : "Mami, jsou Némci horsi ne? ostatni lidé?" : zprdva o
skutecné udalosti. [Karlsruhe] : Schwella, [1998].

103 FRAJDL, Jiti. Konference v Postupimi 17.7.-2.8.1945 a transfer Némcii z CSR : (studijni texty). Praha
: Kiest'anskosocialni hnuti ve spolupraci s Historickou a dokumentacni komisi Klubu ¢eského pohranici,
2005. ISBN 80-239-6082-2.

104 CHURAN, Milan. Postupim a Ceskoslovensko : mytus a skutecnost. 1. vyd. Praha : Libri, 2001. ISBN
80-7277-062-4.

105 BENES, Edvard. Odsun Némcii. 1. vyd. Praha : Spole¢nost Edvarda Benese : Cesky svaz bojovniki za
svobodu, 1995. ISBN 80-901733-4-9.

106 VONDROVA, Jitka. Cesi a sudetonémeckd otizka 1939-1945 : Dokumenty. Praha : Ustav
mezinarodnich vztaht, 1994. ISBN 80-85864-05-3.

107 K onkrétni periodika a jejich identifikace jsou opé&t uvedeny v pramenech.

108 M{SKOVA, Alena; SUSTEK Vojtéch. Josef Pfitzner a protektordtni Praha v letech 1939-1945.
Svazek 1, Denik Josefa Pfitznera, uiredni korespondence Josefa Pfitznera s Karlem Hermannem Frankem.
1. vyd. Praha : Scriptorium, 2000. ISBN 80-86197-14-X a SUSTEK, Vojtéch. Josef Pfitzner a
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historika a politikal®® nebo kniha Detlefa Brandese a Aleny Miskové Vom Osteuropa-
Lehrstuhl ins Prager Rathaus, Josef Pfitzner 1901-1945.110

Prvnim vyznamnéj$im ptipadem je Kurt Blaschtowitschka, jenz je i dnes velkou
otazku pro ty, ktefi chtéji zjistit pravdu, zda se stal obéti politického procesu nebo se
jednalo o osobu, kterou dostihla po valce spravedlnost. Jelikoz tato otdzka dodnes
nebyla spolehlivé vyfeSena, pokusila jsem se stouto otdzkou vypotadat v praci
vypracované v ramci Studentské védecké odborné ¢innosti v roce (SVOC) 2014.1* O
oc¢isténi jména tohoto byvalého némeckého stitniho zastupce se pokusil Jaroslav
Pospisil v knize Hyeny.*? Tato publikace m4 jeden podstatny nedostatek: kniha sice
obsahuje vycet veskeré pouzité literatury, ¢tenai se ovSem konkrétné nedozvi prameny
k jednotlivym kapitolam a tim si nemize i nékteré autorovy zavéry ovéfit.!® U kapitoly
K. Blaschtowitschky pravdépodobné vychdzel jen z vySetfovaciho spisu uloZzené¢ho ve

SOA ' jelikoz kapitola 0 ném neobsahuje informace nad ramec obsahu spisu.

O Blaschtowitschkové Zené byl dokonce natoéen Ceskou televizi dokument
snazvem Vizovické Mata Hari*™® Tento dokument se opét snazi odistit i K.
Blaschtowitschku, nebot’ jeho pfipad mél byt ve své podstaté prvnim politickym
procesem fizenym komunisty. Objevuje se v ném ovSem fada nepiesnosti, které
neznalého divdka mohou zmast. Na tyto mylné informace reagoval o rok pozdéji

recenzi Jifi Plachy v piispévku se stejnojmennym nazvem,''® nekteré omyly ovsem ani

protektordini Praha v letech 1939-1945. Svazek 2, Mésicni situacni zpravy Josefa Pfitznera. 1. vyd. Praha
: Scriptorium, 2001. ISBN 80-86197-14-X.

109 MISKOVA, Alena. Josef Pfitzner (1901-1945) : prameny k Zivotu a dilu sudetonémeckého historika a
politika = Josef Pfitzner (1901-1945) : Quellen zu Leben und Werk des sudetendeutschen Historikers und
Politikers. 1. vyd. Praha : Masarykiv Gistav a Archiv AV CR, 2011. ISBN 978-80-86495-92-7.

110 BRANDES, Detlef; MISKOVA, Alena. Vom Osteuropa-Lehrstuhl ins Prager Rathaus, Josef Pfitzner
1901-1945. 1. vyd. Praha : Masarykiiv Gistav a Archiv AV CR. ISBN 978-80-87782-03-3.

11 NEMECKOVA, Daniela. Prdvo a spravedinost: Kurt Blaschtowitschka pied mimoiddnym lidovym
soudem. BieZany, 2014. Studentska védecka odborna ¢innost. Univerzita Karlova, Pravnicka fakulta,
Katedra pravnich déjin. Konzultant Jan Kuklik. Dostupny také z WWW:
<http://svoc.prf.cuni.cz/sources/7/4/410.pdf>

112 pOSPISIL, Jaroslav. Hyeny. 4. dopl. vyd. Vizovice : Lipa, 1998. ISBN 80-86093-31-X.

113 Kupt. spojitost smrti knéze Antonina VyslouZila s osobou Kurta Blaschtowitschky. Autor mnohdy
cituje z listinnych prament, ale poté jiz neuvede zdroj citaci.

114 Statni oblastni archiv (SOA), Praha, fond Mimofadny lidovy soud (MLS), Ls 2/45 — Kurt
Blaschtowitschka.

115 Dostupny z <http://www.ceskatelevize.cz/porady/1186450336-vizovicka-mata-hari/>

116 pl ACHY, Jifi. Vizovickd Mata Hari. Ceska televize Ostrava, 2005, 56 min., rezie Jan Novak, scénaf
Sarka Horakova, namét JUDr. Jaroslav Pospidil. In Securitas imperii : sbornik k problematice
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v ném vyjasnény nebyly, proto jsem se je rozhodla uvést na pravou miru ve vyse
uvedené SVOC. Snad jen pro doplnéni je tieba uvést, ze k dokumentu poskytl namét a

odbornou spolupraci opét J. Pospisil. !’

Pro zjisténi pravdy a rozkliCcovani otazky spravedlivosti v procesu s K.
Blaschtowitschkou bylo nutné projit jeho spis, ale t€z i dalsi spisy MLS v Praze — jeho
otce JUDr. Antonina Blaschtowitschky,'® jeho zndmého Theodora Josefa
Jaworskiho.'*® Zena Kurta Blaschtowitschky — Marie Blaschtowitschkové, roz. Tomst
zadny spis u SOA, Praha zaloZeny nema, a to ani ve fondu Vetejného zalobce v tomtéz
archivu. Jako posledni bylo nutné vyhledat spis Eduarda Czerného u MLS v Chebu
ulozeny v SOA, Plzen,'?® nebot o rok a pil pozdgji si chebsky MLS vyzadal po
vyneseni rozsudku nad Blaschtowitschkou jeho spis v obdobné véci Czerného, ktery
jsem vyuzila jako vhodny pramen pro komparaci obou piipadi. K osobé Czerného blize
i v &lanku Urady verejné zaloby v obvodu Zemského soudu v Chebu a jejich persondlni

obsazeni v letech 1938-1945.1%

Pro zmapovani Blaschtowitschkovy ¢innosti za doby okupace poslouzily
jednotliviny ulozené v ABS Praha'?? a NA Praha.!?® Obsahovaly zejména jednotlivé
spisy s obzalobami, pod kterymi byl K. Blaschtowitschka podepsan. Z nich se daji

potvrdit nebo vyvratit argumenty svédki vypovidajicich v procesu u MLS Praha.

bezpecnostnich sluzeb 14 . Agent Hracka : Smrt na hranicich : Rozpusteni Lidovych milici : Lausman
V Bélehradé : X. sprava SNB. Praha : Themis 14, 2006. ISBN 80-86621-26-X, s. 440-453.

117/ pramenech jsou uvedeny i jednotlivé internetové zdroje, které ovSem obsahuji téméf totozné
informace, pravdépodobné vychazeji vSechny z jednoho pramene a to od J. Pospisila, Hyeny, c. d.

118 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 63/45.

119 Tamtéz, Ls 890/45.

120 SOA, Plzen, fond MLS Cheb, kart. 58, Ls 1399/46.

121 REHACEK, Karel. Utady veiejné Zaloby v obvodu Zemského soudu v Chebu a jejich personalni
obsazeni v letech 1938-1945. In Sbornik muzea Karlovarského kraje ¢ 17, Cheb : Muzeum
Karlovarského kraje, 2009. ISBN 978-80-85018-71-4, s. 185-199.

122 Archiv bezpeénostnich slozek (ABS), Praha, fond 2M (Odbor politického zpravodajstvi MV), fond 52
(vypovédi zaméstnanct gestapa a SD), fond 134 (Némecké soudy v protektoratu), fond 301 (VySetfovaci
komise pro narodni a lidovy soud pii ministerstvu vnitra), fond S (Sbirka riznych pisemnosti). Jednotlivé
signatury jsou uvedeny v pramenech.

123 Narodni archiv (NA), Praha, fond MV CSR/CR-AMV 316 (Ministerstvo vnitra Il, Praha — Stihani
valeénych zlo¢inci, AMV ¢&. 316), fond OVS/KT-OVS (Okupacni vézenské spisy-AMV 101), fond PP
1931-1940 (Policejni feditelstvi Praha II — prezidium — 1931-1940), fond PR 1931-1940 (Policejni
teditelstvi Praha II — vieobecna spisovna — 1931-1940), fond PR 1941-1951 (Policejni feditelstvi Praha IT
— vseobecna spisovna — 1941-1950), fond PR II — EO (Policejni feditelstvi Praha II — evidence
obyvatelstva), fond SSS-AMV 142 (Sbirka soudnich spist). Jednotlivé signatury jsou konkretizovany
v pramenech.
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Cinnosti nacistickych soudcti na okupovaném tizemi CSR se zabyva publikace 237

24

vrahii  Ceskoslovenského lidu slouzi zdpadonémecké justici*®* ale konkrétné

Blaschtowitschka je v ni pouze zminén, neobsahuje blizsi tdaje o jeho ¢innosti.

O dalsim odsouzeném Wilhelmu Wollnerovi'?® jsem jako priméarni pramen opét
pouzila jeho spis ulozeny v SOA, Praha,?® doplnény o spisy z ABS z fondu stihani
véleénych zlo¢inci,*?” kde se nachazeji nékteré materily z vyslechd tohoto gestapaka a
Setteni nckterych akci, kterych se zucastnil (kupt. akce gestapa proti jedné
Z nejznaméjsi osob naseho odboje za druhé svétové valky doc. Vladimiru Krajinovi, se
kterym se dostal do kontaktu pfi zatykani), v¢. Krajinovych vzpominek s ndzvem
Vysokd hra*® a knihy Jitiho Solce Smrt prdla statecnym,*?® ktera zachytila Krajinovy

osudy a jeho spolupracovnikil v ¢eském domacim odboji za druhé svétové valky.

V souvislosti s jeho ptisobenim bylo nutné vyuzit nékolik dalSich zdroja, abych
napiiklad zjistila, v jakém oddéleni gestapa pusobil, co m¢l za ukol vySetfovat apod.
Proto jsem vyuzila praci Oldficha Sladka s nazvem Zlocinna role gestapa*® a téz knihu
od Jochena von Langa, Gestapo : Nastroj teroru,! v souvislosti sjeho ¢innosti
V pracovné-vychovném tdboru v Bfezanech i1 svoji publikaci Obec Brezany 1939—

1948.1%

Pti psani této prace neSlo opomenout nejznaméjsi ptipady tohoto nejvétSiho
MLS, které se n&jakym zpiisobem podilely na zkaze Lidic (K. Daluege, K. H. Franka,

Haralda Wiessmanna) nebo na tragickém osudu paraSutistii-atentatnikti na Heydricha

124 VOLEINIK, Jaroslav a kol. 237 vrahi ceskoslovenského lidu slouzi zdpadonémecké justici :
Dokumenty o zlocinné Ccinnosti nacistickych soudcii a statnich zdastupcii na okupovaném uzemi
Ceskoslovenské republiky. Praha : UV Svazu protifasistickych bojovnikii, 1960.

125 1 tento ptipad jsem zpracovala ve Studentské védecké odborné &innosti v roce 2010. NEMECKOVA,
Daniela. Willy Wollner pied Mimoiddnym lidovym soudem, Biezany, 2010. Studentska védecka odborna
¢innost. Univerzita Karlova, Pravnicka fakulta, Katedra pravnich déjin. Konzultant Jan Kuklik.

126 SOA, Praha, fond MLS Praha, Ls 7246/46.

127 ABS, Praha, fond 325 (Stihani valenych zlo¢inct).

128 KRAJINA, Vladimir. Vysokd hra : Vzpominky. 1. vyd. Praha : Eva, 1994,

129 SOLC, Jifi. Smrt prdla statecnym : Osudy doc. Viadimira Krajiny a jeho spolupracovnikii v ceském
domacim odboji za druhé svétové valky. 1. vyd. Praha : Vysehrad, 1995. ISBN 80-7021-147-4.

130 S ADEK, Oldtich. Zlocinnd role gestapa : Nacisticka bezpecnostni policie v Ces. zemich 1938-1945.
1. vyd. Praha : Nase vojsko, 1986.

181 LANG, Jochen von. Gestapo : Nastroj teroru. 1. vyd. Praha : Nase vojsko, 1994. ISBN 80-206-0395-
6.

132 NEMECKOVA, Daniela. Obec Biezany 1939-1948. Bfezany : nakladem vlastnim, 2014. ISBN 978-
80-239-6137-9.
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(Karla Curdu). Pi¥ipad K. H. Franka patii k nejzpracovangjsim osobam, které byly

odsouzeny MLS Praha. Jeho spis je ulozeny v SOA Prahal®

a osobni pozustalost jeho
obhajce ex offo Kamilla Reslera se nachazi v Archivu hlavniho mésta Prahy
(AHMP).134 Vzhledem k uloze, jakou Frank zastaval v protektoratu za valky, neni divu,
ze o ném bylo napsano mnoho publikaci: jedna z prvnich vysla z pera Karla Vykusy
pod nazvem Zpovéd' K. H. Franka™® jiz v roce 1946, o rok pozdé&ji zas kniha Cesky
narod soudi K. H. Franka,** na jejiz vydani spolupracoval i obhajce K. H. Franka, a
publikace Pétkrat Sedou eminenci*>’ z roku 1970, &i Vrahové bez alibi*® Z novéjsich
publikaci je nutno zminit K. H. Frank : vzestup a pad karlovarského knihkupce od
Miloslava Moulise®® &i Vzestup a pad K. H. Franka, aneb, Pribéh pilného knihkupce od
Jany Divisové,**® Noc prred popravou od Ladislava Tunyse'*! a dalsi. Pravé v publikaci
od L. Tunyse jsou zachyceny posledni minuty K. H. Franka, jak je stravil: kupft.
sepisoval zaveét (kterd se nachazi v jiz zminéném fondu AHMP) a téz i o jeho obhijci
K. Reslerovi. Ze zahrani¢nich je mozno citovat kupf. nejnovéjsi a velice kvalitni titul z
pera némeckého historika z mnichovského Collegia Carolina René Kiippera,'#? ktery se
po némeckém vydani dockal i ¢eského piekladu, popf. starsi titul Die Deutschen in der
Tschechoslowakei 1933-1947,14  ktera obsahuje sbirku dokumentd k d&jinam
Ceskoslovenska v obdobi 1933-1947. V souvislosti s Frankovou pfedvale¢nou &innosti

je nutné zminit i literaturu k tzv. nirodnostnimu statutu z roku 1938.144

133 SOA, Praha, fond MLS Praha, Ls 1527/46.

134 Archiv hlavniho mésta Prahy (AHMP), Praha, fond Resler Kamill JUDr.

185 VYKUS, Karel. Zpovéd' K. H. Franka. Praha : Cil, 1946.

136 Cesky ndarod soudi K. H. Franka. Praha : Ministerstvo informaci, 1947.

18" RADKA, Karel. Pétkrat Sedou eminenci. Praha : Magnet, 1970.

138 K ASAK, Karel. Vrahové bez alibi. 1. vyd. Praha : Horizont, 1974.

139 MOULIS, Miloslav. K. H. Frank : vzestup a pad karlovarského knihkupce. 2. tozs. vyd. Praha :
Epocha, 2003. ISBN 80-86328-21-X.

140 DIVISOVA, Jana. Vzestup a pad K.H. Franka, aneb piibéh pilného knihkupce. Praha : BVD : Bondy,
2010. ISBN 978-80-87090-26-8.

141 TUNYS, Ladislav. Noc pied popravou : K. H. Frank a jeho obhéjce : archivy promluvily. Praha : J &
J, 1995. ISBN 80-901084-4-X.

142 KUPPER, René. Karl Hermann Frank (1898-1946) : politicka biografie sudetonémeckého ndarodniho
socialisty. 1. vyd. Praha : Argo, 2012. ISBN 978-80-257-0521-6.

143 Die Deutschen in der Tschechoslowakei 1933-1947 : Dokumentensammlung / Zusammengestellt, mit
Vorwort und Anmerkungen versehen von Vaclav Krdl. 1. vyd. Praha : Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1964.

144 KUKLIK, Jan; NEMECEK, Jan. Od ndrodniho stdtu ke statu narodnosti? : Narodnostni statut a snahy
o reSeni mensinove otazky v Ceskoslovensku v roce 1938. 1. vyd. Praha : Karolinum, 2013. ISBN 978-80-
246-2377-1.
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Oproti K. H. Frankovi i dnes je osud Kurta Daluegeho, ¢lovéka, ktery stal na
nacistickém zebtficku mnohem vyse nez Frank, na okraji z4jmu a celkové mu nebylo
vénovano mnoho pozornosti. Jeho spis se opét nachazi v SOA Praha (Ls 2043/46), byla
o ném napsana stru¢na hesla v némeckych biografickych encyklopediich.'*® Nastésti
byla jiz Caronem Cadlem zpracovana jeho kratka biografie v knize Die braune elite : 21
weitere biographische Skizzen,#® jez obsahuje odkazy na dalsi sekundarni a zahrani¢ni
prameny pro studium jeho osoby, vétsina znich je ovsem v Ceské republice

nedostupna.

Dal§im odsouzenym Karlem Curdou jsem se zabyvala jiz pied dvéma lety, kdy
jsem zpracovala jeho proces (v€. procesu s dalSim parasutistou Viliamem Gerikem,
&lenem skupiny Zinc) v rameci SVOC.**" Pti zmapovani procesu s Curdou jsem kromé

149 3 Petra Kopeéného,™° Jifiho

jeho spisu'*® vyuzila publikace historikii Zdefika Jelinka
Solce,’® Martina Reichla!® a viceméné i publikace Oldficha Sladka,'®® ale téZ i
mimoiadné kvalitni literaturu faktu od Jaroslava Andrejse’®* (také publikujiciho pod
pseudonymem Jan Drejs),®® v niz lze porovnat jednotliva fakta, kde se autor ligil od

svédectvi ve spise mimotfadného lidového soudu anebo jinych prament, které pouzil ve

145 KILLY, Walther. Deutsche biographische Enzyklopdidie : (DBE). Miinchen : Saur, 1995, 1996. ISBN
3-598-23162-8 a 3-598-23163-6, ¢i HERIBERT, Sturm. Biographisches Lexikon zur Geschichte der
bohmischen Léinder : Bd. I (A-H). Minchen : Oldenbourg, 1979. ISBN 3-486-44051-9, popf.
WISTRICH, Robert Solomon. Who's who in Nazi Germany. 1. vyd. London ; New York : Routledge,
1995. ISBN 0-415-11888-3.

146 SMELSER, Ronald; SYRING, Enrico; ZITELMANN, Rainer. Die braune Elite : 21 weitere
biographische Skizzen : Bd. 2. 2. vyd. Darmstadt : Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1999. ISBN 3-
534-14460-0.

147 NEMECKOVA, Daniela. Novodobi Jidasové: Gerik a Curda pred mimoradnym lidovym soudem.
Bfezany, 2012. Studentska védecka odborna Cinnost. Univerzita Karlova, Pravnicka fakulta, Katedra
pravnich déjin. Konzultant Jan Kuklik. Dostupny také z WWW: <
http://svoc.prf.cuni.cz/sources/5/4/153.pdf>

148 SOA, Praha, fond MLS Praha, Ls 1290/45.

149 JELINEK, Zden&k. Operace Silver A. 1. vyd. Praha : Nase vojsko, 1992. ISBN 80-206-0112-0; TYZ,
Zapadni paraskupiny a domdci 0dboj. Praha : Historicky astav Cs. armady v Praze, 1992.

150 JELINEK, Zdenék; KOPECNY, Petr. Operace Out distance. In LEDVINKA, Véaclav (ed.). Prazsky
sbornik historicky. Praha : Panorama, 1988, s. 16-48.

151 SOLC, Jifi. Bylo mdlo muzii : Ceskoslovensti parasutisté na zapadni fronté za druhé svétové valky. 1.
vyd. Praha : Merkur, 1990. ISBN 80-7032-624-7.

152 REICHL, Martin. Cesty osudu : [Zivotni piibéhy Jeskoslovenskych paraSutistit vycvicenych v létech
1941-45 ve Velké Britanii]. 1. vyd. Cheb : Svét kiidel, 2004. ISBN 80-86808-04-1.

153 SLADEK, Zdeng&k. Prichdzeli z nebe. 1. vyd. Praha : Nase vojsko, 1993. ISBN 80-206-0289-5.

154 ANDREJS, Jaroslav. T7i cesty k smrti : zanik skupiny ZINC. 1. vyd. Praha : Mlad4 fronta, 1968.

15 DREJS, Jan. Za Heydrichem stin. 2. vyd. Praha : NaSe vojsko, 1947; srov. nejnové&j§i pfepracované
vydani ANDREJS, Jaroslav. Smrt boha smrti. Legendy a skutecnost kolem atentdatu na Heydricha, Brno :
Jota, 1997. ISBN 80-7217-011-2.
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své praci. Vzhledem k Curdovi nelze opomenout literaturu vztahujici se obecnd k
problematice atentatu na Heydricha, mezi velice dulezit¢ publikace patii kupf.
memoarova stat’ vedouciho vySetfovatele gestapa v pfipad¢ atentatu na Heydricha
Heinze Pannwitze,®® kterou v Australii publikoval Stanislav Berton po dohodé
s vdovou po Pannwitzovi, obsahujici velice dulezité informace o vySetfovani atentatu a
Curdové ucasti na ném. JelikoZ jsem tehdy pii psani SVOC vychazela hlavné ze spisu
prazského MLS, byla jsem tehdy ovlivnéna negativni pohledem svédku a i povalecnych
autorti, ktefi si opakované pokladali otazku, zda neSlo zabranit situacim, aby se
jednotlivi parasutisté &i Seskoslovensti vojéci stavali zradci a udavadi gestapa.®®” O rok
pozdéji ovSem vySel velice zajimavy clanek z pera vojenského historika Jifiho
Plachého,'®8 ktery se snazi vyvrétit zazité omyly tykajici se této osoby, vychazi nejenom

Z literatury, ale 1 materialti Vojenského historického archivu.

Posledni zkoumana osoba — Harald Wiesmann — je dodnes témé&f nezpracovanou
kapitolou, ackoliv se jednalo o posledni nejvétsi piipad prazského MLS, ktery sousttedil
pozornost médii 1 kvili Gcasti jmenovaného na zkéze Lidic. Zatimco o osudu Lidic,
lidickych muzf, Zen a déti bylo napsiano nepieberné mnozstvi publikaci,’® o

Wiesmannovi neexistuje Zadna soubornd monografie. Proto jsem musela pfi psani jeho

1% PANNWITZ, Heinz. Atentdt na Heydricha. Roseville, N. S. W. : Berton, 1986. Berton dostal povoleni
od rodiny K publikovani stim, Ze nebude poSpifiovat pamatku jeho manzela. Némecky publikoval
Pannwitzovu zpravu téz v némeckém casopise Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte. BERTON, Stanislav.
Das Attentat auf Reinhard Heydrich vom 27. Mai 1942. Ein Bericht des Kriminalrats Heinz Pannwitz.
Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte 33. 1985, ¢. 4, s. 668—706.

157 Tuto otazku si pokladali i autofi prvni seri6zn&j§i monografii o d&jinach zdpadniho vojenského odboje.
BROD, Toman; CEJKA, Eduard. Na zdpadni fronté : historie c¢eskoslovenskych vojenskych jednotek na
Zapadé v letech druhé svetové valky. 2. preprac. a dopl. vyd. Praha : Nase vojsko, 1965.

158 PLACHY, Jiti. Osudné selhani &s. zpravodajské sluzby? Historie a vojenstvi. 2013, rog. 62, s. &. 4, s.
60-70. Dostupny také z WWW: <http://www.mocr.army.cz/informacni-servis/zpravodajstvi/karel-curda-
aneb-osudne-selhani-ceskoslovenske-zpravodajske-sluzby--94499/>

159 Zmifime nékteré z nich: KONOPKA, Vladimir. Lidice. 5. pfepr. vyd. Praha : NaSe vojsko, 1966;
KALIBOVA, Miloslava. Lidice. Nymburk : lvan Ulrych, 2001. ISBN 80-903163-1-X; HANZLIKOVA,
Renata. Lidice drive, Lidice dnes. [Nymburk] : Vega-L, 2009. ISBN 978-80-86757-99-5; Lidice! : ocima
pamétnikii a autoru literatury faktu. Praha : Prazska vydavatelska spolecnost ve spolupraci s Pamatnikem
Lidice, 2007. ISBN 978-80-7250-368-1; MACKOVA, Jolana. Osudy lidickych déti : (vzpominky,
svédectvi, dokumenty). 2. vyd. Nymburk : Vega-L, 2011. ISBN 978-80-87275-42-9; STEHLIK, Eduard.
Lidice : piibéh ceské vsi. 1. vyd. Praha : V R4ji, 2004. ISBN 80-86758-13-3 a nasledujici publikace
obsahuje soupis vsech publikaci a dokumentti (nejen historickych): MARIANKOVA, Jana a kol. Lidice
1942-2002 : Soupis publikaci, dokumentii a uméleckych dél v reSersich domacich a zahranicnich
instituct. 1. vyd. Nymburk : Pamatnik Lidice, 2002. ISBN 80-7276-036-X; KOURA, Petr. ,Byli to
fasistiCti vrazi podporovani mezinarodnim kapitalismem!“ Promény interpretace lidické tragédie po
Unoru 1948 a jeji vyuziti v komunistické propagandé. Marginalia historica. 2012, ro¢. 3, €. 2, s. 49-58.
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pfipadu vychéazet hlavné z jeho obsahlého spisu u Ls 7408/46. JelikoZ nebyl souzen
sam, ale spolu s dal$imi patnacti Cleny kladenského gestapa, je ve spisu mozné najit
udaje 1 o ¢innosti téchto osob. Tento spis tedy obsahuje krom¢ Wiesmanna spisy dalSich
¢lent kladenského gestapa (Thomas Thomsen, Oskar Felkl, Otto Gehle, Walter Forster,
Rudol VI¢k, Alfred Forkel, Ewald Hartge, Petr Porst, Hans Gutweniger, Josef Gebert,
Antonin Szpat, Josef Richter, Jaroslav Svoboda, Jindfich Faber, Jindfich Lockert) a spis
tykajici se Lidic. Pro doplnéni je nutno dodat dal$i archivni pramen z ABS Praha,

obsahujici udaje o vysetfovani a hledani ztracenych lidickych déti. 6°

160 ABS, Kanice, fond B1, kart. 35.
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1. Pravni zaklad retribuce

Zlo¢iny, jichz se okupanti dopoustéli v pribehu druhé svétové valky, vyvolaly
otazku, jak nalozit s valenymi zlo€inci a kolaboranty, pomahaci a zradci, nebot’ jiz 14.
srpna 1940 varoval v londynském rozhlase Prokop Drtina, Ze ,,nikdo neunikne
odpovédnosti za to, ¢cim se provinil proti svym vlasteneckym a statnim povinnostem. Ti
v§ichni budou jednou souzeni piisné a nebude tentokrdte odpousteno!“®! Jan Masaryk
zase reagoval 5. srpna 1942 na vypaleni obce Lidice: ,,Odplata za Lidice bude nasim
tématem. (...) Zadny pardon, Zidné milosrdenstvi, Zadné odpusténi.“®? 1 Statni rada
v Londyné podobné proklamovala, ze ,,nikdo z téch, kdoz se jakymkoliv zpiisobem
zucastnili provadeni téchto zverstev nebo kdoz jakoukoli mérou nesou spoluvinu za né,
neujdou spravedlivemu trestu.“®® Koneckonct i prezident Edvard Bene§ varoval, Ze
v§echny viniky postihne zaslouzena, spravedliva a nemilosrdné odplata.'®* Mezinrodng
to pak deklarovala Ceskoslovenska exilova vlada dvéma notami (prvni byla deklarace z
29. kvétna 1942 a druha nota pfisla v reakci na vypaleni Lidic 17. Cervna 1942)
spojeneckym vladdm po némeckych represaliich, které ptiSly po atentitu na

Heydricha.1%

Odpovédi na spachané zloCiny mély byt tzv. retribucni dekrety, v jejichz
ptipravé rozhodujici tlohu sehrala ceskoslovenska exilova vlada v Londyné, resp.
organy ji zfizené k tomuto uCelu. K nim patfila expertni komise vlady vytvofena
pfedsedou Pravni rady Adolfem Prochazkou a ministerstvem spravedlnosti pro
vypracovani dekretu o potrestani valecnych zlo€incli, zrddci a kolaborantd, ktera
fungovala spolu se subkomisemi, které pracovaly mj. na posouzeni rozsahu trestnych
¢inl, jez maji byt do dekretu zahrnuty, pro soudni fizeni a pro mezinarodni otazky

souvisejici s retribuci. Navrh dekretu byl jiz v dubnu 1943 ptedloZzen Pravni radé k

181 4 nyni promluvi Pavel Svaty-- : londynské rozhlasové epistoly z let 1940-1945. Praha : Vladimir Zikes,
1945, s. 40.

162 MASARYK, Jan. Vold Londyn. 1. vyd. Praha : Prace, 1946, s. 185.

183 Toto prohlaseni bylo reakci na zpravu, dle které bylo do Osvétimi hromadné zavleeno a popraveno na
sedm tisic &sl. zidi. BENES, Edvard. Odsun Némcii. 1. vyd. Praha : Spole¢nost Edvarda Benese : Cesky
svaz bojovnikil za svobodu, 1995. ISBN 80-901733-4-9, s. 91.

164 BENES, Edvard. Sest let exilu a druhé svétové valky : ieci, projevy a dokumenty z r. 1938-45. 7. dopl.
vyd. Praha : Orbis, 1947, s. 161.

165 KUKLIK, Jan; NEMECEK, Jan. Ceskoslovenska exilova vlada, Britové a atentat na Reinharda
Heydricha. Moderni déjiny : Casopis pro déjiny 19. a 20. stoleti. 2010, ro¢. 18, &. 2, s. 145-176.
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dokonceni prvni verze jeho osnovy. Nésledovala jednani ve vladé a také v politickém
vyboru Statni rady, kde se vyhrotila diskuse zejména o mife potrestani domaci

kolaborace.6®

Retribuce v této dobé byla vSeobecné znama jako potrestani vale¢nych zlo¢inctu
a domacich kolaborant(.®” Pojem retribuce vychazi z latiny a jeho vyznam se priibéhu

¢asu nezménil, i dnes znamena népravu, od¢inéni,'®® v pravnim slova smyslu stihani

zlo¢int, kterych se dopustili nacisté a jejich pomahaéi na éeskoslovenském lidu.'6°

Retribu¢ni justice vychéazela z odpovédnosti stitu za feSeni trestnych cind
dopadenim a spravedlivym potrestanim jejich pachateld. Snahy o retribucni
spravedlnost mizeme nalézt jiz u rané stredovéké cirkve, ktera se prostfednictvim statu
pokousela prosadit kiestanské hodnoty a zplsob Zzivota (Dekreta Bfetislavova zr.
1039). V zapadni a stfedni Evropé dochazelo k postupnému nahrazovani soukromé
svépomoci (krevni msty, valky rodi a vykupného) vefejnym zajmem na dopadeni a
postihu zloc¢inct asi od 13. stoleti. Jelikoz v konceptu retribuce byl trestny ¢in chapan
zejména jako utok proti statu, zplsobeni Ujmy pachateli a jeho moralni zavrZzeni a
stigmatizace byly chipany jako vhodné prostiedky a ochrany spolecnosti pied dalsi
kriminalitou. Ve sttedovéku byl tento koncept trestni spravedlnosti velice pokrokovy,
ovSem koncem 20. stoleti se stal nefunkénim a zastaralym pro svoji vysokou finan¢ni
nakladnost a nizkou efektivitu. Proto byl v mnohych ptipadech dopliiovan nebo
Vv pfipadech méné¢ zavazné kriminality i nahrazovan novym konceptem restorativni
justice, ktera chape trestny ¢in primarné jako konflikt mezi pachatelem a obéti, nikoliv
jako utok pachatele na zajmy statu, maximalizuje dobrovolnou participaci pachatelti na

od¢inéni nasledk jejich &ind.1"°

166 NEMECEK, Jan [et al.] (ed.). Zdpisy ze schiizi ceskoslovenské viddy v Londyné 1943 - dil ITI/1, c.d., s.
7-8.

167 KUKLIK Jan a kolektiv, Vyvoj ceskoslovenského prava 1945-1989. c.d., s. 44.

188 Mald ceskoslovenska encyklopedie V. 1. vyd. Praha : Academia, 1987, s. 316.

169 pPETRACKOVA, Véra; KRAUS a kolektiv. dkademicky slovnik cizich slov. 1. vyd. Praha : Academia,
1997. ISBN 80-200-0607-9, s. 662.

10 HENDRYCH, Dusan. Prdvnicky slovnik. 3. rozs. vyd. Praha : C. H. Beck, 2009. ISBN 978-80-7400-
059-1, s. 927-928.
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1.1. O dekretalni normotvorbé obecné

Na uvod je vhodné osvétlit vznik dekretti prezidenta republiky, dnes znamych i pod
nepfesnym a hanlivym nazvem BeneSovy dekrety, jelikoz otazka jejich vzniku a
platnosti je i po sedmdesati letech ozehavym a diskutovanym tématem. Ceskoslovensko
se po udalostech 14.-16. bfezna 1939 dostalo pravné do slozité situace: vznikl
Protektorat Cechy a Morava a formdlné nezavisld Slovenska republika, existence
Ceskoslovenské republiky de iure byla ohroZena. Velka Britanie, Francie, USA a SSSR
vytvofeni protektoratu neuznaly a proti jeho vzniku naleZit¢ protestovaly.l’!
Ceskoslovensti politici, kteti odesli do emigrace, formulovali jako prvni stanovisko, ze
Ceskoslovensky stat ani po téchto udalostech pravné nezanikl. Prvnim pocateénim
Gispéchem &s. zahrani¢ni rezistence bylo vytvoreni Ceskoslovenského narodniho vyboru
v Pafizi, ktery podle mezindrodniho wuznani byl kompetentni reprezentovat
»ceskoslovensky lid* v zahrani¢i a fidit vojenské jednotky ve Francii. Pozdé&ji, po padu
Francie doSlo kuznani Ceskoslovenského prozatimniho statniho ziizeni a to 21.

0 172

cervence 194 Vzniklo z dosavadniho Cs. narodniho vyboru a na svém pocatku se

skladalo ze tif soucasti: prezidenta, vlady a Statni rady. O rok pozdéji, tedy v roce 1941,

k nim pfibyl Nejvyssi uetni a kontrolni Gifad a v roce 1942 i Pravni rada.'’®

Normotvorna ¢innost v rdmci exilového statniho zfizeni byla vykonavana tzv.
ustavnimi dekrety, dekrety prezidenta republiky a nafizenimi vlady. Pravnim zakladem
pro jejich vydavani se stal Gstavni dekret & 2 Utedniho véstniku &s. o prozatimnim
vykonu moci zdkonodarné ze dne 15. fijna 1940, ktery fesSil mimoféadnou situaci, do niz
se CSR dostala a to ne vlastni vinou, navic Ustava zroku 1920 tuto situaci
nepfedpoklddala a neteSila. Paragraf 2 zminéného dekretu stanovil, Ze zakonodarna
¢innost méla byt v nezbytnych ptipadech vykondvana prostiednictvim Ustavnich dekret
a dekreth prezidenta republiky vydanych na navrh vlady a spolupodepsanych

prezidentem a predsedou vlady, respektive ministry odpovédnymi za jejich provedeni.

171 Blize NEMECEK, Jan. Soumrak a tisvit ceskoslovenské diplomacie : 15. biezen 1939 a ceskoslovenské
zastupitelské urady. 1. vyd. Praha : Academia 2008. ISBN 978-80-200-1638-6, s. 18n.

172 Blize KUKLIK, Jan. Vznik Ceskoslovenského ndrodniho vyboru a prozatimniho statniho ziizeni CSR
v emigraci v letech 1939-1940. 1. vyd. Praha : Karolinum 1996. ISBN 80-7184-138-2.

178 KUKLIK Jan. Myty a realita tzv. Benesovych dekretii. c.d. s. 28.
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Pozdéji, po vydani Gstavniho dekretu & 12/1942 Utedniho véstniku &sl., si
prezident pted vydanim dekretii musel navic vyzadat poradni zpravu Statni rady, ktera
plnila funkci poradniho organu prezidenta a prozatimniho statniho zfizeni CSR.

Skladala se ze 40 clent, které jmenoval prezident republiky vzdy na dobu jednoho

roku.1’

Poslednim organem exilového statniho fizeni byla Pravni rada vytvofena
usnesenim vlady a rozhodnutim prezidenta republiky 4. (inora 1942.17° Zastavala funkci
poradniho a kvazisoudniho orgénu, jehoz tkolem bylo podavat pravni posudky pii
pfipravé osnov normativnich akti exilového statniho ziizeni rozhodnutim organt
exilového statniho zfizeni. Vyznamné se tak podilela svymi posudky i na piipravé

dekretdi prezidenta republiky a na p¥ipravé povaleéného zdkonodarstvi.l’®

Zakladem ceskoslovenského povalecného pravniho vyvoje se stal tstavni dekret
prezidenta republiky & 11/1944 Uft. vést. &sl., o obnoveni pravniho poiadku, ktery
docasné platil pouze v &eskych zemich.r”” Ustavni a jiné &sl. pravni predpisy vydané do
30. zati 1938 prohlasoval za ¢sl. pravni fad, zatimco pfedpisy vydané poté do skonceni
tzv. doby nesvobody nebyly jeho soucésti, protoZze nebyly vydany ze svobodné vile
Ceskoslovenského lidu. Na ptfechodnou dobu mohly byt pouZzivany ty predpisy, které se
svym obsahem nepfiCily ustavni listiné. Nemohlo se ovSem pouzivat piedpist
obcanského a trestniho soudniho fizeni a obcanského a rodinného prava. Potvrdila se i
zasada, Ze vSechny predpisy exilového statniho zfizeni podléhaly dodatecné

ratihabici.1’8

1.2. Pripravy Kk potrestani vale¢nych zlo€inci z 2. svétové valky

Usili o potrestani vale¢nych zlo¢ind se datuje jiz od r. 1941 a naslo sviyj vyraz v

deklaraci predstaviteli deviti okupovanych zemi z 13. ledna 1942, podepsané v

174 MALY, Karel a kol. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. c.d. s. 508.

175 KUKLIK, Jan. Pravni rada v londynském exilu za druhé svétové valky. In: Acta Universitatis
Carolinae. luridica. Praha : Karolinum, 1997, ¢. 2, s. 33-46.

176 MALY, Karel a kol. Dé&jiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. c.d. s. 509.

117 Dekret byl po vélce publikovéan ve Sbirce zdkonl pod &. 30/1945 Sb. Koneénou podobu dostal teprve
zakonem prozatimniho Narodniho shromazdéni ¢. 12/1946 Sb. ze dne 19. 12. 1945, kterym se schvaluji,
doplituji a méni piedpisy o obnoveni pravniho pofadku. MALY, Karel a kol. Déjiny ceského a
Ceskoslovenského prdava do roku 1945. c.d. s. 514.

178 MALY, Karel a kol. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. c.d. s. 514.
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londynském palaci sv. Jakuba o potrestani valecnych zlocinci, kde v bodé 3 si signatafi
stanovili jako hlavni véale¢né cile potrestani vinikli a téch, kdo jsou za tyto zloCiny
odpovédni, organizovanou justici, at’ uz tyto zloCiny naridili, spachali nebo jakkoli se na
nich udastnili.1”® Z ¢eskoslovenské strany pak na mezinarodni scéné zesililo toto tsili o
potrestani po nacistické perzekuci po atentitu na Reinharda Heydricha v kvétnu 1942,
kdy ceskoslovenska vlada adresovala spojeneckym vladam jiz zminéné dvé deklarace, v
nichZ upozornila na zvérstva provadéna okupacni spravou a zdaraznila nutnost
potrestani némeckych zlo¢int.!® Vlada se také zGi¢astnila v 1ét& 1942 spoleéného apelu
signataii svatojakubské deklarace na vlady USA, Velké Britanie, SSSR a Vatikéanu,
tykajiciho se odpovédnosti statli Osy za zloCiny pachané na obyvatelstvu okupovanych

statli, na ktery postupné ptichdzely ze strany oslovenych reakce, potvrzujici odhodlani

potrestat vale¢né zloc¢iny. '8!

Toto usili pak pokracovalo deklaraci z2. listopadu 1943 o odpovédnosti
hitlerovcl za spachana zvérstva a kone¢né vyvrcholilo Postupimskou konferenci Velké
Britanie, Sovétského svazu a Spojenych statd americkych, ktera potvrdila umysl
postavit valecné zloc¢ince pied ,,rychly a spravedlivy soud®. Ten posléze nasledoval
vV podobé Norimberského procesu s hlavnimi valeénymi zlo€inci a procesy na n¢j

navazujicimi.'®?

179 TABORSKY, Eduard. Nase véc : Ceskoslovensko ve svétle mezindrodniho prava za druhé svétové
valky. 1. vyd. Praha : Melantrich, 1946, s. 203-205. Text svatojakubské deklarace, podepsané zastupci
Belgie, Ceskoslovenska, Recka, Lucemburska, Nizozemi, Norska, Polska, Jugoslavie a Francouzského
narodniho vyboru viz NEMECEK, Jan [et al.] (ed.). Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1942., sv.
B/3/1. Praha : Ustav mezinarodnich vztahti : Historicky ustav Akademie véd CR, 2010. ISBN 978-80-
86506-92-0, s. 77-78. ISBN 978-80-86506-92-0.

180 KUKLIK, Jan; NEMECEK, Jan. Ceskoslovenska exilova vlada, Britové a atentit na Reinharda
Heydricha. Moderni déjiny : Casopis pro déjiny 19. a 20. stoleti. 2010, ro¢. 18, &. 2, s. 145-176.

181 NEMECEK, Jan [et al.] (ed.). Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1942., sv. B/3/1. c. d., dok. ¢.
196, s. 431.

182 K norimberskému procesu dale Norimbersky proces : Sbornik materialu. Dil 1, red. K. P. GorSenin a
kol., 1. vyd., Praha : Orbis, 1953, s. 33-38. K samotnému Norimberskému tribunalu bliZe kupft. GROUSL,
Josef, ZIZKA Jaroslav. Norimberk varujici. Praha : FUV CSSPB, 1986.; DELPLA, Frangois.
Norimbersky proces : pouceni z historie. Praha : Slovart, 2009. ISBN 978-80-7391-339-7.; Norimbersky
proces : Sbornik materialu. Dil 1, red. K. P. Gor3enin a kol., 1. vyd., Praha : Orbis, 1953.; GROUSL,
Josef; ZISKA Jaroslav. Lavice obzalovanych zlocincii : Norimberk 1945-1946. Praha : Orego, 2011.
ISBN 978-80-87528-10-5. ¢i ve vztahu k CSR: Ceskoslovensko a Norimbersky proces : Hlavni
dokumenty norimberského procesu o zlocinech nacistii proti Ceskoslovensku. 1. vyd. Praha : Min.
informaci, 1946.
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1.3. Tzv. velky retribu¢ni dekret

Zasady potrestani valecnych zlo¢incl stanovila nova ceskoslovenskd vldda na
osvobozeném Uzemi a formulovala je v tzv. KoSickém vladnim programu, pfijatém 5.
dubna 1945, kde vbodé IX. stanovila zasady pro potrestani valeénych zlocinu,
spachanych nejen na narodech Ceskoslovenska a na Geskoslovenském tizemi, nybrz i
zloin na jinych néarodech. Avsak jiz 28. dubna 1945 koSickd vlada musela
konstatovat, ze bylo nutné reagovat na zménénou situaci na osvobozeném tizemi.'®3
Pivodni londynsky dekret o potrestani nacistickych zlo€incii, zradcl a jejich pomahact
a o mimotadnych lidovych soudech z 1. inora 1945 byl s ur€itymi zménami nahrazen
pouze pro Ceské zemé platnym stejn€¢ nazvanym dekretem ¢. 16/1945 Sb. z 19. Cervna
1945 (tzv. velky retribuc¢ni dekret, dale jen VRD). Tykal se potrestdni nacistickych
zlo¢inct, zradetl a jejich pomahadt a téZ mimotadnych lidovych soud. 8

Ptiprava tohoto dekretu zapocala jiz v bfeznu 1942. Tehdy ministr exilové vlady
Jaroslav Stransky pozadal Pravni radu, aby ve smyslu § 5 svych stanov uvazila, jaké

185

doporucuje doplnéni platného trestniho zakona,™ aby se mohlo po valce postupovat

proti osobam, které se provinily proti povinnostem fadného obc¢ana republiky v dobé

némecké okupace. &

Po celou dobu vyvoje osnovy dekretu se jeji tviirci snazili, aby s ohledem na jeji
nezbytnou platnost bylo mozné vystacit si s co nejveétsi moznou meérou se skutkovymi
podstatami platného Ceskoslovenského trestniho prava, ovSem za piisnéjSich trestnich
sazeb. Nové skutkové podstaty (napf. ¢lenstvi v nacistickych a fasistickych organizaci)
se formulovaly jen tam, kde to bylo opravdu nezbytné. Jejich zpé€tna piisobnost méla byt
snadno odiivodnéna tim, Ze uz pivodni zdkonodarce by je takto vymezil, pokud by

predvidal tragické udélosti, které se v Ceskoslovensku mély pozdéji odehravat.*®

188 KUKLIK, Jan. Myty a realita tzv. , Benesovych dekretii” : Dekrety prezidenta republiky 1940-1945.
c.d., s. 370.

184 Tento dekret pozdé&ji o rok pozdéji vysel s drobnymi zm&nami pod &. 22/1946 Sb. jako zakon, jimz se
schvaluji, méni a dopliuji pfedpisy o potrestani nacistickych zlocincii, zradeli a jejich pomahact a o
mimofadnych lidovych soudech (retribu¢ni zakon, dale jen VRD).

185 Jednalo se o tehdy platny recipovany trestni zakon €. 117/1852 f. z. (dale jen ,,trestni zakon*) a zdkon
na ochranu republiky ¢. 50/1923 Sb..

188 NA, Praha, fond Pfedsednictvo ministerské rady — Londyn (PMR-L), kart. 24.

187 Tamtés.
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VRD stanovoval piisnéjsi trestni sazby pro trestné Ciny uvedené v dekretu
spachané v dobé zvySeného ohrozeni republiky — tedy v obdobi mezi 28. kvétnem 1938
a 31. prosincem 1946. Udavacstvi mohlo byt trestano i smrti a to v ptipadé¢, kdy dotycny
zavinil ztratu lidského zivota. Pro rozhodovani o téchto trestnych ¢inech byly v sidlech

krajskych soudl ztizovany MLS, o jejichz ¢innosti bude pojednano dale.

Pro fizeni pfed MLS platily zasady fizeni pfed soudy stannymi a to v Gpravé
podle § 26-31 VRD. Obzalobu soudu piedkladal vefejny zalobce. Cel¢ fizeni se konalo
zpravidla od poc¢éatku do konce pted MLS ve zpiisobu hlavniho liceni, pokud mozno bez
preruSeni a ptuvodné mélo byt ukonceno do tfi dnli od okamziku, kdy byl obzalovany
pred né&j postaven, v opacném piipadé mél soud postoupit véc fadnému soudu. Toto
snahu vSech zacastnénych stran vyfeSeny do tii dnd, proto si praxe vynutila novelu €.
22/1946 Sh., kdy mohlo byt i po uplynuti této lhity pokracovano v fizeni, pokud to

navrhl vefejny zalobce, ktery zastupoval zalobu.

Pro ucely soudniho fizeni pted MLS byla prodlouZena vazba ze 48 hodin na 8
dni.’®® Vyse zminéné zajistovaci vazby byla téZ zapoéitivdna do vyiceného trestu

odnéti svobody.

Utelem VRD bylo tedy dopadnout nacisty a kolaboranty, ktefi pachali zloginy
na uzemi Ceskoslovenska, a potrestat bez pritahd, ¢imz mélo byt ,,zajisténo, zZe se jiz
nikdy nebude moci opakovat Mnichov a 15. brezen 1939. (...) Necht nikdy vice se
neopakuje potupna kapitulace, necht' nikdy vice ruka statnikova nepodepise podly

dokument narodni zrady.«'%°

1.4. Souvisejici dekrety prezidenta republiky

Kromé MLS byl dekretem €. 17 z 19. Cervna 1945 zfizen tzv. Narodni soud,

ktery mél posuzovat moralni a politické chovani domacich politickych viidet. Narodni

18 Dle velkého retribuéniho dekretu ji tak prodluzoval ustavni dekret & 137/1945 Sb. z 27. ¥{jna 1945.
Puivodni lhita byla dana dle ustavniho zakona €. 293/1920 Sb. Tamtéz.

189 Projev Zd. Fierlingera v rozhlase zaznamenany v ¢lanku Lid sam bude soudit zradce. Prdce. 13.
Cervence 1945, ¢. 56, s. 1.
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soud byl vazdn hmotnépravnimi ptedpisy VRD a kromé& svého vyjimecného

postaveni'® se 1igil od MLS v dalsich procesnich a organiza¢nich zaleZitostech.

Prvni odliSnost miizeme spatfovat v jeho rozdéleni na trestni a Cestny. Pokud
byly osoby vyjmenované v § 2 vyse uvedeného dekretu (jednalo se pouze o Cechy)
odsouzeny Narodnim soudem jako soudem cestnym, mohl byt zbaven aktivniho a
pasivniho volebniho prava do vefejnych zastupitelstev, svolavat vefejnd shromazdéni a
zucastnit se jich, popft. vydavat politické ¢asopisy nebo jiné politické publikace aj. Dalsi
odliSujici znak spocival ve slozZeni senatil, které byly oproti MLS obohaceny o dva
piisedici. Je mozné si pov§imnout i jiné terminologie, kdy vefejnou zalobu zastupoval

nérodni prokurator.!%!

Zajimavou ¢ast o trestdni nékterych provinéni proti narodni cti obsahoval tzv.

t192

maly retribucni dekret™™ platny opét jen v ¢eskych zemich. Pokud se provinilec dopustil

v dobé zvyseného ohrozeni republiky nepfistojného chovéani urazejici narodni citéni

¢eského nebo slovenského lidu,'®?

pak mu mohl byt ulozen trest vézeni do 1 roku,
pokuty do 1 milionu korun ¢&i vefejného pokarani.'® Nebo mohl byt odsouzen ke dvéma
z uvedenych trestl ¢i ke vSem tiem soucasné. Od potrestdni mohlo byt upusténo, pokud
byl ¢in spachan pod natlakem ¢i kdyz pachatel ,,jednal s umyslem prospéti ceskému
nebo slovenskému ndrodu nebo Ceskoslovenské republice*, nebo tak Cinil ,,s umyslem
zabranit narodni, rasové nebo politické perzekuci jednotlivce* ¢i se svou ,,pozdéjsi

cinnosti zaslouzil o osvobozeni republiky*. Skutky dle malého retribu¢niho dekretu se

proml&ovaly ve 1hiité Sesti mésici ode dne i¢innosti dekretu.'®

190 Celkem bylo ziizeno na 24 MLS, oviem Nérodni soud byl pouze jedeny.

11 K dalsim odlignostem viz FROMMER, Benjamin. Ndrodni ocista : retribuce v povdlecném
Ceskoslovensku. c. d., s. 352 an. K samotné ¢innosti pak blize JANECKOVA, Eva. Proces s protektordtni
viddou. c. d..

192 Dekret prezidenta republiky ¢&. 138/1945 Sb. publikovany 26. listopadu 1945, kdy vstoupil do
ucinnosti. Pozdéji byly vydany podrobné smérnice, kterd upfesiovala jednani, ktera se povazovala za
Hhepristojné chovani urazejici ndrodni citéni. Kupf. dobrovolné hlaseni k némecké ¢i madarské
narodnosti, politickd spoluprace s Némci véetné ¢lenstvi ve fasistickych organizaci ,.jednal-li pachatel
S obzvlastni horlivosti, prekracuje tak ve znacné miie normalni ramec svych clenskych povinnosti apod.
193 podminkou trestnosti bylo, Ze takové jednani vzbudilo ,,vefejné pohorseni®.

19 To bylo uskute¢tiovano vyvé&senim &i vyhldSenim v domovské obci. Pozn. aut.

195 KUKLIK, Jan a kolektiv. Vyvoj ceskoslovenského prava 1945-1989, c. d., s. 49.
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Retribuce téz souvisely s problematikou ustavniho dekretu €. 137, ktery se
zabyval zajisténim osob, jeZz byly povazovany za stitné nespolehlivé,!®® v dobé
revoluéni. Uéelem tohoto ustavniho dekretu bylo zpétné prohlaseni zajisténi (vazby)
téchto nespolehlivych osob, které byly zajistény pro ucely stihani podle retribuc¢nich
dekretil, za zdkonné, i pokud se tak stalo ,,i mimo pripady zakonem dovolené* ¢i ,pres
dobu pripustnou podle zdakona*. Dekret se vSak vztahoval jen na ptipady, k némz doslo

pred ucinnosti dekretu.

Krom¢ vlastnich retribu¢nich norem byla v roce 1945 vydéna fada dalSich norem
tykajicich se trestniho prava. Jen cast téchto dekretli prezidenta republiky méla
celostatni platnost. Byl vydan i dekret prezidenta republiky, tykajici se ptisnéjsiho

197

postihu nékterych vojenskych delikti, dals$i proti nejvyraznéjSim piipadim

majetkového obohacovani v opusténych nebo valkou poskozenych majetcich,® dekrety

99 200

prezidenta republiky o narodni spravé!®® &i znarodiovaci dekrety.

V souvislosti s retribuci je nutno zddraznit vyznam dekretu o zvlastnich
nucenych pracovnich oddilech,?! nebot stanovil, Zze ve véznicich krajskych soudfi a
V trestnicich se zfizovaly nucené pracovni oddily, popt. zvlastni pracovni tabory. V nich
si odsouzeni mohli vykonat ¢ast trestu ¢i cely trest stanoveny MLS podle VRD. Dalsim
cilem tohoto dekretu bylo ptispét ,,k obnovée hospodarského Zivota nebo K jinym pracim,
konanym ve verejném zdjmu, napr. k odstranovani valecného materidlu a trosek,

K opravé a stavbé verejnych budov a jinych verejnych zarizeni*.?®? Trestanci neméli

19 Dekret & 137/1945 Sb., o zajisténi osob, které byly povazoviny za statné nespolehlivé, v dobé
revoluéni.

197 Dekret prezidenta republiky ¢. 3/1945 Sb, kterym se méni a doplfiuji néktera ustanoveni vojenského
trestniho zakona a branného zakona. Vojenské trestni pravo a polni trestni fizeni bylo az poté
modifikovano pfijetim dvou dekretil, ¢. 119/1945 Sb., o piechodné tipravé vojenského trestniho adu a ¢.
120/1945 Sb., o ptechodné upraveé vojenského polniho trestniho fizeni.

198 Dekret prezidenta republiky ¢. 38 Sb., o pifsném potrestani drancovani. Podle tohoto dekretu mohl byt
stanoven velmi pfisny trest od 5-10 let t€zkého zalafe anebo 10-20 let, ¢i dozivoti.

199 Dekret prezidenta republiky &. 5/1945 Sb., o neplatnosti n&kterych majetkové-pravnich jednani z doby
nesvobody a o narodni spravé majetkovych hodnot Némct, Mad’ard, zradct a kolaborantii a ne€kterych
organizaci a ustavu.

200 Dekret prezidenta republiky €. 100/1945 Sb., o znarodnéni dolt a nékterych primyslovych podnikd a
¢. 103/1945 Sb., o znarodnéni soukromych pojistoven.

201 Dekret prezidenta republiky €. 126/1945 Sb., o zvlastnich nucenych pracovnich oddilech.

202 KUKLIK, Jan. Dekrety prezidenta republiky v bezprostiedn& povaleéném obdobi roku 1945. In: Rok
1945 v Ceskych a evropskych déjinach : sbornik referatii z védecko-osvétové konference Ceského svazu
bojovnikii za svobodu 4. Fijna 2000. c. d., s. 112.

31



narok na odménu za praci v oddilech, jejich mzda propadala statu. Tyto pracovni tabory
byly pfedstupném pro systém nucenych praci v komunistickém rezimu. Kromé nich
ovSem existovaly i1 tdbory resp. ,,stfediska* pro némecké obyvatelstvo soustied’ované

pro odsun.

Dne 31. ¢ervence 1945 rozhodl prezident republiky E. Bene$ o amnestii. Podle
ni bud’ zmirnil anebo prominul fadu trestti ulozenych mezi 29. 9. 1938 a 5. 5. 1945 —
tedy v dobé nesvobody a dale nafidil zastaveni a nezahajovani fizeni o trestnych ¢inech

spachanych pted 5. kvétnem 1945.

Retribuéni ptedpisy byly v poméru speciality vi¢i normam z obdobi prvni
republiky, tudiz vyzadovalo delsi ¢as pouhé osvojeni znalosti téchto novych norem,
které¢ byly dopliovany cetnym a velmi obsdhlym zpravodajskym materidlem
ministerstva vnitra. Navic vzhledem k vysokému poctu ptfipadl, které se nachéazely
v rukou vySetiujicich soudci a které bylo nutné prostudovat, oduvodnilo
pravdépodobny odhad doby zpracovani jednoho piipadu na 2 mésice a to jeste za

predpokladu, Ze §lo soudce, jenz byl s trestnim fizenim diivérmé obeznamen.?%®

1.5. Slovensko a narodni odista

Na Slovensku byla situace zcela odlisnd. VRD se tam neuplatnil, nebot’ doslo ke
vzniku pravniho dualismu. Zakladni retribu¢ni normou se pro Slovensko stalo natfizeni
SNR ¢. 33/1945 Sb. nar. SNR z 15. bfezna 1945 o potrestani faSistickych zloc¢inc,
okupantii, zradct a kolaborantli a o zfizeni lidového soudnictvi. Nafizeni nenavazovalo
na piredmnichovsky zdkon na ochranu republiky €. 50/1923 Sb., ani na Zadnou jinou
ceskoslovenskou normu, vcemz dnes miiZeme spatfovat postoj SNR k otdzce
nepfetrzité pravni kontinuity CSR. Toto nafizeni rozliSovalo pét trestnych ¢ini (TC),
které byly rozdéleny do péti paragraft (§ 1 TC fasistické okupace, § 2 TC domaci
zrady, § 3 TC kolaborace, § 4 TC zrady na povstani’®* a § 5 TC provinéni fadistického
rezimu). V nafizenich na rozdil od VRD nebyl zakotven TC spoéivajici v Gasti ve

zlo¢ineckych organizacich. Na Slovensku tedy nemohla byt souzena automaticky kazda

203 NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1941, MS ¢&. 54.551/1946-1/3.
204 Mysli se tim Slovenské narodni povstani.
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osoba, kterd byla ¢lenem Hlinkovy slovenské I'udové strany (HSLS), Hlinkovy gardy
(HG) nebo Hlinkovy mladeze (HM). Za trestné se ovSem povazovalo ¢lenstvi ve
Slovenském snému, kdy vinu jednotlivych poslancti na spachani nékterych TC bylo
mozné vyvodit z kolektivni odpovédnosti vSech poslancii snému za Ciny vlady prvni SR
bez ohledu na to, zda ten i ktery poslanec hlasoval pro pfijimané zdkony anebo ne.
Pozdéji se upravilo, ze ve véci trestni odpovédnosti poslanci se mélo uplatiovat
stanovisko individualni odpovédnosti poslance. Toto nafizeni meélo jesté jedno
specifikum: tfi z péti paragrafti skutkovych podstat pfikazovaly soudu ulozit pachateli
uznanému za vinného trest smrti jako absolutné¢ urcitou sankci, tedy bez moznosti ji

alternovat jinym trestem.

Natizeni dale upravovalo zékladni rozpracovani hierarchie mimotadnych
lidovych soudd, jejich kompetence a sloZeni senati. Na Slovensku tedy byly zfizeny
tyto soudy: Narodni soud se sidlem v Bratislave, okresni lidové soudy v sidle okresti a
mistni lidové okresy v kazdé politické obci, jez mély soudit mistni Cinitele HSLS.

Oproti VRD mistni lidovy soud zasedal v péti az jedenacti¢lenném senaté.?%®

J. Kuklik sumarizoval vysledky slovenské retribuce takto: ,,V retribuci na
Slovensku bylo do kvétna 1947 podano 20 500 zalob a odsouzeno 8058 osob. Narodni
soud Vv Bratislave a lidové soudy v 55 pripadech vynesly rozsudky smrti, z toho v 29
pripadech byl trest vykondn. 127 osob bylo odsouzeno K trestu odnéti svobody na 20-30
let a 202 osob do vézeni od 5-10 let. Z odsouzenych bylo 3722 Madaru, 1609 Slovdkaii,

559 Némcii a 77 prislusnikii jinych narodnosti.«?%

205 Blize KLAUBERT, Tomas: Vznik a $pecifikd Pudového (retribu¢niho) sudnictva na Slovensku. In:
PEJCOCH Ivo; PLACHY Jiii a kolektiv. Okupace, kolaborace, retribuce. Praha : Ministerstvo obrany
Ceské republiky — Prezentaéni a informaéni centrum MO, 2010. ISBN 978-80-7278-529-2, s. 235 an. &i
BENA, Josef. Slovensko a BeneSove dekrety. Bratislava : Belimex, 2002. ISBN 80-89083-22-6, s. 79 an.
206 KUKLIK, Jan. Dekrety prezidenta republiky v bezprostfedn& povaleéném obdobi roku 1945. In: Rok
1945 v ceskych a evropskych déjinach : sbornik referatii z védecko-osvétové konference Ceského svazu
bojovnikii za svobodu 4. Fijna 2000. c. d., s. 112.
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2. Vznik MLS

Prvni pokusy o revoluéni lidovou ,,spravedlnost lze sledovat jiz kratce po
osvobozeni. V B¢ v den osvobozeni Rudou armadou Sest samozvanych soudcli
odsoudilo na smrt Zenu za udavani Cechll gestapu a popravilo ji na $kolnim dvofe.
V Lanskrouné zase vefejny tribunal vynesl rozsudek smrti kolem dvaceti Némcu,
nékteré z nich utopenim.?’” V Praze na Stiizkové se 9. kvétna 1945 seslo nasledujicich
pét osob: elektrotechnik a zaroven i predseda nové vzniklého Nérodniho vyboru na
Stiizkové Karel Bures, civilni straznik u policejniho feditelstvi v Praze Josef Hrdlicka,
svare¢ Karel Neubauer, ufednik Josef Rubin a berni Ufednik Josef Poldk. Téchto pét
osob se prohlésilo za revolucni lidovy soud, nebot’ si zfizeni tohoto soudu udajné pialo
okolni obyvatelstvo. Tento lidovy soud bez zaruky jakychkoliv moralnich kvalit jeho
samozvanych soudct rozhodoval ve dnech 9. a 10. kvétna 1945 o osudu minimaln¢ tt
osob, které mély byt ,,zlocinci ceského ndroda, kteri udavanim spoluobcanu dopoustély
se zlo¢inu napomahdani némecké tajné policii**.>°® Minimélné tii osoby byly odsouzeny
touto kvazisoudni spravedlnosti k trestu smrti zastfelenim, ktery byl okamzité vykonan
vetejné piimo na poli pred domem ¢&p. 1576. Po bezpetném zjisténi smrti byla téla
pohibena v krateru po leteckém naletu, posypana vapnem a dostatecnou vrstvou

zeminy.?%°

Kromé téchto prvnich revolué¢nich tribunali ovSem mély v blizké dobé& vznikat
legalni MLS zfizené dle VRD, nikoliv podle nazoru ulice a lidu. MLS se mély nachéazet
v sidlech krajskych soudi, v pfipad¢€ nutnosti nebylo vylouené zasedat v kterémkoliv

misté soudniho obvodu. Jednalo se o instituce ,,mimotfadné, nebot pivodné¢ VRD

27 Dalsi piipady popisuje FROMMER, Benjamin. Ndrodni ocista : Retribuce v povalecném
Ceskoslovensku. c. d., s. 74 an.

208 protokoly z t&chto kvazisoudnich ligeni oviem neobsahuji informace, kdo souzené udal, ani pro¢ byli
souzeni. Z dal§iho Setfeni vyplynulo, Ze minimaln¢ ve dvou piipadech se jednalo o vyfizovani si ucti
kvli rodinnym rozepiim. ABS, Kanice, fond B 1, karton 19.

209 7Zprava z Oblastni krajské Ufadovny v Praze z 30. ledna 1946 hovoii jesté o &tvrtém némeckém
vojinovi, jehoZ totoznost lidovy soud ani nezjistoval. Ani o rok pozdéji se nepodafilo zjistit jeho dalsi
osud. Ale z dalsich okolnosti vyplyva, ze byly popraveny ¢tyfi osoby. Navic K. Bure$ zaslal spisy
s protokoly o téchto ,hlavnich li¢enich® pfedsedovi MLS v Praze, kde hovofi o hlavnim liceni
s Klisovymi, o téch ale vyse uvedena zprava vibec nehovoii. Z toho vyplyva, Ze tento samozvany lidovy
soud mohl soudit i dalsi osoby. Jejich ¢innost zustala po valce nepotrestana. ABS, Praha, fond B 1, karton
19. Blize kdalsim kvazisoudnim tribunalim FROMMER, Benjamin. Ndrodni ocista : Retribuce
V povdlecném Ceskoslovensku. ¢. d., s. 75.
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stanovil u¢innost téchto soudd pouhy jeden rok. Jejich ,lidovost*?1°

se projevovala
zejména v obsazeni senatll. V jejich cele stdl soudce zpovolani (obCansky nebo
vojensky), dal§i Ctyfi osoby byly soudci z lidu, tedy laikové jmenovani narodnimi

vybory a schvaleni centralni vladou.?!

Piivodni londynsky retribuéni dekret pfipoustél pouze dva lidové soudce,
zvySenim tohoto poctu doslo k posileni hlasu v pravu neskolenych soudcti na ukor
soudce profesiondla a vétsi politizaci povalecného vetejného zivota. Vybér poctu Ctyt
»lidovych soudct* nebyl nahodny, nebot’ se pivodné pocitalo, ze kazda z legalnich
politickych stran bude mit v senatu svého reprezentanta a tim se zabrani k vyuzivani

soudt k politickym intrikdm.??

Nejrychleji se podatilo zvladnout persondlni a organizacni zélezitosti MLS v
Brné, u né¢hoz probéhlo hlavni li¢eni jiz 8. Cervna 1945. Zajimavosti tohoto soudu
zajisté bylo 1 to, Ze jako jediny soudil podle londynského dekretu, jelikoz VRD byl
vyhlaSen a nabyl u¢innosti az 9. Cervence 1945. Zbyvajici MLS (celkem jich bylo 24)
nezah4jily svoji ¢innost souasné, ale podle toho, jak pfislusné ONV podaly vhodné
navrhy na jmenovani soudcii z lidu. Jak P. Drtina upozornil, na tyto navrhy neméla
justi¢ni sprava zadny vliv a jen z téchto vybranych osob ze vSech stran Néarodni fronty a
0sob z fad perzekuovanych a véznénych mohli byt jmenovani vladou soudcové z lidu.
Posledni z MLS se podatilo ustavit az v roce 1946 v Chebu a svoji ¢innost zahajil 12.

nora 1946.213

JiZz od pocatku retribuéniho soudnictvi ministerstvo spravedlnosti vyZadovalo

zasilani mésicnich vykazl souzenych osob, ze kterych vypracovavalo celkové souhrnné

210 Je dnes ovsem otazkou, zda nemélo byt zvoleno jiné oznadeni téchto soudi. Ceskoslovenska exilova
vlada se zjevné inspirovala neblaze proslavenym nacistickym Lidovym soudem (Volksgericht), jenz
postihoval udajné nepratele tieti fise, a toto rozhodnuti bylo pozdé&ji kritizovano. KLATIL, Frantisek.
Sud’te ptisné, ale spravedlive. Svobodné slovo. 14. Cervna 1945, €. 29, s. 1.

211 § 22 odst. 1 dekretu prezidenta republiky &. 16/1945 Sb.

212 FROMMER, Benjamin. Ndrodni ocista : retribuce V povdlecném Ceskoslovensku. c. d., s. 118,

213 DRTINA, Prokop. Na soudu ndroda : T¥i projevy ministra spravedlnosti Dr. Prokopa Drtiny o
¢innosti mimorddnych lidovych soudii a narodniho soudu. c. d., s. 17.
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ptehledy, jez zasilalo vSem MLS. Diky nim soudy mohly porovnavat svoji vlastni

vykonnost, zplisob, posuzovani a trestani jednotlivych trestnych ¢int s ostatnimi.?*

Nejveétsi vyznam pro celé fizeni mély vysetiujici komise ONV a bezpecnostni
organy. Jejich zjisténi ovliviiovala kone¢né rozhodovani MLS. Pravé tyto komise
shromazd’ovaly dikazy a proveétovaly udéni, zajistovaly podezielé a rozhodovaly, které
ptipady ptedaji k podani obzaloby. Nad jejich Cinnosti dohlizely vySetfovaci komise
Zemskych narodnich vybort, pozdéji 1 tzv. Komise pro vnitini narodni bezpecnost

215

Zemského narodniho vyboru v Praze“™ a téz i vetejnost, jelikoz i tisk apeloval na

odpovédnost ¢lent narodnich vybort, aby si byli védomi svych ukold.?

Tyto vySetfovaci komise se v praxi neosveédCily, jak vyplyva ze zavéreCnych
zprav jednotlivych pfednosti MLS a vefejnych zalobcli ke konci retribuce, i kdyz
tomuto zavéru odporuji pochvalné dobové ¢&lanky v Rudém pravu.?l’ Byly totiz
sestaveny vétSinou z lidi neznalych préva, takze pracovaly a vySetfovaly véci bez
znalosti VRD a jinych zakont, proto nékteré dilezité informace bagatelizovaly, jiné

odlozily ad acta a k vefejnému Zalobci se viibec nedostaly.?!8

Ptednosta MLS v Mladé Boleslavi vytknul, Ze tyto komise nemély dostate¢né
odborné znalosti, zkuSenosti a v nékterych piipadech vedly v duchu metod némeckych
policejnich ufadll jednostranné vysetfovani, vedouci jen k usvédcovani obzalovanych a
omezovaly nebo 1 znemoznovaly obvinénym osobam obhajobu. Projevilo se to zejména
Vv hlavnich licenich, kde se obzaloba opirala o doznani, pfi nichz vSak obzalovani
namitali, Zze doznani bylo na nich vynuceno tyranim. Jednalo se o pfipady vySetfovaci
komise v Zelezném Brodé (Lsp 40/45 — Salaba, Lsp 149/46 — Stekr, Lsp 120/46 — Hugo

Sochor). Také svédecké vypovédi svédkil v ur€itém sméru mély byt vynucovany a

214 Jednotlivé zpravy se nachazi v NA, Praha, fond MS (Org), karton 1930-1933. DRTINA, Prokop. Na
soudu naroda : TFi projevy ministra spravedinosti Dr. Prokopa Drtiny o ¢innosti mimoradnych lidovych
soudii a ndrodniho soudu. c.d., s. 17.

215 KUKLIK, Jan a kolektiv. Déjiny ceskoslovenského prava 1945-1989. c. d., s. 33.

218 ADAMEC, Otakar. Zradci nesmé&ji ujit spravedlnosti. Prdce, 31. dervence 1945, €. 71, s. 1.

217 Ustiedni vySetiovaci vybor v Praze béhem prvnich tydnii po vyhlaseni retribuéniho dekretu dokonce
zpracovat na pét tisic pfipad a po zfizeni MLS Praha mél denn¢ zasilat i na dvacet piipadt. Nikdo ze
zradct nebude usetien. Rudé pravo. 14. Cervence 1945, €. 57, s. 2; Zahajeni procesu pied lidovym
soudem v Praze. Rudé pravo, 2. zati 1945, €. 99, s. 2.

218 Zprava vedouciho vefejného Zalobce u MLS Olomouc z 12. 5. 1947. NA, Praha, fond MS (Org), kart.
1942, pres. 47/47-3.
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svédky pak pfi hlavnich pfeliCenich odvolavany (Lsp 124/46 — Kovar, Lsp 40/45
Salaba). Ovsem objevily se pfipady jiné, kdy se bezpecnostni referent ONV v Mladé
Boleslavi pokousel i pozd¢ji zasahovat Gstné 1 pisemné do soudnich fizeni a to bud’ ve
prospéch obzalovanych, nebo proti nim. Jeho zasahy vSak zlstaly bezvysledné.
V souhrnu se nespoléhalo na protokoly téchto vySetfovacich komisi, spisy od nich byly
predavany v neporadku, zajistovaci vazba nebyla vedena v piesné evidenci, tudiz i po
skonceni retribuce se odsouzeni domahali oprav rozsudkii zapoctenim zajiStovaci

vazby, ktera ve spisech vyznaéena nebyla.?*?

S Cinnosti vySetfovacich komisi nebyl spokojen ani pfednosta MLS Litoméfice
v zavérené zpraveé z 9. 5. 1947, v niz uvedl: ,,Kde nepracoval soud, byly vysledky
komisi pochybné.” Jednalo se zejména o protokoly z prvni doby po revoluci: neodborné,
neobjektivni, jejich obsah Casto nebyl prokdzan vysledky provedenych diukazl pfii
hlavnim li¢eni. Totéz platilo i u protokolt Obranného zpravodajstvi (OBZ).??° Staly
zastupce vedouciho vetfejného zalobce v Praze JUDr. Vaclav Kotynek podotknul, Ze
takto nedostate¢né vySetfené vyslechy osob bylo nutné dopliiovat. Pro ptipady
bezvyznamné po skutkové strance byla mnohdy vyslechnuta celd fada svédkd o
podruznych okolnostech, byly zcela zbytecné zpracovany velmi obSirn€ (kupt. u Milady
Wenzlové, jak bude uvedeno dale), zatimco t€z8i pripady byly predkladany
v nékolikastrankovém kusém a neproSetfeném trestnim oznadmeni. Popf. dochézelo
K horsi varianté: ze tato kusa neproSetfena trestni ozndmeni dochazela Gfadu vefejné
zaloby V poslednich tydnech plisobnosti lidového soudu. V disledku toho dochdzelo

K pretizeni lidového soudnictvi v poslednich tydnech i¢innosti VRD.?%

Asi nejvetsi vyhrady k nim mél vedouci vetejni Zalobei v Uherském Hradisti a
Praze. VysSetfovaci komise Casto zaménovala drobnd provinéni proti ndrodni cti za
zlo¢iny. ,,Nebylo-li navrzeno stihani verejnou Zzalobou pred MLS, projevovaly
vySetrovaci organy nemistnou uminenost a Sirily nedivéru naprosté objektivity verejné

zaloby a mimoradnych lidovych soudii,” piSe se v zavérecné zpravé z 12. kvétna

219 7Zprava prednosty MLS Mlada Boleslav z 13. 5. 1947. Tamtéz, kart. 1942, pres 13/7/47.
220 7prava prednosty MLS Litoméfice z 9. 5. 1947. Tamtéz, pres 142/47.
221 7Zprava veiejného zalobce u MLS Praha z 10. 5. 1947. Tamtéz, pres 156/3/47.
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1947.222 Pted soudem svédci vypovidali pravy opak toho, co museli vypovidat do
protokolti, popf. jejich protokoly byly samovolné dopliovany. Téz materidl pro
usvédCeni ¢i ospravedlnéni obvinénych nebyl véas zakladan do spisti a c¢asto byl
poskytnut tisku, ktery poté kritizoval osvobozujici rozsudky, nebot’ spis tyto materialy

neobsahoval.

Lze tedy shrnout, Ze se vySetfovaci komise u ONV zejména na pocatku retribuce
neosvedCily, Casto zatézovaly vefejnou zalobu nadmérnym mmnozstvi protokold, které
véc neobjasiiovaly. VéEtSina z téchto spisi se pak musela zaslat vySetfujicimu soudci

k dosetfeni, coz mélo vliv na prodluzovani trestniho fizeni.??

222 7prava prednosty MLS Uherské Hradisté z 12. 5. 1947. TamtéZ, pres. 211/47.
223 7prava vedouciho vefejného Zalobce u MLS Kutna Hora z 10. 5. 1947. Tamtéz, pres. 35/3/47.
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3. Zrizeni MLS Praha

Prazsky MLS byl ztizen dne 3. srpna 1945 usnesenim 43. schiize vlady??

spolu
s dalsimi soudy v Kutné Hoie a Olomouci. Zavodni rada a tfeditelstvi Krajského soudu
na Pankraci daly pro vykon lidového soudnictvi k dispozici porotni sit a dvé jednaci

sing, aby mohly zasedat hned 3 senaty zaroven.??®

Hlavni problém prazského MLS spocival Vv nedostate¢ném personalnim
obsazeni. Potvrzuji to zpravy zasilané ministerstvu spravedlnosti od pocatku zahajeni
retribu¢niho soudnictvi aZz do jeho ukonceni v roce 1947, dle kterych se postupné pro
retribu¢ni agendu mél uvolnit co nejvetsi pocet sil dle toho, jak si to retribucni agenda
vyzadovala.??® Upozoriioval na to od podatku svého uvedeni do funkce P. Drtina.
Nutnym ptfedpokladem pro rychlé provedeni retribucniho lidového soudnictvi mélo byt
fadné vybaveni soudil a soudctl vS§emi nezbytnymi prostiedky. NejveEtsi obtize spocivaly

hlavné v nedostatku soudct, vefejnych Zalobct a kancelaiského personalu.??’

Po druhé svétové valce ovSem prochdzelo Ceskoslovenské soudnictvi krizi:
narodnésocialisti¢ti pracovnici justice 13. listopadu 1945 vyjadfili nespokojenost s timto
stavem a pozadali o zjedndni napravy. Celkem v dopise adresovaném ministru
spravedlnosti P. Drtinovi vyjmenovali Ctyfi zakladni pfi¢iny, mezi které zahrnuli i
zietelnou snahu ministerstva vnitra o pfesun vykonu spravedlnosti ze soudnich organti

na administrativu.?28

Seznamy moznych soudct z lidu, profesiondlli a vefejnych zalobcl vytvérely
okresni narodni vybory. Ty po odeslani seznamt ocekavaly odpovéd’, zda byly dotycné

osoby jmenovany. Ministerstvo spravedlnosti ovSem nepotvrzovalo jmenovani nebo

24 Tamtéz, kart. 1941. Cj. 408 duv/45.

225 Mimotadny lidovy soud v Praze 3. zail. Lidovd demokracie. 25. stpna 1945, &. 89, s. 2.

226 7Zprava z 12. 7. 1946. NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1941. MS ¢&. 52053/1946.

227 Jednalo se 0 projev z 12. prosince 1945, ktery ministr spravedlnosti pronesl pted zahijenim na
pracovni poradé€ na ministerstvu spravedlnosti ve véci dalsiho postupu v fizeni podle retribu¢niho dekretu.
Tamtéz, kart. 1927.

228 KOUTEK, Ondtej. Prokop Drtina : Osud ceskoslovenského demokrata. c.d., s. 191.
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nejmenovani téchto osob, do seznamu soudcti a vefejnych Zzalobcti ovSsem mohl

nahlédnout kdokoliv u jednotlivych piednostii MLS v sidlech krajskych soudii.??

3.1. Soudci z povolani

Pravni uprava soudce z povolani, tedy soudce profesionala, ktery stal v Cele
peticlenného senatu, byla upravena v § 22 VRD. Soudce z povolani, kterym mohl byt
obcCansky nebo vojensky soudce, jmenoval prezident republiky na navrh vlady ze
seznamu osob, ktery vypracovaly piislusné okresni narodni vybory. Pravé zde miizeme
vidét odchylku oproti jmenovani vetejnych zalobcti, ktefi byli jmenovani vladou, resp.

ministrem spravedInosti.

Krom¢ soudct z povolani prezident na navrh vlady jmenoval i pfednosty MLS a
jejich naméstky. Piednosta nebo jeho ndméstek mél sestavit ze jmenovanych soudct

z povolani i soudcii z lidu potiebny pocet senatd s nahradniky.?*°

Zakladni jmenovéani soudcti z povolani prob&hlo 14. srpna 1945,2%! kdy se
celkem najmenovalo 308 osob slozenych jak ze soudct z lidu, tak ze soudcii z povolani
a vefejnych zalobct.?®? JUDr. Vladimir Kozék,?®® nar. 1898 v Rokycanech, se stal
pfednostou nové vzniklého MLS Praha na doporu€eni vedouciho vefejného Zalobce J.
Dréabka,?* jeho naméstkem byl zvolen JUDr. Jan Kaplan, ktery piisobil ve funkci az do

tinora 1946, kdy ho ve funkci nahradil JUDr. Frantisek Prokop.?*®

229 Tak tomu bylo i v ptipadé Svazu osvobozenych politickych vézid, ktefi chtéli nahlédnout do seznamu
soudci z lidu, soudct z povolani a vefejnych zalobct. NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1927.

230 Pfislusny § 22 odst. 1,2 a 3 VRD.

231V ngkterych dokumentech ministerstva spravedlnosti se za datum prvniho jmenovani oznaduje jiz
datum 3. srpna 1945, kdy vznikl MLS Praha a kdy doSlo k zdkladnimu jmenovani vefejnych zalobct.
Priklanim se ovSem k druhému datu, nebot’ je nepravd€podobné, ze by vlada tentyz den piedlozila
seznamy soudcii prezidentu republiky. Pozn. aut.

232 NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1941. MS ¢. 17.051/1945_Pr/4.

233y, Kozak se narodil 1898 v Rokycanech, piisobil jako soudce na Slovensku a n&kolik let jako predseda
porotniho soudu v Levoci, v Praze za valky jako piedseda odvolaciho senatu civilniho soudu a pozdéji u
pracovniho soudu. Béhem okupace ilegalné pracoval jako c¢len skupiny tajemnika kovodélnika
Sedelmayera, ktery byl nacisty popraven. Spravedlnost ptisna a dlstojna. Prace. 1. zaii 1945, ¢. 98, s. 2.
24 DRABEK, Jaroslav. Z ¢asii dobrych i zlych. c. d., s. 107.

2% JUDr. Jan Kaplan byl 18. ledna 1946 soucasné jmenovan naméstkem piednosty Néarodniho soudu
Vv Praze. Ke zprosténi funkce doslo jiz 25. ledna 1946, ale formalné az rozhodnutim prezidenta republiky
z 23. bfezna 1946. Pres 221/3/46. NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1941.
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Pfedsedou I. senatu byl jmenovén soudni rada JUDr. FrantiSek Prokop, II. senatu
JUDr. Alois Pazout, III. senatu soudni rada JUDr. FrantiSek Tomsa, IV. senatu soudni
rada JUDr. Alois Plocek, V. sendtu soudni rada JUDr. Jan Kaplan, VI. senatu soudni
rada JUDr. Jifi Solnaf, VII. sendtu soudni rada JUDr. Josef Neureiter, VIII. senatu

soudni rada JUDr. Jaroslav Novak.2%®

Blizici se konec retribuce neznamenal snizeni vykonu prazského MLS, naopak
pracovni vytizeni prazského MLS se zvySovalo napadem novych véci, jak konstatoval
V. Kozék na poradé 14. ledna 1947 na ministerstvu spravedInosti. To nutné vyzadovalo,
aby dosavadni pocet senatll se rozsitil z 20 na 30. Bylo tudiz nutné najmenovat dalSich

10 soudcti z povolani, stejné tak i podet vysetiujicich soudct. >’

3.2. Soudci z lidu

Soudci z lidu piedstavovali laicky prvek retribu¢niho soudnictvi, pfedpokladalo
se, ze budou ptedevsim zastanci tvrdé lidové spravedlnosti. A méli to byt prave oni, kdo
prinuti soud pfijmout pfisnou spravedlnost. Opak byl pak c¢asto pravdou. Urcita
podjatost soudct (laiktr), ktefi prodélali jakymkoliv zpisobem nacistickou hriizovladu
zejména tim, Ze sami byli véznéni v koncentracnich tadborech anebo kéaznicich, pfispéla

k tomu, Ze se laiéti soudci sami osvéd¢ili jako velmi spravedlivi a rozvazlivi soudci.?®

Postup jmenovani upravoval § 22 odst. 2 VRD, dle kterého méla soudce z lidu
jmenovat vlada a to ze seznamt pofizenych okresnimi narodnimi vybory v ptisluSném
kraji. Vlada tyto seznamy piekontrolovala a nasledné schvalovala, teprve poté se soudci
z lidu mohli ujmout své funkce.?® Pro jmenovani ptichdzelo v ivahu celkem 255 osob a
to 80 ze seznamu ONV Praha, 30 ze seznamu ONV Praha-jih, 20 ze seznamu ONV
Berouna, 16 z ONV v Brandyse nad Labem, 12 z Ceského Brodu, 12 z Hotovic, 12

.....

NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1941. Pro ziskani informaci o dalSich najmenovanych soudcich je tieba
projit presidialni spisy ulozené v SOA, Praha, uvedeny karton z NA sice obsahuje zpravy o jmenovani a
fluktuaci profesionalnich soudcii na prazském MLS, ovSem pfi vyuziti pouze tohoto zdroje hrozilo riziko,
ze zvefejnéné tdaje by nemusely byt Gplné.

237 NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1941. MS ¢&. 3525/1947-1/3.

238 Zavéredna zprava V. Kozaka o konci retribuce z 15. kvétna 1947. Tamtéz, kart. 1942, Pres. 1379/3/47.

289 Tamtéz, kart. 1941. MS €. 17.051/1945_Pr/4.

41



z Jilového, 20 z Kladna, 12 z Kralup, 7 z Mélnika, 10 z Pfibrami, 12 z Rakovnika, 12 ze

Slaného.?*°

Nékdy samotné ONV nedodrzely stanoveny postup a zasilaly prazskému
lidovému soudu pfihlasky téch osob, které se chtély stat soudci z lidu. Ministerstvo
spravedlnosti je vracelo zpét, nebot’ mohly byt jmenovany jen ty osoby, které byly
zahrnuty ve seznamech pfislusnych ONV. Tudiz nemohly tyto osoby Zadat o jmenovani

piimo MLS Praha, ale pfisluiné ONV.24

Pro vykon soudce z lidu bylo nutné nejenom samotné jmenovani vladou, ale 1
slozeni slibu a vydani jmenovaciho dekretu. Pfedseda MLS v Praze svolal prazské
lidové soudce na sobotu 1. zafi na 9. hod. ranni do porotni sin¢ Krajského trestniho
soudu na Pankraci, aby pfevzali jmenovaci dekrety, piijali poudeni a slozili slib.?42
Nékterym jmenovanym soudctim ovSem dekrety soudcti zlidu nebyly doruceny.
Jednalo se o ty osoby, které neslozily predepsany slib pro nemoc, ptest¢hovani do
pohraniéi, umrti a jiné diivodné prekazky.?*® A jindy ministerstvo muselo Fesit kuridzni
situace, kdy jeden soudce jmenovaci dekret ztratil a druhému shofel pii pozaru.
Ministerstvo spravedlnosti vydalo ptikaz k vyhotoveni s pouZzitim tiSt€éného formulate
pro soudce z lidu jmenovaci listinu, vyznaéeni, Ze se jedna o duplikat, a pouzit datum

jmenovani.?*

Vzhledem Kk soub&zné c¢innosti MLS Praha a Narodniho soudu se v praxi
nepodafilo zabranit ,,dvojimu jmenovani“ vzhledem ke zna¢nému poctu piisedicich.
Stalo se tak u vrchniho magistratniho rady dr. Jana Plcha, jenz byl jednak jmenovan
ptisedicim Narodniho soudu v Praze, jednak téz i soudcem zlidu MLS Praha.

Vzhledem Kk tomu, ze zaroven pusobil jako ptednosta finan¢niho Ufadu prazské obce,

240 Tamtéz. MS ¢&. 17.051/1945_Pr/4.

241 Tamtéz. MS ¢&. 15.402/1945_T11/4 pol.

242 Dalsi jmenovani prob&hlo 5. zaii 1945. Dychtivy plvodce a ucastnik nejméné 120 poprav,
Blaschtowitschka pied prazsky lidovy soud. Lidovd demokracie. 29. srpna 1945, €. 92, 2. vyd., s. 1;
Hodina spravedlnosti se pfiblizila. Mimotadny lidovy soud v Praze zahajuje ¢innost. Lidova demokracie.
5. zati 1945, €. 98, 2. vyd., s. 1.

283 NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1941. Pres. 1468 18/47. Pfikladem by byl p¥ipad Vaclava Libala.
Proto piednosta MLS v Praze pozadal ministerstvo spravedlnosti o sdéleni, ktery ONV ho jmenoval, aby
mu jmenovaci dekret byl doru€en, popf. aby po ném pfislusny ONV zapatral. Tamtéz. Pres 673/3/45.

244 Jednalo se o lidového soudce Otto Tiesku, &. 70.949/1946-1/3, a Karla Smidrkala, &. 74.005/1946-1/3,
oba jmenovani vladou 19. 12. 1945. Tamtéz.

42



nemohl prevzit dal§i funkci a 7adal, aby ji byl zpro§tén. Zadosti o zproiténi funkce
soudce z lidu bylo vyhovéno tim zptisobem, ze ho pfednosta pozdé€ji nemél k této funkci

viibec povolavat.?4

Ne kazdy lidovy soudce byl poctén novou funkci, kterou mél zastavat v lidovém
soudnictvi. Stejné jako u vetejnych zalobcti, soudct z povolani, ani u soudct z lidu se
nedoporucovalo donucovat k vykonu soudcovského ttadu, pokud zadali o zprosténi
z této funkce. Ministr spravedlnosti se domnival, Ze takové donuceni by bylo na ukor
fadné¢ho vykonu funkce a mohlo by to byt 1 vefejnosti kritizovano, jelikoZ existovala
spousta osob vhodnych k vykonu tohoto povolani.?*® Dale si praxe vynutila vybirani
osob, které byly skutecné ochotny vykonavat funkci lidovych soudcii, a do seznami

zapsat predeviim osoby bydlicich v sidle MLS,?*

nebot’ pfichazely na ministerstvo
stiznosti, ze soudci z lidu ovSem svoji funkci nezastdvali fadné. I kdyz byli vcas
obeslani, nedostavili se bez omluvy k hlavnimu pteliceni, na coz kriticky zareagoval

k%8 a téz prednosta MLS v ob&zniku z 1. Gervence 1946, jimz zaslal lidovym

dobovy tis
soudciim vyzvu, aby vc€as piichazeli na hlavni lieni a upozornoval je na dasledky
vzniklé z neplnéni jejich povinnosti: zpiisobovali i vicehodinové pritahy se zahajenim
li¢eni, nez se podafilo telefonicky ziskat nahradnika, pokud se nestihlo ani to, nebylo
mozné konat hlavni lideni.?*® Obdobné stiznosti piichazely i od jinych MLS. Bohuzel
ani zde nebyly upraveny sankce V piipadech neomluvenych absenci,®®® tudiz
zminénému upadajicimu z4jmu se dalo Celit jen jedinym zplisobem: peclivym vybérem
téchto soudct, pifipadné dodate¢ného jmenovani dalSich soudctd, aby se zabranilo

astym prodlevam u hlavniho li¢eni. 2!

25 Tamtés. MS ¢&. 9.813/1946-1/3.

246 Ministerstvo spravedlnosti jednalo na zpravu prednosty MLS Praha, dle které jiz po zakladni
jmenovani se objevily dvé zadosti o zprosténi funkce: jednak z ,,z ditvodu nedostatku dusevni a télesné
svézesti“ a druha z divodu nepostradatelnosti v civilnim zaméstnani. Tamtéz. MS ¢. 25.094/1945-111/4
pol.

247 Tamtéz. MS ¢&. 42.158/1946 1 3.

248 Jednalo se o noticku s nazvem ,,Soudci chodi pozdé* v novinach Pravo lidu z 15. 8. 1946. Redakce
vysvétlila v dopise z 26. srpna 1946 ministerstvu spravedlnosti, ze uvedeny ¢lanek byl napsan pravé
proto, aby soudcové z lidu dochazeli k soudu vc¢as a nezdrzovali jiz tak pfetizeny MLS Praha. NA, Praha,
fond MS (Org), kart. 1941. MS ¢&. 60.186/1946-1V/5.

29 Tamtéz. MS &. 60.186/1946-1V/5.

250 Tak tomu bylo napf. u ptisedicich pracovnich soudil. Tam#éz. MS €. 42.158/1946 1 3.

51 Tamtéz. MS €. 42.158/1946 1 3.
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Nékteti lidovi soudci si ovSem vazili zvoleni do funkce a pozadali pfednostu
MLS Praha, aby tlumocili ministru spravedlnosti a vlad¢ diky za poctu, ktera se jim
dostala jejich jmenovanim do funkce a uji$téni, ze ,,soudci z lidu budou svédomite a
poctivé plniti povinnosti na né viozené“.?* K ministrovi spravedinosti se dostal dopis
Sedesatidvouletého Jana Geringera Orlického, resp. jeho zaddost o jmenovani lidovym
soudcem. Jelikoz byl legionatsky dustojnik — invalida, 1 kdyz podle informace byl Obci
legionaiské pisatel neznamy, i jako socialné kulturni pracovnik (tedy zurnalista) meél
pravo stat se soudcem z lidu a soudit vSechna ptikoifi pachana nacistickymi zlocinci.
Zadost ministerstvo vzalo pouze na védomi, jelikoZ jiZz byl v seznamu piislugného ONV

navrhovan.?®?

3.3. Verejni zalobci

Postaveni vetejného zalobce upravoval § 24 VRD a jeho tkolem bylo zastupovat
obZalobu. Jmenovala ho vlada nebo z jejiho povéfeni ministr spravedlnosti na urcité
obdobi, pro urcité piipady nebo pro celou dobu ¢innosti soudu z fad prokuratorti nebo
z jinych osob, které dosahly doktoratu prav nebo slozily tfi statni pravni zkousky,
nejméné vsak statni zkousku judicialni, pokud se jejich jméno objevilo v seznamech,
pofizenych za timto ucelem okresnimi narodnimi vybory. Podfizeni byli pfimo ministru

spravedInosti.?>*

Vetejny zalobce u MLS mél prava a povinnosti statniho zastupce pied fizenim
MLS, jeho hlavnim tkolem bylo zastupovat obZalobu, ale v praxi mél se zabyvat v§emi
hlaSenimi o zloCinech, které podléhaly stihani podle retribu¢nich dekretd. Oznameni o
zlo¢inech pochazela od narodnich vybord, zavodnich rad velkych podnikd, z organizaci

osvobozenych politickych véznd, od Statni bezpecnosti i1 od jednotlivct.

V souvislosti s vykonem funkce vetejného Zzalobce je nutné zminit jeho denik,
do néhoz si ke vSem trestnim oznamenim zapisoval: odkud pfichazi podnét ke stihani,
dalsi ziskané udaje o obvinéném, pfislusny paragraf retribu¢niho dekretu, ktery mél

obvinény spachat. Ve zminéném deniku se nachazely i1 zdznamy o postupu b&zného

252 Tamtéz. Pres 193/3/46.
28 Tamtéz. MS ¢&. 21098/1945 _111/4 pol.
24 Viz piislusny § 24 VRD.
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vySetfovani pfi vypracovani obzaloby, udaje o vypovédich svédkii apod. V nékterych
ptipadech obsahoval i navrh obzaloby a jeji konecné znéni. A pokud probé&hlo soudni
fizeni, tak v ném téz je uloZena kopie rozsudku. V ptipadé¢ odsouzeni k trestu odnéti
svobody jsou v deniku idaje o nastoupeni trestu, idaje o jeho pieruseni, o utéku vézné,

zadosti o obnoveni Fizeni, zadosti o milost a vysledky jejich projednavani.?®

K nejzajimavéjsi opravnénim patfilo zastaveni stihani. Témét polovina vSech
podéani se k soudu nedostala. Hlavni liceni neprobéhlo u téch obvinénych, u kterych
nebylo zjiSténo misto pobytu anebo ti, kterym se podatilo uprchnout. Otdzka vydani
vale¢nych zlo¢incti Ceskoslovenskym ufadim se meénila v pribéhu mésict: zatimco
v roce 1945 bylo piedani obvinénych zalezitosti n¢kolika tydntli, pozdéji se tato praxe

zpomalovala a kone¢né se situace zasadné zménila.?>®

Také ptiprava obzaloby u némeckych obcanli se po vstoupeni v platnost zakona

¢. 166/46 Sb. zasadn¢ zménila. Tento zdkon umoziioval upustit od stihani vetejnou

zalobou, pokud byl obvinény uréen pro odsun z uzemi CSR.

Ministr spravedlnosti J. Stransky povéfil vedenim agendy veifejnych zalobcil u
MLS Praha advokata JUDr. Jaroslava Drabka,?’ jeho stdlym zastupcem prazského
statniho zastupce JUDr. Véclava Kotynka. Zaroven bylo povéfeno prazské statni

zastupitelstvi doru¢enim jmenovacich listin vefejnym Zalobcim.?® Ti z nich, kteii

25 JECHOVA, Kvéta. Denik Zalobce jako piistupova cesta k porozuméni fondu mimotadného lidového
soudu anebo jen oklika? In: BORAK, Metislav (ed.). Retribuce v CSR a ndrodni podoby antisemitismu :
Zidovskd problematika a antisemitismus ve spisech mimordadnych lidovych soudii a trestnich komisi ONV
v letech 1945-1948 : (sbornik prispévkii). c. d., s. 107.

2% JECHOVA, Kvéta. Denik zalobce ve Statnim oblastnim archivu Praha ve druhém &teni. In BORAK,
Metislav (ed.). Povdlecnd justice a ndrodni podoby antisemitismu : postih provinéni vici Zidim pied
soudy a komisemi ONV Vv ceskych zemich v letech 1945-1948 a v nékterych zemich Evropy : sbornik
piispévkd. c. d., s. 108.

257 Advokat J. Drabek se narodil 1901 v Chrudimi, za druhé republiky byl &lenem skupiny, ktera
udrzovala styk s prezidentem E. BeneSem, a ihned se po okupaci stal ¢lenem ilegalniho hnuti Politického
ustfedi. V roce 1943 byl zatCen a véznén v Osvétimi a na Pankraci. Po unorovych udalostech v roce 1948
doslova ujel na lyzich s rodinou pfes Sumavu do zahrani¢i. Zemiel v roce 1996 ve Washingtonu. Blize
k osobé VERTELAR, Jan. Vite kdo byl? JUDr. Jaroslav Drabek. Chrudimské viastivédné listy. 2014, rog.
23,¢. 2, s. 7-8, popf. jeho nekrolog v New York Times. SAXON, Wolfgang. Jaroslav Drabek, 95, Lawyer
and Voice of Czechs in exile. New York Times. 29. prosince 1996. Dostupné také z WWW: <
http://www.nytimes.com/1996/12/29/world/jaroslav-drabek-lawyer-and-voice-of-czechs-95.html>

258 Jednalo se o 43. schiizi vlady. Cj. 408 dtv/45. NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1941.
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nebyli ufedniky se slozenou sluzebni piisahou nebo slibem k plnéni povinnosti,?®

slozili slib, ze ,,budou Setriti zakonzii, sviij urad vykonavati svédomité a nestranné a ze

<260 0

budou zachovavati uredni tajemstvi. sloZeni slibu se mél sepsat protokol, ktery se

nasledn¢ predlozil ministerstvu spravedlnosti.

Dalsi jmenovani soudcil z lidu a jednoho vetejného zalobce bylo schvaleno na
50. schiizi vlady z3. zaii 1945.2°1 Piesto personalni situace nebyla jednoducha:
vefejnych zalobct bylo poskrovnu, dochazelo k persondlnim obméndm a jeden vetejny
zalobce se musel podrobit operaci mandli. Na zafi byla u MLS Praha stanovena hlavni
liceni v takovém poctu, ze nékteré dny mély zasedat i ¢tyii senaty. Pfi tomto pracovnim
rozdéleni u MLS Praha byli pfidéleni statni zastupci plné zaméstnani intervencemi u
hlavnich lieni a €inilo potiZe obsazeni ¢tvrtého senatu verejnym Zalobcem. Vetejnych
zalobci z fad advokath byli sice jmenovani, ale nestacili uzptsobit svoji agendu ¢innosti
U MLS Praha.?®? Proto ministr spravedlnosti navrhl na zakladé ustanoveni § 24 VRD,
aby ho vlada povéfila jmenovanim vefejnych zalobcti. Toto povéfeni by pomohlo
rychlej$Simu doplnéni stavli vetejnych zalobcl bez zatéZovani vlady. Vlada tento navrh

schvélila na 66. schiizi vlady 4. fijna 1945.2%3

Tizivé situace pii nedostatku vefejnych zalobct casteéné pomohlo jmenovani
advokati do této funkce. Zdiarazinuji, ze ¢asteCné, nebot’ advokati vedle vykonu této
funkce vykonavali jesté advokatni agendu a néktefi ze jmenovanych se ihned vzdavali
své funkce. Tim byla brzdéna oclista vefejného zivota, na jejiZ urychlené provedeni
opctovné naléhala Sirokd vefejnost. Proto ministerstvo spravedlnosti apelovalo na
advokatni komoru, aby vefejnym Zalobclim bylo pfipomenuto, Ze jmenovani do funkce
vefejného zalobce bylo projevem jak mimoifadné divéry a jejich plného narodniho
uvédomeéni, tak i oCekavani v plnéni tkold spojené s funkci, nebot” byly vyznamnou

sluzbou narodu a statu.?%*

29 Dle § 12 z. 15/1914 . z. o sluzebnich poméru statnich ufednikd a statnich ziizencl nebo sluzebni
pragmatice.

260 NA, Praha, fond MS (Org), karton 1943. MS ¢&. 25455/1945-111/4 pol. 5/9.

261 Tamtéz, Kart. 1941. MS ¢&. 27.042/1945-Pr/4.

262 Tamtéz. MS &. 26.409/1945-Pr/4.

263 Tamtéz, kart. 1927. Cj. 727/Duv/45.

264 Tamtéz. MS €. 9576/1946-1/6.
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Rezignace advokat z funkce vefejnych zalobcli se objevovaly po celou dobu
retribuce a problémy se jmenovanymi vetejnymi zalobci z fad advokati mél nejenom
prazsky MLS. Vedouci vefejny zalobce u MLS Litoméfice na konci retribuce v roce
1947 situaci zhodnotil nasledovné: ,,Zkusenosti s verejnymi Zalobci z rad prdavnikii ne
soudcii a statnich zastupcit byly az na cCestné vyjimky smutné. Vedle nezajmu byly to i
potize s osidlovanim zvl. u advokatu — zacatecniku, zakladajicich si kanceldre
V pohranici mimo sidlo MLS, jez casto bylo nutno i opétovné urgovati o vrdceni
sverenych jim spisii (treba nevyrizenych) i dokonce prostrednictvim prednosti soudu

V misté jejich pobytu.«?%

Bohuzel neexistovala zadna ustanoveni, kterd by nutila jmenované vetejné
zalobce k vykonu jejich funkce. Casté rezignace advokatli nesvédéily o spravném
pochopeni dilezitosti rychlého a presného provadéni retribucniho soudnictvi. Advokati
nejéastéji zadali o zprosténi funkce z diivodu zdravotnich®®® a &asovych,?’ v jednom
piipadé kvili ¢innosti vV berounské okresni vysetfovaci komisi,?®® v jiném pro konani
mimoradné vojenské sluzby.?®® Advokat dr. Evzen Cervenka dokonce prohlasil, Ze se
Vv pfipad€ jeho jmenovani muselo jednat o omyl, nebot” se o tuto funkci neuchdzel, ani

ho nikdo nezadal o souhlas a pozdé&ji se vymluvil na zdravotni déivody.?’

Ti advokati, ktefi se ujali funkce, ovSem byli 1 nadale ¢aste¢né vazani vykonem
svého povolani, tudiz jejich pracovni vykon nebyl stejné velky jako u soudcti a statnich
zastupcl. Proto se neustale zvySoval tlak na jmenovéani novych vetejnych Zalobct.
Do dubna 1946 jich bylo celkem jmenovano 30, z toho 9 posléze zprosténo funkce. Ze

zbyvajicich 21 vetejnych zalobct jich 13 bylo advokaty. Z nich JUDr. Antonin Hiebik

285 Zprava vedouciho vefejného Zalobce u MLS Litométice z 4. 5. 1947. Tamtéz, kart. 1942. Pres. 49-
3/47.

26 ptipad advokata dr. Jana Karaska. Tamtéz, kart. 1927, &. 16.096/1946 1/3; ptipad dr. Oldficha
Wenzela, kterému v dobé jmenovani bylo jiz ptfes Sedesat let a trpél tézkou neurastenii (nervovou
slabosti). Tamtéz, kart. 1941, ¢. 48.005/1945-1/3; ¢i JUDr. Jan éiiinsky, ktery kromé nervového
vyCerpani se musel vénovat vychové své devitileté dcery a advokatni praxi. Tamtéz, ¢. 59.593/1946-1/3;
popt. JUDr. Svatopluk Venta. Tamtéz, kart. 1927, €. 25.762/1946_1/3.

257 Ptipad advokata JUDr. Vaclava Markla. Tamtéz, ¢. 28.535/1945-111/4 pol.

28 Jednalo se o pfipad JUDr. Véclava Drtiny, u kterého pozadala o zpro$téni funkce ONV v Beroung,
jelikoz bez jeho soucinnosti by nastala stagnace v ¢innosti okresni vySetiovaci komise. On sam chtél na
funkei verejného zalobce rezignovat z existencnich divodi. Advokat byl dne 5. tinora 1946 této funkce
zpro§tén. Tamtéz, kart. 1941, ¢. 11.804/1946 1/3.

269 P¥ipad JUDr. Jaroslava Tichého. Tamtéz, kart. 1927, &. 31.774/45-Pr/4. Zprava z 19. fijna 1945.

210 Tamiéz, MS C. 7.499/1946-1/3..
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funkci nevykonéval pro poslanecky mandat, ostatni vazal vykon jejich povolani. Tiha
celé retribucni agendy tak padala na bedra péti statnich zastupcti a soudcovské sily. Do
tohoto poctu se nemohl déale zapocitat JUDr. Jaromir Andres, jenz byl povéien
zvlastnim tukolem (podobné jako JUDr. Jan Gemrich).?’* TudiZ pouze retribu¢ni agendu
vykonévali Ctyfi vefejni zalobci: JUDr. Vaclav Kotynek, JUDr. Eduard Kotva, JUDr.
Jaroslav Moréavek a JUDr. Véclav Hlavacek a pravé oni méli pfipravovat piipady pro 12

senati MLS Praha.?’?

Referaty odstoupivsich vefejnych Zalobcl se nedatilo obsadit a jejich spisy se
nemohly nikomu pridélit, nebot’ ostatni referaty byly vSechny pretizeny. Jednotlivi
referenti dale skoro kazdy den museli intervenovat u hlavniho liceni. Kromé toho se
denné piidélovaly vetfejnym Zzalobclim dosud nezpracované a stdle nove ptichazejici
vazebni ptipady (denné i1 40 spist od feditelstvi Sboru narodni bezpecnosti). Vedle toho
byli jednotlivi referenti pfi své praci ruseni Cetnymi dotazy rodinnych pfislusnikt
vySetfovanych a zajisténych osob o stavu fizeni a deputacemi rtznych zajmovych
skupin o stavu trestniho fizeni. V disledku toho bylo potfeba jmenovat dalsi vefejné
Zalobce a to z fadu soudcii, popf. auskultanti (adv. koncipientll), kteti by mohli
pracovat pod pfimym dozorem a byli kdykoliv k dispozici pro hlavni li¢eni a to hlavné

v situaci, kdy se podet senatii zvysil a na jeden den bylo stanoveno i pét jednani.?’3

V bieznu 1947 vzhledem k blizicimu se konci Gc¢innostt VRD ufad vefejné
zaloby nutné€ pozadoval 2 dal$i vetejné Zalobce. Ze soudct navrzenych Ustfednim NV
hl. m. Prahy byli jiz vSichni jmenovani vetfejnymi Zalobci, resp. soudci z povolani u
MLS v Praze. Vzhledem k tomu, ze § 24 VRD nevylucoval moznost, aby vetejny
zalobce jmenovany pro urcity MLS, mohl vykonavat svoji funkci téz u jiného MLS,
ministr spravedlnosti navrhl uvolnit na dobu nutné potieby okresniho soudce JUDr.

Gustava Horaka, jenz ptisobil jako vetejny zalobce u MLS v Chrudimi. Okolnost, Ze by

211 Zprava hovoii pouze o tom, Ze J. Gemrich byl pteveden do sluzeb ministerstva informaci, dale
nespecifikuje tento zvlastni ukol.

272 NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1941, MS ¢&. 20.980/1946 _1/3.

213 Tamtéz, MS €. 16.096/1946_1/3.
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m¢él byt pojat do seznamu potizeného ONV, méla pouze zarucit, Ze proti navrzenému

nebyly pochybnosti z hlediska jeho narodni a politické spolehlivosti.?’*

N¢kdy se ovsem na jmenovani nékterych vetfejnych zalobcti ,,pozapomnélo®, jak
vyplyva ze zpravy z 2. biezna 1946, kdy byli k MLS Praha piidéleni dnem 4. bfezna
1946 dva soudci, ktefi ovS§em nebyli jmenovani vefejnymi zalobci. Mohli tak vykonéavat

pouze interni prace, nikoli intervenovat u hlavnich preli¢eni.?”

3.4. VySetrujici soudci

Radny chod MLS Praha nebyl zavisly pouze na spravné funkci nalézacich
senatd, nybrz krom¢ ufadi vetejné Zaloby i na spravné funkci vySetfujicich soudct
pracujicich v retribu¢nim soudnictvi. Tito soudci nedopliovali pouze skutkova zjisténi
pred hlavnim li¢enim dle § 224 trestniho fadu,?’® nybrz pievazné jako soudcové
vySetfujici, resp. vyhledavaci, za ucelem zjisténi skutkové podstaty trestného ¢inu,
jelikoz jejich €innost umoznila vefejnému Zalobci, aby nepietéZoval nalézaci senaty
pripady, jez by nemohly skoncit jinak, nez osvobozujicimi rozsudky, a umoznili
zaroven vetejnému Zalobci, aby takové ptipady skoncCily ndvrhem na zastaveni trestniho

izeni 2"

Timto postupem se tak zkratila nejen ¢asové doba obvinénych ve vazbé¢, nebot
zalobcem. Znamenalo to 1 zna¢nou usporu pro statni pokladnu (svéde¢né, znalecné,
odmény piisedicich a lidovych soudcli). V kvétnu 1946 MLS Praha me¢l ptidéleno

celkem 5 vysetiujicich soudct, z nichz doposud 4 (okresni soudci Zdené€k, Polacek a dr.

214 Tamtéz, €. 19711/1947-1/3.

275 P¥ipad JUDr. Ant. Kolbaby a JUDr. Jitiho Klose. Tam#éz, kart. 1927, &. 43.930/1946 _1/3.

218 Znéni § 224 zékona €. 119/1873 (dale jen ,trestni ¥ad*): ,Navrhoval-li by obZalovany nebo jeho
obhdjce, aby néktera okolnost k obhdjeni jeho prihodnd jeste dikladnéji se vyhledala, a shledd-li
prisedici, Ze tato Zadost jest podstatna, tedy ma toto ohledani bez pritahu nariditi, a kdyz se ohledani
vykond, ma to oznamiti Zalobnikovi a obzalovanému nebo jeho obhdjci, aby dle viile své ve spisy nahlédli
a dalsi navrhy ucinili. Tymz zpiisobem miize se také pripravné vySetrovani k navrhu zalobnika nebo
soukromého ucastnika doplniti.*

2T NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1941. MS ¢&. 54.551/1946-1/3.
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Liska) byli jmenovani okresnimi soudci mimoprazskych soudl. Bylo tudiz nutné

najmenovat jiné tii soudcovské prazské sily.?’

218 Blizsi tdaje vé. kiestnich jmen o téchto vysetiujicich soudcich nebyly dohledéany, zcela jisté se oviem
nachazi v presidialnich spisech SOA Praha. Tamtéz. MS ¢&. 54.551/1946-1/3.
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4. Zahajeni ¢innosti

V predvecer zahdjeni Cinnosti prazského MLS zaplnily tisicové davy Soudni
namesti na Pankraci (dnes Namésti Hrdinil), kde byla vecer uspofaddna pietni tryzna za
popravené a umucené Ceské hrdiny v gestapackych mucirnach pankracké véznice a za
padlé bojovniky ve dnech kvétnové revoluce. K pietni slavnosti se dostavil naméstek
predsedy vlady Josef David, ministr spravedlnosti Jaroslav Stransky, ministr informaci
Vaclav Kopecky a nacelnik Hlavniho §tabu gen. Bohumil Bocek v doprovodu statniho
zastupce JUDr. FrantiSka Grospice. Po zahajeni pietni slavnosti a tvodnich projevech
byly poloZeny vénce padlych obéti na Soudni namésti a do popravei cely v budové

soudu.?”

MLS v Praze svoji ¢innost oficialné zahdajil 1. zari 1945, kdy se seSel jeho
pfednosta, predsedové sendatli, vetejni zalobci a celkem 240 lidovych soudcti, jimz byly
doruceny dekrety a ktefi slozili slib do rukou ptedsedy prazského lidového soudu. Po

tivodnim projevu??

pfednosta sdé€lil, Ze bylo ustanoveno celkem 8 senatl a urcil jejich
predsedy: 1. senatu soudni rada JUDr. FrantiSek Prokop, II. JUDr. Alois Pazout, III.
soudni rada JUDr. FrantiSek Tomsa, IV. soudni rada JUDr. Alois Plocek, V. soudni rada
JUDr. Jan Kaplan, VI. soudni rada JUDr. Jifi Solnaf, VII. soudni rada JUDr. Josef
Neureiter, VIII. soudni rada JUDr. Jaroslav Novéak. TyZ den byli ur€eni prvni lidovi
soudci jako piisedici v prvnim procesu s nacistickym naméstkem primatora z doby

okupace Pfitznerem.?8!

Hlavni liceni se méla konat ve velkém porotnim sale Krajského soudu na
Pankraci, ktery byl sice poskozen za kvétnovych bojli, ovSem samotny vnitiek salu

utrpél pomérne malo Skody. O v€asné provedeni ptiprav k zahdjeni Cinnosti prazského

279 Pankrac Bastilou eské revoluce. Prdce. 31. srpna 1945, ¢. 97, s. 2.

280 Vsechno, co bylo spachano na nasem narodé, ma byt postizeno spravedlnosti svétskou, pokud to Ize
lidskym pricinénim provésti. Nemiizeme se mstit a nebudeme se mstit, a¢ byly spachany mnohé ciny, které
by opravdu o pomstu volaly. Spravedinost bude prisna a tvrda, nicméné vSak musi zustat spravedliva. Jiz
podle obsahu slibu uvidite, Ze voditkem vam vsem musi byt v prvé radé jediné zdkon. Jen takové tresty
miizeme vynaseti, které zakon ustanovil. Nikdo na vas nemiize a nesmi zadnym zpiisobem pusobit. Budete
nezavislymi soudy, odpoveédnymi jenom zdkonu a svému nejlepSimu védomi.” Mimotadny prazsky soud

.....

81 Tamtéz.
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MLS se meéla zaslouzit pfedevSim zavodni rada krajského soudu a véznice na

Pankraci.?8?

Jak jiz bylo feceno, vyznamnym faktorem ovliviiujicim rychlost retribu¢niho
fizeni bylo nedostateCné personalni obsazeni jednotlivych MLS. Teprve vyvijejici se
retribuéni soudnictvi v Cechach a na Moravé se do 31. prosince 1945 muselo zabyvat
celkem 4.581 piipady, z toho se do této doby vytidila vice nez polovina. Ministerstvo
spravedlnosti si uvédomovalo, Ze ¢innost MLS odvisela od toho, jak rychle pracovali
vetejni Zalobci, proto zdiiraziiovalo, aby pro rychly konec retribuci se jejich pocet
navysil. 22 Vsak jen v Praze do konce roku 1945 bylo napadeno 1458 piipadi. V&tsi
vykonnost tohoto soudu byla zdrzena jednak proto, Ze pocet vefejnych Zalobcu
nepostacoval, jednak i proto, ze zde byl nedostatkem mistnosti a kancelaiskych

stroji. 284

Ackoliv dle tehdejsitho minéni zahajily MLS svoji ¢innost ve znacném odstupu
od konce vélky a to mélo zbavit soudce od ,.prvni vasnivosti odvety a hnévu*,?® dnes jiz
vime, Ze prvni rozsudky byly nemilosrdné, téméf kazdy osmy odsouzeny odsouzen
K trestu smrti a popraven. K prvnim nejznaméj$im popravenym osobam patiil i Josef
Pfitzner, byvaly profesor prazské némecké univerzity, jenz se stal vroce 1939
nacistickym ndméstkem primatora v okupované Praze. Po dvoudennim procesu u
prazského MLS byl Pfitzner odsouzen k trestu smrti formou vefejného obé&Seni na
namésti pred pankrackou véznici.?® Misto nebylo vybrano nahodng, $lo o jistou formu
zadostiu€inéni, nebot’ na Pankraci byli v pfedchozich Sesti letech v€znéni a muceni Cesti
odbojafi. K udrzeni poradku nastoupilo 400 uniformovanych policistii a ¢lenové civilni
straze. Na popravu se pfislo podivat podle policejniho odhadu okolo 30 000 divaka,
mezi nimiz se nachéazely i zeny a déti.?®” Sam J. Drabek pronesl, Ze se tato poprava

zvrhla ,,ve vzrusujici divadlo pro kratochvili davii, mezi nimiz byly dokonce i deti*.

282 _id uétuje s okupanty a zradci. Rudé pravo. 15. Gervence 1945, &. 58, s. 2.

283 NA, Praha, fond MS (Org), karton 1929, MS ¢&. 1493/1946-I1V/5.

284 Tamtés. Pres. 169/23/46.

285 NEMEC, Frantisek. Pii dobré paméti. Prdce. 5. zati 1945, ¢. 101, s. 1.

286 Kdo dal podnét k tomu, aby se poprava konala pravé tady, nevédél ani pozd&jsi ministr spravedlnosti
P. Drtina. Nicméné¢ ani prazsky MLS, ani ministerstvo spravedlnosti se proti tomuto navrhu nepostavilo.
DRTINA, Prokop. Ceskoslovensko miij osud : kniha Zivota ceského demokrata 20. stoleti Svazek druhy.
Kniha 1. Emigraci k vitézstvi. . d., s. 124.

287 FROMMER, Benjamin. Narodni ocista : retribuce v povilecném Ceskoslovensku. c.d., s. 142.
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Pfipomnélo mu to obrazy z francouzské revoluce. Kat byl oblecen ,,v néjaké staré
gestapacké uniformé s vysokymi botami a svedci tvrdili, Ze dal Pfitznerovi pod Sibenici
policek, protoze provolaval slavu Némecku*. Tento pohlavek ovSem neusel pozornosti
zahrani¢nich médii, ktera celou situaci zkritizovala. Ani vedouci vefejny zalobce, ani
pfednosta MLS Praha celou situaci nevidéli, nicméné ihned po jejim zjisténi zadali o
vySetteni véci, ,,ale ministr Nosek, do jehoz kompetence kati spadali, se vsak o takové
malickosti nestaral, tim spise, Ze kat byl byvaly vézen koncentracniho tabora a patrné

komunista. 288

Zcela jiste¢ to byl podnét pro rozhoicené dopisy z fad instituci i jednotlivet
adresované resortu vnitra, aby byly popravy neveiejné. Prvni vetfejna poprava byla
kritizovana nejenom v tisku, proti se postavil i pankracky narodni vybor, nebot’ se na
tomto ndmésti bojovalo v kvétnovém povstani. Ohlas této popravy se neblaze projevil i
v zahrani¢i, kdy nam zahraniéni listy?®® doporudovaly vyuziti méné senzaéni metody

pro vykonani trestu smrti.?%

Pomineme-li v praxi neproveditelné navrhy jednotlived na modifikaci, resp.
zruSeni poprav,”®’ zmifime alespofi navrh synodni rady &eskobratrské cirkve
evangelické, ktera prohlasila, Zze takovy nedistojny vykon spravedlnosti neodpovidal
nejlepSim tradicim Ceskoslovenského naroda a vykon nejvyssiho trestu by se nemél
proméiovat v senzaéni podivanou. Vykonny vybor Csl. obce legionaiské se usnesl na
sveé schizi 10. zafi 1945 pozadat vladu, aby se pfisti poprava na zaklad¢ rozsudki MLS

se nekonala vefejné¢ a ucast na ni se zpfistupnila jen omezenému poctu dospélych

0sob.?%?

288 DRABEK, Jaroslav. Z casii dobrych i zlych. c. d., s. 107.

289 Pfitznerovu popravu okomentoval i moskevsky rozhlas. Vefejnost popravy ovsem nekritizoval.
Moskevsky rozhlas o Pfitznerovi. Rudé pravo. 11. zati 1945, €. 106, s. 1.

290 Vetejng, nevetejné? Lidovd demokracie. 11. zati 1945, ¢. 104, s. 3.

291 Sdéleni Frantiska Némce ze 4. zaid 1945, ktery podal den pied zahjenim ¢innosti MLS Praha navrh,
aby Clenové gestapa, kolaboranti a zradci nebyli popravovani, nebot” pro né je odsouzeni k smrti
vysvobozenim. On sam byl vyslychan a muéen po dobu sedmi mésicti v Hradci Kralové a Terezing. Proto
navrhoval nehumanni zptisob véznéni odsouzenych v klecich a v dob¢€ pracovniho klidu je vozit od mésta
k méstu podobnym zptisobem ,jako cirkus nebo zivé panoptikum*. Mimo doby pracovniho klidu by
museli pracovat, aby alespori ¢aste¢né od¢inili své chyby spachané v dobé okupace. NA, Praha, fond MS,
kart. 541.

292 L egionafi proti vefejnym popravam. Lidovd demokracie. 11. zafi 1945, &. 104, s. 3.
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Ministerstvu spravedlnosti neprodlené na vyse uvedené podnéty zareagovalo a
shodlo se s nazorem resortu vnitra na omezeni po¢tu osob u vefejnych poprav a konani
poprav ,,intra muros®, aby ani z vySe postavenych mist nemohli mladistvi vidét na misto
exekuce. Popraviste¢ pred pankrackou véznici tedy bylo pfed dalsi popravou
zlikvidovdno a vladda na své 54. schiizi urychlen¢ schvélila usneseni o nevefejnosti
poprav, kdy se mély nadale konat jen v mistech, kam nikdo nemohl vidét z okolnich

domn1 a piihlizet mohli jen lidé s propustkou.?®

Nejenom vetejnost méla problémy s vykonem trestu smrti: dva soudci odmitli
vykonévat funkci vefejného Zalobce a pfilozili 1ékatské potvrzeni o tom, Ze nespliuji
zvlastni pozadavek na nervovou odolnost, kterou vyzadovala pfitomnost p¥i popravé.2%*
Kromé chybéjicich popravéich (fada znich byla popravena kvili vykonu svého
povolani za doby okupace) se velice Spatn€ vybiralo misto vykonu kvili protestim
vetejnosti. V fijnu 1945 prazsky MLS publikoval podrobné instrukce v piipadé
hrdelnich trestl. Zaprvé se muselo informovat o popravé ministerstvo spravedlnosti,
zadruhé se povolal soudni popravci na cely den. Déle se po vyiceni rozsudku mél
kontaktovat knéz, vézensky lékatr, afedni ohledava¢ mrtvol, velitel véznice, méstské
ufady, predseda pfislusného okresniho soudu a ufednik ministerstva spravedlnosti
Zden€k Marjanek, ktery mél na starosti retribuci. Nakonec predseda mél pozadat soudni
zaméstnance, zvlasté Zeny, aby se netcastnili jako divaci vykonu popravy. Po popravé
se s mrtvolou zachéazelo fadné, jen prazsky MLS daroval celkov€ padesat pét tél na

védecky vyzkum.?%®

Po case prestal byt tento vykon trestu vetfejnou podivanou a proménilo se
v kazdodenni rutinu agendy MLS, kterou rozéefila teprve az poprava byvalého statniho
tajemnika Utadu #i§ského protektora a pozdéji némeckého statniho ministra pro Cechy a
Moravu Karla Hermanna Franka, nicmén¢ ale i1 tentokrat byl pfistup na tuto popravu
omezen a mohla se ji zacastnit pouze osoba se propustkou (nutno ovsem dodat, ze jich

bylo celkové vydano na Sest tisic).

293 54, schiize prvni vlady 14. zafi 1945.

29 Jednalo se o piipad jmenovani u JUDr. Karel Zornera a okresniho soudce JUDr. Jana Pudila. NA,
Praha, fond MS, kart. 1941, MS ¢. 19711/1947-1/3.

2% FROMMER, Benjamin. Ndrodni ocista : Retribuce v povilecném Ceskoslovensku. c. d., s. 145.
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5. Cinnost MLS Praha a jeji reflexe v tisku

Stejn¢ jako v dnesni dobé, také v minulosti hrdla média zasadni roli pfi
informovani vetejnosti o vyznamnych udéalostech nasich dé€jin. Problémem ovSem bylo
to, zda Clanky jednotlivych novinaiti nemohly vyznamné ovlivnit rozhodovaci ¢innost
zejména lidovych soudcti. P. Drtina na konci retribuce chtél védét pravé to, jakym
zpusobem referovali autofi o probihajicich kauzach u MLS a zda byl pfitom
respektovan ¢l. VIII zédkona ¢&. 8/1863 . z.2*® Piednosta prazského MLS V. Kozik
celkové shrnul, Ze se prazsky MLS s timto problémem nepotykal ve znacné mife, tento
vliv by se projevil daleko vice v normalnim fizeni a nikoliv ve stanném, které mélo
rychly prubéh, ovSem pfipustil, Ze se nalezlo n€kolik ptipadl (bez bliz§iho urceni), kdy
bylo zaujaté referovano o obzalovaném jest¢ pred zahajenim hlavniho li¢eni. OvSsem
byla otdzka, zda konkrétné tento zplsob mél nepfiznivy vliv na zplsob soudniho

rozhodnuti.?%’

Prvni ohlasy na retribuci miizeme sledovat jiz od vyhlaseni VRD, kdy se zacaly
v novinach objevovat prvni Clanky apelujici na soudce, aby soudili gestapdky a
nacistické vrahy tvrd¢, s chladnou, nemilosrdnou spravedlnosti, zradce, udavaée a
kolaboranty ovSem az ,,s vdsnivou nenavisti. S odporem, s jakym zaslapavame hnusny
hmyz, s jakym hubime krysy“.?®® Antonin Zapotocky ve svém ¢&lanku Odboj nehleda
oditvodnéni v paragrafech povazoval za smés$né, Ze boj za narodni ocistu se ,,mél a ma
Argumentoval tim, ze podle stavajicich tstavnich zakonil, paragrafii a predpisit by mél

byt zradce Hacha opravnénym prezidentem CSR a dodal: , Stésti pro ndrod, ze

2% 7Zminény ¢lanek VIIL znél: ,,Kdo by z priciny trestniho pie liceni, které jesté trvd, ve spisech tisténych
sobé dovolil rozbirati moc privodii, kdo by prondsel domnéni o tom, jak preliceni vypadne, nebo kdo by
prevracoval konec a vypadek procesu, a to zpisobem takovym, Ze by to na verejné mineni mohlo miti
ucinek, jenz by napred sahal ve vyrok soudu, dopusti se precinu a bude odsouzen do vezeni na jeden az i
do tri mésici.*

27 Pro srovnani lze uvést zajimavy pohled na danou problematiku z pera stalého zastupce vedouciho
vefejného zalobce V. Kotynka, jak bude uvedeno dale. Zprava pfednosty prazského MLS V. Kozéka z 15.
kvétna 1947. NA, Praha, fond MS, kart. 1942, pres. 1379/3/47.

2% JARIS, Milan. Sud'te tvrd&. Mlada fronta. 4. za¥i 1945, ¢. 100, s. 1.
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revolucni odboj pro svoje ciny nehleda oditvodnéni ani v zakonnych paragrafech, ani

V zaprdsenych foliantech rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu. “?%°

Nekteré Clanky 1 po takika sedmdesati letech svym obsahem vyvolavaji emoce —
tim spiSe kratce po osvobozeni pied zahajenim cCinnosti MLS. Vézinové
Z koncentra¢niho tdbora Mauthausen vzpominali na Utrapy z tohoto tdbora: na plynové
komory, nekone¢né popravy, duSeni v kovové rakvi, na 186 mauthausenskych schod,
po kterych museli véznové nosit na zadech 40-60 Kilové balvany, na 60 metrti vysokou
skalu, kde ¢lenové Schutzstaffeln der Nationalsozialistischen Deutschen Arbeiterpartei
(SS) ,,se zvlastni oblibou nutili vézné, aby seskocili, a neucinili-li tak dobrovolné, sami
je strcili do propasti. (...) Nacisté a nasi zradci, kteri jim byli napomocni, vyradili se
sami z lidské spravedInosti — musi byt vymyceni do vSech disledkii z lidské spolecnosti,

nesmi po nich zbyti nic, ne vzpominka na jejich zlocineckou cinnost a jeji nasledky. “3%

Prednosta MLS V. Kozak ovSem zastaval stanovisko, ze soudci by se méli drzet
spravedlnosti nejenom ve formé, ale i obsahu. Také on si uvédomoval, ze vSechna
rozhodnuti soudu ,,budou pozorné posuzovina a kontrolovina nejen celou nasi
verejnosti, ale i také verejnosti v zahranici.” Odmitl lyncovani, ale slibil pfisnost,
spravedlnost republiky a nekompromisni postizeni zlo¢inct, k ¢emuz se pridal i vedouci
vefejny zalobce J. Drabek.3! V souladu stémito tezemi se objevil &lanek z pera
Frantiska Némce Pri dobré pameéti, ktery podpofil pozadavek potrestat vSechny zlo¢ince

a zradce tvrdé a spravedlivé. 302

Po prvnich rozsudcich se v Mladé front¢ objevily vzkazy ctenari, kteti
nesouhlasily s mirnymi rozsudky: ,, Na Pankrdci zaviadla humanita. Ale je to humanita
nezdrava a nespravnd. A potom tohle: lidovy soud by mél vyjadrovat mineni lidu. A

mineni lidu, ujistuji Vas, je ponékud méné ohleduplné k usvédcenym gestapdackym

299 7 APOTOCKY, Antonin. Odboj nehled4 odtivodnéni v paragrafech. Price. 14. Gervence 1947, &. 57,
s. 1, 2.

30 Jednalo se o dopis mauthausenskych vézii (Frantiska Budského, Jindru Kotala, Josefa
Kutnohorského, Jitiho Hendrycha, Mily Miillera, Kaji a Ferdy Poperovych, Zdeitka Rossmanna, Zdeiika
Stichy). Vymytit piivodce nasi poroby. Rudé pravo. 22. ervence 1945, &. 64,'s. 2.

301 Spravedlnost piisna a distojna. Prdce. 1. zafi 1945, ¢. 98, s. 2.

32 NEMEC, Frantisek. Pii dobré paméti. Prdce. 5. zaii 1945, &. 101, s. 1.
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vrahiim. To se u nds néjak rychle zapomind.“ 3*® Na tyto hlasy vefejnosti oviem
reagoval staly zastupce vedouciho vefejného zalobce Kotynek pii procesu s K.
Blaschtowitschkou a to hned dvakrat béhem zavéreéné feci, kdy vyznamné ,, zdiiraznil,
Ze ,ani ulice’, ,ani c¢lanky v novindch*‘ nebudou mu na téchto mistech voditkem pri
vykonu spravedinosti, ale pouze a jediné zdakon, vyjadreny presné dekretem pana
prezidenta o potrestani nacistickych zlocincii. “*** Toto prohlaseni béhem zavéreéné feci
bylo nutné chépat jako zasadni stanovisko, jelikoz se v tomto konkrétnim piipadé
neocital v konfliktu s obecnym vefejnym minénim nebo s hlasy tisku. Timto se
pokousel vysvétlit, ze ta Cast vefejného minéni (tisk, lid na ulici) se n¢kdy mohly
ocitnout v konfliktu s pfesnym vykladem VRD. Autor piispévku Spravedinost a
,,Clanky v novinach® ovSem stimto stanoviskem polemizoval, kritizoval mirné
rozsudky vynesené v poloviné trestni sazby, jehoz polovinu si mohl odpykat pii
nucenych pracich a druhou polovinu ,patrné tedy v krimindle jako docela obycejny

poctivy zlocinec.

Nékteré ¢lanky byly vydavany s objektivitou a jen stru¢né informovaly vetfejnost
o budoucich hlavnich lic¢enich, jejich naslednému priabéhu a rozsudku. Jini autofi ovSem
bez odborné¢ho vzdélani referovali v tisku na zakladé obzaloby, jako by byly ¢iny
skutecné jesté¢ pred zahdjenim hlavniho li€eni prokézany. To vyvolavalo neptiznivou
odezvu vetejnosti, ktera se stala zaujatd a prenasSela svoje soudy 1 na soudce z lidu, kteti
ptipadech byly vyslovovany domnénky, ze dojde k rozsudkiim smrti, coZ mohlo znacné
ovlivnit i svobodu rozhodovani lidovych soudcii. Osobni domluvy redaktorim, aby
takto nepsali, ziistaly bez u¢inku.®® Zmitime piipad K. Blaschtowitschky: jiz pied
zahdjenim ¢innosti zaCaly v novindch vychdzet ¢lanky tykajici se ¢innosti MLS Praha.

Nékteré se omezily na struéné popsani celého procesu bez hodnoticich vyroki,3® jini

308 Nespokojeny &tenat K. S. z Rokycan. Hlad mladeze, hlas vieho lidu. Sud'te tvrdé! Mlada fronta. 18.
zaii 1945, €. 112, s. 1

3% NEMEC, Frantisek. Spravedlnost a ,,¢lanky v novinach®. Prdace. 18. zafi 1945, ¢. 112, s. 1.

395 Na vliv tisku upozoriioval ptednosta MLS Mlada Boleslav, ale u prazského MLS tyto tendence jsou
téz znatelné, jelikoz denik Prace informoval i o prazskych kauzach. NA, Praha, fond MS (Org), kart.
1942. Pres 13/7/47. Zprava prednosty MLS Mlada Boleslav z 13. 5. 1947.

306 Kurt Blaschtowitschka pied lidovym soudem. Lidovd demokracie. 14. zati 1945, &. 106, s. 2; Druhy
den pfeli¢eni pfed lidovym soudem: Blaschtowitschka usvédéen ze zlo¢ind. Lidovd demokracie. 15. zafi
1945, ¢. 107, s. 3; Dne 5. zafi zahaji lidové soudy v Praze: Zradce Blaschtowitschka bude potrestan.
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autofi si presumpci neviny vykladali po svém. A tak si rdno, v den zahdjeni hlavniho
liceni s Blaschtowitschkou mohli lidovi soudci pfecist v Rudém pravu, ze maji
rozhodovat o viné a trestu nad bestidlnim vrahem, netvorem, ktery ,,ve sluzbdch
hitlerovského Nemecka a zlocinnych nepratel republiky vykonaval svou funkci hrdloreza
obzvlaste horlivé a se sadistickou rozkosi a vykonem rozsudku povrazdil 120 ceskych
obcanii. Ale nespokojil se jen s ulohou vraha. Vyuzivaje svého postaveni, vrhl se na

lupicstvi jako celd nacistickd némeckd sbér, a olupoval a okrddal ceské obéany. “*°

Tlak neobjektivniho tisku a neinformované vetejnosti v praxi vedl u MLS Ji¢in
mj. Ktomu, ze vefejni zalobci pfed lidovym soudem zalovali i piipady, které
zakonodarce nem¢l v umyslu postihovat a jejichz projednavanim byl MLS pfipravovan
o drahocenny ¢as.®%® Obdobné problémy se nachazely ale i u vefejné zaloby v Praze: V.
Kotynek zdlraznil, Ze zkreslené referovani o ptipadech, které byly pfedmétem trestniho
fizeni, vnaselo nervozitu do prace uradu vetejné zaloby a to tim vice, kdy po bedlivém
prozkoumani piipadu dosSel vetejny zalobce k zévéru, ze se vina neda spolehliveé
prokazat. Na to byl v tisku napadan, Ze nekonal svoji povinnost, nebo kryl domnéle
prokdzanou vinu. Tato skutecnost byla z velké c¢asti zavinéna nedosti odbornymi
znalostmi redaktord — soudnickaru, ktefi nebyli nalezité ve své vétsiné ani obeznameni
S béZznymi formami soudniho fizeni, osobné Casto nepfitomni a neinformovani opisovali
svoje referaty od svych kolegl zjinych redakci. Mj. se Casto stavalo, Ze redaktofi
necinili rozdily mezi tim, zda se v€c projednavala pifed MLS nebo Nérodnim soudem,

zda je véc vedena u narodniho prokuratora nebo u tufadu vefejného zalobce MLS.3%°

Na podobny pfistup si stézoval 1 pfednosta MLS Kutna Hora. Uvedl vazny
pfipad stranického zaujeti u obzalovaného ing. Stanislava Hoit¢icky (Ls 381/46), kdy
dlouhotrvajici tiskova kampaii nejmenované politické strany®'® méla za nasledek tak

vyznamné ovlivnéni soudct z lidu, Ze se neodvazili zucastnit se hlasovani o rozsudku

Milada fronta. 29. srpna 1945, ¢. 95, s. 1; Dalsi procesy lidového soudu v Praze: Proces
s Blachtowitschkou ve ¢tvrtek 13 t. m.. Prace. 11. zafi 1945, €. 106, s. 2.

307 Tvrdé proti nacistiim a zrddctim: Dnes dalsi zasedani lidového soudu. Rudé prdvo. 13. zafi 1945, ¢.
108, s. 2. O den pozdéji vysel ¢lanek Dramatické usvédcovani katana Blaschtowitschky. Rudé pravo. 14.
Zafi 1945, €. 109, 5. 2.

308 Zprava prednosty MLS Jigin z 12. 5. 1947. NA, Praha, fond MS (Org), karton 1942, pres 57-26/47.

309 Zprava vefejného Zalobce u MLS Praha z 10. 5. 1947. Tamtéz, pres. 156/3/47.

310 Ze zpravy nevyplyva, kterou politickou stranu pfednosta mél na mysli, ale pravdépodobné se jednalo o
komunistickou stranu.
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snad z obavy, Ze by mohl byt obZalovany zprostén a radéji se vzdalili z porady, ¢imz
zmaiili vyneseni rozsudku.®'! Jeden znich obdrzel od svédka obhajoby dopis
nasledujiciho znéni: , Mily priteli, prosim Té a zaroven Ti radim, abys 13. t. m.
onemocnel a nedostavil se k lidovéemu soudu. Bude tak nejlépe pro Tebe. Srdecné Te

pozdravuje Tviij Ing. J. Kavka. “3'?

U MLS Jihlava byla situace opac¢na: lidovi soudci spiSe rozhodovali opacné, nez
si zadal tisk, aby od sebe odvratili podezieni, Ze byli ovlivnéni. Nejvétsi vliv na
rozhodovéani mélo vSeobecné vefejné minéni, nepfimy zas referovani v tisku o priabéhu

projednavanych piipadii Narodnim soudem a rozhodnuti tohoto soudu.3™

Vedouci vetejny zalobce u MLS Olomouc si sté¢zoval, ze predpisy ¢l. VIII zak.
8/1863 t. z. byly poruSovany zejména v pocatcich retribuce a to veskerym tiskem bez
rozdilu stran. Problémem byly ony jiZ zminéné vySetfovaci komise u ONV, pied nimiz
se konalo Setfeni pro MLS. K témto komisim se pfidélovali ,,pozorovatelé” nevazani
zadnym tufednim tajemstvim ani jinymi zdkonnymi piedpisy, proto se nezdrahali
sdélovat dilezité informace piislusSnému tisku, ktery pak zajimavé piipady rozebiral a
podstatny obsah Setfeni uvefejiioval. To zpisobilo nasledujici dusledky: jednak
pachatelé a jejich pravni zéastupci ziskali urc¢ité povédomi o vysledcich vySetfovani a
mohli si pfipravit obhajobu, jednak riiznd pojeti téchto ptipadt ovliviiovala rozhodnuti

pridélenych lidovych soudct. 314

Aby byly vySe uvedené nedostatky eliminovany, bylo by vhodné, aby byl pfijat
zakon, ktery by upravil referovani tisku o pribéhu procesi. Novinafi by tak sméli
vefejnost objektivne informovat bez vlastnich komentaiit a nemohli by tak ovlivnit

prabeh nékterych procesi u MLS. K tomu ovSem do konce t¢innosti VRD nedoslo.

811 Zprava prednosty MLS Kutna Hora z [datum neuvedeno]. NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1942, pres
82/47.

812 7prava vedouciho vetejného Zalobce u MLS Kutna Hora z 10. 5. 1947. Tamté, pres. 35/3/47.

313 Zprava vedouciho vefejného Zalobece u MLS Jihlava z 12. 5. 1947. Tamtéz, 1942, pres. 169/47.

814 Zprava vedouciho veiejného zalobce u MLS Olomouc z 12. 5. 1947. Tamtéz, pres. 47/47-3.
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6. Odsun Némcu a jeho vliv na retribuci

V preambuli VRD je vyjadien umysl zakonodarce ptisn¢ potrestat ,,neslychané
zlociny, kterych se dopustili nacisté a jejich zradni spoluvinici na Ceskoslovensku®. 1
Znazvu tohoto dekretu vyplyva prvotni zamér potrestat v prvni fad¢ nacisty, ktefi
péachali zloginy na uzemi CSR, teprve v druhé fadé eské kolaboranty. Jak ale vyplyva
ze zéavérecnych zprav jednotlivych MLS, v disledku odsunu se stalo lidové soudnictvi

tribunalem vice méné ¢eské narodnosti.1®

Diskuse o transferu némecké mensiny z CSR se objevovaly od pocatku valky a
jejich genezi lze vysledovat jiz od mnichovské krize z podzimu 1938. Pojem odsun se
poprvé objevil v oficialnim diplomatickém jednani s Brity v memorandu ,,Mirové cile
Ceskoslovenské“ z3. tnora 1941, a to ve spojeni sotazkou obnovy CSR
v predmnichovskych hranicich. Velké4 Britanie pfijala princip odsunu Némcii ze zemi
sttedni Evropy na zékladé memoranda ministra valky Anthony Edena z 2. Cervence
1942 na zasedani véle¢ného kabinetu.3'® Zaroveri britska strana pozadovala jeho
definitivni odsouhlaseni velmocemi az po skonceni valky. Posléze ptipojila sviij souhlas
s principem odsunu némecké mensiny i1 americkd administrativa v Cele s prezidentem
Franklinem Delano Rooseveltem pii BeneSové navstévé ve Washingtonu v kvétnu-
cervnu 1943 a jako posledni ze spojeneckych velmoci s transferem vyslovil souhlas i

Sovétsky svaz, jesté za BeneSovy americké cesty.>!’

Po druhé svétové vélce se na osvobozeném uzemi zvedla vlna nevole vuci
Némclim a jejich pomahacim. Vlada byla hned na pocatku nucena fesit tzv. Zivelné
odsuny Némci, rozsah a nasledky zatykani a zajisStovani. O nékterych skutecnostech se
hovotilo jiz na schiizi vlady 23. kvétna 1945, kdy jen v této dobé bylo v obvodu Velkeé
Prahy internovano na vice nez Ctyficeti mistech 25 000 lidi. OvSem v t€ dobé& jesté

nebyla jasné dana a zdvazn4 pravidla.3!®

315 Jednalo se o kupf. MLS Znojmo. Zprava prednosty MLS Znojmo z 12. 5. 1947. NA, Praha, fond MS
(Org), karton 1942. Pres. 21/47.

316 KUKLIK, Jan; NEMECEK, Jan. Britové a atentit na Reinharda Heydricha I. Politické aspekty.
Moderni déjiny. 2014, ro€. 22,¢. 1, dok. €. 2, s. 319-322.

817 Dale v NEMECEK, Jan a kol. Cesta k dekretiim a odsunu Némcii : datova prirucka. c.d., s. 75.

318 STANEK, Tomés. Retribucni vézni v ceskych zemich : 1945-1955. c.d., s. 12.
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Zprvu ministerstvo vnitra upravilo poméry pii zatykani a zajistovani v ptipadé
Cechti a piislusnikd slovanskych narodnosti, ktefi byli obvinéni ze zrady a kolaborace.
Ministerstvo vnitra vynosem z22. kvétna 1945 stanovilo, ze osoby, o kterych se
vysSetiovanim prokdzalo, ze nebyly ,zradci ndroda, Skiidci, rozvratniky nebo
kolaboranty* nebo Ze jejich prohiesky nejsou tak zavazné, se ,,prozatim* brat do vazby
nemaji. V pfipad¢ jejich zadrzeni se pfipoustéla moznost propusténi a dal§iho

vysetfovani na svobodg.3!°

Pravo zatykat, internovat, uvalovat zajiStovaci vazbu, vyslychat, provadét
domovni a osobni prohlidky a zabavovat majetek mohl v té dobé témét kdekdo: od
narodnich vybort (spravni komise) a jimi ustavenych komisi na mistni a okresni Grovni,
ptislusnici vypomocnych bezpecnostnich sborii (riznych narodnich milici, ob¢anskych
strazi apod.), dobrovolnickych ozbrojenych formaci véetné oddili Revoluc¢nich gard,
vojaci i nikym nepovéteni a az po nikomu se ze svého pocinani nezodpovidajici jedince.
Slozky disponujici legitimnimi kompetencemi (Cetnictvo, uniformovana statni policie,
obecni vykonné policie) a n€kdy 1 krimindlni sluzba byly €asto zatlaCovany do pozadi.
Nov€ vznikajici Sbor narodni bezpecnosti neoplyval potiebnymi zkuSenostmi,
odbornymi ani moralnimi pfedpoklady. Proto se mnohokrat hlavn€ v pohrani¢nich

regionech objevovaly riizné excesy.3?

Od 17. Cervence do 2. srpna 1945 se konala v Postupimi konference, které se
ucastnily hlavy vlad tfi velmoci: Sovétského svazu Josif Vissarionovi¢ Stalin, USA
Harry S. Truman a Velké Britanie Winston S. Churchill (po volbach vyménény
Clementem Attleem) spolu s ministry zahraniénich véci. Ugelem tohoto setkani mélo
byt projednani politiky vici porazenému Némecku. V ramci tohoto setkani se Spojenci
shodli mj. i na nutnosti provést odsun némeckého obyvatelstva z Polska, CSR a
Mad’arska. M¢l vsak ,,byt zastaven tzv. divoky odsun a transfer mél byt nadale provaden

spordadané a lidsky.*?*

Hlavni vlna organizovaného odsunu Némct byla ukoncena 1. listopadu 1946.

Zivelnym odsunem odeslo 660 000 Né&mct, organizovanym odsunem 2 256 000 a

319 Tamtéz.
320 Blize tamtéz.
32l NEMECEK, Jan a kol. Cesta k dekretiim a odsunu Némcii : datova prirucka. c.d., s. 93.
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dodate¢nym odsunem v prvni poloviné roku 1947 dalSich 80 000 osob. Koncem kvétna
roku 1947 v CSR zistalo 204 000 Némct oproti poétu 3 200 000 z kvétna 1945. Po
skonceni hlavni etapy do Némecka odchazely i v dalSich letech mensi skupiny Némct

v ramci akce slu¢ovani rodin nebo odsunu Fisskych Némci. 3%

V souvislosti s odsunem byly do trestniho fadu zakomponovany novely, které
upravovaly upusSténi od stihani trestného ¢inu ¢i upusténi od vykonu trestu: § 34c
zédkona ¢. 119/1873 t.z., dle néhoz mohlo byt od stihdni ¢inu vefejnou Zzalobou
upusténo, byl-li obvinény vydan nebo vypovézen, anebo mél-li byt repatriovan nebo
odsunut z uzemi CSR. Celkem dle tohoto ustanoveni bylo upusténo od dalsiho stihani
ve 14 879 ptipadech a to vSe se souhlasem s ptislusSnymi ONV, aby mohl byt umoznén

nezbytny odsun Némcii a repatriace jinych statnich piislugniki. 32

%

Dal$i novym ustanovenim byl § 397a zakona ¢. 119/1873 f.z.., kdy ministr
spravedInosti mohl natidit, aby se od vykonu nebo od dal$iho vykonu trestu na svobodé
upustilo, byl-li odsouzeny vydan nebo vypovézen, anebo mél-li byt repatriovan nebo
odsunut z uzemi CSR. Pii aplikaci t&chto novych ustanoveni se neosvédéily dotazy
vetejné Zaloby u ONV ohledné souhlasu s odsunem u osob némecké narodnosti a to jak
ve vyhledavacim a vysetfovacim stadiu, tak i ve stadiu po jejich odsouzeni. Rada dotazi
vefejného Zalobce u MLS Praha ziistala nezodpovézena do konce retribu¢niho
soudnictvi ptfes n€kolik urgenci. V mnoha ptipadech byl proveden ONV zase odsun
Némci, aniZ by byl ufad vefejného Zalobce uvédomen, resp. dotdzan, zda se proti témto

osobam nevedlo trestni ¥izeni a pro jaké trestné ¢iny. 324

A pravé odsun Némci byl vefejnosti v nékterych ptipadech chépan negativné,
jelikoZ néktefi 1 vyznamni vinici, ktefi méli stanout kupt. pfed MLS v Uherském
Hradisti, nebyli viibec odsouzeni a ihned odsunuti v diisledku selhani spoluprace mezi
ONV a vefejnymi Zalobci. Narodni vybory pfi odsunu Némcii nespolupracovaly

s vefejnou zalobou, nevyzadovaly si pfedchozi souhlas k odsunu a tim doslo k odsunuti

322 Tamtéz, s. 101.

32 DRTINA, Prokop. Na soudu ndroda : T¥i projevy ministra spravedlnosti Dr. Prokopa Drtiny o
¢innosti mimorddnych lidovych soudii a narodniho soudu. c. d., s. 11.

324 7Zprava vefejného Zalobce u MLS Praha z 10. 5. 1947. NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1942, pres.
156/3/47.
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YV

Cechﬁm, nacistickym pomahaciim bylo postupovano mnohem pftisnéji, nez proti samym

Némctm, ktefi se trestu mohli vyhnout bud’ titékem, nebo odsunutim.3%

Bohuzel neni znamo piesné ¢islo, kolik mohlo byt odsunuto do Némecka osob,
vuci nimz bylo zahdjeno trestni stihani u prazského MLS jiz vzhledem k velkému poctu
ptipadd tohoto MLS a kvili nezodpovézenym dotazlim vetejné zaloby ohledné odsunu.
U nékterych mensich MLS tyto informace zjistény byly: kupt. u MLS Ostrava se mélo

jednat o 382 odsunutych Némci, vii¢i nimz bylo zahajeno trestni stihani.3?

Statistiky ministerstva spravedlnosti ukazuji, Ze se odsun Némct v rozsudcich
prazského MLS projevil. Jestlize od fijna 1945%7 do prosince stanulo na lavici
obzalovanych témét polovina Némci oproti Cechtim, v roce 1946 a 1947 to byla tietina
Némci oproti dvéma tietinam Cechiim (v roce 1945 se jednalo o 67 Némci na 146
Cechii, 1946 583 osob némecké narodnosti na 1627 Cechi a v roce 1947 1050 Némct a
3014 Cechi).?® U né&kterych MLS vliv odsunu neni znatelny: kupt. u MLS Liberec se
jiz vzhledem k geografickém umisténi tohoto MLS v pohrani¢i k hlavnimu lic¢eni
musely dostavit v roce 1945 dvé zeny — jedna Ceské a jedna némecké narodnosti
(liberecky MLS zapocal svoji ¢innost az v prosinci), vV roce 1946 to uz bylo na 795
Némcti oproti 62 Cechtim a v poslednim roce retribuce 518 osob némecké narodnosti na

43 Cechn.3?

P. Drtina ovSem zhodnotil, Ze hlavni vinici po vySetieni jejich ¢innosti byli

odsouzeni k pfisnému a spravedlivému trestu. Zminil zejména odsouzeni K. H. Franka,

325 7prava prednosty MLS Uherské Hradisté z 12. 5. 1947. TamtéZ, pres. 211/47.

36 BORAK, Metislav. SpravedInost podle dekretu : Retribucni soudnictvi v CSR a Mimoiddny lidovy
soud v Ostrave (1945-1948). c.d., s. 158.

327 Ministerstvo spravedlnosti vedlo souhrnné statistiky az od fijna 1945. MLS Praha sice zaslal jmenny
seznam i ze zaii, ovSem tento seznam nebyl Uplny a nebylo z né€j jasné, které osoby byly odsouzeny, proto
jsem byla nucena vychazet jen ze statistik vedenych od fijna 1945 do kvétna 1947.

328 {Jdaje pochazi ze souhrnnych statistik ministerstva spravedlnosti. NA, Praha, fond MS (Org), kart.
1930-1933.

329 (Jdaje pochdzi ze souhrnnych statistik ministerstva spravednosti. Tamtéz, kart. 1930-1933. Pro
komparaci existuji jesté udaje, které obsahuji celkovy pocet vysetfovanych pripadl u libereckého MLS,
nikoliv jen ty pfipady, kter¢ se dostaly do k hlavnimu li¢eni: v roce 1945 se jednalo o 17 osob na jednoho
Cecha, v roce 1946 798 Némcii na 3 osoby eské narodnosti a v roce 1947 435 Némcti na 43 Cechi.
Celkem bylo tedy obvinéno 1286 Némcti a 65 Cechii. KOCOVA, Katefina; RADVANOVSKY, Zdengk;
SUCHA, Jitka. Mimordadny lidovy soud v Liberci a LitoméFicich v letech 1945-1948. c. d., s. 28.
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Kurta Daluegeho, prof. Pfitznera, Schwabeho, Judexa, Czerneho a dalsich vedoucich
osobnosti nacistického rezimu. Zdtraznil ochotnou pravni pomoc ostatnich stati pfi
stithani valeénych vinikd proti CSR. N&ktefi z vyznamnych vedouci okupaénich
osobnosti (K. von Neurath, W. Frick) pfed MLS nebyli postaveni, ale jen z toho
divodu, Ze byli souzeni a odsouzeni vojenskym mezinarodnim norimberskym
tribunalem. Jini ovSem z fad ¢lenti gestapa (u nds mélo v dobé okupace piisobit az 5861
gestapakil) v€as uprchli, zili a skryvali se za hranicemi, jini byli odsouzeni MLS
zejména V poslednich tydnech ucinnosti VRD. Podobné¢ tomu tak bylo i1 s aktivnimi
Cleny SS, postizena byla i ¢innost dozorcti a dozorkyn riznych koncentracnich a
pracovnich tabord, véznic, trestnic a kdznic, pokud se prokazalo, ze se dopustili tyrani a

zvérstev na &sl. izemi nebo v zahraniéi na &sl. piislusnicich.3%°

330 DRTINA, Prokop. Na soudu ndroda : TF¥i projevy ministra spravedlnosti Dr. Prokopa Drtiny o
¢innosti mimorddnych lidovych soudii a narodniho soudu. c. d., s. 14.

64



1. Ukonc¢eni ¢innosti MLS Praha

Ministerstvo spravedlnosti ve snaze zachytit mimofadnou soudni ¢innost MLS
K uplatnéni pro budouci trestni zakonodarstvi pozadalo 26. dubna 1947 vynosem C¢.
28.648/1947-1V/5 piednosty vSech MLS a vSechny vedouci vefejné zalobce o podani
uhrnnych kone¢nych zprav, které by zachycovaly ziskané poznatky. Zejména postihl-li
VRD svymi specidlnimi skutkovymi podstatami a stanovenymi trestnimi sazbami
vSechna hrubd zavinéni nacisti a jejich pomahacl, ¢i byla-li nekdy pocitovana
neuplnost dekretu, jeho vady a nedokonalost. Dalsi dulezitou otdzkou bylo, jaké
zkuSenosti se ziskaly spolupraci se soudci z lidu. Jestli mélo nerespektovani predpisu
¢lanku VIIIL. zékona ¢. 8/1863 t.z. vliv na trestni fizeni a popiipad¢ jaky. Tyto zpravy
mély byt zaslany nejpozdéji do 15. kvétna 1947, aby mohl ministr spravedlnosti kolem
20. kvétna 1947 podat zpravu v Narodnim shromazdéni o vysledku retribuci.®®! Pravé
tyto udaje poté ministr pouzil jako podklad pro zpravu prednesenou v plénu Ustiedniho
narodniho shromazdéni 29. kvétna a 10. Cervna 1947 a kterd poté vysla tiskem pod

nazvem Na soudu ndroda.’%

Kazdy prednosta ¢i vedouci vetejny Zalobce tento ukol pojal dle svého, tudiZ na
ministerstvo chodily jak zpravy kusé, tak naopak obsirngjsi. Nekteré z nich byly jiz
popsany u jednotlivych kapitol pfi personalnim obsazeni prazského MLS a jsou dodnes
neocenitelnym pramenem pii zkoumani, zda se osvédc¢il VRD a lidové soudnictvi
vubec. Pfednosta MLS Praha zaslal ministerstvu 15. kvétna 1947 shrnujici zpravu spolu
s vyjadienimi predsedd jednotlivych senatii.®*® Konstatoval, ze VRD postihl viechna
hrubad zavinéni, oviem v mnohych piipadech se zddla minimalni sazba péti let pfilis
vysokd, coz si v praxi vynutilo rozsifené pouziti § 16 odst. 2 VRD a to mnohdy i
Vv piipadech, u nichZ nebyly splnény podminky. Na druhou stranu mohla byt stanovena
vy$$i hranice trestni sazby u § 10 VRD, jelikoZ se objevily ptipady, kdy se obzalovany

kupt. zivil po 1éta tim, Ze na rodinnych pfislu$nicich perzekuovanych osob parazitoval,

381 NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1942, MS &. 28648/1947-IV/5..
332 Tamtéz, MS &. 29.002/1947-1V/5..
333 Tamtéz, pres. 1380/3/47.
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lakal z nich penize, Saty, potraviny, nebot’ piedstiral, ze perzekuovani nebudou

popraveni a on vymiize odsouzenému milost.33*

V. Kozak zkritizoval 1 dalsi ustanoveni VRD: kupft. § 2 a 3 odst. 2 VRD, jelikoz
obsahovalo pouze demonstrativni vycet organizaci, pozdé&ji vydané smérnice
ministerstva vnitra ¢j. Z/11-31366-45 ze 16. ledna 1946 nebyly spolehlivé a ani uplné.
Spornym otdzkam nepomohly ani posudky bezpecnostnich ufadl, které mnohdy
neodpovidaly skute¢nosti. Pii vykladu § 7 VRD ¢inil problém pojem ,,zavinil“ (jak bude
uvedeno dale), naproti tomu se § 3 odst. 1 VRD se stal ¢asto pfedmétem nejvaznéjSich
rozport pii posuzovani viny. Pravé zde se projevil nedostatek opravnych prostredkt a
jednotici judikatury, jelikoz pfi podstatné stejnych skutkovych podstatich dochézelo

pravdépodobné k nejvétsimu poétu rozdilného posuzovani viny a vyméry trestu.3%

Piednosta zhodnotil i G¢ast laického prvku v lidovém soudnictvi: v souhrnu proti
nému nevznesl vaznéjsi namitky. Zivotni zkusenosti téchto soudct, ktefi byli véznéni
Vv koncentracnich tdborech ¢i kdznicich, pfispéla ve znacné mite k objasnéni skutkovych
podstat jednotlivych trestnych ¢intll, coz V. Kozdk v zavérecné zpraveé ocenil: ,,Bylo az
prekvapujici, s jakou pohotovosti dovedli laicti soudcové pri hodnoceni priivodnich
prostiredkit uplatniti svoje Zivotni zkuSenosti a vécné i presvédcivé oduvodnovati pri
rozporech ve svedeckych vypovédich i hodnocenich vypovédi obzalovaného, které
skutkové okolnosti pokladaji za dokdzané.**® Zdarny vykon jejich funkce omezovala ve
vyjimecnych ptipadech pftislusnost k politické stran€, v komplikovanéjSich piipadech
mensi vzdélani, kdy nekteti soudci laici pfi komplikovanéjSich ptipadech se zorientovali
ve skutkovém dé&ji aZ po opctovnych piipominkach predsedy. Kozék nebyl schopen
posoudit, zda pravé tento laicky prvek tvofil spravny korektiv proti striktnimu vykladu
VRD, na druhou stranu se ¢asto pravé oni lidovi soudci uchylovali k vyuziti § 16 odst. 2
VRD, i kdyz nebyly splnény podminky pro osvobozeni obZalovaného, nebot’ by byla i
nejnizsi sazba stanovena na urcity trestny ¢in v konkrétnich ptipadech povazovana za

nepfimétenou. ¥’

334 Zprava piednosty MLS Praha z 15.5.1947. Tamtéz, pres. 1379/3/47.
335 Tamtéz.
336 Tamtéz.
837 Tamtés.
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Vseobecné nebyly pocitovany nasledky nerespektovani ¢l. VIII zék. ¢. 8/1863 t.
z. na trestni fizeni, coz V. Kozak piipisoval k presvédCivosti argumentace soudce
Z povolani. Pfesto se objevilo nékolik ptipadii, kdy bylo zaujatym zptsobem referovano
o obzalovaném jest¢ pied zahdjenim hlavniho li¢eni, jez pfirozené ovliviiovalo jiz
pfedem nezaujatost soudcii a vefejného minéni. Nedalo se ovSem obecné shrnout, Ze by
konkrétn¢ tento zptisob mél v nékterém piipadu neptiznivy vliv na zpiisob soudniho

rozhodnuti.3%8

I V. Kotynek vypracoval dne 10. kvétna 1945 shrnujici zpravu, z niz vyplyva, ze
se vefejni zalobci u prazského MLS museli v obdobi od 28. srpna 1945 do 4. kvétna
1947 zabyvat v poctu (az neuvéritelnymi) 11 630 ptipady, z toho zazalovali 4465 osob,
380 ptipadit bylo postoupeno fadnému soudu, zastaveno na 4581 piipadid a jinym
zpusobem (spojenim piipadl, postoupeni jinym MLS) vyfeSeno 857 ptipadl. Z téchto
udaji vyplyva, ze téméf polovina vsech trestnich oznameni byla podana neodiivodnéné.
Celkem 133 osob bylo odsouzeno K trestu smrti, coz odpovidalo zhruba jedné pétiné
celkové odsouzenych osob ktrestu smrti, 135 o0sob k dozivotnimu zalafi, 2158

339

odsouzenych k trestu odnéti svobody v souhrnné vysi 15460 roku,>” u 61 osob se

upustilo od potrestani, 1730 lidi bylo zprosténo obzaloby, 225 ptipadi se postoupilo

fadnému soudu a 105 se vyfidilo jinak.34

Ze vSech souhrnnych zprav vSech MLS sestavilo ministerstvo spravedinosti
kone¢ny ptehled, z néhoz vyplyva, Ze se vefejni zalobci vSech 24 MLS museli zabyvat
132 549 trestnich oznameni a spisti, z ¢ehoz vytidili 130 114 ptipadd, takZe po skonceni
ucinnosti VRD zbylo 2435 nevyfizenych ptipadi. I z tohoto poméru lze zkonstatovat,
ze se veiejné zalobé nepodafilo vyfidit jen zlomek z celkového poctu trestnich
oznameni. Z vytizenych ptipadli vefejni Zalobci podali Zalobu v 38 316 piipadech a
4592 postoupili k dalsimu stihani fadnym soudim. Ve 40 534 piipadech bylo pro
nedostatek usvédcujicich dikazl upusténo od dalsiho stihani dle VRD, ovSem z valné

vetSiny se tyto pripady staly pfedmétem trestniho stihani pfed ONV dle tzv. malého

338 Tamtéz.

39 (Jdaj o celkovém poétu let viech odsouzenych osob k trestu odnéti svobody vychazi z priibéznych
statistickych pfehled ministerstva spravedlnosti. Tamtéz, kart. 1930-1933.

340 Statisticky vykaz u vefejného Zalobce MLS Praha za dobu od 28. 8. 1945 do 4. 5. 1947; Vykaz o
¢innosti MLS Praha z 15. kvétna 1947. Tamtéz, kart. 1942, pres. 1446/23/47.
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retribu¢niho dekretu. Ve 31 793 ptipadech doslo k pferuSeni trestniho fizeni, ponévadz

pachatel byl nezndmého pobytu (vétsinou uprchli Némci) nebo zemiel 3

Jiz z pribézného informovani a zavérecnych zprav MLS Slo sestavit 1 statistiku
odsouzenych osob z hlediska druhu trestu: 713 osob bylo odsouzeno k trestu smrti (475
Némci, 234 Cechtl), 741 osob k doZivotnimu t&zkému Zalafi (443 Némci, 293 Cechi).
K docasnému trestu na svobodé¢ (trestu odnéti svobody) bylo odsouzeno celkem 19 888
osob na celkem 206 334 let, z toho tedy vyplyva pramérny trest odnéti svobody v trvani
deseti let. A t€émto osobam témét ve vSech ptipadech bylo uloZeno, aby si cely trest ¢i

jeho pomérnou ¢ast vykonaly ve zvlastnich nucenych oddilech.34?

V 745 piipadech byli zalovani uznani vinnymi ve smyslu VRD, ale z diivodu §
16 VRD bylo upusténo od vyméieni trestu. Konecné 1634 ptipadi bylo postoupeno od
zahdjeni hlavniho liceni fadnym soudiim, bud’ nemohl MLS v tfidenni lhité dospét
k rozsudku, nebo $lo o zvlast komplikovanou povahu souzeného piipadu. Na 9132 osob
bylo osvobozeno. Zbyvajici piipady v poctu 5129 byly bud’ spojeny s jinou trestni véci,
nebo bylo nutné trestni fizeni pferusit pro neznamy pobyt Zalovaného, popf. zastavit,

ponévadz zalovany zemiel apod.3*3

Zhodnoceni potrestani Némcii bylo jiz popséno v predchozi kapitole. Co se
tykalo stizeni spravedlnosti zradcii a udavact z vlastnich fad, mnohokrat vefejnost a
také 1 n¢kdy lidovi soudci nezastavali jednotné stanovisko oproti posuzovani viny
Némcii. Casto se totiz jednalo o situace vynucené okolnostmi a prostou a piirozenou
snahou pfezit bezohledny nacisticky utlak, n€kdy byla kolaborantskd cCinnost i
pfedstirdna, aby mohla byt kryta vlastni ilegalni protinémecka ¢innost (na tuto okolnost

ov$em jiz pamatoval § 16 VRD). 34

31 DRTINA, Prokop. Na soudu ndroda : T¥i projevy ministra spravedlnosti Dr. Prokopa Drtiny o
¢innosti mimorddnych lidovych soudii a narodniho soudu. c. d., s. 11.

342 Tamtéz, s. 12.

343 Tamtéz, s. 12.

344 Tamtéz, s. 16.
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8. Obnova &innosti MLS v roce 19483

Kvétnem 1947 retribucni soudnictvi ale zdaleka neskoncilo. Zakonem ¢.
33/1948 Sbh. z 25. biezna 1948 se obnovila G¢innost retribu¢niho dekretu a nafizeni o
lidovém soudnictvi, zménila a doplnila n€ktera ustanoveni VRD. Po ,,Vitézném* unoru
doslo ke komunistickém prevratu v CSR, tzv. vladni akéni program nové ustaveného
kabinetu z 10. biezna 1948 oznacil provedenou retribuci jako nedtslednou a za jeden
Z kotent1 vladni krize. Znovuobnoveni u¢innosti VRD a revize vysledki ¢innosti MLS

byly jednémi z instrumenttl k totalnimu ovladnuti spole¢nosti.®4®

Nutno podotknout, Ze myslenky na revizi rozsudkii a to konkrétné Narodniho
soudu se objevily jiz diive a to 2. srpna 1946 po vyneseni mirného rozsudku se ¢leny
protektoratni vlady. Béhem tajného setkani nékterych clendi vlady ministr Vaclav
Kopecky nadnesl otdzku, Ze by se mél sestavit novy Narodni soud a ten by mohl fizeni
se Cleny protektoratni vlady doplnit. Ministr Adolf Prochazka byl zdsadné proti
zavedeni revize, ,,nebot’ jak bychom vypadali, kdybychom chtéli novym retroaktivnim
zdakonem tuto revizi zavesti jen za tim ucelem, abychom vyvratili rozsudek, ktery vydal
lidovy soud, utvoreny podle naseho vlastniho retribucniho zdkona.“**’ O dva roky

pozd¢ji byla situace ovSem zdaleka jina.

Ministerstvo spravedlnosti, v jehoz ¢ele stanul novy ministr spravedlnosti Alexej
Cepicka, jiz 6. biezna 1948 pozadalo okresni narodni vybory v sidle krajskych soudu,
resp. ustfedni narodni vybory, aby v soucinnosti s okresnim Akénim Vyborem Narodni
Fronty s nejvétsim urychlenim, nejpozdéji vSak do 15. bfezna 1948 piedlozily seznamy:
1) soudct cinnych u krajskych soudt, popi. vjeho obvodu, ktefi by mohli byt
jmenovani prednosty (nameéstky pfednosty) a soudci z povolani u MLS. 2) Soudce,

statni zastupce a obhdjce v trestnich vécech, kteti byli ¢inni t. €. v sidle krajského soudu,

35V soucasné dobé o revizi retribuce 1948 neni napsano mnoho publikaci i z toho hlediska, ze fond
Ministerstva spravedlnosti ulozeny v Narodnim archivu obsahuje jen zlomek materiali zpfistupnény
vefejnosti tykajici se této problematiky a k prazskému MLS neobsahuje podrobné;jsi informace.

36 JARKOVSKA, Lucie: Retribuéni soudnictvi 1948 — narodni ogista nebo tfidni justice? In: PEJCOCH
Ivo; PLACHY Jiii a kolektiv. Okupace, kolaborace, retribuce. c. d., s. 188.

347 KAPLAN, Karel. Dva retribucni procesy : komentované dokumenty (1946-1947). c. d., s. 77.
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resp. v jeho obvodu a mohli byt jmenovani vefejnymi zalobei u MLS. 3) Osoby, které
by mohly byt jmenovany soudci z lidu. Do seznamu mohly byt zapsany jen osoby

naprosto statné spolehlivé a oddané myslenim lidové-demokratické republice.®*8

K urychleni véci dodala prezidia krajskych soudd predsedim ONV a UNV
seznamy soudct z lidu a soudcl a statnich zastupct, ktetfi byli jmenovani u MLS,
jejichz ¢innost skoncila 4. kvétna 1947. Vybér osob se neomezoval plivodnimi seznamy

a nové seznamy mohly byt doplnény novymi osobami.34°

MLS podle zékona ¢. 33/1948 Sb. byly vylu¢né ptislusné rozhodovat o trestnych
¢inech uvedenych v retribu¢nim dekretu a to i o trestnych ¢inech spachanych osobami
mladistvymi. Ugelem zékona bylo rychle ukongéit piipady, které se po dva roky nedaly
vyfeSit, a sjednat revizi fizeni, resp. vyméry trestQ v ,kriklavejsich a verejnost
pobuiujicich pripadech.*° Tento zakon déle dle § 1 pism. b ménil obsazeni senatu,
kdy mél rozhodovat tfi¢lenny senat slozeny z jednoho soudce profesiondla a dvou
soudct laikd, pokud ovSem piedchozi fizeni neskoncilo rozsudkem (pak soudil ve

stejném slozeni jako dle VRD).

V z4jmu urychleni fizeni mél vefejny Zalobce provést jen ty dikazy, které se
vztahovaly na okolnosti skute¢n¢ rozhodné pro usvédceni obzalované¢ho. Nenavrhl tedy
proto zpravidla provadéni dalSich dikazt, pokud obZalovany byl dle obsahu spisi
dostate¢né podeziely za €in, z néhoZz byl obzalovan, tim spiSe, pokud se doznal. Na

zfeteli se mélo co nejrychlejsi provedeni fizeni a vyneseni rozsudku a dle toho usmérnit

vvvvvv

Dal§i zmény na nds zdneSniho pohledu pisobi jako ptfedzvést procest
padesatych let. Dochazelo k béznému ovliviiovani vySetfovani, zpochybiiovaly se
pravosti podpist vySetfovanych osob, pfi jednani soudu se predkladaly falesné dikazy.
Béhem vyslecht, které probihaly i v noci, bylo pouzivano fyzické nésili a psychicky

natlak. Castymi ptipady se stala i zmanipulovana soudni fizeni, v nékterych piipadech

348 NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1929. MS ¢&. 18821/1948-1/3.
349 Tamteéz.
30 Tamtéz, kart. 1942. MS &. 289412/1948-111/1.

1 Tamteéz.
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se vedla v rozporu s trestnim fadem, dikazni fizeni se provadélo nedusledné a zcela
ucelove. Neni proto divu, ze se v devadesatych letech obracely opravnéné osoby a jejich
piibuzni na Ustavni soud. V nékterych piipadech byly ustavni stiznosti odmitnuty,3?

v jinych piipadech bylo Zzadatelim vyhovéno a rozsudky byly zruseny.33

Jeste¢ pred nabytim Uc¢innosti tohoto zdkona se meély vyskytnout pokusy o
»zasantroceni® spisového materidlu, ktery se tykal fizeni pro trestné c¢iny podle
retribu¢niho dekretu. Piednostové jednotlivych MLS se na zaklad¢ pokynt ministerstva
spravedlnosti méli postarat pod osobni odpovédnosti o bezpecné zajisténi tohoto

spisového materialu.®*

Vyse uvedeny zdkon nabyl uc¢innosti 2. dubna 1948. Retribu¢ni ¢innost na
prazském MLS byla zahdjena 8. dubna 1948%° a jiz necely mésic poté vydalo statni
zastupitelstvi pti zemském soudu v Praze ptikaz neprojednavat piipady socialn¢ slabych
Cechtl. Divodem bylo piesvédéeni, Zze béhem okupace kolaborovali a obohacovali se
pouze ekonomicky dobie situovani lidé. Zde jiz vidime prvni modifikaci VRD, kdy

obnovené retribu¢ni soudnictvi ziskalo rysy tiidni justice.®*

Dne 24. dubna 1948 se konala na ministerstvu spravedlnosti pracovni porada o
zpusobu provadéni revize retribu¢niho soudnictvi. Porady se zucastnili vSichni vedouci
vetfejni Zalobci u MLS v zemi Ceské a Moravskoslezské, za prazsky MLS se zucastnil

JUDr. Hugo Richter, ptivodn¢ advokat v Praze, a déale zemsky prokurator JUDr.

32 Kupf. Usneseni Ustavniho soudu sp. zn. I. US 3031/08. Stézovatel podal Gstavni stiznost proti

usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 29. listopadu 1994 (sp. zn. 4 Tz 34/93), jimz tento soud zamitl
stiznost pro poruseni zakona, kterou ve prospéch stéZovatelova otce podal byvaly generalni prokurator
CR proti pravomocnému rozsudku byvalého MLS v Most& ze dne 30. prosince 1948 (sp. zn. Ls 299/48).
Daliim piikladem by bylo usneseni Ustavniho soudu sp. zn. I. US 586/02. V daném piipadé stéZovatel
Gstavni stiznost napadl usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 3. 9. 2002, sp. zn. 3 Tdo 438/2002.
StéZovatel se doméahal na povoleni obnovy fizeni, které skonéilo pravomocnym rozsudkem MLS v Plzni
ze dne 13.3.1946, ¢j. Ls 169/46-35. V daném piipadé ovsem nebyly dany zakonné divody pro povoleni
obnovy fizeni.

358 Konkrétn& se dle Lucie Jarkovské jednalo o &tyfi rozsudky vynesené MLS Hradec Kralové v roce
1948: Ls 35/48 Bietislav Kubedek, Ls 41/48 Antonin Chladek, Ls 36/48 Josef Vozenilek a Ls 64/48 Jan
Chudoba. JARKOVSKA, Lucie: Retribuéni soudnictvi 1948 — narodni oista nebo tiidni justice? In:
PEJCOCH Ivo; PLACHY lJiii a kolektiv. Okupace, kolaborace, retribuce. c. d., s. 191.

%4 NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1942. MS ¢&. 18210/1948-1V/1.

355 Do 24. dubna 1948 bylo piedano 255 nedodé&lanych ptipadd, predavani nebylo skongeno. Oviem do té
doby bylo oznameno jesté dalsich 200 reviznich ptipadi. MS €. 36900/1948-111/5. Tamtéz.

36 JARKOVSKA, Lucie: Retribuéni soudnictvi 1948 — nérodni oéista nebo tfidni justice? In: PEJCOCH
Ivo; PLACHY lJiti a kolektiv. Okupace, kolaborace, retribuce. c. d., s. 188.
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FrantiSek Grospi€. Za ministerstvo spravedlnosti se zucastnil mj. JUDr. Otakar Heraf,

prednosta kabinetu JUDr. Karel Klos®’

K. Klos ve svém projevu zduraznil téi podstatné okolnosti, které se zjistily pii
zpusobu provadéni revize retribuce. Za prvé se zalované véci u MLS mély dostatecné
vyttidit, jelikoz verejni zalobci zpracovali a soudim predkladali k posouzeni v prvni
rad¢ ptipady osob socidln¢ slabych. Privedla je k tomu Vv prvni fadé okolnost, ze Slo
zpravidla o méné¢ komplikované pfipady. V takovém piipadé¢ bylo nutné zjednat

napravu. 38

Vlastni realizace tfidni justice zéavisela do velké miry na postoji a aktivité
mistnich organii, v nékterych ptipadech skutecné¢ dochazelo ke zpétvzeti zalobnich
navrhi na osoby socialné slabé. Za provedeni piikazu tyto ptipady neprojednavat byli
osobné zodpovédni pod hrozbou disciplinarniho fizeni vedouci vetejni Zalobci. JUDr.
Jaroslav Kremla, vedouci vefejny Zalobce v Hradci Kralové, skute¢né pét zalob u téchto

spoleCensky slabych osob vzal zpét.

U MLS Hradec Kralové tak doSlo k radikalni proméné socidlni struktury:
nastal vyrazny nartst mezi ptislusniky inteligence (na 13,5 % oproti ptivodnim 5,8 %),
u podnikatelt (7,9 % oproti 3,7 %) a Gfednikt (12,4 % oproti 9,6 %). Oproti tomu doslo
ke snizeni poctu osob z fad zivnostnikt (5,6 % oproti 7,6 %), délnikd (20 % oproti 25
%) a 0sob v zaméstnaneckém poméru (11,2 % oproti 12 %). U dalSich skupin (rolnici,

zeny v domacnosti, penzisté, obchodnici a jiné profese) ke zménam nedoslo.>*°

Za druhé dle K. Klose MLS nedostate¢né tzce spolupracovaly s akénimi
vybory, s nimiz mél byt styk pokud mozno bezprostiedni a Casty. Jen timto zplisobem

se mélo zajistit fadné zjisténi, na kterych p¥ipadech méla skuteény zajem veiejnost.>®

A za tfeti nebylo tcelem obnovené retribuce postupovat zptisobem, ktery by se

mohl vykladat k vyfizovani osobnich uctl, tedy jako odveta za diivéjsi vysledky

357 NA, Praha, fond MS (Org), karton 1942. MS ¢&. 36900/1948-111/5.

358 Tamtéz. MS &. 36900/1948-111/5.

39 JARKOVSKA, Lucie: Retribuéni soudnictvi 1948 — narodni ogista nebo tfidni justice? In: PEJCOCH
Ivo; PLACHY Jiii a kolektiv. Okupace, kolaborace, retribuce. c. d., s. 189.

360 O tom, Ze tento bod byl kli¢ovy svédéil i fakt, Ze na ministerstvu bylo slovo ,,vefejnost* podtrzeno.
MS €. 36900/1948-111/5. NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1942.
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V jednotlivych trestnich vécech. UGelem mélo byt postihnuti téch piipadii, v nichz
v disledku zpisobu, jakym se dfive retribuce provadéla, doslo k zastaveni trestniho
stihani popft. k zprost'ujicim rozsudktim, a tento postup vzbudil ve vefejnosti opravnéné
pobouteni prave proto, Ze se nedalo na ,,citéni lidu“. Pfi této revizi se ovSem musel vzit
zfetel na politické diisledky provadéni obnovené retribuce. Z toho diivodu se meélo
postupovat obezfetn¢ tam, kde Slo o hrdelni ptipady, zv1asté u osob ceské a slovenské
narodnosti. U osob némecké narodnosti se hrdelni piipady mély odsunout az na dobu po

sokolském sletu.%6!

Celé procedura od vySetfovani po vydani rozsudku se méla liSit od pfedchozich
let retribuce. V. Cerny zkritizoval postup nékterych vefejnych Zalobct, kteii pred
zastavenim trestniho stihani v pfipadech, kdy jiz podali obzalobu, neinformovali
ministerstvo spravedlnosti. Tyto ptipady se do budoucna nemély opakovat. U hrdelnich
pripadt bylo nutné ptredkladat ministerstvu spisy se zpravou o zamysleném postupu a
V této zpravé podrobné uvést okolnosti pfitézujici a okolnosti polehcujici, popt. dalsi
okolnosti vedouci soudu Uvaze o nepfiméfenosti trestu smrti ve smyslu § 29 retr.
zakona. A pokud by mélo vyjit najevo az béhem hlavniho pfeli¢eni, Ze se jedna o
hrdelni zlo¢in, mél soud ihned telefonicky vyrozumét ministerstvo spravedinosti a
vyliit okolnosti, které by jinak uvedl v pisemné zpraveé. K tomuto telefonickému
sdéleni mél byt pritomen 1 pfedseda sendtu MLS, aby mohl podrobné vylicit skutkovy

stav.362

Vetejny zalobce dale mél udrzovat uzky styk s mistnim tiskem a postarat se o
naleZitou publicitu &innosti vefejnych Zalobct. Zalobce mél informovat média o
podanych obZalobach a vysledcich hlavnich pteli¢eni u MLS. Pokud by byly vysloveny
tresty smrti, upozornil by tisk, aby tyto vysledky nesdé€loval v ndpadné tpravé a jen

struéné sdélil vysledek hlavniho pieliceni. 33

V praxi €inila potize otdzka, zda ptipad mél projednat tficlenny anebo péticlenny
senat. Dr. Cerny poukazal na to, e pii rozhodovani této otazky se vychéazelo

z ustanoveni zak. ¢. 33/1948 Sb. a pfitom se mélo uvazovat, zda Slo o skoncené ¢i

361 Tamtéz. MS €. 36900/1948-111/5.
362 Tamtez.
363 Tamteéz.
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neskoncené fizeni. Zasadou ovSem zustavalo, ze rozhodnuti pocetné siln€jSiho sboru

nemélo byt revidovano sborem pocetné slabsim. 34

Pojem vedouci vefejny Zalobce sice explicitné v zakon¢ uveden nebyl, ovsem
vefejny zalobce se m¢l chapat téz jako urad, ktery reprezentuje navenek osoba, ktera
udrzuje styk mezi timto Ufadem a ministerstvem. Pokud se nekrylo stanovisko
vedouciho vetejného zalobce s pridélenym vefejnym zalobcem, mélo se ministerstvo o

tom telefonicky vyrozumét, aby si mohlo vyzadat spisy. %°

Dal$im bodem bylo dorucovani tabulek vefejnym Zalobciim, jejichz ic¢elem bylo
zjistit stav retribu¢niho soudnictvi vzdy ke konci kazdého mésice. Tyto tabulky mély
byt fadn¢ vypliovany. V ptipadé pochybnosti si vefejni zalobci vyzadali podrobnéjsi
ustni pokyny. Zaroveil ministerstvo zaslalo vynos s pokyny a vysvétlivkami o zpiisobu

vypliovani tabulek. 3%

Pokud doslo k rozporu mezi stanoviskem vefejného zalobce, ktery nepokladal
ptipad za vhodny k revizi, a okresniho akéniho vyboru, ktery naopak ptipad k revizi
doporucoval, mél vetejny Zalobce spisy predlozit ministerstvu spravedlnosti se svym

navrhem. 367

Obnova narodni oCisty a pokus uplatnit ji jako tfidni justici se neuskute¢nily.
Jednak se i pres rozsahlé Cistky po tinoru 1948 nenachazelo v justici dostatek stoupencti
KSC, jednak se projevila nedokonalost technik politickych procesti. Jejich mechanismy
nebyly v té dob¢ natolik propracované, jak tomu bylo posléze v padesatych letech. Dalsi
problém se objevil ohledné konkrétnich kauz, nebot’ mohla byt prozkoumavéna jen
omezena skupina osob, ktera byla souzena pied MLS. Ne se vSemi se ovSem mohlo

lehce manipulovat.

Utinnost retribuéniho dekretu byla opét Easové ohraniena, zprvu do 28. fijna
1948, pozdé&ji doslo k prodlouzeni do konce roku 1948. Pro zdarné ukonéeni do tohoto

data resort spravedlnosti nafidil vefejnym zalobclim, aby si vyzadali vzdy k 15. a 1.

364 Tamtéz. MS ¢&. 36900/1948-111/5.

365 Tamteéz

36 Tyto tabulky se dochovaly a jsou uschovany v NA, Praha, Osobni fond A. Cepitka 1947-1953, sv. 24.
367 Tamtéz, fond MS (Org), kart. 1942. MS &. 36900/1948-111/5.
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vV mé&sici zpravy o poc¢tu nedodélkil a postarali se o odstranéni zjisténych piekazek, které
by branily urychlenému vyfizeni. Dale méli byt v kontaktu s vysetfujicimi soudci,
nechavat se od nich informovat o stavu vySetfovani, usmériovat prabeh vysetfovani a
davat vhodné pokyny kurychleni Setfeni. Nakonec m¢éli zjistit politicky zavazné
ptipady a ty, na jejichz projednani byl zajem. *°® Po tiplném ovladnuti veskerych zdrojt
moci upadl vyznam retribu¢niho soudnictvi jako jediného nastroje politizace trestniho
fizeni. K naplnéni myslenky tfidni justice byly piijaty jiné zdkonné normy, zejm. zékon

&. 231/1948 Sb., na ochranu lidové demokratické republiky.3%°

368 Tamtéz.
39 JARKOVSKA, Lucie: Retribuéni soudnictvi 1948 — narodni oéista nebo tiidni justice? In: PEJCOCH
Ivo; PLACHY Jiii a kolektiv. Okupace, kolaborace, retribuce. c. d., s. 196.
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9. Vybrana problematicka ustanoveni VRD v praxi

9.1. Ukast ve zlo¢ineckych organizacich dle § 2 a 3 odst. 2 VRD

Velky retribu¢ni dekret reagoval na mimotadnou situaci zplisobenou druhou
svétovou valkou a byl obohacen o zcela nové skutkové podstaty. V pocatcich
pusobnosti MLS ovSem chybélo provadéci natfizeni, popfipadé¢ interni pokyny
k vysvétleni uréitych problematickych mist VRD, které by pomohly aplikaci téchto
novych skutkovych podstat, coz zptisobovalo problémy. J. Drabek pozdé¢ji oznacil VRD
za ,velmi chaby*, za hlavni nedostatek krom¢ neexistence opravnych prostiedkli oznacil
trestani zlo€int, nikoliv menSich kolaborantskych trestnych ¢inti, které byly dodate¢né
stthany spravni cestou, tzv. malym dekretem, ¢imz ,,byla dokordn oteviena cesta

komunistiim, aby stihali hlavné ty, kdo méli néjaky zabavitelny majetek* 3"

V praxi MLS se objevovaly konkrétni obtize pfi subsumovani jednani pachatele
pod ustanoveni § 3 odst. 1, § 3 odst. 2, § 2, § 11, § 10 VRD, zejménau § 2 a § 3 odst. 2
u demonstrativniho vypoctu organizaci. Pozdéji vydané smérnice ministerstva vnitra ¢j.
Z/11-31366-45 ze 16. ledna 1946 nebyly spolehlivé a ani uplné, navic nemohly byt pro
soudy ani zdvazné. Ani posudky bezpecnostnich wfadi mnohdy neodpovidaly
skutecnosti. Na jednu stranu bylo pochopitelné, Ze pfi neurcitém poctu a roztiiSténosti
téchto organizaci se rad¢ji ponechalo vSe na uvaZeni soudu, zda §lo o organizaci
podobné povahy. Na druh¢ strané se ovSem mélo uvazit, ze pfi stanném fizeni se t€zko
mohly zkoumat pfipad od pfipadu stanovy jednotlivych organizaci a el podle jejich
obsahu, nehled¢ na to, Ze se Casto nedaly opatfit, nebot’ Slo o sdruzeni Ufedné jesté

nepovolena a fungujici pouze do¢asné (kupt. Narodni tabor ¢eskoslovensky).3

V piipadé sporného ustanoveni se na ministerstvo spravedlnosti obratili vefejni
zalobci s dotazem, jak je maji vykladat. Ministerstvo pak sporné ustanoveni

interpretovalo a vynosem ho zaslalo v§em vedoucim vetfejnym Zalobcim a na védomi

370 DRABEK, Jaroslav. Z ¢asii dobrych i zlych. c. d., s. 106.
371 Zprava piednosty MLS Praha z 15. kvétna 1947. NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1942, pres.
1379/3/47.
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ministerstva vnitra. V praxi se prib&hu retribuci ov§em nedafilo spolehlivé navazat
spolupréci s timto resortem. Divodi miizeme nalézt nékolik: od rozdilné stranické
prislusnosti obou ministrti az po ,,odlisné nazirani vedoucich pracovnikii techto resorti
na stezejni cile a nastroje retribuce a principialni otazky jejiho sladeni s platnym

pravnim idadem, se zasadami demokracie a humanity*.3"

Jiz v zaii 1945 se objevil problém konkrétn€ u § 3 odst. 2 VRD, jelikoz se
vyskytly pochybnosti v otazce, maji-li byt podle tohoto ustanoveni trestany i ty osoby,
které byly v dobé zvySeného ohrozeni republiky ¢inovniky nebo velitelé v organizaci
Narodni obec fasisticka (dale jen ,,NOF*). NOF nebyla explicitné¢ v tomto paragrafu
uvedena, proto se vyskytla otizka, zda by mohla spadat do zbytkové kategorie
(,,organizacich podobné povahy*). Pfi posuzovani této otdzky bylo nutné klast diraz na
to, zda programové cile NOF a prostfedky jejich uplathovani byly podobné
programovym ciliim a prostfedkiim organizaci a spolkd vyslovné vyjmenovanych v § 3
odst. 2 VRD. Programovym cilem téchto organizaci byla uzké spoluprace s Némci,
podporovani jejich politickych i1 valecnych snah a snaha ziskat ¢s. lid pro nacistické
mySlenky. Ty se tak staly skutenymi pomahaci nacistickych zlo¢inci. OvSem
ministerstvo spravedlnosti vylozilo, ze NOF méla jiné cile, nékdy 1 protichiidné vici
témto organizacim. Stala na pid¢ Cs. statu, chtéla nejen udrzet samostatny ¢s. stat, ale
nad to jej zabezpecit uzkou spolupraci se vSemi slovanskymi narody, propagovala
myslenku spojeni vSech slovanskych stati. M¢éla zastoupeni v Narodnim shromézdéni,
v listopadu splynula s ostatnimi ¢s. politickymi stranami ve Strané narodni jednoty a od
té doby nevyvijela Zadnou ¢innost. Dle svého programu si spolupraci s Némci nepiala a
také s nimi nespolupracovala. Nad to zakonodarce ziejmé ani sam nepovazoval NOF za
organizaci takové povahy jako organizace a spolky vyjmenované v § 3 odst. 2
citovaného dekretu, nebot’ by ji jinak jmenoval na prvnim misté mezi faSistickymi

organizacemi.®”

V daném ptipad€é ministerstvo vnitra zadalo o revizi vynosu ¢. 26760/45-111/1 ze
dne 14. zaii 1945, nebot’ bylo ziejmym umyslem zdkonodérce podiidit pod § 3 VRD

veskerou Cinnost, zalezejici v propagovani faSistického nebo nacistického hnuti, at’ se

872 STANEK, Tomas. Retribucni vézni v Ceskych zemich : 1945-1955. c. d., s. 19.
313 NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1934.
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tak dé€lo individualng, ¢i byl vinik funkcionafem nékteré organizace prikladné uvedené.
Ratio legis tedy méla volat k odpovédnosti vSechny osoby, které se zjevné hlasily
k fasismu nebo organizaci hlasici se k zasadam fasistickym, pomahala rozvracet mravni,
narodni nebo statni védomi ¢s. lidu a pfipravovala tak cestu nacistickym okupantim.
Organizaci NOF po strance ideologické se podobala organizaci Vlajky na podzim 1939
nékteré¢ skupiny (Narodni tédbor faSisticky, FaSistické gardy) po odstépeni od NOF
s Vlajkou splynuly. V nékterych pripadech projevovala NOF vétsi agresivnost nez jiné
obdobné organizace (pokus o statni pfevrat utokem na kasarny v Zidenicich v r. 1933 a

sazavské prepadeni v r. 1932).574

Ttenice o vyklad nékterych pojmii mezi ministerstvem spravedlnosti a resortem
vnitra se objevovaly i v dalsich piipadech, zmifime organizaci SA.3"® Ministr vnitra
odmitl nézor, Ze by organizace SA spadala pod § 3 VRD, nebot byla slozkou NSDAP:
vV ptvodnim navrhu VRD Cc¢lenstvi v této organizaci bylo samo o sob¢ trestné. Béhem
porad v roce 1943 sice Pravni rada jednomysiné doporucovala, aby Clenstvi organizace
SA samo o sobé nebylo trestné, nybrz aby se postihovalo pfijeti funkce v ni. I pfi
pozdéjsich poradach se zadalo, aby organizace SA spadala pod tento paragraf, ale
nakonec ztoho seSlo, nebot se méla ponechat vétsi volnost pii rozhodovani
Vv jednotlivych piipadech, jak vyplynulo i z odivodnéni londynské Statni rady: ,,Je totiz
jasno, Ze lidové soudy doma budou moci daleko lépe posouditi skutecnou povahu
nékterych organizaci nez my v zahranici.” 3'® Ministerstvo spravedlnosti tento nazor
odmitlo a podlozilo ho odiivodnénim Nejvyssiho soudu, jenZ oznacil sbory SA za ,,sily
branné i pomocné“ ve smyslu § 2 zdkona na ochranu republiky s ohledem na politické
cile NSDAP, ke kterym slouzily, a vzhledem k specidlnim ukolim SA se jednalo o
organizaci urcenou k nasilnym utokiim proti statkim chranénym v § 1 zakona na
ochranu republiky. Clenstvi v této organizaci (za piedpokladu, e byla naplnéna i
subjektivni skutkova podstata tohoto zloCinu) posuzoval jako zlo¢in podle § 2 zakona
na ochranu republiky. V pozdé&jsim politickém vyvoji Némecka sice vyznam této

organizace ustoupil do pozadi, ale v publikaci ,,Das Dritte Reich im Aufbau z roku

374 Tamtéz, kart. 1934. Blize viz BLODIG, Vojtéch. Pu¢ v Zidenicich. In Paginae historiae 3. Praha :
Statni Gstfedni archiv, 1995, s. 146-160; PEJCOCH, Ivo. Zidenicky pug. Historie a vojenstvi. 2006, rog.
55, s. 20-36; MOULIS, Miloslav. Tajné heslo — Grandt. Praha : Magnet, 1973.

375 SA bylo zkratkou Die Sturmabteilungen der Nationalsozialistischen Deutschen Arbeiterpartei.

876 NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1934, MS €. 20.556/1945-111/1.
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1939 je tato organizace charakterizovana jako elitni organizace ptedstavujici politickou
armadu nacismu organizovanou po vojenském zplisobu. Vyslovné bylo v ni
zdtraznéno, Ze ¢&lenstvi v této organizaci bylo dobrovolné.®’” V praxi ovsem opét
zélezelo na tom na jednotlivém senatu, zda clenstvi v SA bylo trestné ¢i nikoliv.
Vedouci vetejny zalobce Kovar zkonstatoval, ze senaty u MLS Liberec povazovaly
Clenstvi v této organizaci za trestné v pocatkach retribuce, pozdéji ovSem takové
piipady zproStovaly s odvoldnim na vyrok mezindrodniho soudniho tribunalu
Vv Norimberku: jednotky SA dle obzaloby proti hlavnim véale¢nym zlo¢inctim mély byt
formaci nacistické strany pod bezprostfedni pravomoci Fiihrera (Adolfa Hitlera),
vojensky organizovanou, kterd se skladala z dobrovolnikii, slouzicich jako politicti
vojaci strany.®’® Tedy senaty MLS Liberec pozdéji pachatele odsoudily jen v piipadg,
kdy dosahl v téchto oddilech vyS$$i hodnosti (tresty se pravidelné kryly s délkou

vykonané vazby zajistovaci a vysetfovaci).®’

Posuzovani trestnosti ¢lenstvi v SA bylo zajimavé v porovnani s rozsudkem

k%% neslo povazovat z hlediska

Norimberského tribunalu, ackoliv tento vyro
mezinarodniho prava za zavazujici pro jednotlivé vnitrostatni retribu¢ni soudy, navic
nereflektovalo zdej$i poméry, nebot’ bylo nutné uvazit, ze ¢lenové SA zde meli daleko
jinou funkci, nezli na uzemi ¥ige. To plati zejména o Einnosti v letech 1938-1939.%8!
Nakonec se k trestnosti této funkce ptiklonil Nejvyssi soud, ktery posuzoval zmateéni
stiznost statniho zastupitelstvi k rozsudku Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich ze

dne 25. srpna 1947 a vylozil, Ze ¢lenstvi v SA ,jako polovojenské vybérové organizaci,

ktera propagovala své cile i ndasilim, pricemz clenstvi v ni bylo dobrovolné a zavazovalo

377 Otazku vznesl ONV v Hotovicich 27. 7. 1945. Tamtéz, MS ¢&. 20.556/1945-111/1.

378 Mezindrodni soudni tribunal v Norimberku nad némeckymi nacistickymi zloginci byl zahajen 20.
listopadu 1945 a svoji ¢innost ukoncil 1. fijna 1946.

379 Zprava vedouciho veiejného Zalobce u MLS Liberec z 12. 5. 1947. Ls. Pres. 38/47. NA, Praha, fond
MS (Org), karton 1942.

30 SA, zalozené 1921, byly jednou zprvnich formaci nacistické strany a ptivodnim ochriancem
naciondlné socialistického hnuti. SA se vyuzivaly pro vyvolavani vytrZznosti, terorizovani a odstranovani
politickych odptrct, v¢. nastroj fyzického, ideologického a vojenského vycviku Clent strany, a jako
rezerva némeckych brannych sil. Pozdéji ,,vystupovaly nejen jako organizace pro vojensky vycvik, ale
dodavaly pomocné policejni a bezpecnostni sily do obsazenych zemi, hlidaly tabory valec¢nych zajatct a
koncentra¢nich taborti, a dohlizely i kontrolovaly osoby, donucené vykonavat prace v Némecku a
vV obsazenych uzemich.“ Dodatek B k obzalobé v procesu proti hlavnim vale¢nym zlo¢inctim.
Ceskoslovensko a Norimbersky proces : Hlavni dokumenty norimberského procesu o zlocinech nacisti
proti Ceskoslovensku. 1. vyd. Praha : Ministerstvo informaci, 1946, s. 58.

%1 Zprava prednosty MLS Praha z 15. kvétna 1947. NA, Praha, fond MS (Org), karton 1942, pres.
1379/3/47.
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k bezpodminecné vérnosti a poslusnosti, tedy i ke splnéni zlocinnych rozkazii [...],

ohrozovala bezpecnost republiky a jejich obcani,* bylo trestné. 382

Nejvice pouzivanym paragrafem bylo ustanoveni § 3 odst. 1 VRD,*® nebot’ jeho
skutkova podstata se ukazala tak Sirokou, ze postihovala vSechny ¢innosti, které se
nedaly podradit pod jina ustanoveni a které vsak podle lidového pravniho presvédceni
mely byt postizeny a zéroven se tak staly predmétem nejvaznéjSich rozpori
V posuzovani viny. Pravé zde se nejCastéji pocitovala nejednotnost judikatury a
nedostatek opravnych prostfedki. RovnéZ rozsah trestnich sazeb ddval nejvétsi moznost
nejednotného postupu a dochazelo k pravdépodobné nejvétsimu poctu rozdilného

posuzovani viny a vyméry trestu pfi obdobnych skutkovych podstatach. 38

Rovnéz ustanoveni § 3 odst. 2 VRD piesn€ nevyjadiovalo, kdo byl ¢inovnikem
nebo velitelem v organizacich NSDAP, SdP a podobnych organizacich. V praxi se

vykladalo, Ze ¢inovnikem byl tzv. Blockleiter®®

organizace NSDAP. N¢kdy ovSem
takova osoba neméla zadny vliv na politické vedeni strany, pfedstavovala pouhého
poslicka, roznéSela plakaty, vybirala ptispévky a nevyvijela dalsi ¢innost. I v takovych
ptipadech byl soud postaven pied t€Zké rozhodovani, zda za takovou nepatrnou ¢innost
ma byt pachatel potrestdn nejméné pétiletym trestem tézkého zalafe. 3% Pokud pouhy
¢len slozky SA, jako napt. Nationalsozialistisches Kraftfahrkorps — Nacionalné
socialisticky motoristicky sbor (NSKK) nevyvijel Zadnou ¢innost, do cviceni viibec

nechodil, apeli se nezlcastnil, ve stejnokroji nechodil a pouze platil piispévky do této

382 JECHOVA, Kvéta. Denik 7alobce ve Statnim oblastnim archivu Praha ve druhém &teni. In BORAK,
Mecislav (ed.). Povdlecna justice a narodni podoby antisemitismu...c. d., s. 114. Autorka bohuzel
neuvadi spisovou znacku této zmate¢ni stiznosti.

383 § 3 odst. 1 VRD zni: ,,Kdo v dobé zvysSeného ohroZeni republiky (§ 18) propagoval nebo podporoval
fasistické nebo nacistické hnuti, nebo kdo v oné dobé tiskem, rozhlasem, filmem nebo divadlem, nebo na
verejném shromazdeni schvaloval nebo obhajoval nepratelskou viadu na vzemi republiky nebo jednotlivé
nezdakonné ciny okupacnich velitelstvi a uradii a organii jim podiizenych, tresta se, nedopustil-li se cinu
prisnéji trestného, za zlocin tézkym zaldarem od péti do dvaceti let, spachal-li vsak takovy zloc¢in v umyslu,
aby rozvrdtil mravni, ndrodni nebo statni védomi Ceskoslovenského lidu, zejména Cceskoslovenské
mlddeze, tresta se tézkym zalarem od deseti do dvaceti let, a za okolnosti zvlasté pritézujicich tézkym
zalarem od dvaceti let az na dozZivoti, nebo smrti.*

384 Zprava prednosty MLS Praha z 15. kvétna 1947. NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1942,

385 Blockleiter byla funkcionatf odpovédny za nejmensi organizaéni jednotky nacistické strany. ,,Blok* se
skladal ze 40 az 60 domacnosti. FROMMER, Benjamin. Ndrodni ocista : Retribuce V povalecném
Ceskoslovensku. c. d., s. 332

386 Zprava vedouciho vefejného Zalobce u MLS Opava z 10. kvétna 1947. NA, Praha, fond MS (Org),
kart. 1942, pres. 1379/3/47.
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slozky, mél spadat pod skutkovou podstatu tohoto ustanoveni? Lidové soudce
znepokojovala skute¢nost, ze by zakonodarce za pouhé ¢lenstvi bez jakékoliv ¢innosti
ve slozce SA apod. chtél takového ,,vinika™ postihnout trestem tézkého zalare od 5-20
let.®8” V konkrétni roviné trest stanoveny za zlo¢in podle § 2 a 3 odst. 2 VRD byl piilis
pfisny a ucel by splnila i sazba od 1 roku vyse. Soudci na to v n¢kolika mélo ptipadech
rad¢ji odhlasovali nevinu obzalovaného (kupf. u malo vyznamného Blockleitera

NSDAP), protoZe uznali, Ze tento trest by byl naprosto neimérmy zavinéni.>®

Ptednosta MLS v Jihlavé zhodnotil, Ze bylo nejvice uzivano praveé ustanoveni §
3 odst. 1 VRD, nebot’ jeho Siroka skutkovéa podstata dovolovala i §irsi vyklad, takze
postihovala vSe, co neSlo podradit pod jina ustanoveni VRD kupt. ¢innost, kterou

nebylo mozné kvalifikovat jako zlo¢in dle § 5 odst. 2 pism. a nebo § 8 odst. 2 pism. a

VRD.3#°

9.1.1. Leopold Keller

Leopold Keller, osoba némecké narodnosti, se narodil 3. fijna 1898 v Novém
Bohuminé. Od r. 1930 byl zamé&stnancem Anglo-Ceskoslovenské prazské tivérni banky
az do jeji likvidace. Od fijna 1938 ho zaméstnala byvala filidlka v Liberci aZ do srpna
1939, kdy piisobil jako vnuceny spravce a pozdéji feditel a vedouci feditel spolecnosti
Tovarny na ndbojky a kovové zbozi akc. spol. (koncern Zbrojovky). Byl ¢lenem
NSDAP jiZ od roku 1939, Zadnou funkci ovSem nezastaval. Dale byl pfisluSnikem SA,
za coz byl obzalovan dne 11. listopadu 1945, jelikoz se mél dopustit skutku podle § 2
VRD.

Obzalovany se doznal jak ke c¢lenstvi v NSDAP, tak k ucasti v SA. V ramci

hlavniho #izeni**® konaného 3. ledna 1946 bylo za souhlasu stran ¢tena pouze prohlaseni

387 Zprava vedouciho vefejného Zalobce u MLS Opava z 10. kvétna 1947. NA, Praha, fond MS (Org),
kart. 1942, pres. 63/47.

388 Zprava prednosty MLS Most z 11. 5. 1947. Tameéz, pres. Lid. 41/47.

389 Zprava prednosty MLS Jihlava z 12. 5. 1947. Tamtéz, pres. 46/47.

39 ptedsedou senatu byl soudni rada Jan Kaplan, dal$i jména lidovych soudct jsou z protokolu z hlavniho
liceni necitelnd. Na strané¢ obhdjce stala dr. Vladimir Kobl (popif. Hobl, pfijmeni Spatné Ccitelné)
Vv zastoupeni koncipientkou dr. Marii Novotnou.
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Bedficha Krodla, pravdépodobné spravece domu®®! a vyjadieni zavodni rady Tovarny na
nabojky a kovové zbozi akc. spol., ze zde vystupoval vici Ceskym zaméstnanciim
slusné a nevyzadoval zdraveni zdvizenou pravici. Pfesto byl jednomysIné odsouzen dle
§ 2 VRD k trestu tézkého zalare ve vysi 15 let (po zapocteni doby stravené ve vazbé od
8. kvétna 1945), ctvrtletné 1x zostfeného plstem a cely trest si mél odpykat ve
zvlastnich nucenych pracovnich oddilech. Dale ztratil navzdy obcanskou cest a jeho
jméni propadlo statu. Jeho trest ovSem nebyl zcela vykonan. Jelikoz zajem statu na
odsunu jmenovaného z uzemi CSR pievazoval nad zajmem statu na vykon celého
trestu, rozhodl 29. listopadu 1947 ministr spravedlnosti za podminek § 397 a) trestniho
fadu od upusténi od dalsiho vykonu trestu s tim, ze mél byt odsouzeny zafazen do

392

dodate¢ného odsunu,”* ¢imz se fakticky zmirnila tvrdost jiz vyneseného rozsudku.

Rozsudek nad Kellerem v dne$ni dobé¢ piinasi nékteré nevyfeSené otazky. Pro¢
byl obzalovan a odsouzen za ¢lenstvi v SA, u kterého bylo sporné, zda se jednalo o
zlo¢ineckou organizaci obdobné povahy vyjmenovanym § 2 VRD, kdyz se pfiznal i ke
¢lenstvi k NSDAP, organizaci vyslovné€ zakotvené v § 2 VRD? Pro¢ byl odsouzen spise
Vv horni vysi trestu odnéti svobody, kdyZ mohl byt odsouzen v dolni hranici (kupft. k péti
let trestu odnéti svobody)? Cely spis obsahuje k samotnému procesu velice malo
informaci, jsou zde pouze tfi dikazy: doznani obzalovaného, vyjadieni zdvodni rady
vyse uvedené spole¢nosti a spravce Bedficha Krodla. Dle mého nazoru se nepodatilo
prokdzat v hlavnim li¢eni pfitéZujici okolnosti, jak byly v rozsudku oddvodnény:

znaénou nebezpeénost a dikladnou rozvahu.3%

Tento ptipad kontrastuje s odsouzenym Némcem Ing. Kurtem Borovskym, nar.
21. Cervna 1912 ve SkocCové, ktery byl jednohlasné odsouzen k trestu odnéti svobody ve
vysi 20 let, pfestoze byl odsouzen hned na zéklad€é dvou paragrafii a to § 2 a 3 odst. 2

VRD pro uéast v organizaci SS a &inovnictvi v organizaci NSDAP.3% Pravé na téchto

%1 P{jmeni této osoby je ve spisu necitelné, pravdépodobné se jednid o B. Krodla. Ze spisu navic

nevyplyva, ¢eho byl spravcem, zda domu, kde L. Keller Zil, ¢i spolecnosti Tovarny na nabojky a kovové
zbozi akc. spol. SOA, Praha, MLS Praha, LS 11 473/45, s. 22.

392 Posledni zprava o odsouzeném a odsunutém je z 8. dubna 1948, kdy byl odevzddan MNV ve Stiibte za
ucelem odsunu. Tamtéz, LS 910/45, s. 21, 22, 38.

393 Okolnosti pfitézujici v § 43 trestniho zdkona.

%4 SOA, Praha, MLS Praha, LS 11 473/45, s. 21.
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dvou pitipadech lze prokazat nejednotnost rozhodovani jednotlivych senati®®® a

dasledek neexistence opravnych prostiedkd a jednotné judikatury. Na druhou stranu u
K. Borovského je ovsem zajimavé to, ze ONV v Kladn¢ nemél zdjem na jeho odsunu
z uzemi CSR a naopak trval na odpykani trestu i pies ¢asté zadosti jeho manzelky
Margity o jeho odsun.3%® Zavérem lze zkonstatovat, ze pfi porovnani obou piipadt Ize
dojit k nazoru, Ze tvrdost vynesené¢ho rozsudku mohla byt fakticky zmirnéna odsunutim

odsouzeného.

9.1.2. Wilhelm Wollner

Vilém®” Wollner se narodil 12. &ervenec 1913 v ASi rodi¢im Kristianovi
Wollnerovi a Markété Wollnerové rozené Fedrové, ktefi ho zde nechali pokitit.>%
Navstévoval 5 tiid obecné a 3 tiidy méstanské skoly, vyucil se tkalcem a ozenil se

399 s niz mél dvé déti.*? Byl ndrodnosti némecké. Od

s Barborou rozenou Spindlerovou,
¢ervna 1930 do unora 1931 dobrovolné slouzil u pésiho pluku 33 v Chebu, kde poté
absolvoval poddustojnickou Skolu a zlstal v arméade jako déleslouzici. Byl pirelozen
k druhému praporu pésiho pluku 33 do Falknova,**! kde zfistal az do obsazeni &eského

pohrani¢i némeckym vojskem na podzim 1938.

Podle své vypovédi byl po obsazeni pohrani¢nich oblasti Némeckem stéle
kontrolovan a mél byt zavien do koncentracniho tabora, protoZe podle némeckych

policejnich ufadi zradil némeckou myslenku tim, ze se dobrovolné hlasil k ¢eskému

3% gpor s L. Kellerem vedl predseda JUDr. J. Kaplan, kdeZto s K. Borovskym soudce JUDr. J. Neureiter.
3% Pozdéji prezident republiky 7. ¢ervence 1953 rozhodlo o prominuti 10 let z uloZeného trestu. Jist&
tomu napomohlo vyjadieni Utvaru napravného zatizeni v Opavé, dle néhoZ pracoval praimérmé na 140 %.
Nakonec byl odsouzeny podminecné propustén 1. bfezna 1954 se zkuSebni dobou tii let. Jelikoz zadal o
odsun, byl ptidélen ke KNV v Ostrave, kde byl pracovné zatazen az do dne odsunu. Neni jisté, jestli byla
jeho zadost kladné vytizena. SOA, Praha, MLS Praha, LS 11 473/45, s. 34, 74, 75.

397 Vilém Wollner se za valky piejmenoval na Wilhelm.

3% Podafilo se mi dohledat, Ze mél jesté bratra Adama Jiftho Wollnera, narozeného 15. 12. 1903 v AS&i.
Byl poslancem Sudetonémecké strany a za okupace Kreisleiterem NSDAP v Plzni. SOA, Praha, MLS
Praha, Ls 7246/46, s. 28.

399 | ona se pozdgji piejmenovala na Barbaru roz. Spimmler.

400 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 7246/48, s. 8.

401 Tamtéz, vypovéd W. Wollnera, s. 233.
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vojsku a zistal u néj az do konce. Pracovnim ufadem byl nucen tidajné proti své vili

pfijmout misto tlumoénika u némecké tajné policie — gestapa. 02

Od ledna do tinora 1939 byl povolan k vojenskému cviéeni u fi§skonémeckého
pesiho pluku v Norimberku. Poté se hlésil u pracovnich ufadti v Chebu a praveé t€mi byl

pridélen jako tlumoé¢nik ke gestapu*®®

v Karlovych Varech, odkud byl pozd¢ji prelozen
jako tlumoénik k fidici sluzebné gestapa v Praze. Zde pracoval v oddéleni II BM 3.4%4
Dle svédeckych vypovédi mél vysSetfovat hlavné letdkové akce, vetné rozsifovani

ilegélniho ¢asopisu ,,V boj*.4%

Dne 20. dubna 1944 byl sluzebné pielozen jako velitel pracovné-vychovného
tadbora do Bfezan na benesovském SS-Truppeniibungsplatz Bohmen,*%® kde piisobil az
do dubna 1945, jelikoz byl tabor v dusledku kritické vojenské situace némecké armady
rozpustén. Po jeho uzavieni byly propustény zde internované francouzské osoby, které
byly hlidany némeckymi policejnimi jednotkami az do 5. kvétna, kdy Wollner odjel na

zapad, do amerického okupaéniho pasma Némecka.**” Zde ho zajistily americké

402 Tato jeho tvrzeni je oviem tieba brat s rezervou, nebot’ byla u¢inéna v souvislosti s jeho vypovédi pred

MLS a tedy se zfejmym cilem vyvazat se ze zodpovédnosti za své ¢iny v dobé ohrozeni republiky pied a
za okupace, z nichz byl obvifiovan.

403 Gestapo, Geheime Staatspolizei, ¢esky Tajna statni policie. Ziizena byla v roce 1934 a byla piimo
podfizena tisskym ustfednim Gradim. Jeho aktivita byla zaostiena proti domaci rezistenci. Blize LANG,
Jochen von. Gestapo : Ndstroj teroru. 1. vyd. Praha : Nase vojsko, 1994. ISBN 80-206-0395-6. V Praze
vyuzivalo gestapo i budovu Pravnické fakulty UK. Béhem okupace zatklo asi 115 000 lidi. Nefidilo se
obvyklymi procesnimi postupy v trestnim fizeni a podilelo se na fyzické likvidaci ¢eského obyvatelstva.
V roce 1946 bylo oznaéeno mezinrodnim tribunalem v Norimberku za zlo¢innou organizaci. MALY,
Karel a kol. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. c. d. s. 473.

404 Oddeéleni II BM 3 u Fidici sluZebny gestapa v Praze mélo za ukol stihat letdkové akce namifené proti
okupantiim a téZ ptipady poslechu zahraniéniho rozhlasu. Blize ke struktufe gestapa SLADEK, Oldfich.
Zlocinna role gestapa : nacisticka bezpecnostni policie v ceskych zemich v letech 1938-1945. 1. vyd.
Praha : Nase vojsko, 1986.

405 Vlastnoru¢né psany Zivotopis W. Wollnera byl ptiloZen k trestnimu oznameni ze 4. listopadu 1946.
Avsak udaje v ném neodpovidaly skute¢nostem. Mély ho ospravedliovat, ze pomahal ¢eskému narodu a
byl loajalni. SOA, Praha, MLS Praha, Ls 7246/46, s. 8.

Cechy (SS-Truppeniibungsplatz Bohmen), v roce 1943 se zfidil v ¢asti zvané Mala Strana pracovné-
vychovny tabor (Arbeitserziehungslager), ktery byl uren na pfevychovani pro muze starsi 18 let. Jednalo
se o jeden velky tabor, v némz se shromazd’ovaly osoby, které podle némeckych predpisii né&jakym
zpusobem narusovaly pracovni smlouvu, uprchly znuceného nasazeni vfisi ¢i podle nacistickych
hledisek pracovaly $patné a nedostate¢né. Nakonec jim prosli nejen Cesi, ale i Francouzi, Rusové, Polaci
a dal$i narodnosti. A pravé sem byl 20. dubna 1944 sluzebné ptelozen i W. Wollner. V AEL Breschan byl
velitelem az do dubna 1945, kdy byl tabor v disledku vale¢né situace rozpustén. Blize k tomuto taboru a
historii obci Biezan NEMECKOV A, Daniela. Obec Biezany 1939-1948. c. d.

407 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 7246/46, s. 8.
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vojenské jednotky 15. ervence 1945%%% ve vesnici Neukirchen beim Heiligen Blut
v Bavorsku.*® Nasledné jej prevezli do zajateckého tabora v Dachau, odkud byl 11.
inora 1946 piedan ¢eskoslovenskym tifadim*'® za ticelem trestniho stihani jako vale¢ny

zlo¢inec.*1!

Dne 5. unora 1947 navrhl vefejny zalobce u prazského MLS zah4jeni trestniho
fizeni proti Wollnerovi. V devét hodin rano 21. dubna 1947 nastala dlouho ocekdvana
udalost: na jedné stran¢ se tohoto dne docCkali poskozeni a na stran¢ druhé — jisté
mnohem méné nadSeny obZalovany. O viné rozhodoval senat slozeny z predsedy dr.
Stanislava Suchanka a dalSich soudcti: Gustava Tichého, Josefa Srﬁty, Oldficha Tomka
a Gustava Treitnera. Celé liceni zapisoval V. Kainar.*'? Vefejnou obzalobu zastupoval

dr. Josef Patocka, obzalovaného zastupoval advokat ex offo V. Ruzicka. K soudu byl

predveden jako tlumo¢nik dr. Reimund Nepustil, advokat piisobici v Praze.*!3

Za vinu se obzalovanému pftikladalo, ze v dobé zvySeného ohrozeni republiky
Vv Praze a Biezanech byl ¢lenem SS, ¢imz mél spachat zloCin proti statu dle § 2

retribu¢niho zakona ¢. 16/45 Sb.

Soudu se velice snadno podafilo prokazat, ze W. Wollner byl v tomto bodu
obzaloby vinen, i1 kdyz se obzalovany brénil tim, ze pouze nosil uniformu, kterd se
velice podobala uniformdm oddilu SS. Kromé svédeckych vypovédi i ze znaleckého
posudku vsak jasné vyplynulo, ze W. Wollner u soudu lhal a za valky ¢lenem oddilt SS
skutecné byl, nebot’ pii osobni prohlidce znalec objevil v podpaZzi u levé paze tetovani
obvyklé pro SS. Podle provedeného diikazu se zjistila jeho krevni skupina pro piipad

eventualni transfuze krve a to 0.*** Znalec Antonin Friinek dale tvrdil, Ze Wollner ,,byl

408 Dne 28. Gervence 1945 byla sepsana Arrest report (Zprava o zadrzeni). Tamtéz, s. 13.

409 Toto misto se nachazi par kilometrii od hranic, asi 33 km od Klatov.

410 Dle slov Véclava Kozy byl obZalovany mezi vale¢nymi zlo¢inci, kteti byli dopraveni do Prahy az
z Norimberku s transportem Soppa, Sova a spol. SOA, Praha, MLS Praha, LS 7246/46, s. 254.

M1 Tamtéz, s. 8.

N2 Tamtéz, s. 387.

413 Tamtés.

414V pozdgjsich dobach bylo nafizeno tetovani u piislusniki bezpetnostni policie a protiletecké obrany,
aviak tetovani se u téchto slozek pravidelné neprovadélo. Casto se viak stavalo, Ze se u skuteénych
piislusnikt SS tetovani neud¢lalo, avSak u Wollnera ano. Tamtéz, s. 391.
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krimindlnim asistentem gestapa, kteri vsichni prodelavali tzv. Fiihrerkurs a po jeho

absolvovani byli zarazeni do SS, pokud jimi jiz nebyli**.**®

| z dalsiho bodu obzaloby byl nakonec svédeckymi vypovéd'mi usvédcen, ze
spachal zlo¢in proti osobam dle § 7 odst. 1 a odst. 2 retribu¢niho zdkona za to, Ze
v letech 1939-1945 jako ufednik gestapa zavinil ztratu svobody vétsiho poétu obyvatel
republiky, pfi vysleSich tyral vézné a tim zpuasobil tézké ublizeni na téle dr. Z.
Polanskému, V. Polakovi, V. Rihovi, Fr. Vackovi, Fr. Lapackovi, V. Mrackovi, L.
Brazdovi, K. Hertvikovi, dr. J. Valentovi, V. Mifiovskému, V. Pato¢kovi, V. Rihovi, J.
Cvrckovi, M. Tumpachovi, J. Pokornému, M. Macourkovi a jinym. Mnoho svédku se
shodlo na tom, Ze je obzalovany nechal svdzat do kozelce a pak je v této pozici, kdy
lezeli na zemi, kopal. Svédek Jaroslav Pokorny vypoveédél: ,,Kdyz jsem prosil o trochu
vody, tak mé podal plivatko, které bylo v mistnosti, a vikal, abych se napil, a kdyz jsem

odmitl, tak mé bitim prinutil, Ze jsem musel obsah plivatka vypit.“*'®

Dale se mu kladlo za vinu, ze pusobil v letech 1944-1945 v BieZzanech jako
velitel karného tabora, propagoval a podporoval nacistické hnuti tim, ze tyral, bil a
mucil osoby v nachézejici se v tdbote. Za tyto prohiesky byl obzalovan podle § 3 odst. 1
retribu¢niho zakona (zloc¢in proti statu). Z provedenych dikazii béhem hlavniho li¢eni
vyplynulo, Ze pusobil jako velitel AEL v BieZzanech, propagoval nacistické hnuti tim, ze
tyral osoby v tabotfe se nachéazejicim, ovSem neprokazalo se, Ze by tyto osoby bil a

mucil za okolnosti zv1asté ptitéZujicich.

Posledni zlo€in se nepodatilo kvili nedostatku dikazli prokazat: mél jej spachat
proti majetku dle § 10 retribucniho zdkona tim, ze v roce 1942 v Praze zneuzil tisné,
zpusobené politickou perzekuci, aby se obohatil na ukor Marie Polanské tim, ze ji

odcizil bytové zatizeni a obleceni v cen¢ 700 000 K¢s.

415 Tamtés, s. 418.
418 Dalsi svédek svazani do kozelce: Jan Hruby, Bohuslav Vacek, ktery v kozelci ztratil védomi. Tamtéz,
s. 391, 392.
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W. Wollner byl po provedeném hlavnim li¢eni ve dnech 21. — 23. dubna 194747
odsouzen K trestu smrti provazem a ztraté obCanské cti. PritéZovalo mu spachani vice
zlo¢inl razného druhu, zrald rozvaha pii spachdni, znacna Skoda jimi zpiisobena a

nemoznost poskozenych ginné se proti nim branit (dle § 43 tr. zak.).**®

Piipad W. Wollnera*® je velice zajimavy hned z nékolika ohledfi: za prvé je
mozné vném nalézt konkrétni pifipady odbojové cinnosti, stithani odbojatid (kupf.
Vladimira Krajiny, ¢lena Ustfedniho vedeni odboje domaciho — UVOD), drastické
zachédzeni s vyslychanymi, za druhé se v ném objevuji svédectvi k dnes jiz témér

zapomenutému AEL Breschan.

9.1.3. Kurt Daluege

Dne 10. dubna 1945 vystoupil se spoutanyma rukama z velké Sedivé limuziny
vV zadnim traktu pankracké véznice muz néckolika tvafi: evangelik, stavebni inzenyr,
tiSsky vedouci poradkové policie Ordnungspolizei (Orpo) a byvaly zastupujici tissky
protektor Kurt Daluege. V Praze ho oproti minulosti vitala jen skupinka nékolika
novinail, ktera se snazila zachytit pfedani jeho osoby prazskému MLS z rukou mijr.
Velena Fanderlika, zmocnénce ¢s. delegace u Mezinarodniho vojenského tribunalu
v Norimberku.*?® On sam pogital pouze s tim, ze poda svédectvi v procesu s K. H.

Frankem, netusil, Ze o pll roku pozdé&ji sam stane na lavici obZalovanych.

Kurt se narodil rodi¢iim Paulovi a Laufe Daluegovym 15. zafi 1897 v némeckém
Kreuzbergu. Jeho autoritativni otec mu vStépoval svérdzny antisemitismus a
nacionalismus. Vystudoval obecnou $kolu ve Vratislavi, Frankfurtu nad Odrou a poté

prestizni realné gymnazium, které on sam nendvidél. Pfipojil se k hnuti mladeze

417 Rozsudek uvadi datum vyneseni rozsudku 21. 4. 1947, ovem ze Zadosti soudniho tlumoé&nika JUDr.
Raimunda Nepustila o tltumocné vyplyva, ze hlavni li¢eni probihalo tfi dny, coz by vysvétlovalo pozdéjsi
datum popravy 23. 4. 1947. Cj. Lst 5989/46. SOA, Praha, MLS Praha, Ls 7246/46, s. 425.

Y8 Tamtéz, s. 422.

419 Vice k procesu W. Wollnera pied prazskym MLS NEMECKOVA, Daniela. Willy Wollner pied
Mimoradnym lidovym soudem, Bfezany, 2010. Studentska védecka odborna ¢innost. Univerzita Karlova,
Pravnicka fakulta, Katedra pravnich déjin. Konzultant Jan Kuklik.

420 Kurt Daluege v Praze. Mlada fronta. 11. dubna 1946, ¢. 86,s. 1, 3.
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wandervogli, jelikoz ho pritahlo jeji odmitnuti ,,sterilni* soudobé kultury, jejich daraz

na pfirozenost a kulturu zakofenénou v némectvi. Pozdéji se stal jejim viiddcem.*?

Béhem prvni svétové valky bojoval jako dobrovolnik, byl ocenén za state¢nost a
uspésné prosel distojnickou skolou. V disledku vazného zranéni v dubnu 1918 musel
stravit Sest mésict v lazaretu Frankfurtu nad Odrou, coz ho ochranilo pied realitou na
fronté. Proto ho necekané¢ zasdhla porazka Némecka. Pripojil se k Selbstchutz
Oberschlesien (SSOS) - Sebeobrana Horniho Slezska, jedné =z polovojenskych
dobrovolnickych organizaci (Freikorps), kterd byla koncipovana na zachovani této
oblasti u Némecka a nepfipustit jeho pripojeni k Polsku. Soucasné pracoval na plny
uvazek ve strojirenské tovarné. V listopadu 1922 opustil Freikorps a vstoupil do pruské
obdoby NSDAP Grossdeutschen Arbeiterpartei. Na jafe 1923 se v Mnichov€ seznamil
s videcem NSDAP Adolfem Hitlerem, jehoZz fe¢i a projevy na néj udé¢laly hluboky
dojem a stal se jeho nasledovnikem. Béhem Hitlerova puce v Bierhallenu v listopadu
1923 cekal Daluege s pfiblizné tficeti osobami v Berliné na telefonat z Mnichova,
vichni odhodldni pokusit se dobyt némecké hlavni mésto. Cekali marné. Prisel
nasledny zédkaz NSDAP a Daluege zalozil v dubnu 1924 s dal§imi berlinskou

Frontbann, jeZ se nakratko stala krycim plaStikem zakdzané SA a unikla rozpusténi.

Frontbann se stala soucasti berlinskych pouli¢nich scén: obtéZovala Zidy a
cizince, demonstrovala proti Vymarské republice a zapojila se vZdy do nasilnych
konfrontaci se socidlnimi demokraty a komunisty, coZ si vyZadalo nékolik mrtvych
(Daluege sam byl jednou prohlédsen za mrtvého). I pfes svou nepfetrzitou politickou
¢innost slozil zkouSky ze stavebniho inzenyrstvi a vroce 1926 se oZenil s narodni
socialistkou Kdthe Schwarzovou. Do ledna 1933 pracoval na plny Givazek jako inZenyr.
Uskutecnil nekolik velkych staveb, dle vlastnich slov se stal v roce 1928 vedoucim
stavebniho oddéleni berlinské spole¢nosti pro odvoz odpadu, kde postavil prvni

bezpraSné zatizeni pro sklad smeti.

421 Nasledujici Gidaje o jeho Zivoté pochdzi z prvniho vyslechu dne 13. ¢ervna 1946. SOA, Praha, MLS
Praha, Ls 2043/46, s. 3 a SMELSER, Ronald; SYRING, Enrico; ZITELMANN, Rainer. Die braune Elite
: 21 weitere biographische Skizzen : Bd. 2. c. d., s. 66-77. Nékteré tidaje ovSem nesedi a nebylo mozné
ovetit z jiného zdroje: kupt. ve vyslechu vypovida Daluege o tom, ze ho Hitler poznal az v roce 1933,
v knize Die braune elite ov§em se ov§em hovoti uz o roku 1923. Jindy se kniha zmifuje jen o tfech
détech Daluegeho, kdezto ve vyslechu vypovédél, ze mé celkem CEtyfi déti.
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Daluege byl vici Hitlerovi velice loajalni, proto vystoupil z SA a 25. ¢ervence
1930 vstoupil do SS. V nasledujicich mésicich stal béhem krize (stavka SA v zati 1930,
Stennesky pu¢ z dubna 1931) vérn¢ po boku Hitlera i1 s berlinskymi SS. Konkrétné
Stennesky pu¢ mu pfinesl trvaly prospéch a zalozil jeho kariéru. Hitler mu byl vice nez
vdény a oznaCoval ho za , mein tapferer Kurt™ (,,muj statecny Kurt®). Kariéra
Daluegeho eskalovala, stal se nejenom SS-Gruppenfiihrerem, nybrz ziskal i misto

V pruském zemském snému.

Dne 17. €ervna 1936 byla vytvofena jednotnd némecka policie v Cele s jejim
Séfem Heinrichem Himmlerem. Daluege byl jmenovan Himmlerovym zéastupcem a
vedoucim jednoho ze dvou novych policejnich utvari (Orpo), velel veskeré
uniformované polici a hasi¢im v celém Némecku. V bieznu 1936 prodélal srdecni
infarkt, ktery mu zpisobil ,,lues hereditas® (vrozeny syfilis). V SS pak obihaly famy, Ze
mu tato nemoc zpusobila impotenci a psychickou labilitu. Tyto famy se rozsitily, kdyz
byl v disledku bezdétnosti v roce 1937 prohlasen za neplodného. Na to Kéthe ptivedla
na svét tii vlastni déti, coz umlcelo diskuze o jeho impotenci nikoliv ovSem nazory

ohledné jeho narusenych dusevnich schopnosti.

Daluege chtél dokazat, Ze je stdle vykonny a plny sil, zacal plné organizovat a
modernizovat Orpo, podilel se na vyzbrojeni Némecka. Po némeckém vpadu do Polska
a do Soveétského svazu ptipravil Daluege plan, jak upozornit na roli Orpo v ramci téchto
operaci. Organizace Orpo plnila tkoly policie: hlidala vézné, kofist a zklidiiovala civilni
obyvatelstvo. Chovani Orpo bylo ve vychodni Evropé povéstné: uz v tnoru 1940
némecka armada poZadovala, aby vSechny jednotky Orpo byly z Polska stazeny. Uvnitf
tiSe prevzalo Orpo poradkové ukoly, jako bylo hlidani vale¢nych zajatci, letecké hlidky
a odstranéni Skod po bombéach, zapojilo se i do protizidovskych pogromt, jelikoz jiz
pted valkou Daluege jako va$nivy antisemita dbal na ptisné dodrZovani norimberskych

zakont, zapojil se i do planovani a zinscenovéni kfistalové noci.*??

Po spéachani atentatu na zastupujiciho tiSského protektora Reinharda Heydricha

27. kvétna 1942 byl Daluege jmenovan docasné¢ (a po smrti Heydricha trvale)

422 K¥istalova noc (Kristallnacht) bylo oznaceni pro protizidovsky pogrom, ktery se odehral v noci z 9. na
10. listopad 1938 v Némecku, k nému pfipojeném Rakousku a v Sudetech. Mnoho osob bylo zabito,
okolo 30 000 Zidua bylo zavleéeno do koncentraénich tabort.
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zastupujicim fiSskym protektorem. Toto rozhodnuti bylo pro vSechny (a zejména pak
pro K. H. Franka) pfekvapivé, jelikoz v ranych dobach vnitropolitického zapoleni stal
K. Daluege proti R. Heydrichovi a v SS ho proslavila jeho nesmirna prostoduchost.

Heydrich ho zasadné ozna¢oval za panaka a idiota.*?3

Jaka byla role Daluegeho na vysetfovani atentatu na Heydricha, se pokusil
rozklicovat René Kiipper: patrdni po atentdtnicich v Praze 27. a 28. kvétna bylo
provedeno na Daluegeiv rozkaz. Vynosy fiSského protektora o zpfisnéné ohlasovaci
povinnosti v protektoratu a o policejnich opatienich pti vykonu civilniho vyjimeéného
stavu podepsal Daluege a ,,od druhého dne vyjimecného stavu nesl primou odpovédnost

za strileni lidi“ ***

Represe ovSem nevedly k zjisténi atentatnikd, ale jen k navySovani poctu obéti a
nespokojenosti A. Hitlera. PfiSel osudny 4. Cerven 1942, Heydrichova smrt a poté i
vypaleni Lidic 10. ¢ervna. Kone¢né rozhodnuti ptfipadlo Hitlerovi, ovSem neni jasné,
kdo mu tuto obec poradil, zda K. H. Frank, ¢i Daluege. Pfesto vSak represe nepiinasely
uspéch: ten piineslo az ozndmeni Franka z 13. Cervna, ktery sliboval beztrestnost pro
toho, kdo objasni atentat, na ktery zareagoval parasutista Karel Curda. Vypatranim
atentatnikl vSak vrazdéni neskoncilo, jelikoz Daluege zrusil civilni vyjimecny stav az 3.
Servence 1942, kdy vydal ,, naiizeni (...) k odvrdceni podpory ciniim proti Risi*, které
déale umoznilo popravy pomocnikil éeskych parasutisti a pomahaéi.*?® Béhem Frankem
vyhlaseného vyjimeeného stavu bylo zatéeno celkem 3188 Cechid a 1357 znich
zastfeleno, mezi nimi 477 pro udajné schvalovani atentatu. K témto popravam ovSem

déaval rozkaz Daluege.*?

Cerven 1943 oteviel $anci Himmlera na zbaveni Daluegeho viech povinnosti
jako §éfa Orpo: vyuzil jeho druhého srdecniho infarktu, aby ho wvytlacil z funkce
zastupujiciho tiSského protektora. Zastinény svymi kolegy, ptateli i ¢leny rodiny se

musel Daluege podrobit 1€ékatskému oSetfeni, které ho malem stalo zivot. To ho vedlo

423 MACDONALD, Callum. Uder z Londyna : atentit na Obergruppenfiihrera Reinharda Heydricha. 1.
vyd. Praha : BB art, 1997. ISBN 80-86070-26-3, s. 220.

424 KUPPER, René. Karl Hermann Frank (1898-1946) : politicka biografie sudetonémeckého ndrodniho
socialisty. c.d., s. 161.

425 Tamtéz, s. 167.

426 Tameéz, s. 163.
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k tomu, aby pozadal Hitlera o dlouhodobou dovolenou. Hitler mu poskytl statek a
Himmler se ujistil, aby se nachézel daleko od Berlina. Daluegemu byla systematicky
odnata vSechna osobni privilegia, proto odeSel se svoji rodinou na konci roku 1944 na
vychod. OvSem o nékolik mésicti pozd¢ji se vratil zpatky do Berlina pted ptiblizujici se
Rudou armadou a pozd¢ji utekl do Liibecku, kde byl zajat. Velice ho ptekvapilo, kdyz
se objevil na seznamu hlavnich vale¢nych zlo€inct a to jesté nevedél, ze Ceska vlada

zacala jednat o jeho vydani.

Bohuslav Ecer, ¢s. zastupce v komisi Spojenych naroda pro valecné zlociny,
zjistil po navratu do Wiesbadenu, Ze za dobu jeho nepfitomnosti povolilo Nejvyssi
vedeni americké okupacni armady i Daluegeho vyslech, proto ihned po svém pftijezdu
jej zacal vyslychat a 23. Cervence 1945 vyhotovil protokol o Daluegeho vypovédich a to
v sedmi exemplaiich.*?” Béhem vyslechu se Kurt choval velmi zdvofile, ale o K. H.
Frankovi hovofil s velkym opovrzenim a nendvisti. Vyvratil celou Frankovu obhajobu a
potvrdil, ze byl odpovédny za vypaleni Lidic. Dle pfipisu z 6. dubna 1946 ptedan csl.

ifadim v Norimberku a &s. vladé, aby mohl byt souzen jako valeény zlo¢inec.*%8

Pfi néastupni lékatské prohlidce K. Daluege oznamil, ze je luetik (syfilitik) a Ze
jde u ného o lues hereditaria (vrozeny syfilis).*?® Podepsany vrchni justi¢ni lékaf
Oldiich Navara proto pozadal o sdéleni, zda by nemél provést lumbalni punkci
vySetfovaného s vySetifenim mozkomiSniho moku, aby prokazal nebo vyvratil tvrzeni
obzalovaného.** Je velice pravdépodobné, ze se mohlo jednat o vychytralou strategii
Kurtovy obhajoby: snaZzil se prokazat, Ze trpél po syfilitické ndkaze progresivni
paralyzou a nemohl byt za jakékoliv Ciny odpovédny. Nutno dodat, ze tyto ptipady se

pred MLS skute¢né vyskytovaly a obzalovany byl zproitén obzaloby.*3!

421 Ctyii si vyzadali Ameri¢ané, jeden R. H. Jackson, jeden si ponechal Eder a jeden poslal prazskému
MLSu.

428 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 2043/46, s. 38.

429 \/ ptipad& vrozené syfilitidy dochéazi k pfenosu z matky na plod. Oznageni syfilis hereditaria neni
piesné, protoZe nejde 0 geneticky determinované deédicke onemocnéni.
http://www.levret.cz/publikace/casopisy/mb/2007-14/?pdf=27

430 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 2043/46, s. 13.

431 Jednalo se kupf. o ptipad Kristiana Nechanického, jenz byl na zéklad& znaleckého posudku lékait
zpro$tén obzaloby. SOA, Praha, MLS Mlada Boleslav, Ls 2/45, s. 4.
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Z odborného posudku o dusevnim stavu vySetfovaného vyplyva, Ze otec
vySetfovaného mél syfilis (o kterém se Kurt dozvédél az v otcové 73. roku véku) a
Daluege se o svém onemocnéni mél dozvédet az po absolvovani horské tary v roce
1936 v Berlin€, kdy se sdm poté zacal 1éCit na toto onemocnéni. Dle svych slov
se kvétnu 1943 zhroutil i kvuli srdecni slabosti, o dva roky pozdéji u n¢ho byla
prodélana lumbalni punkce a sérologické vysetfeni dopadlo pozitivn€. V poslednich
tydnech (pied procesem u prazského MLS) se citil slaby a deprimovan, s bolestmi
Vv levé srde¢ni krajin€. Z piiloZzenych vysledkii ze Statniho zdravotniho ustavu ovSem
vyplynulo, ze vSechny vysledky byly negativni (v€etné lumbalni punkce), z ¢ehoz
vyplynulo, Ze syfilitidou netrpél. I kdyz byl sklesly a se sklonem k depresivnosti, nebyly
shledany ptiznaky jakékoliv hlubsiho naruSeni dusevniho zdravi, které by bylo typické

pro progresivni paralyzu.*32

Dne 27. srpna 1946 bylo vedoucimu vefejnému zalobci zaslano trestni oznameni
0 91 stranach a 68 prilohach, které vypracovala vySetfovaci komise ministerstva vnitra.
Soucasti byl 1 protokol o vyslechu, u kter¢ho se nachazel vrchni aktuarsky feditel
FrantiSek Cmolik, aktuarsky tajemnik FrantiSek Sejn (z odboru pro politické
zpravodajstvi ministerstva vnitra) a vysettujici soudce JUDr. Jan Vaviik z prazského
MLS.*® O mésic pozdé&ji, 21. zaii 1946, podal vefejny Zzalobce u prazského MLS
Sestnactistrankovou zalobu proti K. Daluegemu.*** Kladlo se mu za vinu zejména, Ze
nasilim zménil Gstavu republiky, pfivtélil cizimu statu uzemi republiky a odtrhl od n¢ho
jeho ¢ast, zucastnil se obsazovani zbylé ¢asti republiky némeckym vojskem 15. bfezna
1939 ve funkci velitele potfadkové policie. Nakonec byl obZalovan z toho, Ze se stal
zastupcem fiSského protektora, dal nékterym svym jednotkam rozkaz k odjezdu na
tizemi CSR a sam se odebral do Prahy. Tyto jednotky potadkové policie vykonavaly
pak exekuci na &s. obCanstvu, jez byla zavinéna nacistickou pomstychtivosti.
V priabehu hlavniho lieni vefejny zalobce rozsifil obzalobu o dalsi bod § 3 VRD,

kterou mél spachat zejména svymi projevy k protektoratni vladé v roce 1942 a 1943.4%

432 Tamtéz, MLS Praha, Ls 2043/46, s. 14, 29.

433 Tamtéz, s. 130.

434 Zlo¢iny dle § 1 (zlo¢in uklady o republiku dle § 1 &. 50/1923 Sb.), § 2, § 5 odst. 2 pism. a) (§ 98 pism.
ba§99TZ),§6,7,9,10 VRD.

% SOA, Praha, MLS Praha, Ls 2043/46, s. 97 a 177k.
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Daluege si odmitl zvolit obhdjce, nac¢ez mu byl ustanoven ex offo advokat JUDr. H.

Stolz.4%

Hlavni liceni se konalo 9. fijna 1946 za piitomnosti pfedsedy senatu a prednosty
prazského MLS Vladimira Kozaka, za soudce lidu Vaclav Koubek, FrantiSek Klika,
Alois Fift a JUDr. Vladimir Sutnar. Na stran¢ vetejného Zalobce stanul vedouci vetejné
zaloby J. Drabek a jeho naméstek J. Moravek. Na strané druhé obhdjce ex offo JUDr.
Hynek Stolz st. a JUDr. Hynek Stolz ml. Cel¢ hlavni li¢eni zapisovala Marie Kurkova a
tlumocil Frantisek Cmolik a Jindfich Vybiral. Zaroveii byli povolani dva svédci z oboru

psychiatrie: docent MUDr. Jaroslav Stuchlik a prof. MUDr. Eduard Knobloch.*’

Daluegeho obhajce vznesl jménem obzalovaného némitku nepfislusnosti
prazského MLS, jelikoZ vySe uvedené zloCiny by se mély pokladat za mezinarodni ve

6438

smyslu ¢lanku Dohody o stihani a potrestani valecnych zlo€inct evropskych zemi

Osy z 8. srpna 1945 a vyhrazeny Mezinarodnimu vojenskému soudnimu dvoru.**® J.
Drabek odmitl divody nepfislusnosti, jelikoz odst. 3 tzv. Moskevské deklarace z 1.
listopadu 1943, kterou uzaviela Velka Britanie, Spojené staty americké a Sovétsky svaz,
stanovil, Ze vale¢ni zlo€inci, kteti byli odpovédni za ukrutnosti, masakry a popravy,
méli byt poslani zpét do zemi, kde ony zavrZzenihodné Ciny byly spachany, aby byli
souzeni a potrestani podle zakoni osvobozenych zemi a svobodnych vlad tam
ziizenych.**® Tzv. Londynska dohoda z 8. srpna 1945 blize rozvedla tuto zasadu a
v ¢lanku 1 zfidila Mezindrodni vojensky soudni dvir pro souzeni téch vale¢nych
zloginct, jejichZ trestné ¢iny neslo zemé&pisné umistit. Clanek 4 této Dohody vyslovné
stanovil, Ze Dohoda nema byt na Gjmu ustanovenim, danym Moskevskou deklaraci o
navratu valenych zlo€inci do zemi, kde spachali své zlo€iny. Vefejny Zalobce
zdiraznil 1 ustanoveni ¢lanku 6, ¢imZz se snazil prokdzat vylouceni pravomoci
Mezinarodniho vojenského tribunalu v Norimberku vcetné prohlaseni z 8. dubna 1946

zalozeného v soudnich spisech jako ptiloha €. 21, kdy tento tribundl timto prohlaSenim

436 Tamtéz, s. 102.

7 Tamtéz, s. 122.

438 Tento ¢lanek zni: ,, Tato dohoda nebude v nicem na ujmu pravomoci nebo opravnénim kteréhokoliv
statniho nebo okupacniho soudu, ktery jiz byl ziizen nebo bude zrizen na kterémkoliv spojeneckém vizemi
¢i v Néemecku k souzeni valecnych zlocincii.

4% Norimbersky proces : sbornik materialii. Dil 1, red. K. P. GorSenin a kol. c.d., s. 42.

440 Tamtéz, s. 33.
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vydal Daluegeho ceskoslovenské vladé k soudu jako valeéného zlocince. Proto
obzalovany mél podléhat piislusnosti ¢sl. soudl podle obecnych ustanoveni trestniho
faddu a VRD. Po tajné porad¢ predseda prohlésil, Ze se ndvrh obhajoby na uznani

nepiislusnosti prazského MLS zamita.**

Dale obhdjce v pruvodni fe¢i zminil ¢lanek, ktery vySel rano v den hlavniho
liceni. Autor tvrdil, Ze se obzalovany snazil zbavit veskeré viny tim, ze byl luetik.
Obhajce na tento ¢lanek navazal a tvrdil, ze v disledku lues hereditas se u obzalovaného
rozvinula paralyza jiz za okupace, proto pozadoval o pfezkoumani dusevniho stavu
obzalovaného, k cemuz se vetejny zalobce ptipojil. V. Kozék s timto bodem souhlasil
vzhledem 1 k souhlasnému stanovisku vefejného Zalobce, aby jiz ustanoveni znalci
posoudili duSevni stav obZalovaného, zda obzalovany nejen v den soudniho procesu, ale
zejména v dobé spachani Cinil byl za své Ciny trestné odpoveédny. Poté predseda udélil
slovo vefejnému Zzalobci k pfedneseni zalobniho navrhu s divody. Obzalovany na to
prohlasil, Ze se neciti vinen a poté nesmysIné prohlésil, ze byl postielen do lytka a pfi
dlouhém transportu utrpé€l otravu krve, kvili které mél byt hned dvanactkrat operovan.

AZ poté zacal systematicky odpovidat na jednotlivé body obzaloby.*4?

Jeho obhajoba byla jednoduchd a obdobna jako u ostatnich obZzalovanych:
svadéni viny na jiné a odmitdni odpovédnosti. Byl jmenovan generdlem policie na
rozkaz Hitlera, ptevzal tkoly za Heydricha rovnéz na rozkaz Hitlera, jako zastupujici
fi§sky protektor piisobil kratce kvili prohlaseni za dusevné chorého.**® Dile jeho
obhajoba pusobi 1 dnes velice chaoticky: Daluege se rozhovofil o svych détech, z nichz
jedno mélo zemftit ve vazbé v Liibecku, poté se vratil v mySlenkach do doby prvni

svetové valky a poté zpét do roku 1933 a pozdéji k vysvétleni Cinnosti potadkové

41 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 2043/46, s. 123.

442 Daluege neuvedl, kdy mél byt postielen, zda se jednalo o incident z 1. svétové valky &i doby pozdé&jsi.
Tamtéz, s. 126.

443 Ptedseda Kozdk k tomu trefné v prib&hu hlavniho liceni podotkl: ,, Tak mam dojem, Ze v tom
némeckém aparatu nebyl nikdo odpovédny. Vy vsichni hrdinové se vymlouvate, ze jste neméli zadnou
odpovédnost a Ze jste museli jen poslouchat rozkazi. A vy, Daluege, jste byl pfece jednim z nejvyssich
fisskych ufedniki.“ ,Utlocitny* Kurt Daluege neschvaloval akci v Lidicich. Mladd fronta. 11. fijna 1946,
¢.233,s.1,3.
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policie. Proto radéji korigoval jeho vyslech pfedseda sendtu, ktery mu pokladal

otazky.*#

Daluege odmital, ze by byl hlavnim velitelem SFK (Sudetendeutsches Freikorps,
Sudetonémecky dobrovolnicky sbor) a pozadoval dikaz, ktery by toto prokazal.
Ptedseda mu poskytl opis s tim, ze mu original ptedlozi pozd¢ji. Zminovany dokument
z 1. fijna 1938, podepsany Konradem Henleinem udajné nikdy do ruky nedostal, proto
se k jeho pravosti a spravnosti nemohl vyjadrit. Pti jizdé kolonou do Sudet m¢l Hitlera
pouze doprovazet. Daluege povazoval pouziti pofadkové policie k vojenskym ucelim

za poruseni mezinarodniho prava, ale neodstoupil ze strachu o svijj Zivot.**®

K ptevzeti ukoli o Heydrichovi vypovédél, Ze se o svém jmenovani dozveédél az
29. kvétna 1942, kdezto o den dfive se pfipravoval jeho projev, ktery mé¢l podepsat, o
¢emz mu opé&t nebylo nic znamo. Dale se pfedseda podivoval nad tim, Ze v nemocnici
Na Bulovce, kde lezel ranény Heydrich, Daluege podepisoval rozhodnuti z titulu nové
funkce, o niz Daluege udajné nevédél. Ten se ovSem branil: ,Ja jsem nic
nepodepisoval.“ Soudce proto pteformuloval otazku: ,,Tak jste tedy rozhodoval?*
Daluege odmitl, ze nerozhodoval, pouze schvaloval jemu pfedlozené navrhy. Predseda
se tedy nakonec zeptal, pro¢ je schvaloval. Vyslychany na to odpovédél, ze jako
policejni odbornik se domnival, Ze by bylo spravné, Ze se ucastnil pii rozhodovani jako

poradce.*4®

Vymlouval se, Ze by projev, ktery pronesl ¢lenim protektoratni vlady po
atentatu na Heydricha, mu byl dodan Himmlerem,* i kdyz pii patém vyslechu z 26.
Cervna 1946 pronesl, Ze tento projev si vypracoval on sam. Do svych vypovédi se
neustdle zamotaval, aZ na to zareagoval vefejny Zalobce, ze 1 ,,Frank se choval pred
soudem mnohem statecnéji nez on.**® Drabek mél pravdu: Frank dle svych slov

nezamlcoval, i kdyz na mnoho piipadii zapomnél: ,,Musil jsem se v mnoha pripadech
«c449

I3

, PO upozornéni‘‘ rozpomenout, nechtél-li jsem tu stat jako naprosty ignorant.

444 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 2043/46, s. 128.

445 Tamtéz, s. 130.

446 Tamtéz, s. 135.

447 Tamtéz, s. 20.

448 Daluege odjakziva pohrdal ¢eskym narodem. Mlada fronta. 12. fijna 1946, &. 234,s. 1, 3.
449 AHMP, Praha, fond Resler Kamill JUDr., kart. 12.
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Nicmén¢ zejména kvili témto projeviim k protektoratni vlade vefejny zalobce rozsifil
zalobu o § 3 VRD pro zlo¢iny podpory nacismu a veiejného schvalovani neptatelské

vlady na Gzemi republiky.

Jednou z nejvice problematickych otazek byla ta, ktera se tykala jednotlivych
ptipist, vynosii a rozsudkid smrti, zda je podepsal ¢i nepodepsal obzalovany.
Obzalovanému kupt. byl predlozen pfipis zkvétna 1942, kterym oznamoval
ministerstvu vnitra zavedeni povinného hlaSeni vSech osob Ceské narodnosti starSich
15ti let, nesplnéni této povinnosti bylo trestino smrti. Daluege si na néj ovSem
nevzpominal, na druhou stranu potvrdil, Ze podpis na ném byl psany jeho vlastni rukou.
Tento listinny dikaz obsahoval fadu korektur, které ovSem byly dodate¢né¢ provedeny
ufednikem ministerstva vnitra! Dals$i vyznamnou otdzkou bylo, zda vydal rozkaz na
zastteleni a popravy osob, podepsal rozsudky smrti (pozdé€ji u jednotlivych dokumentt
popiral pravost své parafy zejména u rozsudkd smrti a jindy pfiznaval, ale ihned
odkazoval, ze je psal ve zmenSené dusevni pficetnosti). Vefejny zalobce proto pozadal o
ustanoveni grafologli ve vSech pfipadech, u nichz se vyskytlo podezifeni, ze je psal
obzalovany. Drabkiiv navrh predseda schvalil.**° Zavér znaleckého posudku viak znél,

7e posuzované dokumenty obzalovany podepisoval.**!

Soud se rozhodl vyslechnout nékteré navrhnuté svédky obhajoby,*?

Jiné zamitl
pro nadbyte¢nost a u jednoho pfipadu pro nerozhodnost: jelikoZ nebylo pro soud
rozhodné to, co obzalovany udélat chtél, nybrz to, co skuteéné udélal.*®* Dobovy tisk
Daluegeho rozpolozeni shrnul nasledujicimi slovy: ,.Je celkem klidny a projevuje spise
znamky nudy nez zajmu. Obcas pohlédne do auditoria, pozorné sleduje kazZdého

prichoziho, anebo se obract na svého obhdjce.“***

Obzalovany béhem procesu na vétSinu otdzek neodpoveédél, protoze si bud

nepamatoval, nebo odpovéd nevédél, protoze podepisoval dokumenty, aniz by si je

450 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 2043/46, s. 135.

41 Znalecky posudek ze 14. fijna 1946. Tamtéz, s. 185.

452 Svédci dr. Reinefiihrt a Lammers nakonec nebyli pfipusténi, jelikoZ nebylo viibec pravdépodobné ani
jisté, ze a zda by v dohledné dobé tyto diikazy mohly byt viibec provedeny. Tamtéz, s. 177m.

453 \/ tomto pifpadé svédkyné méla potvrdit, Ze po vypaleni Lidic mé&l nékolikrat Daluege pozadovat o
zprosténi funkce a nabidnout demisi Hitlerovi, nacez tato zadost méla byt opakované zamitnuta
s odiivodnénim, Ze jeho postaveni v protektoratu bylo pouze reprezentativni. Tamtéz, s. 136.

44 Daluege zodpovédny za rozsudky smrti. Lidovd demokracie. 16. fijna 1946, 3. vyd., ¢. 288, s. 2.
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precetl. Na to vefejny zalobce reagoval: ,,7im, co nam tu vykladate, licite viastne tu
nejsmesnéjsi figuru, jakou kdy rissky protektor byl.” Daluege k tomu podotkl, Ze o ,,své
osobé a svém pojimani Zivota® mohl rozhodovat jen on sam. Jeho ukol v protektoratu
bylo splnéni rozkazu, proti némuz se nemohl brénit, a jako vojak navic byl zvykly tyto
rozkazy provadét bez zkoumani jejich vécné spravnosti ¢i nespravnosti.*>> Obzalovany
se soud dokonce snazil presvédCit soud, ze nevedél o ,,n¢jakém™ ufednim véstniku
fiSského protektora. Na otazku, jestli se nestaral o to, jakym zptisobem byly vynosy a
nafizeni protektora publikovany, obZzalovany odpovéd¢l: ,,Nemél jsem k tomu vitbec cas

a Frank mél mou plnou divéru.« **

Nejdulezitéjsi otazkou ovSem bylo posouzeni otazky pti¢etnosti u obzalovaného.
V priibéhu liceni znalci sledovali myslenkové pochody a citové reakce obzalovaného,
na zéklad¢ kterych dosli k zavéru, Ze jak v pribéhu hlavniho liceni, tak i v dobé ptrevzeti
funkce zastupujiciho tisského protektora netrpél dusevni nemoci. Ptipustili zhrouceni
v roce 1943 v dasledku mozné vycerpanosti z prace, ovSem nejednalo se o progresivni
paralyzu. Lékati opétovné odebrali vySetfovanému krev a mozkomis$ni mok ziskany
lumbalni punkei, ale vSechny vysledky byly naprosto negativni, proto mohli shrnout, Ze

vy$etfovany neuroluesem netrpél.**’

DalSim zajimavym diikazem bylo i piecteni hesla z némecké encyklopedie Der
neue Brockhaus, jez oznacovalo jakozto §éfa potadkové policie Daluegeho za zéastupce
Himmlera. ObZalovany se ovSem vic¢i tomu vzruSené¢ ohradil, Ze toto tvrzeni bylo

sprostou 174,58

Hlavni li¢eni s postupnym odrocovanim trvalo do 17. fijna 1946, kdy
obzalovany mél pokracovat ve své zaveérecné obhajovaci teci. JeSté pred ni dle
dobového tisku precetl tajemnik Zeman reakci amerického plukovnika B. C. Andruse na
Daluegetiv dopis, v némz si stéZoval, Zze byl vydan do CSR: ,,Doufim, Ze nevéite, Ze

S nekterym z veziu v Norimberku bude zachazeno lépe nez s vami. Jsou souzeni pro

vvvr

455 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 2043/46, s. 165.
456 Tamtéz, s. 174.

7 Tamtéz, s. 177.

458 Tamtéz.
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feci.®® Citil se pln& odpovédny za prace ve funkci nejvyssiho velitele poradkové
policie. OvSem odmital spachani jakykoliv zlocind, jelikoz ze Zadné zemé, ve které
pusobil (at Holandsko nebo Francie) nevznesla zadné stiznosti k Mezinarodnimu

tribunalu v Norimberku, jenom z byvalého protektoratu.*6°

Jesté¢ pred vynesenim rozsudku se obzalovany pravdépodobné hned dvakrat
pokusil o sebevrazdu. V pondéli 21. fijna 1945 mu ¢lenové Sboru vézenské straze
zadrzeli podezielou cigaretu, jez méla byt podeziele vétsi nez ostatni a idajné napusténa
jedem. V noci z 22. na 23. fijna se pokusil Daluege pietezat si zily na pravém piedlokti
stitepem rozbité jidelni misky. Na otazku, pro¢ se pokusil se zabit, odpovédél, ze stejné

bude popraven.*6!

Soudu se podafilo vyvratit jiz tak chatrnou obhajobu a senat se jednomyslné
usnesl o viné obZalovaného. Dne 23. fijna 1946 ptfedseda senédtu vynesl rozsudek trestu
smrti o 27 stranach, po jehoz vyhlaseni odsouzeny nezadal ani o milost, ani o
prodlouzeni lhity k vykonu trestu. Navzdy pozbyl obcanskou cest a celé jeho jméni
propadlo statu. Soucasti odiivodnéni tohoto rozsudku byly i vynatky zjeho projevil
véetné z jiz uvedeného, datovaného 29. kvétna 1942 po atentatu na Heydricha, kdy mj.
pravil: ,,Tento zlocinny cin vyZzaduje provedeni rozkazu vidce a narizeni risského
vedouciho SS, které, spolecné se starym bojovnikem o zemé Cechy a Moravu, s mym
starym kamaradem, statnim tajemnikem Frankem provedu.* Soudu se podafilo prokéazat
1 to, Ze vyhlasku z 28. kvétna 1942 o vypsani odmény 10 miliond korun za dopadeni
atentatnikli podepsal K. H. Frank, ale jiz zminéné provadéci natfizeni k Civilnimu

vyjimeénému stavu podepsal Daluege.*5?

Daluege pied smrti pronesl posledni slova typicka pro loajalniho narodniho

socialistu: ,,Ich sterbe nicht als Christ, sondern als Staatsverbrecher. Mein Werk als

459 Rozsudek nad Daluegem v utery. Mlada fronta. 18. fijna 1946, &. 239, s. 1.

460 Rozsudek nad Daluegem 22. fijna. Lidova demokracie. 18. ijna 1946, 3. vyd., & 219, s. 2.

461 Tato informace pochézi z ¢lanku Daluege odsouzen k trestu smrti. Mladd fronta, 24. fijna 1946, &.
244, s. 1, 2. Nicmén¢ Lidova demokracie (a i literatura viz Die braune elite... )tuto informaci potvrzuje,
nebot’ prezidium prazského MLS tfedné oznamilo, ze pfi normalni prohlidce, ktera se vykonavala u
kazdého obzalovaného, jemuz bylo obzalobou navrzen trest smrti, se nalezly na stole mezi ostatnimi
vécmi smotky naplnéné Sedou hmotou neznamého slozeni. Daluege odsouzen k trestu smrti a popraven.
Tamtéz. 24. fijna 1946, €. 245,s. 1, 2.

%2 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 2043/46, s. 188, 195 a 199.
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Chef der Orpo ist nicht anerkannt worden. ** (,, Neumiram jako kiestan, nybrz jako statni
zlocinec. Moje price S$éfe poradkové policie nebyla uzndna.“)*®® Rozsudek byl

proveden kratce po tfinacté hodiné odpoledne.

Kurt Daluege byl dalSim z vyznamnych ptipadt prazského MLS, i kdyz v té
dobé jej zastinil soud s K. H. Frankem. O jeho proces byl vyrazné¢ mensi zdjem i ze
strany vetejnosti, coz dosvédcuji i ¢lanky v dobovém tisku neumisténé na titulnich
stranach jako tomu bylo u K. H. Franka. Jeho spis nicméné obsahuje velice zajimavé
znalecké posudky, jak z oboru grafologie, tak i psychiatrie. A velice zajimava je i
skute¢nost, ze pies jeho udajnou nemoc (bohuzel v jeho spisu se nenachéazely 1ékarské
zpravy z roku 1936) se nepotvrdilo prodé€lani syfilitidy jako takové, ackoliv literatura
vychazi z faktu, Ze ji trpé€l. Respektive nepotvrdilo se, Ze by odsouzeny trpél progresivni

paralyzou, ktera by ho zbavovala odpovédnosti za jeho €iny.

Dal$im zajimavym faktem bylo to, ze byl zprostén v ptipadé ¢lenstvi organizace
dle § 2 VRD (nejmenovana organizace) kvili Clenstvi v fisské vlade. Prazsky MLS se
odvolaval na rozsudek Norimberského tribunélu, ktery rozhodl, ze tiSskéd vlada nebyla
ve svém celku zlocineckou organizaci a citil se timto rozhodnutim vazan uz jen kvuli
tomu, Ze mu chybély ptfedpoklady, aby toto rozhodnuti mohl pfezkoumat. Soud dale
konstatoval, Ze tu nebyly splnény ani piedpoklady pro to, aby z hlediska statné-
ustavniho prava mohl byt tiSsky protektor povazovan za Clena tiSské vlady. Vzhledem
k tomu byl obzalovany v tomto bodé zprostén obzaloby. Na druhou stranu, jelikoz se
stal ¢lenem a ve vedouci funkci Oberstgruppenfiihrera v organizaci SS od 27. kvétna

1942 do srpna 1943 na tizemi protektoratu, naplnil presto skutkovou podstatu § 2 VRD.

9.1.4. Karl Hermann Frank

Pravdépodobné nejvice sledovanym procesem prazského MLS byl ptipad
sudetského Némce Karla Hermanna Franka, dalSiho muze nékolika tvari: zkrachovalého
karlovarského knihkupce, poslance SAP a pozd¢jSiho statniho ministra. Byl obzalovan

témer ze vSech paragrafiit VRD a J. Drabek ho oznacil za zajimavy typ némeckého

463 Daluege odsouzen k trestu smrti a popraven. Lidova demokracie. 24. fijna 1946, & 245,s. 1,2 a
SMELSER, Ronald; SYRING, Enrico; ZITELMANN, Rainer. Die braune Elite : 21 weitere
biographische Skizzen : Bd. 2. c¢.d., s. 77.
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fanatika: ,,Na rozdil od mnohych vedoucich nacistii vedl spordadany rodinny zivot, byl
celkem vzdeélany, ale ve vecech, které se tykaly cehokoliv ceského, projevoval nenavist
pro clovéka stézi pochopitelnou, vzpominaje patrné némeckého cisare Viléma II.<4%
Mimoradny zajem o tento proces byl i v zahraniéi, coz odpovidalo ucasti velkého poc¢tu
zahrani¢nich novinait, jelikoz si jméno Franka spojovali zejména s henleinovskou
politikou, opatfenimi proti studentim ze 17. listopadu 1939 a nakonec i zkédzou Lidic. O
tom, ze se jednalo o nejvétsi proces prazského MLS, sveédci i to, ze jeho spis je ulozen

Vv celkovém poctu jedenacti kartoni v SOA, Praha.

K. H. Frank se narodil 24. ledna 1898 v Karlovych Varech jako prvni syn ucitele
Heinricha Franka a jeho manzelky Paule. Nikdy nebyl vynikajicim zakem, nemél
nadéni jako jeho mladsi bratr Walter, ale 1 tak studoval na mistnim klasickém gymnéziu,
kde se stal ¢lenem mladeznického hnuti Wandervogel stejné jako Daluege. V dobé na
pocatku studia na stfedni Skole utrpél tézké poranéni pravého oka, kdyz jej spoluzak
zasahl z kapesniho praku. Po n¢kolika pokusech o zachranu mu oko bylo v roce 1918

vyhato — od této doby musel nosit sklenénou protézu.4%°

Po vypuknuti prvni svétové valky vstoupil do fad chebského pésiho pluku €. 73,
Vv Sestnacti letech se tak stal ¢lenem chlapecké stielecké Cety. Hlasil se jako jednoro¢ni
dobrovolnik na frontu, ale pro vadu zraku byl odmitnut. Misto fronty tedy slozil
maturitu a absolvoval v roce 1917 jednoroé¢ni abiturientsky kurs na némecké obchodni
akademii v Praze a o rok pozd¢ji se zapsal na pravnickou fakultu prazské némecké
univerzity, kterou ovSem nikdy nedokoncil, a zaroven v roce 1918 nastoupil misto ve

Vitkovickych Zelezarnach.*6®

V roce 1921 se mu naskytla moznost vratit se do Karlovych Vari, ptfijal nabidku
a stal se ufednikem Duchcovsko-podmokelské drahy. Pracoval ve Wandervogel a jako
ptislusnik Freiwilliger Arbeitsdienst (brigadnické pracovni sluzby). V roce 1923 se stal
knihkupeckym uéném, nastoupil u spolecnosti Erich Matthes v saské vesnici

Hartenstein. Jednalo se o nakladatelstvi slouzici vyhradné nacionalistickému

44 DRABEK, Jaroslav. Z casii dobrych i zlych. c. d., s. 108.
465 MOULLIS, Miloslav. K. H. Frank : vzestup a pad karlovarského knihkupce. c. d., s. 16.
466 Tumtez, s. 18.
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mladeznickému hnuti. Po roce se stal Matthesovym zaméstnancem-spole¢nikem,

pracoval prechodné v jeho lipské filidlce, aby ziskal v§estrannou praxi.*®’

V roce 1925 se ozenil s Annou Miillerovou, kterda mu porodila dvé déti. Tyz rok
se Frank odeSel do Lokte a zfidil si malé knihkupectvi s nazvem Dim pro knihu a
umeéni Chebska. Toto knihkupectvi ovSem i pfes veskeré usili neprosperovalo a
zkrachovalo. Frank se proto v roce 1931 piesté¢hoval do rodnych Karlovych Vart, kde
pusobil téz jako karlovarsky knihkupec a pfilezitostny nakladatel. OvSem jako
podnikatel ztroskotal, rozhodl se proto uspét v jiném oboru a pftilezitost mu pfinesla

velka hospodatska krize a vzestup nacismu v Némecku. %

V tnoru 1932 ceskoslovenské ministerstvo vnitra zakédzalo ¢innost spolku
Volkssport, ktery byl soucasti DNSAP, v kvétnu byli jeho funkcionafi obZalovani a
Vv zafi byl vynesen rozsudek brnénského soudu pro protistatni ¢innost jeho ¢lenti, kteti
uprchli do Némecka. 1. fijna 1933 Konrad Henlein oznamil vytvoreni Sudetendeutsche
Heimatsfront (SHF) a vyzval Némce k jednoté, Frank na to zareagoval zalozenim prvni
mistni organizace v Karlovych Varech a odjel za Henleinem do Chebu, kde mu ptedal
jméni rozpusténé mistni organizace Némecké naciondlni strany (jednalo se o 10 000

K¢&s, které mu oviem nepatfily). Tehdy se ze zkrachovalého knihkupce stal politik.4%°

Od zacatku fijna 1933 se stal zaméstnancem SHF jako pracovnik agita¢niho
oddéleni a vedouci karlovarské krajské organizace. Pozdé€ji byl povéfen vedenim
propagacniho oddéleni a zlstal jim aZ do zvoleni poslancem v roce 1935. Plsobil i jako
redaktor Casopisu Rundschau, déle jako mluv¢i Henleinovy strany. Poslancem byl
zvolen v roce 1935 za stranu Sudetendeutsche Partei (SdP), ktera vznikla 20. dubna
1935 z SHF. Tato strana ziskala pies sedmasedesat procent z celkového poctu

némeckych hlast, ¢imz se stala druhou nejsilngjsi v CSR.47°

SdP stale hlasitéji deklarovala ,,pravo na sebeurceni az do odtrZeni“, Frank

vyuzil doslova kazdé situace (i smrti prezidenta T. G. Masaryka v roce 1937)

47 MOULIS, Miloslav. K. H. Frank : vzestup a pdd karlovarského knihkupce. c. d., s. 20.

468 Tamtéz, s. 28.

49 TUNYS, Ladislav. Noc pred popravou : K. H. Frank a jeho obhgjce : archivy promluvily. c. d., s. 12.
470 Tamtéz, s. 33.
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k razantnéjSimu postupu. PriSel kriticky rok 1938 a s nim i anexe Rakouska a jednani
Henleina, Franka a Hitlera. Hitler na tajném setkdni 28. biezna 1938 udal jasné pokyny:
klast vladé nepfijatelné pozadavky. Ceskoslovenska vlada mezitim zacala vypracovavat
narodnostni statut, aby situaci uklidnila, coz ovSem Frank odmital. Narodnostni statut
m¢él byt vyznamnou reformou mensinové politiky a tykat se nejen némecké mensiny, ale
1 ostatnich a upravovat jejich pravni postaveni. Zahrnoval nejen jazykové pravo, ale i
otazky samospravy, Skolstvi, statni spravy, socidlniho zabezpeceni ¢i trestni ochrany

mengin.*"1

Ceskoslovenska vlada pod mezinarodnim tlakem ustupovala, ale henleinovci
eskalovali prostfednictvim Henleinovych tzv. karlovarskych pozadavkt své naroky dal.
Odmitali jak vladni navrh jazykového uspofadani, tak 1 narodnostni statut, nepfijali ani
zadné dalsi plany. NezadrZitelné se bliZilo kritické zafi 1938, kdy SdP pfestala trvat na
svych karlovarskych pozadavcich a zadala okamzité odstoupeni izemi s nadpolovicni

vétsinou Némci dle stavu v roce 1918.472

Po vyprovokovaném stfetu s policii 14. zari 1938 se Frank schoval do
Henleinovy vily v ASi. Dorazil tam ve chvili, kdy se zrozhlasu obyvatelé
Ceskoslovenska dozvédéli, ze byl na né&j a Henleina vydan zatykaé. Rozdélili se a oba
uprchli do Némecka. Nasledujici dny jen dokresluji pocatek tragédie naSich dé&jin:
vyprovokované incidenty, teroristické akce a ¢etné provokace na hranicich, nové vlada

generala Jana Syrového, vyhlaSena mobilizace 23. zati a Mnichov.

Frank v Némecku dlouho nesetrval: hned od prvniho fijna se s prvnimi fi§skymi
jednotkami vratil, aby mohl pfivitat Hitlera. Stal se zastupcem Henleina, ktery byl
jmenovan fiSskym komisafem (Gauleiter) pro sudetské uzemi. Po 15. bieznu 1939 se
stal staitnim tajemnikem, Konstantin von Neurath fiSskym protektorem v nové vzniklém
Protektoratu Cechy a Morava. V den piepadeni Polska bylo na Frankiiv ptikaz zatéeno
pies dva tisice osob (mezi nimi mnoho vyznamnych politikd, umélca,..), které byly
internovany pievazné v koncentrac¢nich tdborech (Aktion Albrecht 1.). Na ptikaz Hitlera

mél Frank potfit veSkery domaci odpor. Devét studentli bylo 17. listopadu 1939

471 Blize k narodnostnimu statutu KUKLIK, Jan; NEMECEK, Jan. Od ndrodniho stitu ke stitu
ndrodnosti? : Narodnostni statut a snahy o reSeni mensinové otazky v Ceskoslovensku v roce 1938. c. d.
42 TUNYS, Ladislav. Noc pred popravou : K. H. Frank a jeho obhéjce : archivy promluvily. c. d., s. 43.
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popraveno dle rozsudku stanného soudu, stovky odvezeny do koncentracniho tébora.
Vse jako reakce na pohfeb studenta Jana Opletala z 15. listopadu 1939, jenz se

z pavodniho smuteéniho obfadu stal spontanné narodni manifestaci. 473

Zatimco Frankova kariéra stoupala (v mezidobi se staCil rozvést a oZenit
s Karolou Blaschek), pracoval na memorandu, jehoz obsahem mél byt proces Uplné
germanizace: ¢ast Cechtl ponémdit, ¢ast vysidlit, zbytek zni¢it. V zati 1941 nastoupil
Neurath zdravotni dovolenou a jeho funkci Hitler povétil §éfa hlavniho ufadu fisské
bezpe¢nosti (RSHA) SS-Gruppenfiihrera R. Heydricha, ktery zacal promyslet na
kone¢né teSeni Ceské otdzky. Heydrich ve svém ufadu dlouho nepisobil, legenda o
korunovacnich klenotech se vyplnila. Frank proto ocekaval, ze jako ,,znalec ceskych
pomérd®“ se stane po atentidtu jeho nésledovnikem. Nestalo se tak a do funkce byl

jmenovan K. Daluege.*’*

N¢kolik hodin po atentdtu Frank po poradé s protektoratnim ministrem vnitra
Richardem Bienertem a policejnim prezidentem Rudolfem Charvatem nafidil uzavieni
Prahy. Vecer 27. kvétna vydal ptisluSnad oznameni, stanovil odménu 10 milionli korun
za dopadeni pachatelli a oznamil, Ze ,,kdo poskytne pachateliim utocisté nebo pomoc,
ma povedomi o jejich totoznosti nebo misté pobytu a neozndami je, bude zastielen s celou
rodinou.*“ Vyhlasil civilni vyjimeény stav a zakaz vychazeni pro veskeré obyvatelstvo
pro nadchézejici noc v prazském obvodu vrchniho zemského rady (v ptipadé
neuspésného hledani se mél vyjimecny stav rozsifit na celé izemi protektoratu). Jeste
téhoz vecera vyhlasil ,.civilni vyjimecny stav nad celym protektoratem* a nafidil

provadéni poprav zastielenim, ohlasenych v predchozim oznameni.*”

Dilezita byla 1 jeho ucast na vyhlazeni Lidic. Dle jedné verze byl ptfitomen
jejich zkaze, dle druhé pfijel jen zkontrolovat vysledek. Wiesmann odmitl, ze by dostal
rozkaz ¢ekat na piijezd Franka, nikdo udajné neocekaval, Ze se Frank osobné dostavi.
Kdyz se v Lidicich objevil, bylo to ptekvapeni pro vSechny, krom¢ dal§iho kladenského

gestapaka Forsteho, ktery prohlasil, ze mu jakysi Obersturmfiihrer vyslovné tekl, ze

473 Tamtés, s. 63.
44 TUNYS, Ladislav. Noc pred popravou : K. H. Frank a jeho obhgjce : archivy promluvily. c. d., s. 69.
475 Tamtéz, s. 161.
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., Frank ist gemeldet!* (,, Frank je ocekavan*).*"® Do Lidic Frank zajel jesté dvakrat:
dojednéni likvidace trosek, nakonec zkontrolovat zahlazeni této Ceské kladenské
vesnice. Ale ani lidickd tragédie nepfivedla nacisty na stopu atentatnikl, to mélo az
oznameni Franka z 13. Cervna 1942, slibujici beztrestnost téch, ktefi ptivedou
némeckou policii na stopu atentatnikti. I u jejich smrti Frank byl, stejné jako se podepsal
na zkaze osady Lezaky a poprav zatenych (mezi nimi i protektoratni premiér gen.

Alois Eliag).*"

Diulezitym bodem jeho kariéry byl rok 1943, kdy byl Daluege oznacen za
dusevné chorého a z funkce zastupujiciho fisského protektora odvolan (rovnéz jako von
Neurath z funkce protektora). A tak nic nebranilo tomu, aby se Frank stal némeckym
statnim ministrem pro Cechy a Moravu dle vynosu o némeckém statnim ministrovi pro
Cechy a Moravu z20. srpna 1943, kdy mu byla formaln& potvrzena jeho vedouci

politickd pozice v protektoratu, kterou zastaval az do konce valky.*"®

Po osvobozeni Prahy tajné opustil mésto na zapad, do amerického zajeti a
pozdéji byl pfevezen do Némecka. 16. kvétna 1945 mu bylo sdéleno, Ze je politickym
vézném a nikoli valeCnym zajatcem, jak se on sdm domnival a jak chtél tohoto statusu
docilit. Frank evidentné zprvu neocekaval, Ze by se mu jako hlavnimu reprezentantu
valecného Némecka v protektordtu mohlo néco vazného stit a Ze by ho Ameri¢ané
vydali CSR k potrestani. Mezitim oviem E&er vyjednaval jeho vydani ¢eskoslovenskym
soudiim, nebot’ jeho trestni &innost se vztahovala pfevazné na tizemi CSR. Dne 26.
kvétna 1945 Ecer zjistil, Ze Frank byl internovan ve Wiesbadenu, pozadal proto ihned

plukovnika Mickelweita*’®

o povoleni vyslechu, po jehoZz skoneni byla vznesena
jménem cCeskoslovenské vlady formalni zadost tehdejSimu vrchnimu veliteli anglo-
americkych armad gen. Dwightu Eisenhowerovi na Frankovo vydéani. Pozdé&ji, 25.
cervna 1945, se Ecer odebral na telegrafickou vyzvu J. Stranského do Londyna, kde se

zucastnil setkdni hlavniho amerického zalobce Roberta Jacksona se zastupci zaloby

476 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 7408/46.

4T TUNYS, Ladislav. Noc pied popravou : K. H. Frank a jeho obhgjce : archivy promluvily. c. d., s., s.
71.

418 Tamtéz, s. 187.

479 Nacelnik oddéleni pro vySetiovani valeénych zlo¢inG pfi tehdej$im vrchnim velitelstvi anglo-
americkych armad.
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ostatnich tfi velmoci (sovétskym — generalem I. T. NikitCenkem, francouzskym —
Robertem Palto a britskym — Maxwellem Fyfe) az do 16. ¢ervence 1945 (v posledni fazi
se ho ztcastnila 1 delegatka amerického State departementu Katefina Fite). Vysledkem
jednani byla dohoda, kterou podepsal Jackson a Fite za USA a zplnomocnény ministr
generdl just. sluzby B. Ecer za €s. vladu. Ve smyslu této dohody byl ¢eskoslovenskému
zastupci K. H. Frank 7. srpna 1945 odevzdan na letisti ve Frankfurtu nad Mohanem a
téhoz dne v doprovodu dvou americkych vojenskych policistd dopraven na letisté
Vv Ruzyni. Na letisti ho formaln¢ prevzal a zatkl Gfednik feditelstvi narodni bezpecnosti
V Praze dr. Pravda. A odtud Frankova cesta mifila pfimo na Pankrac, kde na n¢j byla

uvalena fadna vysetfovaci vazba dle VRD.*8°

Ministerstvo vnitra zpracovalo velice podrobné stopadesatiSestistrankové trestni
ozndmeni z 1. bfezna 1946, jehoz ptilohou bylo vice jak 210 pftiloh (n¢které se ovsem
nedochovaly). Toto trestni oznameni bylo doplnéno o dodatek z 20. bfezna 1946.481
Zaloba byla proti obzalovanému vypracovana 4. biezna 1946 a publikovéana 15. bfezna
1946. Hlavni li¢eni proti jmenovanému bylo nafizeno na 22. bfezna 1946 a pocitalo se
sjeho pravdépodobnym trvanim asi 14 dnl (ve skutecnosti se Frankiiv ptipad
projednaval pét tydnti). Piednosta V. Kozak proto zazadal advokatni komoru o neotaleni
s ustanovenim obhajce, jelikoZ bylo tfeba vypracovat vyvodni navrhy obzalovaného.*®2
Kromé V. Kozéka mél z4jem na ustanoveni advokata se znalostmi politické¢ho Zivota a
mezinarodnich pomért 1 ministr spravedlnosti P. Drtina, ktery jiz 15. bfezna 1946 zadal
prezidenta advokatni komory JUDr. Antonina Kloudu o zvySeni pozornosti pfi vybirani
takového obhdjce. A pravé ustanoveni advokata ex offo (lidové advokata chudych) byl
mozna jeden z nejvétSich problémtl piipravy jednani, jelikoZ si obZalovany nemohl
zvolit kvili nedostatku penéznich prostfedki svého obhdjce. Jiz jsem se zminila o
neochoté¢ advokatl zastupovat nékteré piipady a obhajoba K. H. Franka nebyla
vyjimkou. Advokatni komora se v tomto piipadé nerozhodla postupovat dle zvyklosti
stalého postupu vybirani advokata dle abecedniho potadi, ale jiz vzhledem ke zvIaStnim

okolnostem piipadu ucinila vyjimku a zvolila zkuSeného obhdjce JUDr. Kamilla

480 C‘esk)ﬁ ndrod soudi K. H. Franka. c. d., s. 16.
481 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 7408/46.
482 7prdva z 15. biezna 1946. Tamtéz.
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Reslera, aby ,, nevznikla nezadouci a trapna situace (...), Ze se musi hlavni preliceni, o

néjz mélo zdjem i zahranici, odrocit proto, Ze obhdjce nebyl véas jmenovan. 483

Obhajcem z povinnosti byl tedy ustanoven 16. bfezna 1946.%%* Advokat se
ovSem branil vSemi zakonnymi prostfedky proti tomuto rozhodnuti advokatni komory a
podal rozklad, ov§em tomuto navrhu nebylo vyhovéno.*® Podal navrh adresovany MLS
v Praze, aby rozhodnuti o jeho jmenovani vyslovil za nezdkonné a neucinné, jelikoz
prazsky MLS ho do funkce obhdjce formaln¢ neustanovil. On sam védél, Zze bude po
dobu trvani tohoto ptipadu fakticky vyfazen z bézného vykonu své advokatni praxe a
toto rozhodnuti povazoval za velkou hospodaiskou obét: pozd€ji musel pozadat o
uvolnéni &asti vazanych vkladi u Ceskoslovenské narodni banky se zietelem na
obhajobu tohoto obzalovaného (a téZ za vedeni advokatni kancelafe) ve vysi 50 000
K&s. Kromé toho se citil osobné podjaty (,,stejné jako kazdy Cech*), mnoho jeho ptatel
bylo postizeno ¢innosti K. H. Franka jak véznénim, nékteti byli popraveni, mnoho jich
zemielo ve véznicich a sbérnych taborech. Piesto byl nucen odlozit své osobni vyhrady
stranou, Franka h4jil velice zdafile a 1 po jeho popravé se snazil vyplnit posledni viili

odsouzeného.

V den zahajeni hlavniho liceni, 22. biezna 1946, se justicni paldc na Pankraci
zaplnil davem lidi, dychticich spatfit proces proti ,,nejvétsimu zlocinci a katanu naseho
naroda Karlu Hermannu Frankovi.“*® Agkoliv byla zesilena pofddkova opatient,
nebylo moZné zadrzet navaly osob, které k soudu spéchaly od taméj$i tramvajové
zastavky. JelikoZ se jednalo o prvofady proces, bylo vydano né&kolik set vstupenek do
soudni sing, ktera ,,oproti jinym procesiim budi dojem majestatnosti a nezvyklosti. Na

mistech novindri jsou pripravena sluchatka a po levé strané v pozadi soudni siné je

483 Dle rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ds I 16/46-1. AHMP, Praha, fond Resler Kamill JUDr., kart. 12, s. 4
484 Blize k jeho osobé& kupt. TUNYS, Ladislav. Noc pied popravou : K. H. Frank a jeho obhgjce : archivy
promluvily. c. d.

485 Sdé&leni advokatni komory 0 1505/46-T 46/460-T/KL z 21. biezna 1946. K tomu je nutné dodat, Ze
podal Kamill Resler podal dozor¢i stiznost Ministerstvu spravedlnosti na rozhodnuti vyboru Advokatni
komory z 16. btezna 1946 pravé kvili preskoceni pofadi advokati ex offo. Véc musel fesit az Nejvyssi
soud jako karny odvolaci soud pod ¢.j. Ds I 16/46-1. AHMP, Praha, fond Resler Kamill JUDr., kart. 12.
486 1idovy soud v Praze soudi K. H. Franka. Lidovd demokracie. 23. biezna 1946, 2. vyd., &. 70, s. 1.

106



postavena tlumocnicka kabina, odkud budou tlumoceny vSechny vypovedi

obzalovaného.**®’

Pod statnim znakem usedl kratce pred desatou hodinou soudni senat*®® a v ¢ele s
V. Kozakem, jenz se pozdravil s oficidlnimi hosty, mezi nimi byl i ministersky rada dr.
Marianko (v zastoupeni ministra spravedlnosti P. Drtiny) a za zpravodajské oddé¢leni
ministra spravedlnosti generalové Bartik a Ecer, ktery se na zahdjeni pfeli¢eni dostavil
az z Norimberka. Po né€kolika minutach byl pfiveden i1 bledy obzalovany, obleceny
V uniformé, bez distinkci. Po ptichodu J. Drabka a jeho zastupce Gemricha prohlésil V.
Kozak proces za zahdjeny.*®® Obzalovany nejprve uvedl udaje o svych osobnich
pomérech, po nichz ho ptedseda upozornil, aby dal pozor na obzalobu, jenz se méla
pfednaset a téZ na pribch jednani. K tomuto velkému procesu byli pfedvolani znalci
Z mezinarodniho préva (univerzitni profesor JUDr. Antonin Hobza), vojenského (plk.
Mojmir Soukup), politicko-zpravodajského (JUDr. FrantiSek Kropac) a hospodatského
(JUDr. Leopold Chmela a Eduard Vyskovsky). Obhajce ihned vznesl namitku, aby byl
Z oboru politického zpravodajstvi ustanoven JUDr. FrantiSek Kropa¢ kvili podjatosti z
jeho predchozi GiCasti ve vySetfujici komisi, kterd obZalovaného vyslychala od 15. srpna
1945. Veftejny zalobce navrhoval zamitnuti této namitky, jelikoz byl obzalovany sice
timto znalcem vyslychén, ale jen ve vécech politického zpravodajstvi a to pouze jednou

(nikoliv jako vySetiujici organ). Po tajné poradé predseda tuto namitku zamitnul.*%

Obhé4jce obZalovaného vznesl dalsi namitky, dle nichZ byl K. H. Frank az do dne
zahdjeni hlavniho lieni c¢lenem ceskoslovenského parlamentu, nebot’ tento
zakonodarny sbor nebyl rozpuStén. TudiZ nemohl byt obZalovany pfed timto soudem
souzen a vztahuje se na n¢j imunita. Ostatni namitky sméfovaly k tomu, Ze byl Frank do
Cech vyslan ne jako valeény zloGinec, ale jako americky zajatec ,,vypujéeny”

Kk objasnéni urcitych politickych a statnich udalosti a po nich mél byt navracen

487 Tamtés.

488 Oficialni slozeni soudu bylo: pfedseda V. Kozék a jeho nahradnik J. Novak, soudci z lidu: Vaclav
Koubek, Frantisek Klika, Alois Fift, JUDr. Vladislav Sutnar. Tajemnik byl JUDr. Hugo Zeman, na strané
vefejného zalobce nestanul nikdo jiny nez J. Drabek a jeho naméstek J. Gemrich. Byli jmenovani i
néhradnici lidovych soudcti: Antonin Blazek, Riizena Rollova, Frantidek Cervinka. Obhajce K. Resler,
tlumoc¢nik Dr. Felix Grab (pozdéji byl jmenovan Karel Bfezina, po ném Ladislav Dribek) a celé fizeni
zapisovala Marie Kurkova. SOA, Praha, fond MLS Praha, Ls 1527/46, s. 830.

489 Lidovy soud v Praze soudi K. H. Franka. Lidovd demokracie. 23. bfezna 1946, 2. vyd., &. 70, s. 1.
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americkym tfadim. Frank chtél byt evidentné souzen v Norimberku. Znalec Ecer
ovSem oponoval, ze tento soud nebyl dle svého statusu pfislusny, odkéazal opét na
Moskevskou deklaraci z 30. fijna 1943, ve které bylo vyslovné uvedeno, Ze tito valeéni
zlo¢inci méli byt poslani do zemi, v nichz byly spachany jejich ,,hanebné ciny“, aby
byly souzeni a trestani dle zdkonid téchto osvobozenych zemi a dale objasnil priubéh
extradice Franka do Ceskoslovenska. Kromé toho Franka nepfedvolali jako svédka
V Norimberském procesu a vibec ne jako obzalovaného vzhledem k ustanovenim

Moskevské deklarace.*%!

V dal$ich dnech si obzalovany vyslechl obzalobu, dle niz byl obzalovan témét ze
vSech paragrafii VRD,*% jelikoz se mél pokusit nasilim zménit ustavu republiky z
hlediska samostatnosti, jednotnosti a demokraticko-republikanskou formu statu a
privtéliti cizimu statu izemi Republiky nebo odtrhnout jeho ¢ast, jako zéstupce Konrada
Henleina a ¢len vedeni SdP s ostatnimi funkcionafi a ¢leny SdP spol¢il se k tikladim o
republiku. (...) Déle se mu kladlo za vinu, ze byl ¢lenem organizaci FS, SS a
¢inovnikem nebo velitelem organizaci SAP a NSDAP. M¢l propagovat nebo podporovat
nacistické hnuti a v oné dob¢ tiskem, rozhlasem, filmem, divadlem, nebo na vetejnych
shromdzdénich, schvalovat nebo obhajovat neptatelskou vladu na tizemi republiky (...),
ve sluzbach nebo v zajmu Némecka nebo jeho spojenct se mél dopustit spoluviny na
zlo¢inu prosté vrazdy, vzdalené spoluviny na zlo€inu vrazdy, spoluviny na zlo¢inu
nakladani s ¢loveka jako otrokem, vefejného nasili neopravnénym omezovanim osobni
svobody clovéka, vefejného nasili vydiranim atd. Frank se po dlouhém vy¢tu Zalobnich
divodii ovSem necitil vinen ve smyslu trestniho prava, nybrz jemu odpovédnym se

provadéni jemu danych nafizeni, jak sam prohlasil.*®3

Frank se stfetl u soudu i se svymi byvalymi spolupracovniky. Sam jiz béhem
vyslechit m¢l moznost se seznamit s vypoveédi Neurathovou a Daluegeovou, kteii se

snazili v podstatnych zalezitostech jednoduSe piesunout vinu na Franka (,, Daluege

91 Tamtéz, s. 842.

492 Jednalo se o zloginy proti statu podle § 1, 2, 3 odst. 1 a2, § 5 odst. pism. a, § 5 odst. 2 pism. a, § 6, § 7
odst. 1, 2, 3, § 8 odst. 1 pism. a, § 8 odst. 2 pism. a, § 9, 10, 11 VRD. Tamtéz.

493 Taumtéz, s. 847.
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“),%% ale tim jen donutili Franka, aby vypovidal

primo neuveritelnym a blbym zpiisobem
co nejvice dle pravdy. Ten dle svych slov na pocatku sdim nechtél viibec vypovidat a
chtél ,,zarputile micet“. Svlj postoj zmenil, jelikoz mu nékdo udajné opétovné hrozil
represaliemi vi¢i jeho manzelce a détem (kdo konkrétné ovSem ze Spatné Citelné
zkratky nelze poznat) a on jako , pater familias — lehkoverné — podlehl Salbé a
slibiim 4%

V procesu vypovidal na vSechny otazky vécné, ano, vzpominal si na podezieni
gen. Eliase pro spojeni se zahrani¢nim odbojem a ptiznal, zZe intervenoval u Hitlera, aby
protektoratnimu premiérovi nebyla dana milost. Védél, ze poprava stanného soudu se
konala bez soudu a opirala se o ptimy rozkaz Hitlerav: ,,Tento rozkaz jsem pokladal za
zdkon, tedy za dostatecny pravni zaklad. Podotykam, Ze podle svétového nazoru
naciondlniho socialismu byl kazdy Hitleriiv rozkaz zakonem. Schvdleni k exekuci dal
Jjsem jen jako zprostiedkovatel k vykonani Hitlerova rozkazu. *®® Ptipustil, Ze se po
atentatu na Heydricha zastavil jesté 28. kvétna 1942 u Hitlera: nestézoval si, ze nebyl
jmenovan protektorem on, ale tazal se, pro¢ pravé Daluege. Odmital ucast na ptipravach
sméfujicich ke zni¢eni Ceskoslovenské republiky a ziizeni protektoratu, oproti tomu
akci proti Lidicim tehdy povazoval za spravnou, jinak o tom tehdy ani nepfemyslel, az
pozdéji dosel k zavéru, Ze ,,Lidice byly nejvetsi politickou chybou Fisské politiky, nebot
osud Lidic pobouiil proti Némecka cely svét.“**" Samozfejmé ihned dodal, Ze se jednalo
0 osudovou chybu i z hlediska lidskosti. V Lidicich se mél zastavit hned tiikrat: poprvé
tésné po exekuci, podruhé o den pozd&ji a potieti az v pribéhu srovnavani Lidic se
zemi. V procesu promluvili i1 kladens$ti gestapaci a jednou z nejzajimavéjSich Casti
hlavniho lieni byla konfrontace s Daluegem (proti jehoz svédectvi podal Resler
namitku), kdy Frank odmitl odpovidat na kterékoliv dotazy svédka. Od dalsi
konfrontace proto bylo upusténo. Vetejny zalobce se poté po vyslechu Daluegeho otdzal
pfimo Franka, Ze z jeho ptfedchozich naznakti a dneSniho prohléseni vyplynulo, Ze jej
mél povazovat za Silence: ,,Chcete tim Fici, Ze vSechna ta strasna opatieni proti

Ceskému narodu po smrti Heydrichove byla dilem Silence? A jak jste k tomu mohl klidné

49 Pielozena posledni Frankova slova z 21. kvétna 1946, které Frank sepsal noc pied popravou. AHMP,

Praha, fond Resler Kamill JUDr., kart. 12.

495 Tamtéz, kart. 12.

4% SOA, Praha, fond MLS Praha, Ls 1527/46, s. 859.
497 Tamtéz, s. 866.
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prihlizeti? “ Frak na to odpovédél, ze az v 1ét€ 1943 po tézkych zachvatech Daluegeho
se dozvedél, ze byl zatizen zdédénou nemoci a byl zbaven svych smysli. Do té doby o

tom nevédél, 498

V procesu vypovidaly desitky svédkii: z fad navrativsich se vysokoskolskych
studenttl, kteti byli zadrzeni po Opletalové pohibu v Hlavkové koleji a odvezeni do
koncentra¢nich tabort. Svédka Vojtécha Jandecku 17. listopadu 1939 probudily ve ¢tyfi
rano oddily SS, které smérovaly do Hlavkovy koleje. Spolu se spolubydlicim medikem
Minafem si uzamkli pokoj, lehce se oblékli a oc¢ekavali. Vojaci se zacali dobyvat do
pokojt, proto jim studenti otevieli. VSichni studenti byli vyhnani na chodbu, néktefi
V pyzamu a bez bot, Gplné neobleceni, nakonec i ven za notného kiiku, biti, nadavani do
¢eskych pst, svini apod. (mél dojem, ze zahlédl Franka, ov§em nebyl si jisty). Z jeho
znamych kamaraddli zemfelo v koncentracnich taborech asi 20 osob. Jiny student Jan
Zarsky si vzpomnél, Ze pii zatykani Frank pronesl: , Mit uns spielt man nicht, wir sind
keine Osterreicher.” (,,S nami se nehraje, my nejsme Rakusané.*) Bezpeéné ho poznal
a v koleji pry ,, #ddil stejné, jako ti obycejni vojaci. ‘“*%°

Svédek MUDr. Jan Ce$piva prosel Osvétimi jako politicky vézeii od ledna do
srpna 1943, byl nejen svédkem strasného muceni a nesnesitelnych utrap vsech
politickych vézit, ale i sdm to poznal na vlastni kizi. Hovofil tam s némeckou
1ékatkou, ktera mu osvétlila, jakym zpisobem se v Osvétimi vykonavala kastrace. U
muzi byly nafizeny prohlidky (zejm. u Zidi1), nejsilngjsi posilani na pokusny blok (&ast
Z nich kastrovana), dalSim chirurgicky podvazany chamovody, tfeti skupiné ozafovana
rentgenem varlata a ¢tvrta skupina prodé€lala vSechny faze najednou. Takto znicené lidi
posilal dr. Mengele po pokusech do plynovych komor.’® V procesu vypovidala jako
svédkyné 1 JUDr. Milada Hordkovéa, vzpomnéla na to, ze véznéni paraSutisté byli bud’

ubiti na dvote, nebo v celach. 5t

Hlavni liceni probihalo az do 26. dubna 1946, kdy v zavérecné feci vyuzil J.

Drabek Frankiiv dopis adresovany 18. srpna 1945 ministru J. Stranskému, kde prosil o

48 Tamtéz, s. 1181.
49 Tamtéz, s. 892.
500 Tamtéz, s. 922.
501 Taumtéz, s. 936.
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»velkomyslnost a velkorysost viteze* a prosil o doziti svého zivota s rodinou. Timto
dopisem udglal ovSem strategickou chybu: J. Drabek mu tento dopis vytknul vefejné ve
své zavéreCné feci: Ze se s klidem dival na niceni a vrazdéni v Lidicich, odvlékani déti a
na zoufalstvi matek. Toto vefejné pokarani v procesu obzalovaného nejvice mrzelo (coz
konstatoval sidm ve své zavére¢né fe¢i).°? Zavérem J. Drabek navrhoval pro

obzalovaného trest smrti.

Frankiiv obhéjce objektivné shrnul cely pfipad, zachoval pfisnou objektivitu a
dal navrh ,.poslusen zdakonii své zemé a zdkonu svého stavu‘, aby byl Frank zpro§tén
viny ze vSech bodl obzaloby bud’ pro nedostatek skutkové podstaty, nebo nedostatek
dikazd, popf. pro nepfiCitatelnost, a zadal, aby byl obzalovany trvale umistén
V uzavieném ustavé pro choroby mysli (Resler proti vuli svého klienta pozadal o
pfezkoumani jeho zdravotniho stavu). Rozsudek byl ale nekompromisni: smrt

provazem.°%

Posledni minuty zivota K. H. Franka zachytil obhdjcliv tajemnik a pozdé&ji 1
obhdjce sam, jedna se o svédectvi zachované pro dal§i generace, svédectvi
nedocenitelné hodnoty a od Reslera bylo velice chytré je zachytit, snad si uvédomil, Ze
jeho vzpominky jednou budou mit historicky vyznam. Mtzeme se tak dozveédét, ze si
Frank pohraval s mySlenkou zmény popravy obéSenim v zastfeleni, ale nakonec se
rozhodl tak necinit, jelikoZ se fizeni 1 rozsudek konalo proti jeho pfesvédceni, tudiz i
poprava se méla konat dle ¢s. zvyklosti. Poslednim pfanim odsouzeného bylo jit na svou
smrt bez pout, coz mu piedseda senatu a prazského MLS povolil vzhledem k Frankovu

chovani béhem hlavniho li¢eni.?%

Po Pfitznerové popravé se Frankova exekuce stala asi posledni podivanou, na
kterou bylo vydano ptes Sest tisic vstupnich listki. Po jeho popravé si vyzadala
Frankovo t€lo 1. oc¢ni klinika VSeobecné nemocnice v Praze 2 k védeckému

prozkoumani a k pitve, zadosti vSak vyhovéno nebylo. Pitvu provedl jesté tyz den doc

502 DRABEK, Jaroslav. Z ¢asii dobrych i zlych. c. d., s. 109.

503 Pfesné znéni rozsudku a odtivodnéni prehledné rozdélené do nékolika kapitol jsou vhodné zpracovany
jiz v publikaci Cesky narod soudi K. H. Franka. Praha : Ministerstvo informaci, 1947, s. 166n.

504 TUNYS, Ladislav. Noc pred popravou : K. H. Frank a jeho obhjce : archivy promluvily. c. d., s. 148.
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MUDr. Tesaf a pitevni protokol zaslal Ustavu pro soudniho lékafstvi univerzity Karlovy

v Praze.?%®

Frankiiv ptipad ptinesl obc¢as 1 usmévné okamziky, kdy V. Kozék z nezjisténych
pricin na zadost obzalovaného mu povolil cigarety a dodal, ze mu je bude posilat jeho
obhajce. ,,Ale Frankovi se z toho vyroku vyvinula utkvéla predstava, Ze mezi povinnosti
zastupce chudych patri i davani cigaret obzalovanému. Noblesse p. predsedy oblige,
Frank kouril jako cikan, predseditv pridel mu nestacil a zastupce chudych musel chté
nechté pro Cest pana predsedy dosazovat,* postézoval si Kamill Resler v dopise Paulovi
Edwardovi.>®® Kamill Resler zavérem zhodnotil, Ze se jednalo z pravniho hlediska o
velice nesnadny ptipad. Jelikoz se chtél obzalovaného poctivé hajit, musel celit velice
slozitému ukolu jak z politického hlediska, tak i proti nendvisti celého naroda a
,pohyboval na ostii britvy*. Uspéchem pro n&j ovsem bylo, e prazsky MLS Franka
neodsoudil pro sprosté trestné ¢iny, udavacstvi, vydirani,.., ale ze zemftel i dle ¢sl. soudu

jako politicky a ne sprosty zlo¢inec. >’

Reslerova obhajoba neskoncila ani zdaleka Frankovou smrti: 18. kvétna 1946
podal zadost popraveného Franka urCenou pro prezidium Mezindrodniho cerveného
kiize v Zenevé, ve které zadal o intervenci u sovétské vlady a americkych obsazovacich
ufadu v Némecku, aby jeho manzelka Karola mohla byt dopravena z Moskvy do
amerického pasma a Zit tu se tfemi malymi détmi.’® Dale se snazil vyplnit posledni viili
odsouzeného, jelikoz jeho svrsky odkazal manzelce a détem. Nutno dodat, ze jim
dodnes nebyly pfedany ptes zadost K. Reslera adresovanou ministru spravedlnosti. Ten
tehdy varoval, Ze by se téchto pamatek mohli Némci zmocnit Isti a pokud by byly
uloZeny napft. v Liberci, staly by pro Némce vzhledem na malou vzdalenost snadno
dosazitelné. Nicméné dodnes jsou deponovany paradoxné v SeveroCeském muzeu
v Liberci. V tomto muzeu je uschované i sklenéné oko K. H. Franka stejné jako dalsi

drobnosti z jeho pozistalosti, ovSem jeho protéza S vétSim mnozstvim zlata zmizela

505 AHMP, Praha, fond Resler Kamill JUDr., kart. 12.
506 Tamtez, kart. 12.

07 Tamteéz.

508 Tamtéz.
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nezndmo kam (posledni zdznam o ni je z22. kvétna 1946, kdy byla uschovéna

Vv pokladné pankracké véznice).%%

9.2. Zlocin proti osobam dle § 7 VRD

Vyklad § 7 VRD ¢inil v praxi vSeobecné problémy, nebot” soudci profesiondlové
si nevédéli rady z hlediska teorie trestniho materialniho prava s pojmem ,,zavinil*.5%
Toto slovo bylo sice zvoleno zdkonodarcem umysiné (s ohledem na ucast laického zivlu
se tak postihly nejriiznéjsi zptisoby trestni viny), na druhou stranu méli predsedajici
soudci tézké postaveni, nebot méli lidovym soudcim vyloZit pravni pomér

posuzovaného pripadu.

Ustanoveni § 7 odst. 1, 2 a 3 VRD kladlo problémy zjisténi kauzalniho nexu
mezi jednanim, popf. opomenutim a vysledkem. Odstavec 1 § 7 VRD nekonkretizoval,
zda bylo tfeba umyslného zavinéni, nebo zda stacilo zavinéni z nedbalosti jakékoliv.
V disledku nejednotné kvalifikace dochézelo na pocatku lidového soudnictvi
k odsuzujicim vyrokiim a nékteré osoby byly mnohdy stizené velmi tézkym trestem.
Pozdéji se doslo k ustdlenému nazoru, Ze k vin€ podle § 7 VRD bylo zapotiebi zl¢ho

timyslu, popt. alespoii dolus eventualis.>!!

V dalsich odstavcich byl pojem ,,zavinil“ nahrazen pojmem ,zpiisobil*>'? coz
Vv praxi vyvolalo dalsi otdzky, zda se jedna o synonyma ¢i ne, nakonec se dochdzelo

k zavéru, Ze ano. Nékteti soudci z MLS Mladé Boleslavi spatfovali uréitou nelogi¢nost

59 Tamté:.

510 § 7 odst. 1 VRD zni: ,,Kdo sdm nebo v soudinnosti s jinymi v dob& zvyseného ohroZeni republiky (§
18) ve sluzbach nebo v zdjmu Némecka, nebo jeho spojencti, nebo republice nepiatelského hnuti, jeho
organizaci ¢i ¢lentl zavinil ztratu svobody obyvatele republiky bez jinych nasledki, tresta se za zlo€in
tézkym zalafem od péti do dvaceti let: Zpisobil-li vinik takto ztratu svobody vétsiho poctu obyvatel
republiky, mtize soud uloZiti trest téZkého Zalaie od dvaceti let aZ na dozivoti, za okolnosti pak zvlasté
ptitézujicich trest smrti.

511 Zprava piednosty MLS Praha z 15. kvétna 1947. NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1942, pres.
1379/3/47.

512 § 7 odst. 2 VRD: ,,Kdo v téZe dob&, za tychz okolnosti, za tymz u¢elem a tymz zpiisobem zpiisobil
obyvateli republiky t&zké ubliZeni na téle bez téZkych nasledkt (odst. 3), tresta se za zlo¢in téZkym
zalatem od deseti do dvaceti let, a za okolnosti zv1asté pfitézujicich zalarem od dvaceti let az na dozivoti.
Byl-li vSak takto postizen vétsi pocet 0sob, mize soud uloziti trest smrti.“ a § 7 odst. 3 VRD: ,,Kdo v
téze dobé a za tychz okolnosti, za tymz ucelem a tymz zplsobem zpusobil soudnim usnesenim,
rozsudkem, nafizenim, nebo spravnim rozhodnutim jakéhokoliv druhu, vykonem rozsudku, nafizeni,
nebo spravniho rozhodnuti, nebo jinak smrt obyvateli republiky, tézké ublizeni na téle obyvateli
republiky s nasledky oznacenymi v § 156 trest. zak. ¢. 117/1852 f. z. a v §§ 306, 307 trest. zak. zak. ¢l.
V/1878, nebo jeho deportaci, tresta se za zlo¢in smrti.*
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ve vztahu dvou paragrafa § 7 a § 11, ktery se tykal udavacstvi. Jestli dle § 7 VRD
»Zpusobeni* ztraty svobody vétsiho poctu obyvatel mélo byt trestdno tézkym zalatem od
20 let az na dozivoti (za okolnosti zvlasté prité¢zujicich 1 smrti), udani dle § 11 VRD
s nasledkem ztraty vétSiho poctu obyvatel bylo trestné pouze doZzivotnim zalafem,
ackoliv se udavacstvi povazovalo za zavrzitelngj$i a zejména po subjektivni strance
odpovidalo spise § 1 TZ (doléznimu jednani), nez zavinéni u zptsobeni ztraty svobody

ug§ 7 VRD.53

Problémy se objevovaly v souvislosti s objekty ostatnich paragraft, zejm. 6 a 11.
V paragrafech 6 a 7 se hovofilo o ,,0byvateli republiky”, v § 11 ,jiného*, v druhé vété
,.Ceskoslovenském obcanu® a v tieti vété prosté o ,lidech*>* Tyto rizné objekty
vznesly pochybnosti, zda zdkonodarce nezamyslel postihnout i trestné ¢iny spachané na
Némcich. Soudci z MLS v Novém Ji¢iné se piiklonili k tomu nazoru, ze nikoliv, nebot’
vivodu VRD se hovoii o odplaté za zloginy spachané na Ceskoslovensku a
ceskoslovenském lidu a nikoliv i o odplaté¢ za zloCiny spachané nacisty na Némcich
nebo dokonce na nacistech. Obdobné stanovisko zastavali i soudci z MLS v Brné, kdy
dle VRD nemohli postihnout ¢iny spachané napf. na polskych zidech nebo ruskych

zajatcich v koncentra¢nich tdborech na izemi CSR. °%°

Pii vykladu pojmu ,,0byvatel republiky* vychazely najevo i dalsi otazky: jednalo
se 1 o uprchlého a zde se skryvajiciho vale¢ného zajatce? Podobné ptipady fesili soudci
z MLS v Uherském Hradisti, kteti mé&li potiZe pii subsumpci zlo¢inli uvedeného druhu
spachané na pftisluSnicich spojeneckych armad, ktefi se jako zajatci, paraSutisti ¢i

partyzani dostali na uzemi republiky.>!®

513 Zprava piednosty MLS Praha z 15. kvétna 1947. NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1942, pres.
1379/3/47.

514 § 6 odst. 2 VRD: ,,Byl-Li viak takovym narizenim obyvatel republiky donucen pracovati v ciziné, nebo
za okolnosti, nebo na mistech jeho zivotu nebo zdravi nebezpecnych, tresta se vinik bez ohledu na ucel
prace tézkym Zalarem od deseti do dvaceti let.*“ § 11 VRD: ,,Kdo v dobé zvyseného ohrozeni republiky ve
sluzbach nebo v zdjmu nepritele, nebo vyuzivaje situace privodéné nepratelskou okupaci jiného pro
néjakou skutecnou nebo vymyslenou cinnost udal, trestd se za zlocin tézkym zalarem od péti do deseti let.
Zavinil-li vsak udavac¢ svym udanim ztrdatu svobody Ceskoslovenského obcana, trestd se tézkym Zaldrem
od deseti do dvaceti let. Mélo-li udani za primy nebo nepiimy ndsledek ztratu svobody vétsiho poctu lidi
nebo tézkou ujmu na zdravi, trestd se dozivotnim zalarem, mélo-li za nasledek néci smrt, tresta se smrti.*
515 NA, Praha, fond MS (Org), kart. 1942.

516 Tamtés.
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S témito problémy se musely vypoiadavat senaty viech MLS na tzemi Cech,
Moravy a Slezska, jak dokladaji zavéreéné zpravy zpracované pii konci prvni retribuce
zroku 1947. V praxi tedy zaleZzelo na jednotlivém soudci-profesionalovi, zda vylozil
pojem ,.,zavinil*“ piili§ Siroce a obzalovaného pak ¢ekal velmi tvrdy trest, nebo se drzel
vzitého pohledu na zplsoby trestného zavinéni, zejména fundamentélniho ustanoveni §
1 trestniho zakona ¢. 117/1852 t. z., podle né¢hoz ke zlo¢inu se vyzadoval zly umysl,

popft. dolus indirectus.

9.2.1. Milada Wenzlova

Jednou z méné znamych osob souzenych dle tohoto paragrafu byla Milada
Wenzlova, roz. Krej¢ikova,”'’ narozena 18. dubna 1913 v Rakovniku.>'® 1. ¢ervence
1933 uzaviela snatek s Ceskoslovenskym statnim pfislusSnikem némecké narodnosti
Ludvikem Venclem (Wenzlem). Méla s nim bezproblémové manzelstvi az do okupace,
kdy kromé nabyti némeckého statniho obcanstvi zacal vychovavat jejich dvé déti v
proti¢eském a pronacistickém duchu. Tato Ceska s fisskondmeckym statnim ob&anstvim
byla obzalovana z toho, Ze spachala zlo¢in proti osobam dle § 7 odst. VRD, protoze
zavinila ztratu svobody ing. FrantiSka Tomsy tim, Ze doma svému manZzelovi, Albertu
Eberlovi a pozdé&ji u vyslechu na radnici v Rakovniku prozradila, Ze Tomsa roz$ifuje
zpravu o smrti Hitlera, o kterém tvrdil, Ze je jiZ u ledu. Na zaklad¢ zprav byl Tomsa

zatéen a odvezen do koncentra¢niho tabora, kde pozdgji zemiel 5*°

Wenzlova byla povaZovana dle vypovédi starosty obce, predsedy mistniho
narodniho vyboru a dalSich divéryhodnych za ,,0sobu bez zdvad* i1 po nabyti
fiSskonémecke statni piislusnosti. Povazovali ji za osobu jeSitnou kvili postaveni jejiho
manzela, ktery byl postrachem svého ¢eského okoli, z ¢ehoZ 1 hmotné té€zil. V procesu
vypovidalo ve prospéch Wenzlové mnoho osob, ve spisu jsou dodnes uloZeny dopisy
jejich déti, které potvrdily, Ze ji tatinek ,,pordd bil, protoze maminka chtéla, abychom
chodily do ceské skoly*. K predmétu obzaloby se béhem vySetfovani podatilo zjistit

ovSem pramalo.

517 Ve spise se objevuje i ¢eska verze tohoto pf{jmeni Venclova.

518 Zivotopisné udaje pochazeji z jeji vypovédi, ovsem nepodafilo se mi dohledat, zda byl jeji manzel
stihan a souzen pted prazskym MLS. SOA, Praha, fond MLS Praha, Ls II 2270/46, s. 32.

519 Tamtés.
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Tomsa byl vedoucim odbojové skupiny v Rakovniku, mél v drzeni vysilaci
radiostanici prostfednictvim které mél mit spojeni s Londynem. V Lasovicich pak
piechovaval 16 lidi zapojenych do ilegalnich praci. 5. fijna 1944 o devaté ranni ho
zatklo kladenské gestapo, pfed kterym ho varovali v noci predtim dva muzi a radili mu,
aby utekl. On vsak neposlechl, nebot’ se obaval, ze misto néj by byla zatcena jeho Zzena
a on spis by se dostal ,,z jejich drapa*. Obzalovana tehdy u vyslechu doznala a potvrdila
vysetiujicimu gestapakovi, Ze slySela od svého §vagra Frantiska Silingra zaméstnaného
v kancelafi spole¢nosti Voprsal vyjadieni Tomsy, ze ,,Ada [Hitler] je u ledu a Ze se jiz
Siji smutecni prapory*. Jeji $vagr ovSem odmitl, Ze by néco podobného kdy fikal, proto
Wenzlova pti dalsim vyslechu uvedla, Ze vyrok o Hitlerovi ve spojitosti s 0sobou

Tomsy mobhla sly$et od neznamych osob pii jizdé vlakem. 52

Rozséhl¢é vysledky privodniho fizeni ovSem nevedly k tomu, aby se bezpecné
zjistilo, zda zesnuly Tomsa se skutecné vyjadiil v kancelafi spolecnosti Voprsal o
Hitlerovi tak, jak dosvédcila obzalovanad a vyslechnuti zaméstnancti, ani sam majitel
byl Tomsa kladenskym gestapem zatcen a poslan do koncentracniho tabora. Bud' to
bylo prozrazenim rozsahlé ilegalni Cinnosti neznamou a nezjisténou osobou, anebo
udanim Némcem Albertem Eberlem, Bedfichem Kleissnerem ml., ¢i manzelem
obzalované¢ Ludvikem Wenzlem. Jelikoz se ovSem bezpecné nezjistilo, Ze by ztrata
svobody osoby Tomsy byla zavinéna pravé jednanim obZalované Milady Wenzlové,

byla nakonec jednomysIné& zpro§téna obzaloby dle § 259 odst. 2 TR.

V tomto ptipad¢ se jen prokézala neefektivnost vySetfovacich komisi, ve spisu
se nachazelo mnoho protokoli zachycujici vypovédi svédkii o tom, jak tyral manzel
obZzalovanou, ovSem k pfedmétu dokazovani se ve spisu objevil jen zlomek podstatnych
dikazl. Tuto skutenost konecné& konstatoval v zadvérecné zpravé z 10. kvétna 1947 i

staly zastupce vedouciho vetejného zalobce V. Kotynek.

520 Tamtéz.
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9.2.2. Anna Brodnanska

Anna Brodiianskd se narodila 10. listopadu 1913 v Rohozci®® Na lavici
obzalovanych u MLS Praha se ocitla 21. unora 1946 o 9.30 hod. ranni. Za vinu se ji
kladlo, ze 1. listopadu 1944 prozradila ukryt svého milence Vaclava Vovsa a zavinila
tak ztratu jeho svobody. Voves se u ni zdrzoval s védomim cCetnictva v Prerové nad
Labem od 29. cervence 1944, kdy uprchl zpracovniho nasazeni u spolecnosti
Rimmelstoss a Sitnner v Melku u Lince, az do 1. listopadu 1944, kdy ho po
pfedchézejicich osobnich sporech obzalovana nahlasila na zdej$i Cetnické stanici. Na
podkladé toho byl zatcen 2. listopadu 1944, odvezen do AEL Breschan a zemiel o
mésic pozdéji 10. prosince 1944 v beneSovské nemocnici. Pti¢inou smrti byl zapal plic
a jejich otok.%?? Jeho bratr Emil Voves se i pies zdkaz podival do rakve, aby naposledy
vidél svého bratra a to, co vidél, ho zdrtilo: ,.Bratr byl velmi hubeny, kromé toho na
temeni hlavy jsem spatril trinou rdnu. Brada byla podvdzadna, v obliceji a na rukou

modriny. %3

Obzalovana vidéla v procesu u prazského MLS mstu ze strany bratra jejiho
snoubence Josefa Vovse z Basté u Prahy, ktery jesté za valky udal jeji matku pro
Srotovani, a ob¢ dvé musely zaplatit celkem 1107 K, coz doloZila platebnim vymérem a
slozenkami. U soudu se Brodianska branila v§emi zplsoby: zesnulého méla udat jeji
matka. Velitel Cetnické stanice Antonin Pospichal vypovédél, ze se matka obzalované
Barbora Cibulkovéa skutecné objevila na Cetnické stanici, ale pouze ,,otukdvala“ situaci.
Velitel ji doporucil, aby si to rozmyslela a poslal ji domt, aby Véclav Voves mohl utéct.
Druhy den ovSem pfiSla jeji dcera Anna Brodnanskéd nahlasit, Ze se u nich nachazi
uprchlik z prace a ,,chtéla, abychom si ho hned vzali“. Dodal, Ze motiv obou Zen
k tomuto ¢inu spocival v tom, Ze se ho ob¢ chtély zbavit. ,,Jak mi Voves rikal, pokud
byla sezona, opatroval jim zZivobyti, kdyz pak nastavala zima a nemohl nic donést, stal

3

se nepohodinym. Vypravoval mi cestou, Ze az se vrati, Ze s nimi zatoci,” vypovedél

svedek.

%21 O jejim dalim Zivoté spis mnoho informaci neuvadi.

522 |_atinsky pneumonia crouposa lobi sup. lat. sin. a oedema pulmonus diffusus ac., insufficientia cordis
dx. SOA, Praha, fond MLS Praha, Ls 1390/45, s. 2 a 46.

523 Tamtéz, s. 8.

117



Soudu se podafilo prokazat na zaklad¢ vypovédi velitele Cetnické stanice A.
Pospichala, podporované vypoveédi svédka Vaclava Prisi a vypisem z knihy ustnich
udani, véetné oznameni Cetnické stanice v Pferové z 2. 11. 1944 a dopisy Vaclava

Vovsa,>?

ze Brodnanska zavinila ztratu svobody svého snoubence. Nakonec byla
nakonec odsouzena K trestu té¢zkého zalafe v trvani péti let, zostfeného jednim tvrdym
lizkem ctvrtletné a podle § 389 trestniho fadu k nahradé naklada trestniho fizeni a
vykonu svého trestu. Dale odsouzena pozbyla na dobu 10 let obCanskou Cest a cely trest
na svobod¢ si méla odpykat ve zvlastnich pracovnich oddilech. Polovina jejiho jméni
propadla ve prospéch statu. Obzalované polehcovala zachovalost, ¢aste¢né doznani a
prudké hnuti mysli vyplyvajici z toho, ze k udani doslo az po delsi dobé, kdy u sebe
milence skryvala, v disledku jejich rozpori. Smrt V. Vovsa ji nemohla byt pfictena,
jelikoz pticiny smrti nebyly vyjasnény natolik, aby mohly byt pficteny k tizi

odsouzené.*?®

A. Brodnanska nastoupila trest po vyneseni rozsudku 21. tnora 1946 o 12
hoding. Jeji matka témét o rok pozdé&ji, 15. ledna 1947, pozadala o obnovu trestniho
fizeni v trestni véci své dcery. Tato zadost byla jednohlasné usnesenim z 13. bfezna
1947 zamitnuta a Barbora Cibulkové proti ni podala 25. bfezna 1947 stiznost. Tuto
stiznost Zemsky soud Vv Praze rovnéz 6. kvétna 1947 zamitnul a usneseni potvrdil. Bratr

24

odsouzené Bohuslav Cibulka se ovSem nevzdal a 8. zati 1947 pozédal o milost

prezidenta republiky. Tato Zadost byla rovnéz zamitnuta.5%

Ovsem o rok pozdéji byla situace jina, 10. Cervence 1948 teditelstvi véznice v
Praze doporucilo zddost o milost A. Brodinanské ke kladnému vyfizeni. K podpofte jeji
zadosti napomohlo jeji vzorné chovani v trestu a velmi dobry pracovni vykon.
Vzhledem k dané dobé soud v nevefejném zasedani 16. cCervence 1948 prihlédl
k dalsimu aspektu a to k ,,nuznému prostiedi v zemédélsko-délnické rodiné*, z néhoz

I~ owor

odsouzena pochéazela. Ministerstvo spravedlnosti téZ Zadost o milost k prominuti zbytku

524 Zesnuly snoubenec sdélil jednomu z bratrii pohlednici, Ze ho nechala zavfit ,,Anc¢a“. Dopis druhému
bratru je zajimavy i z toho hlediska, Ze ¢ast z néj evidentné V. Voves nepsal vlastni rukou a psal jej nékdo
jiny se sdélenim, ze ,,posta a jakékoliv zasilky jsou pro chovance karného tabora prisné zakazany a velmi
se trestaji“. V ptipad¢ zaslani balicku o tom nesmél odesilajici nikomu fict a dale zde byla uvedena
adresa pro zaslani balicku s potravinami od AEL nedaleko vzdalené vesnice do Krhanic. Tamtéz, s. 9.

525 Tamtéz, s. 33.

526 Tamtéz, s. 66.
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trestu na svobod¢ doporucilo, coz stvrdil prezident republiky svym rozhodnutim 27.
fijna 1948. Zbytek rozsudku zlstal nedotcen. A. Brodnanska byla propusSténa na

svobodu 6. listopadu 1948.527 Od té doby o ni nejsou ve spisu zadné zpravy.

Tento piipad je zase velice zajimavy z pohledu odsouzené¢ho a procedury
Vv pfipadé predCasného propusténi po roce 1948 se zohlednénim jejiho pracovniho
vykonu a vyuziti cestou milosti k prominuti zbytku trestu na svobod¢. Jak vypadala
procedura Vv piipadé jiného zpusobu piedCasného propusténi na svobodu bez vyuziti
cesty milosti? Odsouzeny Karel Dusek®?® po vice jak poloviné odpykaného trestu byl
propustén ve stanovené zkusebni dob¢ péti let, kdy mél pfijmout zaméstnani v tézkém
strojirenstvi. Krom¢ toho mu byl zakazan pobyt v osadé Myslin v obci Mnichovice, kde
se zdrzoval za okupace. Z odivodnéni vyplyvaji divody pro jeho propusténi: jednalo se
o pfislusnika tfidy pracujicich, ¢in spachal z politické nezkusSenosti podminéné mladim
a svedenim prostfedim zabarvenym burzoazii. OvSem piedseda Komise pro podminéné
propusténi u Krajského soudu v Plzni dodal, Ze z jeho prace a chovani se vyplyvala
nadéje, Ze by mohl vést v budoucnosti fadny Zivot pracujiciho ¢lovéka: ,,Aby to mohl
také dokazati, byla mu ulozena dle § 34 trestniho zdkona omezeni, jichz splnéni bude
komisi nezvratnym ditkazem, zZe si zaslouzi byti radnym clenem nasi socialistické
spolecnosti.* Dusek byl nakonec podminéné propustén 1. dubna 1951 a 2. srpna 1956

bylo rozhodnuto, Ze se ve zkusebni dobé& osvéd¢il.>?

527 Tamtéz, s. 72 a 75.

528 Karel Dusek, nar. 5. 11. 1920 v Branicich, byl dal3i souzenou osobou dle § 7 odst. 1 VRD pro to, Ze
Vv Benesove v Iété r. 1944 vypraveél svému bratranci, ¢lenu gestapa Janu JonaSovi obsah rozmluvy
s Jaroslavem Topolem. Ten tudajné veiejné vypravél, ze Némecko Cechy okrada, 7e veskeré zpravy
Vv novinach byly falesné, ze protektoratni penize po valce nemély mit cenu, Ze pfi néletu na Augsburg
Némci nesestielili ani jedno letadlo, ackoliv v novinach ohlasili 75, pti¢emz Jonas$ pro toto vypravéni J.
Topola udal a tato osoba poté byla odsouzena k osmnactimési¢nimu tézkému zalati. Mimo to svédku
Topolovi gestapaci odcizili rlizné véci, penézni obnos a vyrazili mu 7 zubl a ptelomili 2 Zebra.5?®
V daném pripad¢ se prokazalo, ze Dusek zavinil ztratu svobody jedné osoby dle § 7 odst. 1 VRD a byl
jednomyslné odsouzen k trestu tézkého zalafe v trvani deviti rokd, jednou ctvrtletné zostfeného puistem.
Kromé toho pozbyl na 15 let obcanskou Cest, jeho jmeéni propadlo statu a cely trest si mél odpykat
v nucenych pracovnich oddilech. Tamtéz, Ls 0494/45.

529 Tamtés.
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9.2.3. Kurt Blaschtowitschka

Jednou z prvnich osob, ktera byla souzena dle paragrafu 7 VRD byl Kurt
Blaschtowitschka, osoba s ¢. 198 uvedena seznamu na ¢. 6 Komise Spojenych narodi

pro vale¢né zlo¢iny z dubna 1945, pro ,.execution of persons inadequately tried*.>°

Narodil se 4. srpna 1906 v Senové u Teplic senatnimu prezidentu u Vrchniho
zemského soudu v Praze Antoninu Blaschtowitschkovi a jeho zen¢ Karoliné.
Vystudoval ¢tyii tfidy némecké Skoly, osm tfid némeckého redlného gymnazia a 4
ro¢niky némecké Statni konzervatofe v Praze. Slozil mistrovskou zkousku z hudby a
poté vystudoval némeckou Pravnickou fakultu v Praze, kde ziskal titul doktora prav.

Byl némecké nirodnosti.>3!

O jeho ¢innosti za doby prvni republiky existuje jen velice malo informaci.
Plsobil jako vysetiujici soudce oddéleni XVIIIL u Krajského trestniho soudu v Praze a
to az do fijna 1938. Prezidium Krajského soudu trestniho v Praze ho pielozilo do Ceské
Lipy na pozici okresniho soudce v trestnim oddéleni taméjsiho okresniho soudu, kde
pracoval az do listopadu 1938. V tomto obdobi podal piihlaSku do Sudetonémecke

strany, ¢lenem se vSak nestal.

Od listopadu 1938 do tnora 1939 pusobil jako okresni soudce ve Varnsdorfu,
odkud se dostal do Lipska, kde ptsobil jako sekretat Risského soudu a bydlel zde az do
kvétna 1939. Podal si piihlaSku do NSDAP, pfijat vSak opét nebyl, zato obdrzel medaili
za osvobozeni Sudet. Jako sekretai byl povéten piekladem Ceskych civilnich soudnich
spisti, doslych k Rigskému soudu a podavanim piedb&znych zprav o stavu véci v tom
kterém civilnim sporu. Od fijna 1939 bydlel opét u svého otce v Praze a to az do roku

1944, kdy se odstéhoval po sihatku s Marii Tomst 11. #ijna 1944.5%?

Po vyhlageni Protektoratu Cechy a Morava byl v kvétnu 1939 pielozen jako
soudce k Landgerichtu vV trestni komotfe v Praze, koncem cervence 1939 pak
k némeckému statnimu zastupitelstvi v Praze a v fijnu téhoZ roku odjel na Skoleni

ke statnimu zastupitelstvi u Landgerichtu v Halle nad Salou. V poloviné roku 1940 se

530 ABS, Praha, fond 2M, sign. 2M-11683.
531 SOA, Praha, fond MLS Praha, LS 2/45, s. 13.
532 Tamtéz.
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vratil zpét do Prahy a od té doby zde nepietrzit€¢ pisobil u némeckého statniho
zastupitelstvi nechvalné proslulého Sondergerichtu (zvlastniho soudu)®*® jako statni
navladni u 1. komory, které¢ podlé¢haly piipady nedovoleného drzeni zbrani, poslechu
zahrani¢niho rozhlasu a dal§i piipady.>** Pisobil zde az do prosince 1944, kdy byl
suspendovan pro domnélé sluzebni provinéni. On sam vypovedél, ze plsobil v referatu
zaméfeném na krimindlni pfipady, nikoliv politické, hospodaiské a jiné. Po vypuknuti
valky spadaly pod tyto ptipady i vSechny piipady dle nafizeni o Sktdcich naroda,
nasilnych zlo¢incich a osvojovani si ufedniho charakteru némeckého nebo
protektoratniho kriminalniho wifednika pfi spachéani trestného ¢inu.>® Pracoval tedy jako
statni zastupce po dobu 4 let jak u Landgerichtu (trestni komory), tak i Sondergerichtu.
Dle propoctii Blaschtowitschky za 4 roky své ¢innosti zastupoval asi 600 obzalob,

k tomu vypracoval za dobu své ptisobnosti asi 800 obzalob.>3®

Do konce valky oba manzelé¢ Blaschtowitschkovi bydleli v Praze a to az do 5.
kvétna 1945, kdy vypuklo Prazské povstani. Chtéli se uchylit do bezpeci ke svému
znamému v Dolnich Mokropsech, kde ovSem byli pro své podezielé chovani 6. kvétna

19457 zat&eni policejnim referdtem Mistniho narodniho vyboru.

533 Pravni zéklad t&chto zvlastnich souddi na tzemi protektoratu upravovalo nafizeni o ptislusnosti
trestnich soudt, o zvl. soudech a jinych ptedpisech trestniho fizeni z 21. Unora 1940. Na uzemi
protektoratu byly zfizeny celkem dva (se sidly: Praha, Brno). Senaty slozené ze 3 soudcd z povolani
rozhodovaly o ¢innosti namifené proti okupac¢ni moci, vojenskému zfizeni atd. Rozsudek byl okamzité
vykonatelny a nebyl proti nému opravny prostiedek. Blize viz MORAVCIK, Ctibor, Organizace
soudnictvi v Protektordtu Cechy a Morava. Brno : Masarykova univerzita, 1993, s. 16. ISBN 80-210-
0714-1.

5% \VOLEJNIK, Jaroslav a kol. 237 vrahi ceskoslovenského lidu slouzi zdpadonémecké justici :
Dokumenty o zlocinné cinnosti nacistickych soudcii a statnich zdastupcii na okupovaném tuzemi
Ceskoslovenské republiky. Praha : UV Svazu protifasistickych bojovniki, 1960, s. 13.

5% SOA, Praha, fond MLS Praha, Ls 2/45, s. 14.

53 Tamtéz, s. 15.

537 Utedni zdznam o zadrzeni nehovoii o tom, kdy piesné byli manzelé zadrZeni. Pfesné datum uvadi
Blaschtowitschka v zadosti o propusténi jeho zeny a to 8. 5. 1945, ale toto datum nekoresponduje s datem
protokolu sepsaného pted policejnim referentem Narodniho vyboru v Dolnich Mokropsech 6. 5. 1945, ve
kterém Marie Blaschtowitschkova popisovala jejich uték z Prahy. Kdyz oba manzelé béhem nékupu 5.
kvétna 1945 uslySeli prvni vystiely Prazského povstani, rozhodli se odjet ze Smichova vlakem k mlynafi
Bohumilu Kadeckovi bydlicimu v Dolnich Mokropsech. Vlaky ovSem nejely, proto spole¢né §li p&sky
pfes Radotin, kde poprvé byli zadrzeni, ale ihned propusténi. Pti druhé kontrole politickym referentem
narodniho vyboru na nadrazi v Hornich Cernosicich se Blaschtowitschka odmitl legitimovat a podvolit
pfikazim cernoSické narodni pohotovosti stim, Ze byl se zenou na cest¢ do mlyna v Dolnich
Mokropsech, kde mél najit ochranu a nikdo mu nemél €init prekazky. Na pfimluvu Karla Zdeborského
z Hornich Cernosic byl propustén. Oviem dotyény referent jako &len narodniho vyboru pfikézal mistnim
organim s ohledem na narodnost jmenovaného a kvili jeho chovani okamzité zajisténi obou osob v
zajistovaci vazbé. Oba byli o ptl devaté rano 6. kvétna 1945 u pana Kadecky zadrzeni straznim oddilem
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Blaschtowitschka v zajistovaci vazbé v Dolnich Mokropsech nelenil, rozlozil
krabicku od krému na ruce a na nepotiStény karton napsal vzkaz manzelim
Kadeckovym, aby urychlen¢ zkontaktovali Karla Zdeborského, ihned zavolali do Prahy
a osobn¢ si zadali jistého dr. Siisse, kterému méli urychlené sdélit jeho nepiiznivou
situaci. Tento listek se pravdépodobné k adresatim viibec nedostal, nebot’ byl zachycen

a stal se ptilohou obzalovaciho spisu.>*®

Policejni oddé€leni véznice na Pankraci ho 1. cervna 1945 predalo MLS
v Praze®®® a zaroven piislibilo dodani spisu jmenovaného na oddéleni StB. O &tyii dny
pozd&ji podal okresni inspektor I. tiidy>*® Policejniho feditelstvi v Praze trestni
oznameni proti K. Blaschtowitschkovi, jelikoz ,,z jeho celkového postoje jest ziejme, Ze
ze vSech sil napomdhal kudriovani nacistického reZzimu“>* Inspektor narazel na
skute€nost, Ze si manzelé Blaschtowitschkovi neuvédomovali vdznost jejich situace.

Misto pokory se obvinény ve vazbé& choval vzpurné a jeho manzelka vyzyvave.>*?

24

Dne 8. zafi 1945 Blaschtowitschku ptedvedli z vazby, aby si mohl vyslechnout,
7e se na né&j uvaluje fadna vazba u MLS Praha, sou¢asné si vyslechl, z jakych divoda®*
byl zalovan vefejnym zalobcem u MLS Praha. Obzalovany si zvolil advokata dr.
Theodora Kopeckého. V ptipadé, Ze by uvedeny advokat odmitl pfijmout obhajobu, mél
mu byt stanoven obhajce ex offo, coz se poté 1 stalo. Obzalovany vzal na védomi, ze

hlavni liceni bylo stanoveno na 13. zaFi 1945 o 9. hoding ranni.>**

a umisténi do zajiStovaci vazby. Nepomohla ani pfimluva K. Zdeborského o jejich propusténi. Tamtéz, s.
126.

538 Tamtéz, s. 77 a 80.

53 Tehdy spis predal nejspiSe Krajskému soudu trestnimu Vv Praze, v té dob& MLS Praha jesté nebyl
formalnég ztizen, k tomu doSlo az 3. srpna 1945.

540 Jméno podepsaného inspektora je necitelné.

541 SOA, Praha, fond MLS Praha, Ls 2/45, s. 10.

%42 O tom hovoii nedatovana a nepodepsana kratkd poznidmka zaloZena ve spisu U MLS Praha. Tamtéz, s.
16.

543 Byl obzalovan ze spachani § 7 a 10 VRD a kdyby se nasly dikazy, tak i z § 3 odst. 2 VRD, nebot’ se
Blaschtowitschka pfi vyslechu dobrovolné pfiznal k tomu, ze se v zari 1939 dobrovolné pfihlasil do
tehdejsi strany SdP. Zde ho ovSem oficialné nepfijali a také neobdrzel zadnou stranickou legitimaci. Kdyz
se stal ufednikem némeckého statniho zastupitelstvi, piihlasil se okolo kvétna 1939 po navratu z Lipska
na tfedni vyzvu do NSDAP. Clenem se ale pravdépodobné nikdy nestal, dle n&j kvili jeho stykiim se
svou budouci Zzenou — Ceskou. Tamtéz, s. 13.

544 Jiz z protokolu o sdéleni obZzaloby je vidét, Ze v prvnich dnech zahajeni ¢innosti MLS Praha jesté
neexistovaly tiskopisy s hlavickou uvedeného soudu. Tamtéz.
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Jeho pfipad se pred prazskym MLS mél projednévat dle novinovych ¢lanka 5.
zati 1945, pro¢ ovSem doslo k nafizeni hlavniho liceni na pozdé&jsi datum 13. zafi,
vysvétlil J. Drabek o nékolik desitek let pozdéji: ministr spravedlnosti J. Stransky
pozadoval, aby jako prvni byl souzen nacisticky mistostarosta Prahy prof. Josef

Pfitzner.>*

V devét hodin rdno onoho dne stanul Blaschtowitschka v soudni sini na lavici
obzalovanych. Jelikoz se jednalo o osobu znalou prava, stal se zn¢j velice silny
protivnik v pravni argumentaci. Mozna i proto v Cele senatu stal sdm piednosta MLS
Praha JUDr. Vladimir Kozék, vedle n¢j soudcové z lidu: Vaclav Koubek, Frantisek
Klika, Alois Fift a JUDr. Vladislav Sutnar. Celé li¢eni zapisoval auskultant Vaclav
Polacek. Vetejnou Zalobu zastupoval JUDr. Vaclav Kotynek, staly zastupce vedouciho
vetejného zalobce. Na strané druhé byl ustanoven obhdjce ex offo JUDr. Otakar

Schmitt, advokat v Praze.>*

V 9.25 hod. vyvolal zapisovatel véc. Po predneseni osobnich udaji
obzalovaného ptredseda poucil obzalovaného, aby dal pozor na ptfednésenou obzalobu a
na prubéh jednani. Zapisovatel zavolal svédky, které ptredseda upozornil na svatost
piisahy a poté je vykazal do mistnosti pro né urcené. Kdyz se svédkové vzdalili,
pfednesl vetfejny Zalobce Zalobni navrh, ptfedseda vyslechl o obsahu obZaloby

obzalovaného, ktery prohlasil, Ze se citi nevinen.’*’

Dle prvniho bodu obZaloby mél ve sluzbach Némecka v soucinnosti s jinymi
jednat s obzvlastni horlivosti a zpasobit smrt asi 120 obyvatelim republiky tim, ze ve
své funkci jako statni zastupce pii némeckém Zemském soudu v Praze jako soudu
zvlastnim navrhoval asi ve 120 pifipadech vyneseni rozsudku smrti a provedeni téchto
rozsudkil smrti se 1 osobné zucastnil, ¢imZz mél spachat zloCin proti osobdm podle § 7

VRD.>®

545 DRABEK, Jaroslav. Z ¢asii dobrych i zlych. c. d., s. 107.
546 SOA, Praha, fond MLS Praha, LS 2/45, s. 103.

547 Tamtéz, s. 103.

548 Tamtéz, s. 117.
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Blaschtowitschka se u hlavniho liceni pfiznal, Ze intervenoval u Sondergerichtu
asi ve 120 ptipadech, ve kterych byl vynesen rozsudek smrti. Z tohoto poctu ptipadalo
asi 80 na kriminalni pfipady a ostatnich 40 na politické a hospodaiské. Dozor nad
vykonem trestu smrti nalezel do kompetence vrchniho statniho zastupce nebo soudce,
ktery rozhodl ve véci samé, tedy ve vécech prazskych Oberstaatsanwalt. Zprvu se
rozsudky smrti vykonavaly v Praze vnémecké véznici, pozdéji v Drazd’anech.
Blaschtowitschka jezdival s vrchnim statnim zastupcem dr. Ludwigem, ktery jesté tehdy
neovladal cesStinu, jednou az dvakrat mésicné do Drazdan. Jeho ukol spocival
V prohldseni odsouzenym v pfedvecer popravy rozhodnuti fiSského ministerstva
spravedlnosti, nacez jest¢ v rannich hodinach za pfitomnosti komise musel pretlumodit

vyrok rozsudku a rozhodnuti fi§ského ministerstva spravedlnosti.>*°

Svédci u MLS vypovédéli, Ze se k nim obzalovany choval v priibéhu procesu u
Sondergerichtu krajné nepratelsky, béhem pieliceni na né kifi¢el a znemoznoval jim
poradu s obhijcem. Veobecné vyplyvalo z jeho jednani, Ze byl zaujat proti Cechiim,
nebot’ ,,v dnesni dobé nehraje roli, zda je o jednoho Cecha vice nebo méné*. Antonin
Sestak, obchodnik, vypovedél, Zze uz béhem procesu se k nému choval obzalovany
nepiiznivé a sliboval mu nékolikalety Zalaf. Kromé toho se Blaschtowitschka neustale
v opilosti vychloubal vysokym poctem tucasti na popravach. A na svédkyni Aloisii
Riezovou, ktera orodovala za svého syna, m¢l zacit kiicet, ze ,,Syn bude odsouzen
k'smrti“, na to svédkyné¢ omdlela. Syn byl odsouzen k 10 mésicim vézeni, pozdé&ji
poslan do Afriky s trestaneckou kolonou a do hlavniho lieni s obZalovanym se domil
jesté nevratil. >

Oproti vySe uvedenému vypovédéla svédkyné Albina Kocianova ohledné své
znamé Emilie Neuratové, ktera jela do Prahy, aby navstivila na Pankraci svoji matku a
bratra Richarda Sisku, ktefi byli obZalovani pro drzeni zbrani. Zalobu zastupoval
Blaschtowitschka a jelikoz svédkyné diky své dobré znalosti némciny rozuméla v§emu,
vycitila zaujatost Zalobce. Siska byl odsouzen k trestu smrti a jeho matka na piimluvu

syna ke tiem letem kaznice.®*! Marie Ulrichova, matka R. Sidky, vzpominala na to, jak

549 Tamtéz, s. 15.
550 Tamtéz, s. 113.
551 Tamtéz, s. 52.
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ji statni zastupce u hlavniho liceni nepustil ke slovu, némecky na ni kficel a nenechal ji
promluvit. Svédkyné si vSimla, Zze ke snaSe-Némce, kterd oba dva udala, se
Blaschtowitschka choval o poznani lépe a odsoudil ji jen na dva roky vézeni.>*? Soud
proto povazoval za prokazané, ze obzalovany naplnil skutkovou podstatu prvniho bodu

obzaloby.

Dle druhého bodu obzaloby mél zneuzit tisné zpuisobené narodni a politickou
perzekuci, aby se obohatil na tkor ing. Jana Moravce, Otakara Chmela, Vincence
Kozicha, Karly Veselé a jinych nezjisténych osob tim, Ze od nich a jinych neznamych
osob pfijimal rizné dary a nakladné se dal od nich hostit, na jejich prosby jim ptedstiral,
ze u némeckého Zemského soudu a u némeckého Statniho zastupitelstvi v Praze
provede intervence ve prospéch jejich pfibuznych a znamych odsouzenych bud’ k smrti,

anebo jinym tézkym trestim, ¢imZ mél spachat zlo¢in proti majetku podle § 10 VRD. 3

I v tomto bod¢ obzaloby byl shledan vinnym, jelikoz se na n¢j v prib&hu jeho
pusobeni u Sondergerichtu obraceli pfibuzni zat¢enych osob o pomoc, kterym sice
pomohl, ale jen v n€kterych konkrétnich ptipadech: ,,4 sice jednalo se o tézké vyzirky,
také vecere stala 13 000 K, tak se jakz takz Blaschtowitschka snazil o néjaky zakrok, ale
Jinak se o veci nestaral, anebo daval riizné vyhybavé odpovédi, ze nemiize, ze nema cas
apod.” Svédek u lidového soudu dale dosvédcCil, ze za slibené intervence dostaval

obzalovany rtizné potraviny, kufivo a lihoviny.>*

Ackoliv byl K. Blaschtowitschka obzalovan jen ze dvou trestnych Ccint,
Vv prib¢hu liceni vyplynuly dalsi skutecnosti, na zakladé kterych vetejny zalobce rozsitil
obzalobu pro zloc¢in proti osobdm dle § 5 odst. 2 pism. a VRD spolu s § 99 trestniho
zdkona (nebezpeéné vyhrozovani).>>® Mél v dobé zvyseného ohrozeni republiky ve
sluzbach Némecka piimo Ustné vyhrozovat v roce 1939 a pozdéji v Praze Emanuelu

Pacalovi, Otto Richterovi, MUDr. Arnost Vatlachovi a JUDr. Solinovi ubliZenim na téle

552 Tamtéz, s. 55.

553 Tamtéz, s. 105.

54 ABS, Praha, fond 2M, sign. 2M-10438, s. 119.

%55 VRD stanovil v § 28 odst. 2 VRD, Ze se fizeni mélo zpravidla omezit na ¢in nebo ¢iny, pro které byl
obvinény pfed MLS pohnan. Z toho vyplyva, ze jiz zdkonodarce pamatoval na to, ze v prubéhu hlavniho
liceni by mohly vyjit skuteCnosti, na zakladé kterych by MLS mohl obzalovaného odsoudit i za jiny
trestny ¢in neobsazeny v Zalobnim navrhu. Proto se v daném piipadé€ nejednalo o procesni vadu.
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a svobod¢é takovym zplsobem, ze v nich vzbudil diivodnou obavu a to v tom smyslu,

aby jmenované uvedl ve strach a nepokoj.>*®

Mnoho svédkl vypovédélo o tom, ze Blaschtowitschka byl bezcharakterni
¢lovék a doktorka MUDr. Anna Vatlachova, manzelka doktora A. Vatlacha ho oznacila
za cynika a bezohlednou osobu. Kromé¢ toho, Ze ji sliboval smrt jejitho manzela, ji hrozil
zatenim za spoluvinu na ,,vyhnani plodu®: ,,4 na moje namitky, zZe jsem V jiném stavu,
cynicky odpovédel, Ze mohu rodit i na Pankraci,” zavzpominala svédkyné po valce pii

vyslechu a vySetfovani Blaschtowitschkova piipadu.®®’

Na obzalovaného rad nevzpominal ani Otto Richter, jenz sdélil zazitky pii
setkani s odsouzenym v lednu 1943 v prazském podniku Manesu. Blaschtowitschka
Vv opilosti bezdiivodné¢ zavolal na Cechy sedici u vedlejsiho stolu: ,,Ihr tschechische
Bande, Ihr seid es nicht wert, dass man Euch leben ldsst, man sollte Euch Alle
erschiessen. Wisst Ihr nicht, wer ich bin. Wenn ich will, kommt Ihr alle an die Wand!*
(,,Vy jedna ceska bando, nejste hodni Zivota, méli by vas vSechny postrilet. Vy nevite,
kdo ja jsem! Kdy? budu chtit, vsichni piijdete ke zdi!*) 8 Svédectvim svédkl vyslo
najevo, e obzalovany vyhrozoval Cechiim zastielenim, koncentraénim taborem a
dokonce 1 popravou jmenovanych a to v Praze v dobé¢ zvyseného ohroZeni republiky.

Tim byla naplnéna skutkové podstata vySe uvedeného zlo¢inu.

Blaschtowitschka byl odsouzen K trestu smrti, navzdy pozbyl obcanské cti a
podle § 14 c) téhoz dekretu celé jméni propadlo ve prospéch statu.>*® Rozsudek byl

ptijat obecenstvem klidné a s uréitym udivenim.>°

Posledni osudy jeho Zivota zachytil dobovy tisk: ,,Krdtce po 19. hodiné odebral
se lidovy soud, jakoz i zastupci lidu hlavniho mésta Prahy a bezpecnostnich organii do

byvalé popravci siné na Pankrdci, ktera je dekorovina na vSech sténdach cernym

56 SOA Praha, fond MLS Praha, LS 2/45, s. 117.

557 Tamtéz, s. 54.

558 Tamtéz, s. 59.

%9 SOA Praha, fond MLS Praha, LS 2/45, s. 117.

560 Blize k osob& Kurta Blaschtowitschky a o vyvraceni jednotlivych omylti: NEMECKOVA, Daniela.
Pravo a spravedlnost: Kurt Blaschtowitschka pired mimordadnym lidovym soudem. Bfezany, 2014.
Studentska védecka odborna ¢innost. Univerzita Karlova, Pravnicka fakulta, Katedra pravnich dé&jin.
Konzultant Jan Kuklik. Dostupny také z WWW: <http://svoc.prf.cuni.cz/sources/7/4/410.pdf>
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suknem, ostie kontrastujici s belosti stropu. V 19.25 hod. byl priveden obzalovany Kurt
Blaschtowitschka v doprovodu péti dozorcii spoutan na rukou a predstoupil pred
predsedu lidového soudu V. Kozaka. Nejprve vztahl k néemu ruce. Ovladl se vsak, i kdyz
vkl prvni slova prosby. Ziejmée na ného piisobila sin, v niz umiralo sta a sta poctivych
Jjednou svého otce a zenu. Splnéni Zadosti mu bylo odepreno s poukazem, ze své rodinné
prislusniky jiz videl. Jesté jednou byl obZalovanému precten rozsudek a sdeleno mu, ze
jeho zZadost za milost byla zamitnuta. Dr. Kurt Blaschtowitschka snal si spoutanyma
rukama z krku Sdalu a kravatu. Podal obé predsedovi lidového soudu s pranim, aby to
bylo odevzdano jeho Zené. Neopomenul prohldsit, Ze tento rozsudek je justicnim

Omylem.“561

Poprava®®? odsouzeného méla byt vykonana v 19.30 nevefejné ve vézeiském
dvofe za vézenskou nemocnici na Pankraci, vtzv. Bastile &eské revoluce,”® za
pritomnosti jak vSech soudcti ze senatu, tak zapisovatele, vetejného Zalobce a obhijce.
Popravy se zuacCastnili taktéZ zastupci hlavniho mésta Prahy a zastupce véznice
Krajského soudu trestniho v Praze.>®* Odsouzenému knéz dal posledni pomazéani a
Blaschtowitschka mu tdajné polibil ruce. Po vyktiku ,,A¢ Zije moje Zena* a ,,At Zije
svobodné a vécné Nemecko!*“ byl ptedan do rukou mistra popravciho a jeho dvou
pomocnikt. Jeden mu spoutal nohy, zatimco druhy mu pfipeviioval pas na prsa, jenz byl
spojen s provazem, aby mohl byt odsouzeny vytazen vzhiru. Vykonavatel trestu smrti
mu pfipevnil opratku na krk a jeho pomocnici spustili odsouzencovo télo. Smrt nastala

v 19.42.

Pted popravou se pted pankrackou véznici shromézdil zastup davu, ktery

vyvolal incident, jak ho zachytil reportér lidové demokracie: ,,Za prubéhu popravy

%1 Roz¢ileny dav lidi pied pankrackou véznici: Kurt Blaschtowitschka popraven. Lidovd demokracie. 15.
zari 1945, €. 107, s. 1.

562 Popravu popsalo i Rudé pravo v &lanku Nacisticky vrah 120 vlastenct popraven: ,,Zbabély jako
vSichni nacisticti viahové chveél se zde uzkosti tento nelitostny katan, Zadoné jesté alespon o pillhodinku
svého bidného Zivota.” Clanek oviem vibec neni objektivni a ¢isi z néj zaujeti viic¢i odsouzenému.
Nacisticky vrah 120 vlastenct popraven. Rudeé pravo. 15. zari 1945, €. 110, s. 2.

%3 Toto pojmenovéni se nékolikrat objevilo v novinovych ¢lancich v periodiku Prace. Spravedinost se
blizi: Pankrac Bastilou ¢eské revoluce. Prdce. 31. srpna 1945, &. 97, s. 2; NEMEC, Frantisek. P¥i dobré
paméti. Prdce. 5. zati 1945, €. 101, s. 1.

%64 Jednalo se Frantiska Krcala, primatorova naméstka, a Josefa Valentu, zemé&délského a rolnického
referenta. SOA, Praha, fond MLS Praha, LS 2/45, s. 122.
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shromazdil se pred pankrdckou trestnici velky zastup lidi, kteri zautocili na budovu
reditelstvi veznice, domahajice se vstupu. Musela byt zavolana silnd policejni
pohotovost, jiz se spolecné s cleny vezenské straze podarilo dav rozptyliti.* Sam autor
¢lanku povazoval tento incident vyvolany nékolika provokatéry za pfiliS trapny a to tim
spiSe, ze se odehrdl na pudé posledniho odpocinku nékolika desitek hrdinti padlych
v kvétnové revoluci a na mist&, k némuz by mél cely narod vzhlizet s tictou.>®® Té&lo
popravené¢ho bylo pfedano meéstskému krematoriu ke zpopelnéni a popel hromadné

ulozen. %66

Blaschtowitschkiiv pfipad ovSem nebyl ojedinély. Jiz o rok pozdéji, 1. fijna 1946
pozadal MLS v Chebu o zaptjceni spisu popraveného, nebot’ u tamniho MLS se vedlo
tizeni proti Eduardu Czernému, byvalému vrchnimu statnimu zastupci u némeckého
statniho zastupitelstvi v Chebu.®®’ Tento Némec spolupiisobil pii tfadu vefejného
zalobce u Sondergerichtu a navrhoval tresty smrti, za coz byl téz jako Blaschtowitschka
souzen podle § 7 odst. 3 VRD, ale na rozdil od n¢j jednomysIn¢ odsouzen 20. ledna
1947 ,jen* k dvaceti letim odnéti svobody. Cely trest si mél odpykat ve zvlastnich

pracovnich oddilech.>%®

Pfi porovnani obou pfipadi lze najit uréité shodné rysy, dalo by se fict, ze se
MLS v Chebu inspiroval Blaschtowitschkovym pfipadem zejména piti vytvareni pravni
argumentace v odiivodnéni rozsudku, ¢imz tento lidovy soud vyiesil otazku neexistence
sjednocujici judikatury.®®® Czerného piipad je tak velice dilezity pro porozuméni
zejména toho, zda rozsudek vyneseny nad Blaschtowitschkou byl spravedlivy. Jak
z obou rozsudkl vyplyva, pii posuzovani obou skutkli si sendty pii rozhodovani

pokladaly otazku, zda obzalovani pii vykonu funkce statniho zastupce jednali

%5 Roz¢ileny dav lidi pied pankrackou véznici: Kurt Blaschtowitschka popraven. Lidova demokracie. 15.
zari 1945, €. 107, s. 1.

56 SOA, Praha, fond MLS Praha, LS 2/45, s. 124.

%7 Eduard Czerny se narodil 13. 7. 1892 v Chebu. Od roku 1940 vedl tGfad vrchniho statniho zastupce a
tidil vefejnou Zalobu u Sondergerichtu. Jako byvaly vrchni statni zastupce u Sondergerichtu byl ve dnech
15.-20. ledna 1947 souzen pted MLS v Chebu spolu s dal§imi osobami: byvaly soudni rada JUDr.
Bedfich Hiitel, nar. 1. kvétna 1884 ve Frydlanté se provinil ¢lenstvim v organizaci SA, ¢imz spachal
zlo¢in § 2 VRD a MLS Cheb ho odsoudil k trestu tézkého Zzalafe v trvani 18 mésicti, oproti tomu byl
zprostén pro zlo€iny § 7 odst. 3 VRD. Dalsi souzeny byvaly soudni rada Emil Novoczek, nar. 4. 11. 1888
v Kadani byl zprostén dle § 259 odst. 2 tr. f. obzaloby pro zlocin dle § 7 odst. 3 VRD. SOA, Praha, fond
MLS Praha, LS 2/45, s. 129 a SOA, Plzen, fond MLS Cheb, kart. 58, Ls 1399/46.

%8 NA, Praha, fond MS, kart. 1933, svazek XII., s. 68.

%9 SOA, Plzefi, fond MLS Cheb, kart. 58, Ls 1399/46.
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s obzvlastni horlivosti. V pfipadé Czerného jako predstaveného vefejné obzaloby
byvalého némeckého zvlastniho soudu (Sondergerichtu) §lo o to, Ze navrhl na potrestani
0sob v dob&é nesvobody trest smrti misto trestu na svobodé a po jejich odsouzeni
pozadoval, aby zadosti odsouzenych o ud¢leni milosti byly zamitnuty a v jednom
ptipad¢ dokonce takovy névrh ucinil jeste¢ pted vynesenim rozsudku. Praveé toto mély

byt diivody, pro¢ Czerny naplnil skutkovou podstatu § 7 odst. 3 VRD.>"°

V ¢em byla spatiovéna ona ta obzvlastni horlivost stanovena v § 13 odst. 2
VRD?*"! Jednalo se i o ptipad, kdy pfisedici soudce byvalého némeckého
Sondergerichtu hlasoval pro trest smrti, a¢ tento trest zdkon obligatorné nestanovoval?
Prekracoval timto jednanim ve znacné mife ramec svych povinnosti? Tyto piipady ve
skute¢nosti chebsky MLS fesil spolu s pfipadem obzalovaného E. Czerného, ovSem tyto
0soby®’? v téchto bodech obzaloby zprostil i vzhledem k dokazané skute¢nosti, Ze

poméhali Cechiim.>’3

To, ze Czerny byl o rok a pil pozdéji odsouzen MLS Cheb ,,jen” ke dvaceti
jeho ptipad projednaval ke konci G€innosti VRD. Jako vrchni statni zéstupce piivodil
smrt né€kolika osob, ale v porovnani s Blaschtowitschkou, jenZ se sam pfiznal k
vytvoteni 120 Zalob s navrhem na trest smrti (a tyto odsouzené osoby byly poté
popraveny), se jednalo o meéné Skodlivéjsi pripad. Blaschtowitschka kromé toho
vyuzival pohostinnosti pifibuznych osob obZalovanych u Sondergerichtu, a

V podnapilosti vyhrozoval Cechiim uvéznénim a smrti.

9.2.4. Karel Curda

Karel Curda se narodil 10. fijna 1911 jako nejmlad§i ze Sesti déti rodi¢am

Frantiskovi a Rozalii v obci Nova Hlina (okres Tiebon). Navstévoval obecnou skolu ve

570 Tamtés.

STL | Také neospravedliiuje pachatele, Ze konal svoji sluzebni povinnost, jednal-li s obzvldstni horlivosti,
prekrocuje tak ve znacné mire normalni ramec svych povinnosti, nebo byl-li ¢inny v umyslu napomahat
valecnému sili Némcii (jejich spojenciyym, poskodit ¢i marit valecné usili Ceskoslovenska (jeho
spojencit), nebo jedna-li z jiné ziejmé zavrzitelné pohnutky.“ § 13 odst. 2 VRD.

572 Jednalo se o obzalovaného zemského soudniho radu Emila Novoczeka a byvalého soudniho radu
JUDr. Bedficha Hiitela. SOA Plzen, fond MLS Cheb, kart. 58, Ls 1399/46.

573 Tamtés.
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Staré Hling, poté se vyucil zednikem u stavitele Sarze v Tieboni.>’* Od r. 1933 nastoupil
vojenskou sluzbu u pésiho pluku 29 jako déleslouzici v Jindfichové Hradci. Asi v r.
1937 byl pfijat k finan¢ni strazi na Moravé a ve Slezsku. Naposledy po okupaci mél

slouzit u finanéni straZze v Lo$ové®™ u Olomouce a to az do 15. — 16. &ervna 1939.57°

Koncem mésice cervna 1939 odesel do Polska, kde byl piijat do ¢eskoslovenské
vojenské skupiny, ktera se formovala v Malych Bronowicich nedaleko Krakova.
Koncem cervence 1939 byl zafazen do transportu, jenz odjizdél do Francie. Zde ho
nejprve odvezli do mésta Lille a odtud do Marseille, kde byl odveden a odeslan do
Afriky, mj. do Oranu a Sidi bel Abbes, kde prodé€lal vycvik a slouzil u 3. ety 1. pluku
francouzské cizinecké legie. Z Afriky odjel po vypuknuti druhé svétové valky zpét do
Evropy do jihofrancouzského meésta Agde, kde se nachédzel tdbor vznikajici
ceskoslovenské armady. On sam byl zafazen k ndhradnimu pluku a tudiZz se boji ve
Francii aktivné nezcastnil. Po pordzce Francie se dostal podobné jako Viliam Gerik do

Anglie: ptes pfistav Séte do Gibraltaru a odtud v srpnu 1940 do anglického Liverpoolu.
577

Po reorganizaci &eskoslovenskych pésich jednotek byl Curda piidélen
k autoroté. Zanedlouho si v8ak podal piihlasku k paraSutistim a pfijal nabidku na
vysazeni v protektoratu jako parasutista.>’® Prosel vycvikem, naudil se boji zblizka,
zachézet s trhavinami a vycvicil se v sabotazni praci.>’® Asi za¢atkem tinora 1942 odjel
do Londyna a byl piidélen k parasutistické skupiné Out Distance. Tato skupina méla
sabotazni a zasobovaci poslani a skladala se ze tfi ¢lent: velitele npor. Adolfa Opalky,

rtm. Karla Curdy a des. asp. Ivana Kolatika.5°

574 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 1290/45, s. 406.

575 Velitel stanice SNB vypovédél, Ze se mélo jednat o misto na Svatém Kopecku u Olomouce. Tamtéz, s.
189.

56 Tamtéz, s. 26.

57 Tamtéz, s. 17.

578 K parautistickému vycviku byl Curda doporuéen velitelem roty mjr. Blavicem. Tamtéz, s. 17.

59 Tamtéz, s. 17 a 26.

580 SOLC, Jifi. Bylo mdlo muzii : Ceskoslovensti parasutisté na zdapadni fronté za druhé svétové valky. c.
d.,s. 77.
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Vysadek byl vysazen v noci z 28. na 29. bfezna 1942 spolu se skupinou Zinc.>®
Skupina Out distance méla byt shozena na Téborsku, ale nakonec jeji ¢lenové seskocili

v okoli Telée, u vesnice Ofechov.>® Tato skupina®®®

méla podobné jako dalsi skupiny
tragicky osud. Des. Kolafik se v dobie minéné snaze uchranit své blizké pied
nacistickou perzekuci 1. dubna 1942 otravil. Npor. Opalka se caste¢n¢ podilel na
pfipravach atentatu na R. Heydricha a sdilel s Gito¢niky i jejich osud az do 18. ¢ervna
1942, kdy spoleéné s ostatnimi Sesti paraSutisty padl v boji o kostel sv. Karla
Boromejského v Resslové ulici v Praze. A posledni z nich, rtm. Curda, nejdiive poslal
13. Cervna 1942 anonymni udavaésky dopis Cetnické stanici v BeneSové nasledujiciho
znéni: ,,Zastavte patrani po pachatelich na Heydricha, zastavte popravovani nevinnych
osob, jezto pachatelem jest jisty Gabcik ze Slovenska a Jan Kubis, jehoZ bratr jest
hostinskym na Moravé....*“ 58 Zajimavosti tohoto dopisu bylo beze sporu i to, ze Curda
po valce zménil svoji vypoveéd’ s tim, ze v tomto dopisu nikoho nejmenoval a listek mél
byt nasledujictho znéni: ,,Vrazi gestapacti, zanechte zbytecného zatykani a vrazdeni

[13

Ceského naroda. Ja se vam prihlasim.© Tento dopis ovSem tehdy nevzbudil na
beneSovské Cetnické stanici Zadné rozruSeni, takovych jich tam chodily desitky, navic
jména z dopisu nikdo neznal. Cetnici se rozhodli, Ze dopis zniéi stejng, jako to d&lavali
u jinych udavaéskych dopisti, nakonec tak ale neucinili, ¢imz si nevédomky zachranili

Zivot.58®

Curda ¢ekal na reakci na sviij anonym, ktera oviem nepfichazela. Viude nadale
panovaly razie. Z rozhlasu znél hlas jednoho z nejvétsich kolaboranti: ministra skolstvi
a lidové osvéty Emanuela Moravce, ktery prohlasoval beztrestnost pro toho, kdo
prozradi jména a ukryt atentatnikl, a t€Z i odménu ve vysi 10 miliond protektoratnich
korun. A tak 16. cervna 1942 vkrocil do neblaze proslulého Peckova paldce rozruSeny a
vydéSeny muz s tim, Ze méa informace o jedné aktovce atentatnika, kterou gestapo

mezitim nechalo vefejné vystavit. Mezi dvaceti aktovkami, které si byly velice

581 K této skupiné blize viz ANDREIJS, Jaroslav. TFi cesty k smrti : zanik skupiny ZINC. c. d. & SLADEK,
Zdengk. Prichazeli z nebe. c. d., s. 35n.

%82 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 1290/45, s. 27.

583 \Viz SOLC, Jifi. Bylo mdlo muzii : Ceskoslovensti parasutisté na zapadni fronté za druhé svétové valky.
c. d., popt. SLADEK, Zdenék. Prichdzeli z nebe. c. d., & DREJS, Jan. Za Heydrichem stin. c. d., anebo
JELINEK, Zdenék. Zdpadni paraskupiny a domdci odboj. c. d.

%8 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 1290/45, s. 475 a 539.

585 [VANOV, Miroslav. Atentdt na Reinharda Heydricha. Praha : Panorama, 1979, s. 236.
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podobné, bez vahani vybral tu spravnou. Byl strasné rozruSen a ke vSemu koktal.
Neustale se vyptaval na to, zda bude popraven a co stane s jeho matkou, zda bude téz
zastfelena. Kriminalni komisaf Heinz Jantur mu pfislibil, Ze se jemu ani jeho rodin€ nic

nestane.>8®

Curda se musel vysvléknout a nechal se podrobit prohlidce. Byla u ného
nalezena ampule s jedem, jelikoz mél v planu prokazat sluzbu svym ptibuznym a potom
se otravit. ,,Znovu byla potvrzena zkuSenost, na kterou se vidy mél brat zretel: agent, i
dobrovolné se hlasici, miize podlehnout panice,“*®" komentoval jeho po¢inani

kriminalni rada Heinz Pannwitz, ktery byl povéten vysSetfovanim atentatu.

Curda sice nevédél misto ukrytu atentatnikdl, oviem uvedl viechny osoby, které
mu Vv t¢ dob& poskytly pobyt, ackoliv musel védét, Ze bylo vyhlaSeno stanné pravo,
podle n¢hoZ vSechny takové osoby mély byt i s rodinami vyvrazdény. VSechny osoby
zijicich na prozrazenych adresdch byly ihned zatCeny jeSt€é v noCnich a rannich
hodinach. Na zaklad¢ vypovédi téchto zatenych pak byly ziskdny dal$i adresy a
odkryta tak dalSi ¢ast paraSutistické sité, takze za dobu od 17. €ervna do 19. Cervna
1942 bylo zajisténo celkem 51 osob a zatykaci akce pokracovaly. VSichni zat¢eni byli
29. zaii 1942 odsouzeni stannym soudem v Praze k smrti, 22. fijna 1942 byli ptevezeni
z Terezina do Mauthausenu, kde 24. fijna ithned po piijezdu byli popraveni. Celkovy
pocet téchto Curdovych obéti dosahl podle némecké statistiky poétu 254 osob,® podle

nejnovéjsich vyzkumi pak 294 osob.%®°

Vypovéd'mi zatéenych — hlavné vSak Vlastimila Moravce (popraven dne 24.
fijna 1942) a Hany Krupkové byl zjistén Ukryt parasutistd v kostele Karla
Boromejského v Resslové ulici. Tento ukryt byl v rannich hodinach 18. ¢ervna 1942
obkli¢en a zahdjen na n¢j utok. Kdyz parasutisté zjistili po n€kolikahodinovém boji, Ze

jsou proti piesile bezmocni, spachali sebevrazdu, aby nepadli do rukou Némctim. Curda

58 Myslenky na sebevrazdu se objevuji nejen ve vypovédi Curdy, ale i v citovanych Pannwitzovych
pamétech.

87 PANNWITZ, Heinz. Atentdt na Heydricha. Roseville, N. S. W. : Berton, 1986, s. 42.

58 Ze zpravy o vySetiovani zaslané K. H. Frankem do Berlina. SOA, Praha, MLS Praha, Ls 1290/45, s.
476.

589 CVANCARA, Jaroslav...[et al.] Pamétni kniha : 294 hrdinii a obéti heydrichiady popravenych
v Mauthausenu. 1. vyd. Praha : Dolni Bfezany : Archiv hlavniho mésta Prahy ve spolupraci se spolkem
Scriptorium, 2013. ISBN 978-80-86852-51-5.
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tak zpecetil osud nejenom svého velitele npor. Opalky, ktery sdilel s atentatniky jejich
spolupracovnikil parasutistd, a hlavné sedmi svych kamaradii — parasutistli, se kterymi
mél pracovat az do konecného plnéni svych ukoli. Némci do té doby neméli zadnou
stopu, které by se mohli chytit. Z povalecnych vypoveédi gestapaka jasné vyplyva, ze
kdyby Curda neprozradil adresy lidi, u kterych se ukryval, v zadném piipadé by se

nedozveédeli tkryt paraSutistli a marné by patrali ve tm¢.

Po identifikaci mrtvych paraSutistii, ktefi radg€ji spachali sebevrazdu, nez aby se
dostali do spart gestapa, se Curda dal pIné do sluzeb Némct. Piijal némeckou statni
ptislusnost, téz i kryci jméno Karel Jerhot a pod timto jménem se i ozenil 21. Gnora
1944 se sestrou gestapdka Roberta Ereta Marii Braunovou, s niz pocal dité. Svoje
pivodni jméno vibec nepouzival. Za svoje udéani ziskal svych pfislovecnych tficet
stiibrnych — neuvéfitelnych pét milionti protektoratnich korun. I nadale spolupracoval
S gestapem: jednou piedstiral, ze jako paraSutista hledd ukryt, jindy vyldkal velitele
skupiny Bivouac Frantiska PospiSila z Brna do Prahy — tento parasutista vice jak rok

usp&sné gestapu unikal! Pospisil byl zat¢en a v roce 1944 v Tereziné popraven.

S blizicim se koncem vélky za¢al Curda ménit svoji strategii: po Prazském
povstani v kvétnu 1945 o sobé v restauraci lidového hotelu Beranek prohlasoval, Ze
pracoval po celé dva roky pro anglickou §pionazni sluzbu proti Némctim.>® Dale hodlal
vyuzit lakavé nabidky svého znadmého Jana Kalouska, ktery pro néj mél opatfit
protektoratni legitimaci. JenZe ani zdaleka netusil, Ze Kalousek byl vlastenec, jenZ po
zjisténi Curdovy zrady touzil jen po tom, aby byl zradce spravedlivé souzen za svoje
spachané Giny. 18. kvétna 1945 Curda padl do 1é¢ky a pies houZevnaty odpor byl

zatéen. >t

Puvodné byl vysetfovan polnim soudem nezavisle na druhém zradci — Gerikovi,
ke spojeni spisu doslo az u MLS v Praze. 21. listopadu 1945 navrhl polni prokurator
polnimu soudu I. armadniho sboru postoupeni spisu v trestni véci proti svob. V.

Gerikovi a rt. K. Curdovi vefejnému Zalobci u MLS v Praze Kk eventualnimu zahéjeni

590 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 1290/45, s. 414.
L Tamtéz, s. 96.
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fizeni podle retribu¢niho dekretu.>®? Tomuto pozadavku bylo vyhovéno 24. listopadu
1945, nebot’ ¢iny obvinénych obsahovaly skutkovou podstatu trestnych ¢ind uvedenych
v retribu¢nim dekretu.’® O dva mésice pozdé&ji, 29. ledna 1946, byli oba obvinéni dle
rozhodnuti vojenského soudu v Praze z 28. ledna 1946 presunuti do vazby pii MLS na

Pankraci.>®

Témér dva roky se shromazd’ovaly dikazy, které vypovidaly ve prospéch, ¢i
K tizi proti obéma obvinénym. Teprve az 5. dubna 1947 veiejny zalobce u MLS v Praze
navrhl zahajeni fizeni proti K. Curdovi a V. Gerikovi.’®® Obéma obzalovanym byl
sd¢len navrh verejného zalobce: vyslechli si, Ze se na n¢€ uvaluje fadné soudni vazba u
MLS v Praze a datum hlavniho pieli¢eni. Curda si zvolil jako svého obhdjce JUDT.
Miloslava Mellana, Gerik se rozhodl h4jit sém. Oba dva téz prohlasili, Ze se budou hajit

&esky. Poté byli odvedeni do fadné soudni vazby. 5%

Dne 25. dubna 1947 o devaté rano piedseda senatu Amos Pokorny zahajil jedno
z poslednich soudni pfeliceni dle VRD. V jednaci sini se nachazeli ¢tyfi dal$i soudci:
Josef Hlavac, Josef Hejbl, Zdenka Herdovd, Vaclav Kinkora a Antonin Koleda jako
néhradnik, zapisovatel Karel Musil a vefejny Zalobce JUDr. Vladimir Sobota.>’ Byli
pfedvolani svédci a prfizvani vojensti znalci z MNO (konkrétné mjr. Vlad. Roubicek

jako poradce).>%

Pfedseda napomenul obzalované, aby dali pozor na obzalobu, kterd se méla
pfednaSet, a na prib&h jednani. Kdyz se svédkové vzdalili, dal predseda precist
obZalovaci spis z 5. dubna 1947 Ls 2518/45. Predseda vyslechl obzalované o obsahu
obzaloby. Obzalovani prohlasili, Ze nejsou vinni.>®® Pfedseda oznamil obzalovanym, Ze

maji pravo, aby proti obzalob¢ souvisle vylicili, jak se véc sbéhla a aby po provedeni

592 Tamtéz, s. 202.
598 Tamtéz, s. 322.
59 Tamtéz, s. 367.
595 Tamtéz, s. 554.
56 Tamtéz, s. 556.
597 Tamtéz, s. 596.
598 Tamtéz, s. 554.
59 Tumtéz, s. 596.
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jednotlivych ditkazii pfednesli k tomu své poznamky. Oba obzalovani prohlésili, ze

nejsou vinni.®%

Dle prvniho bodu obzaloby se mé&l Curda dopustit zlo¢inu vojenské zrady podle
§ 6 odst. 1 a 2 zdkona na ochranu republiky v modifikovaném znéni dle § 1 VRD, dale
zloc¢in proti statu dle § 3 odst. 1 VRD, jelikoz mél podporovat fasistické a nacistické
hnuti tim, ze porusil vojenskou ptisahu a dobrovolné se ptihlasil do sluzeb gestapa, pro
ne¢hoz pracoval jako placeny konfident, pfijal némeckou statni ptisluSnost a uzival
kryciho jména Karel Jerhot, za teti mél spachat zlo¢in proti osobam dle § 7 odst. 1 a 3
VRD a zloc¢in udavacstvi dle § 11 VRD, protoze vyzradil adresy osob, jez mu poskytly
ukryt v¢. téch, co pozde€ji podporovaly parasutisty, coz mélo za nasledek jejich zatéeni a

v mnohych p¥ipadech jejich smrt.®%

Obzalovany se doznal, Ze po svém dobrovolném piihladSeni na gestapu vstoupil
do jeho sluzeb a byl uzivan k riznym sluzbam i to, ze obdrzel od Némct odménu pét
miliont korun, jak vyplynulo z jeho doznani a vypisii z u¢tu u banky Kreditanstalt der
Deutschen (Curda pozdé&ji vypovédél, ze si gestapak Diabo z jeho uétu vyzvedl v dubnu
1945 3 miliony #i§skych marek a odvezl si je, oviem Marie Curdova vypovédéla, ze
tyto penize nalezla v kiilné u jejich domu a spalila je).®%? V bieznu 1943 jel spolu
s Gerikem do Mnichova identifikovat ¢eské parasutisty, ktefi byli s letadlem sestieleni a
vsichni uhoteli. Slo o britsky bombardér Halifax, sestfeleny v noci ze 14. na 15. bfezen
1943 némeckou protiletadlovou obranou, na jehoz palubé letély z Anglie paravysadky
Bronse a Iridium. Oba konfidenti identifikovali mrtvé a pokusili se i o vyslech jediného

pieziviiho &et. asp. Frantiska Vrbky, ktery v§ak zakritko svym zranénim podlehl.®%

O Curdové viné nebylo pochyb: v jeho piipadé vypovidaly desitky svédki, mezi
nimi i tlumoénik na prazském gestapu Josef Chalupsky, jenz si vzpomnél, jak Curda
prozradil vycvikové stiedisko €s. zahrani¢ni armady a jeho umisténi dle planku, déle

slozeni ¢s. jednotek a jména veliteld. Miloslav Sara, syn Miloslava Séry st., vypovédél,

600 Taumtéz, s. 599.
601 Tamtéz, s. 554.
802 Tamtéz, s. 622.

603 SOLC, Jifi. Bylo mdalo muzii : Ceskoslovensti parasutisté na zapadni fronté za druhé svétové valky. 1.
vyd. Praha : Merkur, 1990. ISBN 80-7032-624-7, s. 122-123.
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7e za celou dobu, co otec Curdu u sebe piechovaval, ho nikdy nepodeziral, Ze by je byl
pravé on udal. O zatéeni Sary a dalSich osob skupiny KOS (Kazeii-Odvaha-Stateénost)
se postaral jiny konfident Sulc neboli Nachtman.®%* Jednalo se viak o ne zcela piesné
svédectvi: rozhodujici roli provokatéra pti likvidaci této skupiny sice sehrél jeden z
nejvykonngjiich konfidenttl prazského gestapa Jaroslav Nachtman, ten vsak Curdu
(stejn¢ jako 1 dalsi konfidenty — zat€en¢ho Viclava Kindla z vysadku Intransitive a
dalsi) nastrcil pod novou identitou (Karel Vrbas) do vedeni organizace KOS, tedy i v

tomto piipadé Curda uspé&$né hral svou ulohu konfidenta.5%®

Krom¢ toho k polnimu soudu a posléze k mimotfddnému lidovému soudu
prichazela tfada dopist prezivsich, kteti vypovidali o hrtizach, jez nasledovaly po jeho
udani. Vypovidala nejen Hana Krupkovd, jez v Pardubicich pomahala parasutistim ze
Silver A (po valce byla odsouzena MLS Praha ke tfem rokim tézkého Zalaie),%% ale mj.
i Karel Tuzer, jenz se potkal s udanym Janem Vojtiskem a jeho synem v Mal¢ pevnosti
v Tereziné a mnoho dalSich. Katuse MareSova, sestra VojtisSka zadala: ,,Prosim statni
zastupitelstvi a soudce z lidu, aby za téchto 6 zivotu celé rodiny ho soudily zvlasté

pFisné, protoze my nemiizeme smrt nasich drahych pomstit.«®°’

Kromé toho soud dosel k presvédceni, Ze zptlisobil Skodu branné moci za valky,
zvlasté prozrazenim zachytnych stanic a pomoci pii patrani po paraSutistech a osobach,
které je prechovavaly, jednak vyzradil nacistim skute¢nosti, opatieni a predméty, jez
mély ziistat utajeny pro obranu republiky. Curda udal nejdiive v anonymnim dopise,
pozdéji 1 osobné v PeCkové palaci Utocniky na Heydricha a sdélil nacistim takové
okolnosti, jez vedly k vypatrani obou uto¢nikli a jinych parasutistii a zavinilo jejich
smrt. Pfi¢inna souvislosti mezi udanim obZalovaného a jejich smrti byla prokazana
tajnou zpravou gestapa o vysvétleni z atentatu, jelikoz zni vyplyva, Ze do té doby

nacisté neméli Zadné stopy vedouci k dopadeni Gtoc¢nikt. Uvedl veskeré osoby, které

804 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 1290/45, s. 603.

805 KOUTEK, Jaroslav. 4 ndrod se branil : (k historii ¢eského nekomunistického odboje v letech 1939-
1945). Praha : Cesky svaz protifadistickych bojovnikii, 1987, s. 135-136; TYZ. Tichd fronta. 1. vyd.
Praha : Nase vojsko, 1985, s. 170-175.

8% O jejim komplikovaném Zivotnim piibéhu viz blize: KOTYK, Jifi. Hana a Véclav Krupkovi,
pardubicti spolupracovnici SILVER A pod koly déjin : legenda a skutecnost, aneb, Co unese lidsky zivot.
Pardubice : Evropské vydavatelstvi ve spolupraci s Tiskarna KATOS, 2011. ISBN 978-80-86247-09-0.
807 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 1290/45, s. 424.
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mu poskytly pobyt, ackoliv musel védét, ze béhem vyhlaseného stanného prava mély
byt takové osoby i s rodinami vyvrazdény. Za svoje sluzby obdrzel polovinu vypsané
odmény (druhou ziskal V. Gerik) a dobrovolné vstoupil do sluzeb gestapa, pro néz plnil
ukoly: jednou vyzvidal u Miloslava Héka pobyt paraSutistli, jindy vyldkal paraSutistu
FrantiSka PospiSila do Prahy do 1écky gestapa a zavinil jeho smrt. Obzalovanému

pfitézovalo dopusténi se Styi t&zkych zlo¢ind, z nich tfi se trestaly smrti.%%

Hlavni li¢eni trvalo az do 29. dubna 1947, kdy se senat jednomysIné usnesl na
tom, Ze byl obzalovany K. Curda vinen a odsoudil ho k trestu smrti (stejné jako V.
Gerika). Oba navzdy ztratili obCanskou cCest, jejich majetek propadl statu a byli povinni
nahradit naklady trestniho fizeni a vykonu trestu. K. Curda trest pfijal, odmitl si podat
zadost o milost a odmitl 1 posunuti vykonu trestu o jednu hodinu (V. Gerik taktéz). 29.
dubna 1947 v 11 hodin 30 minut byl na obou odsouzenych vykonan rozsudek trestu
smrti na nadvoii pankracké véznice a to nevetejné, pouze v pritomnosti osob uvedenych
Vv protokolu o hlavnim pfeli¢eni a mistra popravciho se dvéma pomocniky. Smrt Gerika
byla konstatovana v 11,45 hod. a Curdy v 11,57 hod. vrchnim justi¢nim lékafem MUDr.

Oldtichem Navarou.5%°

O Curdové piipadu napsal i Jifi Plachy v p¥ispévku publikovaném v Easopisu
Historie a vojenstvi. V ném si pohraval s otdzkou, zda byl Curda viibec autorem
zminéného udavaéskému dopisu zaslanému cetnické stanici v BeneSové. Podle
tehdejsiho zastupujiciho velitele stanice, po valce poruéika SNB Josef Stuly méla dopis
sepsat osoba ,,ovlddajici tézce péro“. Oviem podle dochovanych dokumentti mél Curda
pomérné thledny rukopis a vyjadfoval se bez vétSich pravopisnych chyb. K tomu nebyl

behem hlavniho li¢eni schopen reprodukovat presné znéni jeho obsahu, véetné toho, ze

ma jit spravné do Peckova palace.®

608 Tumtéz, s. 625.

609 Tumtéz, s. 630 a 133.

610 pl ACHY, Jifi. Osudné selhani &s. zpravodajské sluzby? Historie a vojenstvi. 2013, ro¢. 62, &. 4, s. 68.
Dostupny také z WWW: <http://www.mocr.army.cz/informacni-servis/zpravodajstvi/karel-curda-aneb-
osudne-selhani-ceskoslovenske-zpravodajske-sluzby--94499/>
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Curdiiv ptipad byl bezesporu (kromé piipadu H. Wiesmanna a kladenskych
gestapakll) jednim z poslednich vyznamnéjSich pfipadii prazského MLS, jenz byl
souzen mj. i podle § 7 VRD. Jelikoz byl v tomto piipadé souzen spolu s V. Gerikem,
mohla jsem oba dva ptripady porovnat a zkonstatovat, ze a¢ mira provinéni obou
odsouzenych byla rozdilnd, zavaznost spachanych trestnych ¢inti byla natolik vysoka,

Ze pro oba neexistoval jiny trest nez smrt dle zasady ,,0ko za oko, zub za zub*.

9.2.5. Harald Wiesmann

Posledni ptipadem zpracovanym v této diplomové praci je piipad kladenského
gestapaka Haralda Wiesmanna, jednoho =z hlavnich aktérti zniceni obce Lidice.
K patrani po lidickych vrazich neustale apelovalo ministerstvo vnitra, které se zvlastnim

patracim obé&znikem®!!

obracelo na ¢eskou a slovenskou vefejnost k vypatrani lidickych
déti a zuCastnénych valecnych zlocinct, pokud jiz nebyli zajisténi. Mezi nimi se kromé
K. H. Franka, K. Daluegeho a dalS§imi nachazelo i jméno H. Wiesmanna, §é¢fa Gfadovny
kladenského gestapa do roku 1943. Spolu s nim v bfeznu 1947 zasedlo na lavici
obzalovanych dalSich patnact kladenskych gestapakii, mezi nimi i ,,obycejni* Soféfi

(Cesi), ktefi puisobili za protektoratu pii zatykani osob jako tlumoénici.

H. Wiesmann se narodil 22. dubna 1909 v némeckém Krefeldu otci Juliovi a
matce Lili. Vystudoval Ctyfi roky obecné Skoly a sedm let redlného gymnézia, ovSem
maturitni zkouSku nikdy neslozil, ostatné dle svych slov se chtél stat obchodnikem,
proto ji ani nepotieboval. Po skonceni ucebni doby byl nucen pro $patné hospodaiské
pomeéry opustit spole¢nost AutoUnion a pracoval az do roku 1932 jako obchodni popf.
technicky ptiru¢i u riznych obchodnich spolenosti. Mezi tim byl vzdy delsi dobu

nezaméstnany a tudiz i odkazan na podporu svych rodici.512

V prosinci 1932 se hlasil v Berlin€ u pomocné policie, aby ziskal vzdélani a
pfestal byt pfitézi pro své rodice. AZ do konce roku 1933 vykonaval sluzbu u silni¢ni
policie a autoCety, v fijnu 1933 byl pfevzat jako kriminalni zaméstnanec do stavu

kriminalni policie a po projiti vSech referatii v ervenci 1936 jmenovan kriminalnim

811 Dle dobového tisku mél patraci ob&znik 6 €lankd, v nichZ byla popsana ¢innost obou zastupujicich
fisskych protektori Heydricha a Daluegeho. Patrejte po vrazich z Lidic a Lezakl. Lidova demokracie, 8.
srpna 1945, 2. vyd., €. 75, s. 2.

612 (Jdaje pochazi z protokolu o jeho vyslechu z 27. listopadu 1946. SOA, Praha, MLS Praha, Ls 7408/46.
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asistentem. Béhem této doby vstoupil v kvétnu 1935 do strany NSDAP. Na podzim
1937 nastoupil do skoly pro vycvik ¢ekateltl krimindlnich komisaiti, kde jesté tyz rok
slozil zkouSku a vratil se ke kriminalni policii v Berlin¢ jako kriminalni komisaf ,,na
zkousku®, prosel tu vSemi politickymi referaty a vykonaval sluzbu az do roku 1937.
V kvétnu 1937 byl ptelozen ke kriminalni policii, odd€leni pohrani¢ni policie

v Diisseldorfu s povéfenim vysetiovat veskeré pasové prestupky a dalsi zaleZitosti. 513

V poloviné roku 1938 se stal na vlastni zadost pfisluSnikem SS (do svazku pry
nikdy nebyl pfijat, tudiz nemél ani v podpazi vytetovano tetovani ukazujici jeho krevni
skupinu), v zafi t¢hoz roku byl odvelen z Diisseldorfu k tzv. Einsatzkommandu (soucast
Sicherheitspolizei, SiPo) ve Weiden (Oberpfalz). Jeho ukolem mélo byt nasazeni pfi
obsazovani Sudet v Ceskoslovensku, za timto uéelem vy&kavalo na hranicich CSR
béhem mnichovskych jednani. Skladalo se z vétsi Casti z pfislusnikii statni policie a
bylo doplnéno malou &asti piislusniké kriminalni policie (Kripo) a SD. Udajné jeho
Clenové nebyli ve spojeni stehdy utvofenymi sudetonémeckymi oddily Freikorps.
Ukolem Wiesmanna mélo byt dorazit az do Stifbra a tam Cinit veskerd kriminalng-

policejni opatieni. 24

Po kratkém pisobeni v Diisseldorfu a Wupperthalu se mél 13. biezna 1939 hlasit
v Casnych rannich hodindch jesté s nckolika dal§imi prislusniky této pobocky u
vedouciho sluzebny v Diisseldorfu, kde mu bylo sdéleno jeho vybér pro zvlastni
nasazeni ovSem bez udani bliz§iho urceni. Zaroven pro svoji sluzbu obdrzel uniformu a
rozkaz, aby byl pfipraven. Nakonec odjel spolu s dalsimi pfislusniky Stapa
(Staatspolizeiliche Dienst), Kripo (Kriminalpolizei) a SD (Sicherheitsdienst des

Reichsfiihrers-SS) do Benesova, kam dorazili 16. biezna 1939. 61

Od 16. biezna 1939 zah4jil svoji ¢innost v protektoratu v BeneSové jako vedouci
tzv. Einsatzkommanda, ve kterém se nachazelo 12 muzu a které se v Cervenci téhoz
roku pfeménilo na pobocCku fidici sluzebny gestapa v Praze (Aussendienstelle der

Geheimen Staatspolizei — Staatspolizeileitstelle Prag), opét v ¢ele s Wiesmannem.

613 Tamtéz.
614 Tamtéz.
615 Tamtéz.
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Vykonaval zde sluzbu az do fijna, kdy byl v BeneSové¢ zrusen ufad byvalého

Oberlandratu a zarovet také jeho pobocka. 516

Dne 1. fijna 1939 byl povéren vedenim nove ziizené sluzebny gestapa v Kladné.
Svym energickym a odhodlanym vystupovanim velmi ,,uklidnil*“ kladensky primyslovy
kraj, ktery byl pro branné hospodarstvi Némecka velmi dilezity. Dle velitele prazského
gestapa Ernsta Gerkeho si ziskal zasluhy pii potirdni statné neptatelskych zivlt a
obzvlasté odboje. Piesto Gerke zadal o jeho pieloZeni, jelikoz se pres opétné a vazné
vytky dopoustél menSich nepfistojnosti a ,, neukdzal také pri zachdzeni s personalem
zvlasté Stastnou ruku. “®*" V fijnu byl z Kladna ptelozen do Prahy a koneéné dne 22.

ledna 1944 nastoupil misto ve VarSave jako kriminalni rada.

Dne 18. zati 1945 podal general Ecer hlaSeni J. Stranskému, Ze Americané drzeli
ve véznici v Ludwigsburgu hledaného vale¢ného zlo¢ince H. Wiesmanna a jeho Zenu
Gudolu. Manzele kratce po vélce poznal cesky délnik Lubo$ Brchel zaméstnany
v Innbrucku a zalarmoval ¢s. vySetfovatele. 18. Cervna 1945 se pak po manzelich
zahajilo patrani, hledal je jak komisat Muzik z vladni komise (spolu s Brchelem),
tak dalsich dvacet muzi za pomoci americké okupacni spravy. Podafilo se zadrzet
manzelku Gudolu, kterd pochazela z Innsbrucku Miihlau. Byla vyslechnuta jiz 20.
Cervna 1945, a piestoze tvrdila, Ze se s manzelem vid¢la naposledy 15. dubna 1945
v Gorlitzu, patrani po jejim manZelovi naddle pokracovalo az byl 20. cervna 1945

uspésné dopaden.

Poprvé se o lidickych udalostech podrobnéji rozhovofil béhem vyslechu 3.
cervence 1945. V poloving listopadu byl Wiesmann piedan americké misi v Plzni a 1.

prosince 1945 eskortovan do Prahy.58

Proti ¢lentiim byvalého kladenského gestapa zacalo dlouhé a nesnadné
vySetfovani jejich spachanych zlocinli, teprve 12. prosince 1946 podala Oblastni

ufadovna statni bezpecnosti s pobockou v Kladné trestni oznédmeni ¢j. 25741/46, na

616 Tamtéz.

817 Dle zpravy Gerkeho hlavnimu Fi$skému bezpe€nostnimu Gfadu z 12. fijna 1943. SOA, Praha, MLS
Praha, Ls 7408/46. )

618 Zaznam z 1. prosince 1945. NA, Praha, UD 1942-1949, kart. 2.
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zaklad¢ kterého vypracoval 28. ledna 1947 vefejny zalobce obzalobu proti
Wiesmannovi (a dalS$im gestapakiim), jelikoz mél spachat zlo¢iny proti statu dle § 2 a 3
odst. 1 (vyvijeni zlo¢inné ¢innosti proti ¢sl. obanim jako vedouci némecké tajné statni
policie ve sluzebnach v BeneSové a od fijna 1939 v Kladné¢, Clenstvi v SS a jeho tcast
na obsazovani Sudet, pronasledovani ilegalni hnuti a predstavitele kulturniho Zivota a
tyrani vysettovanych), zlo€iny proti osobam dle § 5 odst. 1 pism. a § 5 odst. 2 pism. b, §
6, § 7 odst. 1 a 3 (zloCin zabiti, vefejného nasili vydiranim a vyhrozovanim, tézké
poskozeni na t&le a téZ i nafizeni $etfeni a trestni opateni proti ob&anim Cabarny a
Lidic pro domn¢lé piechovavani parasutistii na zékladé bezpredmétného dopisu dne 3.
¢ervna 1942) a nakonec zloCiny proti majetku dle § 8 odst. 1 pism. a, § 8 odst. 2 pism. a,
§ 9 (zlo¢in Zhafstvi v Lidicich, zlo¢in vefejného nasili zplisobené nasilnym vpadnutim
do ciziho statku, zlo¢iny kradeze,..). Vycet jeho spachanych zlo¢inl byl velice dlouhy a

lidsky tézko pochopitelny.®®

Hlavni li¢eni bylo nafizeno na 27. bfezna 1947 u prazského MLS (nikoliv u
kladenského jiz z hlediska velkych narokti na vybavenost soudni siné: naklady na sal,
zvukova a filmova zafizeni, tlumoc¢niky a Sestnact obhajci ex offo). Predsedou senatu
byl nikdo jiny nez ptfednosta MLS Praha V. Kozék (jeho ndhradnikem JUDr. J. Novak),
jako lidovi soudci zasedli po jeho boku: Vaclav Koubek, Frantisek Cervinka, Josef
Sicha, Antonin Balvin (jejich nahradniky Jaroslav Spaéek a PhDr. Josef Fajfl).
Veftejnou zalobu zastupoval JUDr. Vaclav Kotynek s naméstkem JUDr. J. Katkou. Na
strané obzalovanych stanulo celkem 16 osob véetné osmatficetiletého H. Wiesmanna®?

zastoupeného advokatem ex offo JUDr. Karlem Fabrisem. Byl ustanoven 1 tlumoc¢nik

FrantiSek Cmolik a celé li¢eni zapisovala Marie Kurkova.

619 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 7408/46.

620 Dalgimi obzalovanymi byli: vrchni kriminalni tajemnik Toma$ Karel Thomsen nar. 25. 7. 1908 v
Hamburku, kriminalni asistent Oskar Felkl nar. 13. 4. 1913 v Nové Bélé, vrchni kriminalni asistent
Walter Forster, nar. 7. 2. 1909 v Karlovych Varech, automontér a Sofér gestapa Rudolf Vi¢ek nar. 7. 4.
1910 v Drazd’anech, kriminalni tajemnik Otto Gehle nar. 1. 5. 1901 v Hamburku, vrchni kriminalni
tajemnik Alfréd Forkel nar. 27. 3. 1906 v Klein Walburg, vrchni strazmistr Petr Porst nar. 4. 8. 1903 v
Hirschgabch, kriminalni sekretat Ewald Hartge nar. 6. 5. 1898 v Maursmiinsteru, vrchni strazmistr Hanus
Gutweniger nar. 31. 10. 1909 v Naturns, fidi¢ aut Josef Gebert nar. 21. 9. 1914, tlumoc¢nik ruského jazyka
u gestapa Antonin Szpat nar. 1. 7. 1885 v Pupeze, fidi¢ aut Josef Richter nar. 8. 1. 1919 v Lib&Sicich,
kriminalni tajemnik Jindfich Lockert nar. 20. 2. 1903 ve Wupperthal, kancelaisky zaméstnanec gestapa
Jindfich Faber nar. 22. 8. 1910 ve Woppenroth a Sofér Jaroslav Svoboda nar. 4. 9. 1917 v Brozanech u
Roudnice nad Labem.
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Ptedseda napomenul obzalované k pozornosti na prednaseny zalobni navrh a na
pribéh jednani. Wiesmann prohlasil, Ze nebyl pfislusnikem SS, ale se svolenim
Himmlera mohl nosit jejich uniformu (i kdyz pti vyslechu z 27. listopadu 1946
prohlésil, ze se piihlasil oddilim SS). Nékteré rozkazy svych nadfizenych (kupf.
zatykani studenti podle socialniho postaveni rodicli) nepovazoval za spravné, ovSem
jako némecky vojak jim musel vyhovét. Celkem dle své vypovédi nechal zatknout az
1500 studenttl. Wiesmann odmital i G¢ast na akci ve Cvréovicich (Cabarng) a Lidicich
Vv noci na 4. &ervna 1942. Na Cabarné bylo zatéeno asi 30 muzi, ktefi po vyslechu byli
propusténi. Ziistala pouze rodina Hordkova a Stiibrnych z Lidic (o nich pojednano

dale).

Odmitl, ze by se ucastnil akce Lidice, jelikoZ mél pouze vykonavat rozkazy
nadfizenych. ,,7rvam na tom, Ze nemohu za smrt muzii v Lidicich,” pronesl u soudu a
dodal, ze ,jednani Geschkeho a B6hmeho v pripadé Lidic bylo nejvétsim sprostactvim,
které se kdy ve svétovych déjindach uddlo. My jsme proti tomu nemohli nic podniknout.
Velitel bezpecnostni policie a SD v protektoratu Horst Bohme mu oznamil 10. ¢ervna
1942, Ze se v mlyné nalezly néjaké zbran€ a o osudu Lidic mél rozhodnout K. H. Frank.
Obzalovany Thomsen a Felkl prohlasil, ze v Lidicich ovSem pfi prohlidce nenaSel nic
zavadného, ani Zadné zbrané€, ani Zadnou vysilacku (jen amatérsky aparat). Thomsen
dale prohlasil, Ze dle jeho nazoru byla ,,akce proti Lidicim svinstvo*, za které
odpovidala zvlastni komise z Prahy.?! Wiesmann k tomu prohlasil, Ze nalezené zbrané
nepovazoval za dostatecny davod, ale Hans Ulrich Geschke, vedouci ufadovny
prazského gestapa v letech 1939-1942, i Bohme byli toho nazoru, Ze to byla politicka
nutnost. ,,Kdyby nebylo Lidic, byli by si Frank i Bohme vybrali jinou ves v Cechdch.
Neni moji vinou, ze Geschke a Bohme nejsou zde, aby se zodpovidali ze svych cinii, a Ze
za tyto ciny jsme cinéni odpovédnymi my.“®*2 Wiesmann se ostatné mnohokrat béhem
procesu hlasil o slovo, odsuzoval nacismus a snazil se vysvétlit, ze pouze vykondval
rozkazy: ,,Nacionalné socialisticky rezim a jeho nesvédomiti drZitelé moci vykonavali
SvVoji moc S takovou brutalitou, Ze protiveni se jejich rozkaziim bylo by byvalo

nesmysinym. Nebyli bychom tim nic docilili. Nasilné opatreni proti ceskéemu narodu

621 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 7408/46.
622 Nutno dodat, 7ze Geschke ani Bohme za svoje &iny nikdy nebyli souzeni pted prazskym MLS, ani
zadnym jinym soudem. Bohme byl oficialné prohlasen v roce 1954 za mrtvého, Geschke az v roce 1959.
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bylo podle mého minéni pripravovano tak jako tak. Dovoldavam se procesu proti K. H.
Frankovi, ve kterém, pokud mi je znamo, bylo jiz prohldseno, ze Frank mél v umyslu
odstraniti atentdt na Heydricha 30 000 Cechii. Nevykondani daného rozkazu bylo by

privodilo represdlie proti nam samym... %

Hlavni liceni probihalo v obdobném duchu jako ostatni obdobné ptipady: pfi
konfrontacich se jednotlivi gestapaci navzajem usvédcovali, lhali si do o¢i (Wiesmann
pii konfrontaci s dalSim obzalovanym Szpatem prohlasil: ,, Tvrdim Vam do oci, ze
[Zete! ), prohlasovali pfed soudem, ze se mimosluzebné pratelsky stykali s ¢eskymi
lidmi, a¢ to bylo zakazano (pifipad Forstera a Wiesmanna), a obecné odmitali vinu na

popravach i zkaze Lidic.5%*

Velice zajimavé na daném procesu bylo i1 svédectvi vrchniho cetnického
straZmistra v z. (t. ¢. zaméstnance ONV v Podboranech) Vojtécha Babirka, ktera
bezprostiedné souvisi s ,,usvédcujicim dopisem®, ktery mél byt zaminkou pro vypaleni
Lidic. Tento dopis méla obdrzet Anna Marus¢akova, kterd se schéazela s néjakym
mladikem, ktery ji poradil, aby vyfidila pozdrav u Horakd. Jejich syn Josef Horak utekl
do zahrani¢i v roce 1939 spolu s jinym dustojnikem Stiibrnym a pusobil v ¢s. armadé
jako dustojnik-letec, proto gestapo doslo k ndzoru, ze pisatel dopisu mél byt onim
synem zapletenym do atentatu na Heydricha. Gestapdk Thomsen m¢l tehdy prohlasit, Ze
sezere koSté, jestli ten mlady Hordk nebude atentatnikem na Heydricha. Ze své&dectvi
gestapakli vyplynulo, Ze z vlastni iniciativy svédek Babtrek udal tehdy pro tapajici
gestapaky, ze ,.existuje pouze jeden Josef Horak, ktery za republiky byl csl. pilotem a
dustojnikem a Ze spolecné za republiky byl ¢sl. pilotem a dustojnikem a spolecné s jinym
dustojnikem Stribrnym od délostrelectva na podzim 1939 uprchli a jest podezieni a
koluji zpravy, zZe maji slouzit v zahranicnim vojsku.* To mélo za nasledek zatCeni obou
rodin a jejich smrt. Kromé& toho se svédek doznal, Ze po 10. Cervnu 1942 sdm dovadél
na gestapo lidi, ktefi piekrocili katastr vyhlazené lidické obce (celkem se mélo jednat
asi 0 sedm osob: 1 Némce a 6 Cechil). Zanedlouho oviem sam stanul ve vazbg, jelikoz
vetejny zalobce Kotynek navrhl, aby na né&j byla uvalena fadné vysetfovaci vazba, coz

po tajné poradé predseda v usneseni schvalil pro zlo€iny § 7 odst. 3, § 3 odst. 1 a § 11

623 SOA, Praha, MLS Praha, Ls 7408/46.
624 Taumtéz.
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VRD.5%° Je nutné doplnit, Ze autorem dopisu nebyl Josef Horak, ale Véaclav Riha, jenz
byl Zenaty a chtél ukoncit sviij pomér k Anné Marus¢akové vzbuzenim dojmu, zZe musel

vénovat veskery svlij ¢as odboji nikoliv vztahu s ni.

V pribehu procesu se opét promital film Lidice (celkem 3 dily) pofizeny nacisty
béhem jejiho vypaleni, kde Wiesmann udéaval osoby, které se v ném nachazely. Prvni
dil filmu mél byt zhotoven bez jeho védomi, s K. H. Frankem ovSem piijel cely $tab
Vv poc¢tu 50-60 osob. Destrukéni prace vypalenych domu pofizovala tehdejsi filmova
spole¢nost ,,Aktualita®. Tento film byl po revoluci zabaven a pfeddn ministerstvu
informaci. Dale byl Némci pofizen 16mm uzky film, ktery si sam K. H. Frank nechal
v Cerninském palaci promitnout. Oba filmy byly pozd&ji pfedany ministerstvu vnitra,
odboru pro politické zpravodajstvi.?® Sam pro vlastni potiebu si Wiesmann pofidil
fotografie destrukci, které si ponechal ve svém byt¢ a po valce je mu zabavila kladensky SNB.

Nebyl schopen vysvétlit, pro¢ zniceni Lidic bylo zfilmovano. Ostatni obzalovani k filmu neméli

témeét zadnych poznamek.

Bé&hem hlavniho li€eni, jez trvalo téméf mésic, vychazely najevo veskeré zridné
¢iny spachané kladenskym gestapem. Hlavni liceni pokracovalo do 11. dubna 1947, kdy
ho V. Kozik prohlasil za skonc¢ené a poté udélil slovo vefejnému Zalobeci Kotynkovi
Kk zavérecné feCi, stejné jako vSem obhajcim ex offo. Pronaseni zavéreénych feci
pokracovalo 1 néasledujici dny, kdy se ujali prava posledniho slova jednotlivi obZalovani
Vv piedem urceném pofadi, jako posledni obzalovany Wiesmann. Po skonceni jeho
obhajovaci feci se ujal o slovo vetejny Zalobce Kotynek a pronesl repliku obZzalovaného
Geberta ohledné okupace Ceskoslovenské republiky a ohlednd § 13 VRD. Poté se
ptihlasili ke slovu k duplice obhdjci obzalovaného Geberta, Szpata a Thomsena
(bohuzel spis ani dobova periodika neuvadi blizsi informace o obsahu zavérecnych feci,

replik a duplik). Pfedseda sendtu vzhledem k obsdhlosti materidlu hlavni li¢eni pterusil

625 Neni jasné, jestli byl V. Babiirek do konce &innosti prazského MLS odsouzen. SOA, Praha, fond MLS
Praha obsahuje jmenny rejstiik, ktery obsahuje osoby souzené prazskym MLS a slouzi i jako prozatimni
jmenny inventaf. Z n&j nevyplyva, ze by byl nékdy odsouzen, stejny zavér vyplyva i ze jmennych
seznami odsouzenych osob zaslanych ministerstvu spravedlnosti. OvSem ani tyto seznamy nesedi:
v seznamu z dubna-kvétna 1947 je zapsan jako 51. odsouzeny Ing. Kurt Daluege, ackoliv byl odsouzen a
popraven o mnoho mésict diive. NA, Praha, fond MS, kar. 1933.

626 Bliz§i informace v zavéredné zpravé &j. 6120/46-S/Stb, o nalezeni dokumentarniho filmu o znigeni
Lidic z 3. dubna 1946. ABS, Kanice, fond B1, kart. 35.
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a pokracoval vném az 24. dubna 1947, béhem n¢hoz vynesl rozsudek o téméf sto

stranach, ktery musel ¢ist téméf tfi hodiny.

Celkem Sest kladenskych gestapakd bylo odsouzeno k trestu smrti (Wiesmann,
Thomsen, Felkl, Forster, Vicek a Gehle), Forkel na 30 rokt tézkého zalare, Hartge na 4
roky prostého zalate, Porst na 6 rokli, Gutweniger na 13 rokt, Szpat na 5 let, Richter na
12 let, Lockert na 5 let, Faber na 20 let t€zkého Zalafe a Svoboda na 10 let t€zkého
zalate. Gebert byl uznan vinnym, ale soud mu trest nevymétil (dle § 16 VRD).
Odsouzeni k trestu odnéti svobody si méli odpykat vétsi ¢ast svého trestu v pracovnich
taborech. U vSech propadlo jejich jméni ve prospéch statu (kromé Hartgeho a Svobody,

u nichz méla propadnout pouze polovina).5?

Wiesmann byl uznadn vinnym ze zlo€inu proti osobdm (vedoucim Sokola,
legionaitim, komunistim, zidlim, proti obyvateliim obci Vaclavice a Domasina), nebot’
nafizoval akce, v jejichz disledku mnoho osob bylo odvedeno do koncentracnich tabort
(z nich popraveno na 154 osob, 637 podlehlo utrapdm koncentra¢niho tabora). Dale se
prokdzala jeho vina, Ze na zakladé bezptedmétného dopisu nafidil opatfeni proti
obéanim Cabarny a Lidic, kde bylo 173 osob zastfeleno, 195 odvleéeno do
koncentracnich taborli a matkdm nésilim odnato 104 déti. Kromé toho Wiesmann
postoupil stannym soudiim s navrhem na trest smrti 8 osob a také pozdé&ji zatCené
lidické ob¢any piedal stannému soudu S navrhem na trest smrti. Dopustil se dale zlo¢inu

kradeZe a vydirani.

Jednotlivi obhdjci za Wiesmanna (i Wiesmann sam), Thomsena, Forstera, Marie
Felklova za svého manzela Felkla a odsouzeny VI¢ek prohlasili, Ze podali Kancelati
prezidenta republiky zadost o milost a zadali ve smyslu § 31 odst. 2 véta druha VRD
prodlouzeni lhaty k vykonu trestu o dalS$i hodinu, ¢emuz piedseda vyhovél. A
Wiesmann projevil posledni pfani, aby se mohl rozloucit se svymi ,,kladenskymi
kamarady*. Predseda senatu mu téz vyhovél. Thomsen pozadal, aby mohl zlstat do
konce pouze se svym obhdjcem, coz predseda zamitl a rozhodl, Ze by své posledni

chvile mélo stravit vSech Sest odsouzenych pohromadég. Jelikoz Zadostem o milost

827 Jelikoz bylo obZalovano celkem 16 osob, rozsudek k tomuto ptipadu byl velice obsahly a nepiehledny,
proto jsem se rozhodla zohlednit jen ty dilezité body, které se tykaly pfimo Wiesmanna.
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nebylo vyhovéno, mohl byt o Sestnacté hodin€é odpoledni na nadvoii pankracké véznice
nevefejné vykonan trest smrti v potradi: Wiesmann-Gehle-Thomsen-Vicek-Forster-

Felkl. Posledni poprava byla vykonana v 17,45.5%8

Co se tyCe dalsiho osudu nékterych odsouzenych: Jaroslav Svoboda byl
podminéné propustén 10. ¢ervna 1955 na svobodu se stanovenou zkuSebni dobou tii let.
Josef Richter byl usnesenim generalniho prokuratora odsunut do Spolkové republiky
Némecko 7. cervence 1955, taktéz Hanus Gutweniger 13. listopadu 1955, taktéz
Jindfich Faber 16. prosince 1955. Alfred Forkel byl vysidlen 14. prosince 1955 do
Némecké demokratické republiky.

Timto velkym piipadem byla z¢asti uzaviena velice bolestna kapitola vyhlazeni
Lidic a utrpeni kladenskych obyvatel, zEasti ovSem ne jiz vzhledem k nezndmému
osudu lidickych déti, které¢ byly zavleCeny neznamo kam. V aredlu kladenského
realného gymnazia je Némci odloudili od matek a rozhodovali o tom, které z nich byly
vhodné k ponémceni. Dobova povale¢na periodika ¢asto informovala o détech, které se
nalezly, a situace jejich matek byla nezavidénihodna. Zmifime jeden z téch smutnych
ptipadl: Svobodné slovo informovalo o tom, Ze se nalezla 29. listopadu 1945 dalsi
divka z Lidic, kterd ovSem mluvila jen némecky a zdravila pouze némeckym
pozdravem. Kdyz byla vyzvana, aby se navratila ke své matce, prohlasila ,.Ze mezi ty
otroky nepiijde* %% Tato tragicka udalost velice tyto lidické déti ovlivnila na cely Zivot.
Marie Supikova, roz. Dolezalova vzpomini na to, jakym zpiisobem probihalo
ponémceni, za kazdé Ceské slovo nésledovala facka. Ro¢ni vycvik se ovSem osvédcil:
adoptovali ji novi rodi¢e Schillerovi a divka s novym jménem Ingeborg si na nové
rodice rychle zvykla. Po valce a po zjiSténi jeji pravé totoznosti od nich byla oddélena a
vratila se zpét do Lidic, ovSem jeji maminka umirala na tuberkulézu a nedafilo se ji
preklenout jazykovou bariéru: s maminkou do konce jejich dnd hovofila pomoci

tlumocnice. Po smrti vyriistala u tety a znovu se ucila eskému jazyku, svédcila pred

628 Rozsudek nad kladenskymi gestapaky. Svobodné slovo, 25. dubna 1947, ¢. 97, 5. vydani, s. 1, 2.
629 Dalsi dvé déti z Lidic. Svobodné slovo. 30. listopadu 1945, ¢. 171, 2. vyd., s. 2.
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Mezinarodnim soudnim tribundlem v Norimberku, ale se svymi némeckymi rodici se

jich nikdy neshledala.5*°

630 Jako jedind z mala prezila Marie Supikovai Lidice, dodnes se s tim vyrovndvd. [online] Dostupny
z WWW: <http://www.novinky.cz/zena/styl/338603-jako-jedna-z-mala-prezila-marie-supikova-lidice-
dodnes-se-s-tim-vyrovnava.html>
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Z.avér

Cilem této diplomové prace mélo byt popsani ¢innosti prazského MLS, zejména
Z pohledu nastinénych zakladnich problémt, s nimiz se musel prazsky MLS potykat, a
zpracovani nékterych nezndmych i neblaze proslulych piipadi. Nékteré vyznamné
piipady (K. Daluege, K. H. Frank, Harald Wiesmann a spol.) nebyly podrobnéji
zpracovany, ale to jen z divodu omezeného rozsahu diplomové prace, na druhou stranu
nemohly tyto kapitoly byt vypustény jiz vzhledem k jejich vyznamu toto lidového
soudu. Zpracovala jsem V jejich piipadech zejména dosud neznamé informace a diikazy
uloZené v archivech, doplnéné obrazovou piilohou a fotografiemi odsouzenych. Nekteré
kapitoly tykajici se organizace prazského MLS a revize retribuce nemohly byt
komplexné zpracovany, jelikoz materidly v soucasné dob¢ nejsou veiejnosti dostupné a
1 po jejich zpfistupnéni se d& pfedpokladat, Ze obsahuji zna¢nou materii informaci, k
jejichZz analyzovéani bude nutné vymezit delsi ¢asovy interval. Pfesto dostupné archivni
materialy postacily k ziskani dualezitych informaci o jeho Cinnosti, nékteré mezery

vyplnila literatura a dobova periodika.

Zavérem by bylo vhodné celkové zhodnotit ¢innost prazského MLS. Prazsky
MLS byl zfizen az v srpnu 1945, jelikoz se okresnim narodnim vyborim nedafilo
v kratké dobé sestavit seznamy osob vhodné ke jmenovani na pozici profesionalnich a
lidovych soudcti, vefejnych zalobct. Cinnost okresnich narodnich vyborii a zejména
jejich vysettujicich komisi nebyla kladné hodnocena ani pozdé&ji: bezvyznamné piipady
po skutkové strance byly zpracovany velmi rozséahle, oproti tomu u téZSich ptipada bylo
nutné dopliovat nedostatecné provedené vyslechy. Dochazelo i k horsi varianté, ze kusa
neprosetiena trestni oznameni dochéazela ufadu vefejné zaloby v poslednich tydnech
pusobnosti lidového soudu (to se stalo u pifipadu kladenskych gestapaki, u nichz se
hlavni liceni protahlo téméf na cely mésic). To zplsobilo zna¢né pretiZzeni prazského
MLS v poslednich tydnech a dnech t¢innosti VRD: jen ze statistik je zndmo, ze se od 1.
dubna do 4. kvétna 1947 bylo natizeno az neuvétitelnych 813 hlavnich liceni. Situace se
ale znacné zlepSila jmenovanim vySetfujicich soudcii, ktefi nejenom dopliovali
skutkova zjisténi pfed hlavnim licenim dle § 224 trestniho fadu, ale snazili se objasnit

skutkovou podstatou trestného ¢inu, aby nedochazelo k pfetéZovani nalézacich senati.
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Hlavni problém nejenom prazského MLS spocival v nedostatecném personalnim
obsazeni, jelikoz vhodni profesiondlni soudci zahynuli v koncentracnich taborech.
Nejvetsi obtize tak spocivaly v nedostatku profesionalnich soudcti, vetejnych zalobcii a
kancelarského personalu. U vefejnych zalobcli dochéazelo téz k Castym personalnim
obménam: jednotlivi advokati byli sice jmenovani, ale vedle vykonu této funkce
vykonavali jest¢ advokatni agendu, popt. se ihned této funkce vzdali a tim opét brzdili
nutnou a rychlou ocistu. Rezignace advokati se objevovaly po celou dobu retribuce a
obdobné problémy se nachazely i u jinych MLS jiz vzhledem k tomu, Ze neexistovala

7adna ustanoveni, ktera by nutila jmenované k vykonu této funkce.

Lidovi soudci predstavovali laicky prvek retribu¢niho soudnictvi a predseda
prazského MLS V. Kozék nebyl schopen odpovédét na otazku, zda prave laicti soudci
tvofili ten spravny korektiv proti striktnimu vykladu VRD. Na jednu stranu nebyly
vzneseny zadné vazné namitky proti ucasti téchto laikli v jednotlivych senatech, na
druhou stranu priznal, ze v komplikovanych ptipadech tito soudci tézko chapali a
neuvédomovali si cely skutkovy déj a orientovali se pouze po opétovnych pfipominkach
pfedsedy. VSeobecné by se dalo zhodnotit, Ze laicky zivel se projevil prospéSné tam,
kde mu ptfipad vysvétlil dostatecné presvédCivy soudce z povolani, pokud byl
energicky, rozum¢l VRD a dovedl v ptipadé rozpakt a nouze spravnou subsumpci pod
zakonné ustanoveni. V opaéném piipad¢ se mohlo stat, Zze pokud se lidovym soudcim
nepiimétend, uchylovali se radéji k osvobozeni obzalovaného, nez aby vyméfili trest

v zakonné sazb¢. Soudci z povolani pak nezbyvalo, nez vyslovit separatni votum.

Z hlediska druhu a vysi vymeéry trestu lze porovnat, jak rozhodovaly senaty na
pocatku a na konci retribuce. Ackoliv je vS§eobecné znamo, Ze rozhodovani jednotlivych
senatl nejenom u prazského MLS bylo velmi piisné, misty az tvrdé (jak z hlediska viny,
tak 1 trestu), od poloviny roku 1946 rozhodovaly senaty podstatné mirngji (srov. piipady
Kurta Blaschtowitschky a Eduarda Czerného). OvSem nelze srovnavat prvni a posledni
mesice z hlediska vykonu trestu smrti jiz vzhledem k poctu projednanych ptipadu. Jestli
Vv fijnu 1945 bylo projednano 56 ptipadi a z toho bylo 8 osob odsouzeno k trestu smrti,
od 1. dubna do 4. kvétna 1947 bylo sice odsouzeno k trestu smrti 49 osob ale

z celkového poctu 813 osob.
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Velky vyznam v tehdej$i dobé méla na retribuci dobova periodika. Jiz od
pocatku byla ¢innost prazského MLS bedlivé hlidana. V. Kotynek z pohledu vetejné
zaloby zkonstatoval, Ze zkreslené referovani o ptipadech vnaselo nervozitu mezi vefejné
zalobce a to tim spiSe, kdy po bedlivém prozkoumani ptipadu dosel k zavéru, ze se vina
nedala spolehlivé prokdzat. Tato skute¢nost byla zavinéna ve vétSin¢ piipadi
neodbornymi znalostmi redaktor — soudnickari, ktefi nebyli nélezité ve své vétSina ani
obeznameni S béznymi formami soudniho fizeni. Nékteti necinili ani rozdil mezi tim,

zda se véc projednavala pred MLS, ¢i Narodnim soudem.

Jednim z dalSich problémi, se kterym se potykal prazsky MLS, byl odsun
Némct. I kdyz prvotnim ucelem mélo byt potrestani nacistickych zlo¢inct, teprve poté i
zradcl a pomahact, v praxi se stala retribuce po nabyti U€innosti zdkona ¢. 166/1946
Sb., jimz se méni a doplilyji trestni fady, spiSe Ceskou. I kdyz odsun ziistdval nutnosti:
pro byli i politicti predstavitelé, kupt. Klement Gottwald, ktery si ve své prednasce 9.
¢ervence 1945 vytkl jako jeden z bodii provedeni ocisty republiky od Némct a osidleni
pohraniéi ¢eskym a slovenskym Zivlem.%! Ceskou vefejnosti viak byly disledky tohoto
odsunu na retribuci chapany spise negativné. Ze statistik ministerstva spravedinosti
vyplyva, ze z celkového poctu 4415 projednanych piipadi byla pouze jedna ctvrtina
osob némecké narodnosti. A tento pomér byl stejny jak u muzi (2330 Cechtt vzhledem

k 836 Némctim), tak i u zen (954 Cesek oproti 214 Némkam).

Celkové lze shrnout, Ze se prazsky MLS svého ukolu zhostil velmi dobfte, a
minimalné v prvnim obdobi retribuce se snazil o dosahnuti spravedlnosti dle VRD
(jestli tomu bylo 1 pozdé€ji béhem revize retribuce — na tuto otdzku v soucasné dobé
nelze jednoznatné odpovédét). A Ze tento kol byl nesmirn€ obtizny vzhledem
K politickému boji a tlakim ze strany komunistli i velkému poctu napadi novych
pfipadli, jejichz objemu v praxi neodpovidal pocet justicniho personalu, nemusime
znovu zdiraznovat. Jen t€émto osobam pracujicich u MLS Praha patii zasluha na tom, Ze

se mimoradné lidové soudnictvi nezvrtlo ve mstu a pronasledovani politickych odpirct.

31 GOTTWALD, Klement. Spisy. [Sv.] 12, 1945-1946. c. d., s. 18.
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Seznam zKkratek

ABS — Archiv bezpecnostnich slozek
AHMP — Archiv hlavniho mésta Prahy

DNSAP — Deutsche nationalsozialistische Arbeiterpartei, Némecka narodné
socialisticka délnicka strana

DP — Deutsche Partei, Némecka strana

Gestapo — Geheime Staatspolizei, tajna statni policie
HSLS — Hlinkova slovenské 'udova strana

Kripo — Kriminalpolizei, kriminalni policie

MLS — Mimoftédny lidovy soud

MNV — mistni narodni vybor

NA — Nérodni archiv

NSDAP — Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei, Narodné socialisticka
némecka délnickd strana

ONV - okresni narodni vybor

Orpo — Ordnungspolizei, pofadkova policie

RSHA — hlavni tfad ti§ské bezpecnosti

SA — Sturmabteilung, uderné oddily nacistické strany

SdP — Sudetendeutsches Partei, Sudetonémecka strana

SFK — Sudetendeutsches Freikorps, Sudetonémecky dobrovolnicky sbor
SNR — Slovenska narodni rada

SD — Sicherheitsdienst, bezpecnostni sluzba

SF — Sudetendeutsches Freikorps, Sudetonémecky dobrovolnicky sbor
SHF - Sudetendeutsche Heimatsfront

SiPO - Sicherheitspolizei

SOA — Statni oblastni archiv
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SSOS — Selbstchutz Oberschlesien, Sebeobrana Horniho Slezska
SS — Schutzstaffeln (Ochranné sbory ¢i oddily NSDAP)

Stapo — Staatspolizeiliche Dienst, statné policejni sluzba

SVOC — Studentské védecka a odborna &innost

UVOD - Ustiedni vedeni odboje domaciho

VRD — velky retribu¢ni dekret v platném znéni
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Seznam pouZité literatury a prament

Prameny
Archiv bezpecnostnich slozek, Praha
- fond 2M (Odbor politického zpravodajstvi MV)
- sign. 2M-11488
- sign. 2M-11683
- sign. 2M-12042

- fond 52 (Vypovédi zaméestnanct gestapa a SD)
- sign. 52-1-377
- fond 134 (Némecké soudy v protektoratu)

- sign. 134-433-8
- sign. 134-444-2
- sign. 134-481-5
- sign. 134-874-9
- sign. 141-91-32
- sign. 141-95-6

- sign. 141-95-16
- sign. 141-97-33
- sign. 141-97-34
- sign. 141-97-34
- sign. 141-98-22
- sign. 141-98-26
- sign. 141-101-28
- sign. 141-104-15
- sign. 141-104-20
~ sign. 141-108-14
- sign. 141-123-35
- sign. 141-125-15
- sign. 141-126-34
- sign. 141-129-14
- sign. 141-135-23
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sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.

141-135-39
141-141-9

141-142-10
141-143-16
141-145-33
141-148-28
141-150-29
141-150-41
141-160-32
141-161-1

141-163-24
141-166-14
141-175-27
141-184-18
141-223-6

141-224-2

141-263-37
141-264-22

- fond 301 (Vysetfovaci komise pro narodni a lidovy soud pii MV)
- sign. 301-7-1

- fond S (Sbirka riznych pisemnosti)
- sign. S-502-1
karta s relaci na jméno Kurt Blaschstowitschka

Archiv bezpecénostnich slozek, Kanice

- fond B1 (Krajska sprava SNB Praha)

inv.
inv.

inv.

¢. 104, kart. 19
¢. 63, kart. 14
¢. 141, kart. 35

Archiv hlavniho mésta Prahy

- fond Resler Kamill JUDr.
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Narodni archiv, Praha

- fond Ministerstva spravedInosti
kart. 541, sign. Z. Tr. 1918-1947

kart.
kart.
kart.
kart.
kart.
kart.
kart.
kart.
kart.
kart.
kart.

1927 (Org.)

1928 (Org.)

1929 (Org.)

1930, sign. Org. Mimotadné lidové soudy, sv. L-II1.
1931, sign. Org. — Mimotadné lidové soudy, sv. IV. — VI.
1932, sign. Org. — Mimotadné lidové soudy, sv. VII. — X.
1933, sign. Org. — Mimotadné lidové soudy, sv. XI. — XV.
1934, sign. Org. (Soudy) —sv. | — IV.

1941, sign. Org. —sv. L.-111.

1942 (Org.)

1943 (Org.)

- fond MV CSR/CR-AMV 316 (Ministerstvo vnitra I, Praha — Stihani valeénych
zlo¢incl, AMV ¢. 316)
- sign. 316-141-3
- fond OVS/KT-OVS (Okupacni vézenské spisy-AMV 101)

sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.
sign.

sign.

101-389-42
101-400-4
101-417-2
101-428-14
101-446-5
101-461-3
101-471-5
101-496-4
101-490-3
101-634-2
101-636-10

- fond PP 1931-1940 (Policejni feditelstvi Praha II — prezidium — 1931-1940)
- sign. B 15/54 Blaschtowitschka Kurt 1906
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fond PR 1931-1940 (Policejni feditelstvi Praha II — vieobecné spisovna — 1931-
1940)

- sign. B 1946/12 Blaschtowitschka Kurt 1906
fond PR 1941-1951 (Policejni feditelstvi Praha II — vieobecna spisovna — 1941-
1950)

- sign. B 2020/18 Blaschtowitschkova Marie 1920
fond PR II — EO (Policejni feditelstvi Praha II — evidence obyvatelstva)

- sign. Blaschtowitschka Kurt a Marie 1920
fond Predsednictvo ministerské rady — Londyn, kart. 24.
fond SSS-AMYV 142 (Sbirka soudnich spist)

- sign. 142-20-11

- sign. 142-116-3

- sign. 142-15-15

- sign. 142-15-18

- sign. 142-15-4

- sign. 142-18-2

- sign. 142-20-2

- sign. 142-20-11

- sign. 142-36-3

- sign. 142-37-8

- sign. 142-37-14

- sign. 142-37-15

- sign. 142-38-4

- sign. 142-38-11

- sign. 142-39-2

— sign. 142-457-18

- sign. 142-57-5

- sign. 142-59-11

- sign. 142-59-17

- sign. 142-59-18

- sign. 142-59-2

- sign. 142-59-7
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- sign. 142-60-6
- sign. 142-61-8
- sign. 142-62-1
- sign. 142-62-7
- sign. 142-63-10
- sign. 142-9-8
- fond UD 1942-1949 (Utad &eskoslovenského delegata v Komisi pro stihani
vale¢nych zloCinci)
- karton 2
- fond 100/52 (Osobni fond A. Cepicka)
- sv.23

Statni oblastni archiv

- Plzen, fond Mimotadny lidovy soud Cheb
- Kkart. 58, Ls 1399/46 — spis Eduarda Czerného
- Praha, fond Mimotéadny lidovy soud Mlada Boleslav
- Ls 2/45 — spis Kristiana Nechanického
- Praha, fond Mimotadny lidovy soud Praha
- Ls 63/45 — spis Antonina Blaschtowitschky
- Ls 2/45 — spis Kurta Blaschtowitschky
- Ls 890/45 — spis Theodora Josefa Jaworskiho
- Ls 7246/46 — spis Willyho Wollnera
— Ls 1290/45 — spis Viliama Gerika a Karla Curdy
- Ls 1422/45 — spis Augustina Preucila
- Ls 910/45 — spis Leopolda Kellera
- Ls 1527/46 — spis Karla Hermanna Franka
- Ls 11473/45 — spis Kurta Borovskiho
- Ls 0494/45 — spis Karla Duska
- Ls 7408/46 — spis Haralda Wiesmanna a spol.
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