Posudok k diplomovej praci Be. Evy Novotnej
Zrychlovani komunikace a projevii kaZdodennosti v informacni spolecnosti.
Paralela v pristupech Paula Virilia a Godfreye Reggia.

Zamerom predkladanej diplomovej prace je prispiet’ k rieSeniu problému ,,zavadéni novych technologii v
informacéni spoleCnosti, které zptisobuji zrychlovani aspekti kazdodennosti a disledkem této situace je
zvySena mira odcizeni a anonymity lidi ve mésté” (s. 8). Autorka predstavuje tento problém na priklade
paralelnej negativitickej kritiky novych technolégii v diele dvoch sucasnych tvorcov: teoretika médii Paula
Virilia a filmového reziséra Godfreya Reggia. V zavere prace autorka kladie ich nazorové pozicie do kontrastu
k vlastnému rieSeniu daného problému, hl'adajucemu "mozna feseni, ktera by zabranila negativnim dusledkiim
zrychlovani aspektl kazdodennosti." (s. 8)

Z hladiska miery celkovej uspesnosti projektu diplomovej prace kladne hodnotim fakt, ze si autorka sama
zvolila tému, ktord ju zaujala a ktorej chcela venovat’ pozornost. Zvolena problematika je do istej miery
atypicka, hlavne pokial ide o snahu porovnat kritické myslenie a tvorbu dvoch autorov posobiacich v
odlisnych doménach: v oblasti umeleckého dokumentu a v oblasti medidlnej tedrie. Zamerom takto
koncipovanej Stadie preskamat’ dovody ich nepolemickej kritiky novych technolédgii a spdsoby, akymi tuto
kritiku vyjadruji. Autorka konStruuje rovinu porovnania kritického diela oboch autorov na baze rétoricke;j
paralely, ktora v ich diele nachadza, zaroven si vSak kladie za ciel’ viest’ s oboma autormi polemicky dialég,
ktory by jej umoznil chapat’ problematiku novych technolégii nielen z negativnych ale i pozitivnych hl'adisk, a
ktory by v zavere prace vyustil do formulacie vlastného navrhu rétoriky moznej symbidzy novych technoldgii
a ich uzivatel'ov, ktori by sa na zrychlenie svojich Zivotov dokazali bezbolestne adaptovat’.

Domnievam sa v§ak, ze predkladana diplomova praca mala vac¢si odborny potencial nez je vysledok, ktory
nam napokon autorka predlozila. VysSie zmienené zaujimavé zamery sa autorke podarilo uskutocnit’ len
¢iastoCne, Co ma za nasledok, Ze sa v jej praci vyskytuje niekol’ko problematickych miest, z ktorych zmienim
dve najmarkantnejsie.

Predovsetkym mi nie je jasné, ¢i autorka pozoruje v zavislosti od zvoleného média urcité rozdiely v
rétorickom kladeni problému novych technologii, ktory filmar Reggio a teoretik Virilio tematizuju? Inymi
slovami, domnieva sa autorka, Ze zvolené médium, s ktorym dany autor pracuje a vyjadruje v nom svoj nazor
na Skodlivost’ novych technoldgii, determinuje komunikovany problém? Ak ano, ako ho determinuje? Ak nie,
aky je vysledok porovannia medialne odlisnej tvorby oboch autorov? Ked'Ze sa tento problém v diplomovej
praci uspokojivo nevyriesi, chcem autorku poziadat’ o vysvetlenie.

Dalsim nedostatkom prace je jej zavere¢na ¢ast. Hoci sa autorka ¢iastoéne (predovietkym na s. 89-93)
pokusa o naért vlastného navrhu rétoriky symbiotického spoluzitia s novymi technoloégiami, tento problém je v
poslednej kapitole naznaceny len struéne, skicovito, bez funkéného prepojenia s charakteristikami diela oboch
porovnavanych autorov a s problematikou prace ako celku. Celd posledné kapitola zostava z tohto hl'adiska
nedokoncena a fragmentarna.

Okrem tychto problematickych miest je diplomova praca Bc. Evy Novotnej poznacend i malo preciznou
pracou s odbornou literaturou a bibliografickym odkazovanim, ktora znizuje celkovu kvalitu predkladane;j
prace. Napriklad na s. sa autorka odvolava na Viriliovu knihu Speed and Politics, neuvadza vSak
bibliograficky tdaj ani na prislu$nej strane, ani v zavere¢nom zozname literatiry. Podobna situécia je na s. 89,
kde autorka uvadza Prenského koncepciu novej pedagogiky, neuvadza vsak prislusny bibliograficky zdroj (ani
na strane, ani v zavereCnom zozname).

Diplomovu pracu Bce. Evy Novotnej doporucujem prijat’ k obhajobe. Navrhujem predbezné hodnotenie
znamkou "2".
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