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Cile prace, ktery diplomantka sleduje, predstavuje ,generacni posun“ postoju zen k vychové
vlastnich déti. Tento posun zkouma pomoci polostrukturovanych rozhovord s matkami a na zakladé
jejich vzpominek a reflexi podobnosti a rozdild mezi pristupem jejich generace a generace rodicl
k vychové déti. Jinak feCeno autorka se zaméruje na diference mezi vychovou v plvodni rodiné
v dobé, kdy détmi byly samy naratorky na jedné strané a jejich soucasnym pfistupem k vychové
vlastnich déti v rodiné, kterou zalozZily ony samy. Autorka se taZe nejen na hlavni rysy této zmény, ale
také na to, co tuto zménu zpUsobuje a ovliviiuje. V prvni ¢asti predklada definice rodiny, vychovy,
vychovnych roli a ve zkratce popisuje historickou proménu socidlni instituce rodiny, kterd se na
vychové a mezigeneracni transmisi vychovnych hodnot, pfistupl a praktik (vychovnych styli)
vyznamné podilela a podili.

Uloha je vystavéna smysluplné, jak predmétné, tak z hlediska postup(, strategii a metod.

K naplnéni ulohy mam vsak radu vyhrad a pfipominek. Tykaji se jak konceptualizace zkoumaného
jevu (rodinné, resp. rodicovské, vychovy), tak zejména kvality provedeného vyzkumu.

V prvni Casti autorka vénuje hodné prostoru historickému vyvoji rodiny, zejména v kontextu procesu
modernizace. ZdUraznuje sice onu ,zavislost na cesté”, ale obecnym rysim i specifikim vyvoje”
Ceské” (stfedoevropské) rodiny (napr. Horsky a kol.) se nevénuje. Zejména ,socialistické” rodiné a
vychové, kterd predstavuje socidlni a historicky kontext a soucdst osobni historie dnesnich rodicl se
vénuje zcela okrajové. Pritom pravé tato historickd podoba rodiny je pro ulohu urcujici — starsi
generace v ni vychovala déti, které dnes v jiné dobé vychovavaji déti vlastni.

Na urovni teoretické autorka nevychazi vidy z konceptd, které by byly pfimérené uchopeni socidlni
zmény a promény samotného predmétu (rodicovstvi, rodiny, maskulinity/feminity a vychovy/péce a i
ditéte). Rada uZitych konceptt je vylozené modernistickych a normativnich souc¢asné, napf. socialni
funkce rodiny (zejm. reprodukéni ), nukledrni pojeti rodiny...

Je otazkou, nakolik je pro interpretaci Zivotnich historii, které preklenuji socialismus a
postsocialismus, relevantni napt. Mozného ,familiarismus®, Alanova , moralni schizofrenie” rodinné
vychovy, mezigeneracni sména, Sirsi rodina a jeji role, ,patriarchat na socialisticky zplsob“ a
socialistické "superzeny" atd. Napriklad v udryvcich z vypravéni se role babicek jako svého druhu
,nhahradnich matek” vyskytuje neztidka, v teorii a intepretaci vsak nikoliv.

Autorka sleduje (moznd zdsadni) proménu samotného fenoménu vychovy, jejiho obsahu a forem.
Sama vsak vychazi z modernisticky racionalistického pojeti vychovy jako néjakého systematického
cilesmérného procesu pfi volbé optimalnich prostfedkd (srov. kap. ,,vychovné prostfedky” odmény
tresty, vzor a vysvétleni). Vychovavany je predevsim objektem zamérného plsobeni To neumoziiuje
tolerovat a dostatecné zahrnout jiné kulturni formy ,vychovy” a otevfit koncept oné studované
zméné. To se projevuje i ve volbé autord knih o vychové déti, ktefi nestuduji pojeti a praktiky rodicl-



vychovatell, ale moralné vychovavaji rodice, co a jak ,maji“ anebo by méli déti ucit, aby.... Tyto
navodné knihy by mély byt pfedmétem, nikoli vychodiskem vyzkumu.

Tyto slabiny se projevuji i vempirické ¢asti. Metodologie je popsadna velmi Usporné coZ prikaznost
sniZzuje. Scénar interview neni pfiloZen, je vsak patrné, Ze autorka vnasi ony obecné predpoklady,
kdyzZ se pfimo pta komunikacnich partnerek na ,,vychovné cile“. Teorie je tak pfitomna jiZ v otazce.

Autorka setrvava u otevieného kodovani navzdory ambici nalézt vzorce a vytvofrit paradigmaticky
model.

Typy vytvari pouze ,podle respondent(”, nikoli podle vyznam( a kontext( (déli typy na souladné
ambivalentni a negujici vzory). Déli Zeny-vychovatelky a jen z hlediska ztotoZnéni se se stylem svych
rodicu cili generacniho tradovani stylu vychovy. Je asi zbytecné zdUlraznit, Ze v GT neni tak dllezZité,
kolik matek pfijima vzory, ale jak a co prejimaji a aplikuji v novém kontextu.

Uryvky zde slouzi prevazné k naplnéni této zjednodu$ené typologie (Zeny pro, proti, proiproti stylu
rodicud) a figuruji spiSe jako ilustrace. Intepretace jejich vyznamu namnoze chybi . Mnohé generované
emické (a in vivo) kategorie napf. vychova k slusnosti, k poradku z(stavaji neobjasnény, podobné
klicové kategorie - samotny koncept rodicovské ,vychovy a péce”, pojeti , potieb ditéte” a pod .

Ve vysledku je analyza poznamendna podfazovanim a podfizovanim vyznamu dat pod apriorni
kategorie-koncepty jako je demokraticka vs. autoritarska vychova. Vysledky vyzkumu, jak je patrno
v zavéru, tak slouZi primarné jako ,potvrzeni“ obecnych hypotéz napf. o posunu k otevienosti a
demokrati¢nosti vychovy).

Vliv definice zkoumaného problému, metod i osobnich predpokladd na pribéh a vysledek vyzkumu
autorka prakticky nereflektuje, zlstavd na padé objektivismu (jde prece i o to, na¢ dnes Zeny
vzpominaji, uvédomuiji a jak ji re-prezentuji v rozhovoru s vyzkumnici...).

Praci pres uvedené pfipominky doporucuji k obhajobé a hodnotim jako dobrou

Otazky:
Jak by diplomantka shrnula odpovéd na vyzkumnou otazku, ,co tuto zménu zpUsobuje a ovliviiuje”

Co je cilem generovani teorie z dat a do jaké miry byl cil naplnén?



