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Praci ptedlozil(a) student(ka): Jan Trnka
Néazev prace: Vnéjsi aktérstvi Evropské komise prostfednictvim podpory internacionalizace malych a stfednich
podnikt: Institucionalni analyza Ramcového programu pro konkurenceschopnost (CIP), 2002-2009

Vedouci prace (u externich vedoucich uved'te téZ adresu a funkei v ramci instituce): Prof. Ivo Slosaréik

1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile): Diplomova prace mapuje expanzi
pravomoci Evropské komise do oblasti vnéjsich ekonomickych vztahd, kde EK vyuzila novych unijnich iniciativ
podporujicich konkurenceschopnost podniki k tomu, aby rozsilila svij vliv a aktérstvi, véetné fyzické
institucionalni pfitomnosti, také mimo tzemi Evropské unie.

2. VECNE ZPRACOVANI (ndrognost, tvaréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.): Diplomant si zvolil naroéné a
metodologicky nikoliv snadno uchopitelné téma. Autor se navic Soustfedil na dvé relativné oddélena, tj.
formovani unijni iniciativy (a roli EK vtomto procesu) a implementaci iniciativy (kde se od role EK
pozornost casteéné piesouva k aktivitAm samotnych podnikd, které chtéji novou iniciativu vyuzit). Prvni
z nich zpracovana dikladngji a jasnéji ovétuje diplomantovu hypotézu, ze jesté pted vstupem Lisabonské
smlouvy v platnost dokazala EK vyuzit vnitrounijnich iniciativ pro posileni konkurenceschopnosti
evropskych firem k expanzi své role ve vnéjsi dimenzi evropské integrace.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.): Bez podstatnych namitek, nékdy piilisné pouzivani
anglismu a euro-speaku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.): Nejzajimavéjsi ¢asti diplomové prace je zmapovani ptipravy
zkoumané unijni iniciativy a vzajemné interakce zapojenych unijnich instituci. Opatrngj$i by mél byt
diplomant ve svych tvrzenich zobeciujicich zavéry studie, anebo se dikladné&ji vypofadat s moznou
namitkou, Ze zkoumana oblast evropské integrace je pro zobecnéni pfili§ specificka.

5. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat pfipominky,
posun od pivodniho zaméru apod.): Obsah a zaméteni prace proslo béhem jeji pfipravy vyraznym vyvojem
a bylo doladéno v podstaté az béhem posledniho diplomového seminaie. S piihlédnutim k této skute¢nosti
diplomant vytvotil kvalitni kone¢ny text.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):

Jaké institucionalni faktory ovlivnily regionalni preference vng&j§i dimenze Ramcového programu pro
konkurenceschopnost?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobie, nevyhoveél): V zavislosti na obhajobé vyborné ¢i velmi dobre.

Datum: 15.¢ervna 2015 Podpis: Ivo Slosaréik




Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfiloZeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prameni a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v Givahu pfi stanoveni koneéné znamky.



