Posudek oponenta bakala Fské prace

Jméno a pfijmeni uchazec€el/ky : Kristina Cechova

Nazev prace: Funkéni aktivita opioidnich receptorti v membranovych doménéach

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekit prace (oznate pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jejilenéni

X

A - ptimétené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotliwgsti

B - nevyrovnané&glenéni neni logické n. rozsah jednotlivy¢ésti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsahekterychcasti nedostalje

N - nedostaténé

2. Odborna spravnost

A - vyborna, bez zavagjsich gipominek

B - velmi dobrd, s ojediflymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chybywzercich nebo chemickyc
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysigdk

C - uspokojiva, setrgjSimi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literérnich a j. zdroji

X

B - uspokojivé, s atasnymi neobratnostmi zejm. v undist odkai, nebo s celkaynizSim pétem citaci

C - s vazgijSimi zavadami, nappievazuji "nestandardni" odkazy n&bnice, pednasky, webové stranky
nebo se ojedifle vyskytuje opominuti odkazu na zdrdgpzatych dat

N - nevyhovuijici, velmi malo citaci, ev. rysy plagditu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pevzatych

dat, popf. opsani velkychéasti textu)

4. Jazyk préace

X

A - vyborny, prace je napsamtivé a srozumitel®, bez zavazjSich gramatickych n. pravopisnych chyb

B - velmi dobry, ojedidlé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravogishyby

C - upokojivy,cetrgjSi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopidndy, ojedigle se vyskytuji
obtizre srozumitelné n. nejednozire formulace

N - nevyhovujici, séetnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka Urovei prace

X

A - vyborna, bez feklepi a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojediélé chyby formatu citaci,ipklepy, chybjici zkratky apod.

s

A - bez gripominek, vSechnyipvzaté (daje s citaci zdroje, celkovygicitaci odpovida charakteru prac

N - nevyhovujici, séetnymi hrubymi chybami




Pripadny slovni komenit& bodim 1. az 5. :

Studentka Kristina Cechova se ve své bakké praci zabyvala aktualni problematikou vlivu
morfinu na zastoupeni opioidnich receptoa kaveolii v mozku laboratorniho potkana.
Predkladana bakaitéka prace je po strancéoného obsahu, grafické Upravy a dosazenych vysledk
vyborna. Teoretick&ast je zpracovanarghledré a ctende striné a jasg seznamuje s tématem
prace. V zagru prace studentka konstatuje, Ze dosazené vyslsdkynové a doposud v zadné
literatufe nepublikované. | tento fakt poukazuje na kvaktio prace a vybizi k pokravani vieSeni
této problematiky.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1. V teoretickém uUvodu popisujetg-opioidni receptory (MOR). Nezifijete se ale o
molekulové velikostidchto proteiri. Jaka je podle odborné literatury molekulova vasik
MOR? Uvefte prosim data pro glykosylovany a neglykosylovargpioidni receptor.

Q

2. Ve své praci jste detekovala pomoci metody ,Westbtot® glykosylovanou :
deglykosylovanou formu MOR. Ovliwje tato post-transtai modifikace aktivitu tohot

proteinu?

o

Stanovisko k opraychyb v praci: )
opravny listek/oprava v tex@/ NENI (zakrouzkujte) podminkoukifeti prace

C. Celkovy navrh

Navrhovana celkova klasifikace: vybern
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