Structural ambiguity based on the grammatical indeterminacy of the ing-nonfinite form in subject
position

Strukturni dvojznacénosti zaloZzené na gramatické neurcitosti ing-ového slovesného tvaru v postaveni
podmétu

Albert Vojtéch

Posudek vedouci bakalarské prace

Bakalafska prace Alberta Vojtécha se vénuje ambiguité, tématu davno teoreticky popsanému

v literature, ale malo zkoumanému v konkrétnich jazykovych projevech. Autor se rozhodl prozkoumat
gramatickou nejednoznacnost konstrukce typu Flying planes can be dangerous v soucasné britské
angli¢ting, s vyuzitim Britského Narodniho korpusu. Teoretickd ¢ast prace vymezuje oblast vyzkumu
(ambiguita na Urovni gramatické struktury jako moznost dvoji interpretace dané tim, Ze pro danou
konstrukci existuji dvé podkladové struktury, zakladajici se v tomto pripadé na homonymii nékterych
tvard gerundia a participia) a popisuje systém tvard anglického gerundia a participia a jejich
syntaktické funkce. Vlastni vyzkum dvojznacnosti postupuje ve dvou krocich. Prvni krok (popis 25
dokladd konstrukce ,,ing-ovy tvar slovesa + substantivum + sloveso”) pfitom slouZi jako sonda do
zkoumaného materialu, kterd autorovi ukdzala, na které rysy je tfeba se zaméfit (budou zkoumany
jen gerundialni podméty a participialni premodifikatory; gerundium v premodifikacni funkci, ¢asto
obtizné odlisitelné od substantiva, ponechava prace stranou) a jak Ize zpresnit zplsob vyhledavani
relevantnich doklad( v korpusu. Jadro prace tvofi popis 100 doklad(, u nichz je jiz v zadani dotazu
eliminovan jeden z faktor(, ktery blokuje dvoji interpretaci — tvar slovesa rozliSujici mezi singuldrem a
plurdlem. Autor mapuje nejdfive faktory, které vedou k dvojznacnosti v Uzce vymezeném jadru
zkoumané konstrukce — ,,ing-ovy tvar slovesa + substantivum + sloveso (modalni slovesa nebo
preteritum jakéhokoli slovesa kromé be)“, napf. winning customers became (a priority). Na zakladé
(in)tranzitivity slovesa v ing-ovém tvaru a moznosti pouzit nasleduji substantivum jako podmét i jako
pfedmeét slovesa v ing-ovém tvaru jsou vyclenény priklady, kde nejuzsi jddro zkoumané konstrukce
vytvari predpoklady pro dvojznacnost. U téchto tficeti prikladd se dale zkoum3, zda je dvojznacnost
zachovana i v ramci celé véty (resp. klauze). V nékterych pfipadech dvojznaénosti brani neslucitelnost
jedné z interpretaci se sémantickymi rysy pfisudku (napf. Merging companies believed ...), jinde je
jedna z interpretaci eliminovana na zakladé koreference (napf. Moving pavements must have failed
under the weight they bore ...). U jedendacti priklad( zGstava moznost dvoji interpretace zachovana

v ramci celé véty (klauze). Zfidka ovsem byvaji oba vyznamy véty stejné pravdépodobné. Vstoupi-li do
hry Sirsi kontext a ¢tenarovo obecné povédomi o chodu svéta, dvojznacnost mizi.

Tim, jak postupné rozsifuje sledovany dosah ambiguity, ukazuje prdce, Ze dvojznacnost zkoumaného
typu je v anglictiné sice okrajovym jevem, ale zaméfime-li se na nejuzsi jadro konstrukce, prece jen
objevime priklady, které mohou byt dvojznacné. S SirsSim kontextem moZnost dvoji interpretace
postupné mizi nebo aspon jeden z moznych vyznam{ vystupuje do popredi jako pravdépodobnéjsi.
Potvrzuje se tak potencidlni existence ambiguity ve zkoumané konstrukci (a vymezuji se podminky, za
nichZ vznika), ale zaroven musi autor konstatovat, Ze z percepcniho hlediska je existence ambiguity
vyrazné kontextové limitovana.



Pokud jde o pfesnost argumentace, strukturovani textu i jazykovou Uroven, je prace ponékud
nevyrovnana. V Uvodni teoretické Casti je nedostatkd vice ((ne)uzivani clend, popis ,garden path“ na
str. 12, chyby v Cislovani prikladll na str. 15-16, interpretace pf. 25 na str. 45 — nejednd se o absenci
agenta u participidlni konstrukce), ale smérem k analytické ¢asti prace (zejména ve druhém kroku
analyzy) je vidét, jak autor postupné pronikal do zkoumanych jevd, ucil se je popsat a vysvétlit jejich
podstatu a jasné formulovat svoje dobré postiehy. Je také vidét systematicnost a peclivost, s jakou

v analytické ¢asti prace postupuje. Jako vedouci prace musim fict, Ze kromé toho, Ze pfinasi odborné
vysledky, splnila bakalafska prace svij obecny cil i vtomto smyslu — v zavéru analytické c¢asti uz
¢teme text mnohem zkusenéjsiho studenta-lingvisty nez na Uvodnich strankach.

Zaveér

Albert Vojtéch si zvolil obtizné téma, které ho zajimalo. Podafilo se mu zkoumané konstrukce peclivé
popsat a vysledovat faktory, které vedou ke vzniku dvojznacnosti nebo ji naopak eliminuji. Prace
splnuje pozadavky kladené na bakalarské prace. Doporucuiji ji proto k obhajobé a predbéziné ji
hodnotim jako velmi dobrou.
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