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A. Komentéi k odbornému zaméreni, napini a rozsahu bakaléiské préce (BP)

Tato bakalarska prace se zabyva piipravou nanocastic fotokatalyticky aktivniho TiO,, jejich
charakterizaci a studiem jejich fotokatalytickych vlastnosti. Pfiprava a charakterizace takovychto
materialid hraje v poslednich desetiletich velmi dilezitou tlohu pro vyrobu material vhodnych
pti ¢isténi vzduchu a odpadnich vod. ZlepSeni Gc¢inka fotokatalytické aktivity oxidu titani¢ité¢ho
Ti0, je nezbytné v ochrané Zivotniho prosttedi vyuzitim fotokatalyzy v primyslovych aplikacich.

Piiprava vzorki probihala hydrolyzou vodnych roztokti TiOSO,4, néslednou lyofilizaci a
vysledny produkt byl Zihan pii nékolika teplotach. Mikrostruktura, morfologie a dalsi vlastnosti
vyslednych produkti byly analyzovany pomoci riznych fyzikédlnich achemickych metod.
Fotokatalytickd aktivita byla zjiSt€éna méfenim kinetiky rozkladu 4-chlorfenolu a methylenové
modfi s pouzitim standardu Degussa P25.

Kazd4 metoda je podrobné popsana, komentaie k vysledkiim méfeni jsou jasn¢ formulovany,
doplnéné obrazky, grafy a snimky z SEM 1 HRTEM. Obrazky jsou kvalitni, tabulky ptehledné.

Rozsah prace odpovida rozsahu diplomové prace. Je to dané pouzitim 9 metod pro analyzu
vzorki, které jsou nejen podrobné popsany jako metody ale je uvadén také rozsahly komentai k

vysledkim jednotlivych méteni.

1. Hodnoceni odbor né ¢asti BP

IX A — metodicky pfimétena, data dobie zpracovana a interpretovana, rozsahem vykonané prace adekvatni

B — omezena rozsahem, s drobnymi metodickymi nedostatky nebo nejasnostmi v interpretaci dat

C — nedtsledna nebo s ¢etnymi metodickymi nedostatky ale odpovidajici pozadavkiim kladenym na BP

N — odbor né nedostateéna, neodpovidajici pozadavkiam kladenym na BP




B. Bodové hodnoceni jednotlivych ¢asti/aspekti prace

1. Rozsah bakalarské préace (BP) ajgi ¢lenéni

s

A — ptiméefeny, odpovidajici charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B — ¢lenéni neni zcela logické nebo rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s vyznamem

C — vyrazné€ nevyrovnany, rozsah nékterych ¢asti zdsadné nedostacuje

N — nedostateéné ve vice ohledech

2. Odborné spréavnost

ad

24

B — velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi vadami (nejasnosti, chyby ve vzorcich nebo

chemickych nazvech, nedokonaly popis metod nebo ziskanych vysledki)

C — uspokojiva, s ¢etnéj§imi drobnymi vadami

N — nedostadujici, s hrubymi chybami

3. Uvod do problematiky a uvedeni pouZitych literarnich & jinych zdroja

X

A — bez ptipominek, vSechny pfevzaté tidaje citovany, pocet citaci odpovida charakteru BP

B — uspokojivy, misty nedostatecné propracovany nebo s celkové nizSim poctem citaci

C — rozsahem neadekvatni charakteru BP nebo s vaznéjsimi zavadami

(napf. pfevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky)

N — nevyhovujici, velmi malo citaci event. rysy plagiatu

(Casté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych dat, popt. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace

X

A — vyborny, prace je napsana Ctivé a srozumitelné, bez zavaznych gramatickych a pravopisnych chyb

B — velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby

C — upokojivy, ¢etn&jsi neobratné nebo nejasné formulace, gramatické nebo pravopisné chyby

N — nevyhovujici; nelogické nebo nespravné formulace, ¢etné hrubé chyby

5. Formalni a graficka aroven préce

s

A — vyborna, bez pteklept a chyb ve formatovani

B — velmi dobra, ojedin€lé chyby formatovani, preklepy, chybégjici zkratky apod.

wrvr

N — nevyhovujici, s éetnymi hrubymi chybami




Pripadny slovni komentar k bodam B1-5.

Metodicky je prace pfiméfend, data dobfe zpracovana a interpretovana, rozsahem vykonané prace
adekvatni i kdyz je prace rozsahlejsi vzhledem k pouziti 9 instrumentalnich metod.

Uvod do problematiky je popsan jasné, poéet pouzité literatury je dostate¢ny. Prace je napsana ¢tivé a
srozumiteln€, bez zdvaznych gramatickych a pravopisnych chyb, kapitoly navazuji na sebe. Formalni
uprava i grafické provedeni jsou na vysoké trovni odpovidajici i diplomové praci.

C. Obhajoba BP

Dotazy k obhajobé

1. Je moZné ptipravit i jinou metodou nez hydrolyzou vodnych roztoki TiOSO, a

naslednou lyofilizaci? Pokud ano, myslite si, Ze vysledny produkt bude mit lepsi vlastnosti
nez Vase piiprava?

2. Je moZné piipravit 1 jiny tvar nanocastic nez listeckovy pomoci hydrolyzy vodnych
roztokd TiOSO, a naslednou lyofilizaci?

3. Pokud by se povedlo pfipravit vzorek s jinym pomérem anatas-rutilova faze, myslite si,
ze by mél lepsi fotokatalytické vlastnosti?

4. U infraCervené spektroskopie uvadite, Ze vzorky o navadzce cca 1 mg byly rozetieny s
vyzihanym bromidem draselnym a lisovany ve formé tablet. Nemé&l bromid draselny vliv
na vysledky této metody?

5. Pro infracervenou spektroskopii uvadite, Ze pas s maximem pii 1400 cm-1 je
pravdépodobné superpozice dvou pasti, protoZe pfitomnost uhli¢itanu (uvolfiovani oxidu
uhli¢itého) byla potvrzena hmotnostni spektroskopii béhem termické analyzy vzorku a
odvolavate se na obrazek (Obr. 4.13). Miizete tento obrazek vic okomentovat?

6. Kolik procent experimentalnich méteni této bakalatské prace jste provedla sama?



Stanovisko k opravé chyb: opravny listek/oprava v textu NENI  podminkou piijeti prace
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	A: Tato bakalářská práce se zabývá přípravou nanočástic fotokatalyticky aktivního TiO2, jejich charakterizací a studiem jejich fotokatalytických vlastností. Příprava a charakterizace takovýchto materiálů hraje v posledních desetiletích velmi důležitou úlohu pro výrobu materiálů vhodných při čištění vzduchu a  odpadních vod. Zlepšení účinků fotokatalytické aktivity oxidu titaničitého TiO2 je nezbytné v ochraně životního prostředí využitím fotokatalýzy v průmyslových aplikacích. 
Příprava vzorků probíhala hydrolýzou vodných roztoků TiOSO4, následnou lyofilizací a výsledný produkt byl žíhán při několika teplotách. Mikrostruktura, morfologie a další vlastnosti výsledných produktů byly analyzovány pomocí různých fyzikálních a chemických metod. Fotokatalytická aktivita byla zjištěna měřením kinetiky rozkladu 4-chlorfenolu a methylenové modři s použitím standardu Degussa P25. 
Každá metoda je podrobně popsána, komentáře k výsledkům měření jsou jasně formulovány, doplněné obrázky, grafy a snímky z SEM i HRTEM. Obrázky jsou kvalitní, tabulky přehledné.
Rozsah práce odpovídá rozsahu diplomové práce. Je to dané použitím 9 metod pro analýzu vzorků, které jsou nejen podrobně popsány jako metody ale je uváděn také rozsáhlý komentář k výsledkům jednotlivých měření.
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