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Abstrakt

veer

v Ceské republice ohledn& provozu domacnosti a vychovy déti. Jejim cilem je odhalit
explicitni i implicitni troven konflikti, které vznikaji ptisobenim odlisnych rodinnych
prostiedi zkoumanych ¢esko-guinejskych rodin. Prvni ¢ast prace je vénovana vymezeni
zakladni terminologie pojmu (rodina, manzelstvi, pfibuzenstvi), pfedstaveni poslednich
trendii rodinného chovani ve svété a v Ceské republice a teoretického zazemi
interetnickych partnerstvi. Pro pfibliZznou pfedstavu o guinejské rodiné€ jsou piedstaveny
historické kulturni vlivy na tzemi Guinei, nastinény zakladni guinejské hodnoty
Vv oblasti rodinné¢ho Zzivota a domacnosti a uvedeny trendy guinejského rodinného
chovani v poslednich letech.

Druhéd ¢ést prace je vénovana popisu konceptudlniho ramce vyzkumu, ktery je
zalozen na instrinktivni pfipadové studii, tak jak ji pfedstavuje Stake, a kombinaci dvou
vyzkumnych technik — zc¢astnéném pozorovani a hloubkovych polo-strukturovanych
rozhovorech.

Vyzkum ukazal, ze lze sledovat podobné struktury a kazdodenni praxe, které
koreluji s momentalnimi rodinnymi cykly. Také lze spatfit spolecné tendence partneri

ve svazku a strategie feSeni konflikth.



Abstract

The bachelor thesis deals with the cultural conflict in terms of household maintenance
and child care in the Czech-Guinean families living in Czech republic. The goal of the
thesis is to investigate both explicit and implicit aspects of conflicts caused by different
cultural family backgrounds of those examined Czech-Guinean families. In the first part
is introduced the basic terminology (as family, marriage, kinship), latest trends of
family behavior both worldwide and in Czech republic and the theory of interethnic
partnerships. There is also a brief overview of historical and cultural influences within
Guinean territory, presentation of main Guinean values in terms of family behavior and
household maintenance and current trends in Guinean family behavior. Second part of
the thesis describes the conceptual framework of the research, which is based on a case
study — particularly on Stake’s instrictive approach — and uses combination of two
methods of qualitative research, namely semi-structured interview and participated
observation. The research itself showed the possibility of observation of similar
structures and everyday practice — both of those performing correlation with actual
family’s cycles; further it identified common trends in behavior of partners and joint

strategies in conflict solving.
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1. Zasady vypracovani

Cilem prace bude zmapovat problém stietu kultur vznikajiciho ohledné provozu
domacnosti a vychovy déti v kulturn€ smiSenych rodinach Afri€ant Zijicich v

Ceské republice.

Bakalarska prace bude zaloZena na etnografickém vyzkumu. Data budou
sbirdna prostfednictvim terénniho vyzkumu realizovaného v Praze pomoci
kombinace vyzkumnych technik za¢astnéného pozorovani a polo-strukturovanych

hloubkovych rozhovort.

Zicastnéné pozorovani bude probihat v priibéhu danych mésicti, kdy budu
travit urcity Cas s informatory (¢leny kulturné smisenych rodin), béhem cehoz se
budu snazit zachytit co nejvice riznorodych praktik jejich kazdodenniho rodinného

zivota a konflikti kultur, jez v rdmci nich vznikaji.




V ramci zacastnéného pozorovani bude rovnéz probihat hloubkovy rozhovor
s danymi informatory. Otazky budou jen Ccastecné zalozeny na piipraveném
schématu, na zéklad¢ néhoz budou kladeny dotazy tykajici se jejich kazdodennich
praxi rodinného zivota a jeho kontextudlniho pozadi (misto, Cas). Predevsim vSak

budou otazky vychazet z pozorovanych udalosti.
Zasady vypracovani v angli¢tiné

The aim of bachelor thesis will be to investigate the problem of the conflict of
cultures due to raising of children and maintenance of the house in culturally mixed

marriages of Africans living in Czech Republic.

This bachelor thesis is going to be based on ethnography. Dates are going to be
collected through research in Prague by participant observation and semi-structured

interviews.

Participant observation will be done during specified months when | am going
to spend time with culturally mixed families, during that time I will try to capture
their casual family-life and conflicts that will have been caused by raising of

children and maintenance of the house.

A part of the participant observation will consist of semi-structured interviews
with members of the culturally mixed families. Questions are going to be partly
based on prepared scheme but mainly | am going to create new questions during

the participant observation.
2. Pfedpokladana struktura

Ze vseho nejdiive bych se zaméfila na vymezeni teoretickych vychodisek jako
pojmi rodiny, kultury, akulturace a asimilace a na seznameni s africkou kulturou a
sjejim zadkladnim hodnotovym systémem tykajiciho se rodiny, vychovy déti a

provozu domécnosti.

Déle bych se zaméfila na zivot Afri¢ant v CR, popsala problémy a konflikty
kultur, které se u téchto smiSenych manzelstvi objevuji pfi provozu domacnosti a

vychove deti.



Dalsi ¢ast by byla zaloZena na etnografickém vyzkumu, na studiu kazdodenni
reality rodinného Zzivota kulturng smiSenych rodin Afriant Zijicich v CR a
sledovani konflikt kultur, které v nich ohledné€ provozu domacnosti a vychovy déti

vznikaji.

Nejprve bych vsak nastinila konceptualni rdmec kvalitativniho etnografického
vyzkumu, popsala bych cile, vyzkumné otazky a pouzitou vyzkumnou metodu.

Poté bych predlozila vysledky vyzkumu.
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Uvod

Navazovani kulturné¢ smiSenych partnerskych vztahli predstavuje komplexni
fenomén, ktery s postupnou komunikaci s ostatnimi zemémi a kulturami v ¢eském
prostiedi za poslednich 25 let nabyva na stale vétsi aktualnosti. V poméru s jinymi
zemémi neni tomuto fenoménu veénovano v ramci sociologie, antropologie,
interkulturni komunikace, socialni praci, multikulturni psychologie 1 dalSich
disciplin pfiili§ pozornosti. V odborné¢ nebo popularni literature ¢i vyzkumnych
studiich téma interkulturnich vztahi nachdzime velmi zifidka [Morgensternova,

Sulova a kolektiv 2009:101].

V Ceském kulturnim zézemi existoval fenomén kulturné smiSenych vztaht uz
davno a tendence uzavirani interkulturnich siatki muizeme sledovat uz od
nepaméti, zejména pak podle toho, jak striktni naroky byly kladeny na endogamii
v zajmu zachovavani rodové distotnosti anebo z riznych majetkovych diavodu.
Dnesni ¢eska spole¢nost je vysledkem po staleti trvajiciho procesu, v némz se Cesi
a Moravané nesCetnékrat dostavali do kontaktu s kulturnimi vlivy jinych naroda a
etnik, se kterymi jednak zili na jednom uzemi nebo se s nimi né¢jakym zptisobem
dostali do kontaktu v pribéhu riznych dé&jinnych obdobi. Zejména ve dvacatém
stoleti se Cetnost a piedevs§im struktura interkulturnich partnerskych vztahti vyrazné
meénila. Silné vazby na Némecko se pfeorientovaly na Sovétsky svaz. Nejvetsi
zména vsak prichazi s padem Zelezné opony, kdy se lidem oteviraji nové moznosti
[Morgensternova, Sulova a kolektiv 2009:101-102]. Dochazi k transformaci celé
spolecnosti nejen z hlediska ekonomického a politického, ale také z hlediska
socialniho. Méni se hodnoty a preference lidi, coz mé také silny vliv na
demografické procesy, zejména na trendy rodinného chovani. Méni se i situace na

tzv. shatkovém trhu®.

Pii pohledu na statisticka data Ceského statistického ufadu lze vidét nejvétsi
expanzi snatkt s cizinci v roce 2000, kdy ¢inil jejich podil na roéné uzavienych
manzelstvi az 9,6%, coz bylo déno i mimo jiné vzejitim platnosti nového zakona o
pobytu cizinct na uzemi CR (zakon &. 326/1999 Sb.) zpfistiujici podminky ziskani
povoleni k pobytu. Vstup CR do Evropské unie byl nasledné dal§i krok

! Stiatkovy trh pfedstavuje metaforu pro socialni prostor, kde dochazi k vzdjemnému setkavani,
ocenovani, zvazovani a vytfidovani pard, které potencionalné smetuji k manzelstvi [Mozny 2006:100].



k zintenzivnéni kontaktli mezi staty, tedy i K vytvofeni idealniho prostifedi pro
navazovani interkulturni vztahti. Pfichazi tak druhé maximum uzavienych snatka
s cizinci, kdy podil shatk &inil 9,8% [CSU 2009]. Ve srovnani s ostatnimi zemémi
napii¢ EU se podil smiSenych manzelstvi pohyboval v roce 2006% od 1,05% v
Turecku az na 29,80% na Kypru. Ceska republika spoleéné s Portugalskem,
Finskem, Loty$skem, Rumunskem, Chorvatskem a Madarskem se nachédzi na
nejnizsich pozicich (viz piiloha ¢. 1 a ¢. 2) [Mixed Marriages in the EU 2008]. V
poslednich sledovanych letech je situace obdobni. Téméf jedna desetina snatk
v Ceské republice je tvofena snoubenci, kdy jsou muZ & Zena jiné statni

piislusnosti nez CR [CSU 2013].

Pokud se podivame na strukturu uzavienych snatkll s cizinci, pocet ¢eskych
nevést presahuje pocCet Ceskych zenichi, tzn., ze Ceské Zeny nachazeji manzelé
mezi prfislusniky jinych narodnosti (potazmo statll) castéji nez CeSti muzi
[Morgensternova, Sulova a kolektiv 2009:102]. Dle dat statistického titadu v roce
2013, obcanky Ceské republiky uzaviely az 2 370 siatki s cizincem (CoZ je 58 %
z celkového poctu siatkll s cizincem) a Zenich byl nejcastéji obanem Slovenska,
Némecka a Spojeného kralovstvi. Muzi, ob&ané CR, uzavieli 1473 shnatki
s cizinkou, kdy nejvice nevést bylo obcanek Slovenska, Ukrajiny a Ruska. Na
pocatku sledovaného obdobi patfily k t€ém cetn&jSim typim snatkd také siatky

eskych ob&anti se statnimi ob&any Vietnamu (u muzi i zen) [CSU 2013].

Manzelstvi jako takové existuje ve vSech spolecnostech, ale jeho vyznam,
struktura a provoz se od spolecnosti ke spole¢nosti lisi. Existuje Siroka Skala
kulturnich odli$nosti ve zplisobu vychovy déti, zejména pak v tom, jak jsou jim
celkové vstépovany zakladni navyky [Murphy 1999:51-74]. Souziti partnerii z
riznych kultur pfedstavuje riziko konfliktl, at’ uz se tfeba jedna o nabozenské
konflikty ¢i kulturni konflikty pifedstavujici stfet odliSnych nazorti, postoji a
moralnich zasad ohledné¢ manzelstvi, rodiny a jejtho fungovani, vychovy déti ¢i

vedeni domacnosti.

? Data pochézeji z Vyzkumu Evropské komise o smiSenych manzelstvi roku 2006.



Ve své bakalaiské praci se chei konkrétng zaméfit® na konflikt kultur v gesko-
guinejskych rodinach Zijicich v Ceské republice ohledné provozu domécnosti a
vychovy déti. Cesko-guinejské rodiny piedstavuji piiklad interetnického
partnerstvi, tedy partnerstvi, kde se setkdvaji partneii odlisnych kultur, ndrodnosti,
dokonce i etnik. Za cil prace si kladu odhalit explicitni i implicitni Groven konfliktt

odli$nych rodinnych prostiedi zkoumanych rodin.

¥ Plivodné jsem se cht&la zaméFit na konflikt kultur ohledné provozu domécnosti a vychovy déti

v rodinach Afri¢ant Zijicich v Ceské republice, aviak teoreticky obsahnout popis hodnotového ramce a
rodinnych trendt celé Afriky by bylo velmi obtizné. Zaméfila jsem se tedy proto pouze na ¢esko-
guinejské rodiny, kdy jsem vyuZila nékterych zndmosti z minulého manZelstvi své matky s Guinejcem.



1 Charakteristika rodiny

Aby si ¢tenaf udé€lal adekvatni predstavu o Cesko-guinejskych rodinach, nejdiive
vymezim zakladni terminologii pojm, které pouzivam a které se k tomuto tématu poji,
jako je rodina, manzelstvi a pfibuzenstvi. Nasledné¢ piedstavim posledni trendy
rodinného chovani ve svété a v Ceské republice, nastinim teoretické a vyzkumné zazemi
interkulturnich a interetnickych partnerstvi, jejich zakladni zjisténi a svou
konceptualizaci interkulturniho/interetnického partnerstvi (rodiny). Zavérem se
Ctenafovi pokusim nacrtnout obraz guinejské rodiny piedstavenim historickych
kulturnich vlivlli na uzemi Guinei, nastinénim zakladnich guinejskych hodnot v oblasti
rodinného prostfedi a uvedenim trendii guinejského rodinného chovani v poslednich
letech.

V této kapitole se nejdiive zamétuji na oblast rodiny.

1.1 Pojem rodina

AC se forma a struktura rodiny meéni, stale zlstavd dalezitym prostiedim, kde
jedinec prochéazi prvnimi fazemi socializace, kde se mu dostdvad podpory a proZiva
intimitu, kterou mu jiné instituce nemohou poskytnout. Oblast rodiny hraje vyznamnou
roli ve vyvoji kazdého cloveka, jelikoz praveé prostfedi rodiny a styl vychovy utvari
osobnost jedince, jeho sebepojeti, hodnotovy systém, ptedstavy, postoje, pfesvédceni a
zpusob, jakym bude jednat a jak se bude v urcitych situacich chovat [Jandourek
2009:116].

Téma rodiny lze zkoumat znejriiznéjSich aspekti a interpretovat z riznych
teoretickych perspektiv. Obecné mizeme rodinu definovat jako: ,,(...) skupinu osob
pfimo spjatych ptibuzenskymi vztahy, jejiz dospéli ¢lenové jsou odpovédni za vychovu
déti.“ Pribuzenstvi predstavuje vztah mezi jedinci vznikajici bud'to snatkem, anebo
pokrevnimi vazbami v otcovské ¢i matetské linii a manzelstvi je socialn€ akceptovany a

posvéceny sexualni svazek mezi dvéma dospélymi jedinci [Giddens 1999:156].

Pro primarni klasifikace partnerstvi, manzelstvi a rodiny se casto pouzivaji
kritéria: usporadani partnerd (monogamie - parové manzelstvi, polygamie - muz ¢i zena
maji vice partnerd - polygynie (mnohozZenstvi), polyandrie (mnohomuzstvi)), pohlavi
partnerti (heterosexudlni/homosexudlni pary), soucinnosti partnerit (Uplné/neuplné
rodiny, ptipadné druhotné vzniklé), Sife vztahti v rodiné (nuklearni rodina - dvé

generace (rodiCe a déti), rozSifena (vicegenera¢ni) rodina), autority partnert



(patriarchalni - autorita otec, matriarchalni - autorita matky, rovnostarské ¢i partnerské -

vyvazené autority).

Antropologické perspektivy vétSinou zkoumaji ritualizace udalosti, zvyky a
tradice typické pro dané (kultury) rodiny®. Velka pozornost je vénovéana rovnéz skladbé
ptibuzenskych vztahli a narodnostni prislusnosti (napt. Skupnik 2010, Eriksen 2008).
Socio-psychologické a psychologické studie studuji rodinné prostiedi z hlediska
kontextudlniho rozboru lidského jednani, mentalnich a télesnych procesi. Casto se
zaméfuji na funkénost rodiny, kdy rodiny s poruchami definuji jako ,klinické“ ¢i
»disfunkéni“  (potazmo ,afukéni) a rodiny bez poruch rodinného chovani a
patologickych jevi jako ,,neklinické nebo ,.funkéni*® (napf. Zelend, Klégrova 2006).
Casto je pozorovana vnitini dynamika vztah® a interakce &lenti s diirazem na jejich

vzajemné komunikace (napf. Minuchin 1996).

Sociologické koncepty zkoumaiji rodinu z riznych aspekt®, od ryze holistického
pohledu, kdy jsou pozorovany trendy rodinného chovani, po strukturdlni pohled
zaméfujici se na jednotlivé roviny a dimenze jako naptiklad koncepty zkoumajici
rodinné systémy a rozdéleni roli. Mnoho konceptl se zaméfuje na rozdéleni
pecovatelskych a zivitelskych povinnosti mezi partnery, ¢asto v zavislosti na proméné
instituce rodiny (napt. Matousek 2003, Mozny 2006b). VétSina praci se vice méné
shoduje na konstrukci tfech modelu (tfech stadiich promény rodiny): tradi¢ni, moderni a

postmoderni model/rodina.

Model tradicni rodiny ma Sirokou vicegeneracni strukturu, kde je hlavni
autoritou otec. Role v rodin¢ jsou komplementarni, hierarchizované a mezigenerac¢ni
ptrenos patrilinearni. Funkce rodiny je univerzalni a poskytuje legitimizaci sexu a déti,
pficemz je zalozena na ekonomickém kapitalu [Mozny 2006a:23]. V zapadnich
spole¢nostech k proméné rodiny dochazi za¢dtkem minulého stoleti, avSak v nékterych

zemich tento typ rodinného uspotadani miZzeme sledovat do dnes.

*V antropologickych, sociologickych a psychologickych textech se setkavame Gasto s tvrzenim, Ze kazda
rodina ma vlastni ,,rodinnou kulturu. Napiiklad Morgensternova a Sulova (2009) uvadgji, ze kazda
rodina ma sob¢ vlastni cténé rodinné ritudly a svym zplisobem i urCené piistupy k feSeni udalosti, a tak
1ze rodiny povazovat za jednotlivé subkultury.

% Beavers pouZiva mezi obdma extrémy jesté typy adekvatni a optimalni, které povazuje za funk&ni a
plnici role, které ma rodina plnit. Lisi se vnimanim genderovych roli, emo¢ni podporou partnert ¢i
zastupovanim roli [Matousek 2003: 151]. Jelikoz tuto terminologii nepouzivam, nebudu se ji vice
dopodrobna zabyvat.

® Pole sociologického vyzkumu rodiny je opravdu siroké (navic s ohledem na samostatnou disciplinu
sociologie rodiny) a neni v mych sildch v ramci bakalafské prace pfedstavit uplné vSechny. Pfedstavuji

vvvvvv



Moderni forma rodiny je ¢asto oznaCovéna jako rodina atomérni ¢i nuklearni
(také se mizeme setkavat Spojmy manzelska ¢i parova) [Jandourek 2009:116].
Zakladni kapital je nejen ekonomicky, ale i socidlni a kulturni a rodina piedstavuje
pecovatelskou, statusotvornou a citovou funkci a legitimizaci déti. Autoritu v rodiné
maji oba dva rodie, pfiCemz jsou role segregované a komplementarni [Mozny

2006a:23].

S pfichodem postmodernisti zacina vyvstavat mysSlenka, Ze opét dochazi
kK vyznamné proméné vztahti a charakteristik rodiny. Zacina byt konstruovan dalsi
model rodinného uspotadani- tzv. typ postmoderni rodiny. Tato rodina ma vysoce
variabilni a individualizovanou strukturu. Jeji zakladni kapital je socialni a hlavné
kulturni, rodinného uspofadani zastava citovou funkci (nepfedstavuje zadnou
legitimizaci). Role v rodin¢ jsou individualizované, rovnéz tak i autorita, ktera je velmi
slaba. Rodina je reprezentovana hlavné skrze masmédia [Mozny 2006a:23]. Posledni
typ je Casto diskutovan a existuje konstrukce mnoha modelu. N¢ktefi autofi, napiiklad
Beck a Beck-Gernsheim (2014) ¢i Crittenden (1999), popisuji jesté tzv. neo-tradiéni
model, kde je hlavnim Zivitelem otec a jedinou peCovatelkou matka, kterd prerusi svou
praci z divodu plnéni matetskych povinnosti. Néktefi autofi hovofi o modelu dvou-
pfijmovém, kdy piijem rodiny plyne od obou rodi¢i (Cermakova 2000) anebo o

modelu, kde jsou zcela vyvazené pecovatelské a zivitelské pravomoci (Coltrane 1996).

V poslednich letech je také veénovana pozornost rozdéleni roli zivitel’ka a
pecovatel/ka mezi partnery z hlediska socialni nerovnosti genderovych roli (napt. Fodor

2002; 2004, Matikova 2007).

1.2 Promény instituce rodiny
Proména instituce rodiny je rozporuplnym tématem, a to téméef uz od druhé

svétové valky. Padesatd az osmdesatd 1éta dvacatého stoleti jakoby podtrhla a secetla
zrani moderniho v€ku a rysovala obraz nové epochy. Radikalni kritika rodiny skute¢né
prokazala, ze se rodina nejméné od konce prvni sv€tové valky podstatné¢ zmeénila a
méni, a to nikoli okrajové, ale ve svych nejzakladnéjSich charakteristikdich [Mozny
2006h:18-19]. Mnoho studii dokazalo nové trendy rodinného chovani, nové struktury
vztaht, dokonce i vznik novych uspotadani rodin. Jak domaci (Plafiava 2000, Matousek

2003, Mozny 2006b), tak zahrani¢ni prace (de Singly 1999, Bauman 2002, Giddens



1999, Beck a Beck-Gernsheim 2014) poukazuji na proménu trendd rodinného chovani,

které 1ze shrnout do nasledujicich bodu:

od 50. let roste rozvodovost

v 60. letech konec babyboomu (sexualni revoluce), zaéina pokles
porodnosti a v sedmdesatych letech se stabilizuje pod trovni pfirozené
reprodukce
- tendence odkladat snatek a rozeni déti na pozdéjsi dobu (dochazi ke
zvySovani véku snatku, zvySovani véku matek, dalsi pokles porodnosti a
plodnosti)
- tendence zakladat rodinu neformalné (rozvoj nesezdaného souziti)
- pokles tendence lidi po rozvodu vstupovat do nového manzelstvi a mit
dalsi déti
- 80. 1éta rist podilu déti narozenych mimo manzelstvi a riist domécnosti s
jednim rodicem
- tendence omezovani poctu déti
- prodluzovani doby, kdy déti a rodice Ziji spolu
- vznik novych forem rodiny (neuplna rodina, nesezdana souziti, déti z
nékolika svazkl, homosexualni rodina, kulturné smisené rodiny)
Transformaci rodinného chovani autofi pfipisuji strukturdlnim vlivim- nastaveni
trzniho systému, de-industrializace, de-familiazace rodiny kvuli existenci socialniho
statu, selhavani instituci (trh prace a socialniho statu)- a zméné hodnot ve vztahu k
détem a manzelstvi- pdd monopolu rodiny na legitimni sex (rodina zalind ztracet
monopol na legitimizaci plozeni déti, oddéleni pohlavniho styku od poceti), oslabeni
vlivu rodi¢ii na vybér manzelského partnera, pojeti manzelstvi jakoZzto spolecenské
smlouvy, diraz na osobni uspokojeni, akcent na lidskd prava, zména hodnotovych

orientaci (individualizace).

1.3 Ceska rodina

Ceska rodina prosla rovnéz vyznamnou transformaci, ale o néco pozdgji. Nastaveni
politiky pted rokem 1989 se vyznamn¢ podepsalo nejen na trendech rodinného chovani,
struktufe vztahti a rodinnych roli, ale i v preferencich, hodnotach a normach ceského
obyvatelstva.

Co se tyCe samotné struktury a podoby rodiny, pifed rokem 1989 byl model

rodinného chovani vice méné jednotny a odpovidajici rodinnym trendiim ostatnich



socialistickych statt. Témeét kazdy vstoupil alesponi jednou do manzelstvi, vétSinou ve
velmi mladém véku (muzi v praiméru v 25 letech, zeny ve 22 letech), prvni dité se rodilo
brzy po satku (do 8. mésict po snatku se rodilo vice nez 50 % prvnich déti narozenych
v manzelstvi), druhé dit€ nasledovalo brzy po prvnim (v priiméru po 3 letech), podil déti
narozenych mimo manZelstvi nedosahoval ani 10 %’. [Sociodemografickd analyza
netplnych rodin s nezletilymi détmi v CR 2005]. Nase zemé spolu s ostatnimi
socialistickymi staty patfila k zemim s relativné vysokou urovni plodnosti (1,9 - 2,0 déti
na jednu Zenu) [Néarodni zpréva o rodin¢ 2004]. Homogenni rodinné chovéani vychazelo
z nastaveni socialistické socialni politiky, kde byl kladen vysoky narok na pracovni i
rodinny zavazek vuci statu. Jak uvadi Matousek (2003), rodiny reagovaly na Spatné
fungujici stat castymi snatky, které sttedni generaci umoznovaly podporovat zainajici
rodinu v obdobi, kdy jesté nebylo tieba petovat o nejstarsi generaci. Slo sledovat tzv.
»jev sendviCové generace®, tj. generace oblozena generaci mladsi a star§i [Matousek
2003: 40]. Mad’arska sociolozka Fodor (2002) zas poukazuje na socialni nerovnosti,
které nastavenim socialistické politiky tlacily Zeny do dvoj-role, pecovatelky a zaroveii
pilné zaméstnankyné. A¢ se pokusil socialisticky stat skrze nadiktovanou zaméstnanost,
program vzdélavani zen a dalSich jinych nejriznéjSich aktivit vyrovnat tuto nepitiznivou
pozici zen, v dalSich letech spiSe polevil a navratil se k podporovani Zen coby matek
[Fodor 2002:43]. Byl tak vyvijen tlak na plnou pracovni vytizenost Zen i na roli
pecovatelky, coz Zeny znaéné socidln¢ znevyhodniovalo v poméru celkovych kladenych
naroki na muze.

Vliv totalitniho rezimu na preferencich, hodnotadch a normach se projevil zejména
V niz8§im socialnim respektu- stat, ktery zacal svou existenci v roce 1948 vyvlastnénim
rodin, byl pak na oplatku ilegaln¢ rodinami vyvlastiiovan zpét. VétSina rodin se fidila
heslem: ,,Kdo nekrade, §idi rodinu“ [Matousek 2003: 40]. Veskeré ,,proti-statni
pocinani obCant bylo vnimano jako ,,opravnéné®. Nizsi socialni respekt také plynul z
klientelismu a korupce.

Po padu komunistického rezimu dochézi k vyznamné preméné rodinného chovani.
Napfiiklad Narodni zprava o rodiné z roku 2004 uvadi, ze v prubéhu 90. let doslo ke
snizeni siateCnosti, pokracoval trend rozvodovosti (témét kazdé druhé manzelstvi se
rozvadélo), zvysil se pocet part zijicich v nesezdaném souziti a procento déti

narozenych témto param, ale pfedevsim doslo k historicky nejvyraznéj§imu propadu

" Pfedmanzelské poceti bylo ve v&tsing piipadech legalizovano siiatkem [Sociodemograficka analyza
neuplnych rodin s nezletilymi détmi v CR 2005].
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po&tu roén& narozenych déti v roce 2003%. Za jevem snizovani porodnosti a plodnosti
|ze sledovat odkladani zalozeni rodiny do vyssiho véku®. Zvysil se i celkovy vek pfi
porodu, a to z 24,8 let na 27,8 let [Narodni zprava o rodiné 2004]. To souviselo mimo
jiné i s otevienim novych moZznosti a obzorti, s moznosti podnikat, budovat si kariéru ¢i
cestovat.

Zmény snatecnosti a porodnosti se promitly i do poctu uplnych rodin s détmi.
Podle s¢itani tvorily uplné rodiny se zavislymi détmi Ctvrtinu cenzovych domacnosti a
necelou jednu polovinu vSech Gplnych rodin [Narodni zprava o rodiné¢ 2004]. Vedle
dvougenera¢ni nelokalni rodiny, ktera stale ziistava dominujicim typem rodinného
uspotadani (a bydleni), pfibyva rovnéz domacnosti v ¢ele s jednim dospélym (nejcastéji
matkou) a doméacnosti jednotlivcl (vétSinou vdovy). Netplné rodiny ¢asto ziji spoleéné
s dalsi rodinou v jednom byté, ptevazné u rodica. I pies rostouci pocet netiplnych rodin
je tato forma rodinného souziti naddle vnimdna jako nouzové feSeni, predstavuje
prechodovy zptisob Zivota a manzelstvi ma u Cechd stile vysoky status [Mozny
2006a:253-257]. Coz dokladaji i vyzkumy hodnotovych preferenci (srov. CVV projekt
Nase spolecnost 2014), které ukazuji, Ze si ceska populace stale drzi tradi¢ni hodnoty.
Za dulezité hodnoty povazuji mit dobré, spokojené rodinné zazemi, pomahat své rodiné
a pratelim, mit déti, mit ptatele, se kterymi si dobfe rozumi, mit vlastni pé¢kné bydleni,
Zit ve zdravém Zivotnim prostfedi, mit zajimavou préci, mit praci, kterd ma smysl, je
uzite¢na a Zit zdravé, starat se o své zdravi a zit podle vlastniho pfesvédceni [Jaké
hodnoty jsou pro nas dalezité 2014].

Tradi¢ni hodnoty se odrazeji 1 v ramci rodinného uspofadani. V oblasti domécnosti
a domdcich praci se sice postupné prosazuje zastupitelnost otce a matky, ale stale
vyrazné vetsi dil praci zlstava v kompetenci Zen. Dle studii ¢eskd rodina odpovida
dvou-pfijmovému modelu - rodindm zaméstnané zeny, kde jsou zivitelské povinnosti
rozdéleny mezi oba partnery. Model jednoho Zivitele a jedné pecCovatelky si muze
dovolit maloktera rodina. Ceské Zeny jsou pietéZovany pozadavkem skloubeni prace a
domécnosti [Matousek 2003: 41]. Dostavaji se tak do vyrazné socidlni nerovnosti.

Cermakova (1997) ve své studii dosla k zavéru, Ze 1ze Eeskou rodinu klasifikovat ndkde

8 Z celkem vysoké hodnoty 1,87 dit&te v roce 1989, i kdyz pod zichovnou hranici reprodukce - 2,1 se
tento podil snizil v roce 1999 na minimum 1,13. Mirné zvySeni po¢tu narozenych déti se na pfelomu
tisicileti promitalo do nardistu thrnné plodnosti na 1,17 v roce 2002 a na 1,18 v roce 2003 [Narodni
zprava o roding 2004].

9V 1. poloving 90. let se sniZila nejvice plodnost zen mladsich 25 let o vice neZ jednu &tvrtinu, snizila se i
plodnost starSich zen a tento trend pokracoval i ve 2. poloving 90. Let, kdy se vSak ve vy$sim véku se
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napul cesty mezi tradi¢né orientovanym modelem a zménou gender roli. Matikova ve
své studii (2007) toto tvrzeni potvrzuje a vyvracuje posun od trvajici nerovnosti
k rovnosti genderovych roli vramci skloubeni rodiny a zaméstnani vzhledem
K pietrvavajicimu nerovnému (negativnimu) ocefiovani mimo rodinu.

Pokud se zaméfime na strukturu vztahi v ¢eské rodiné, tak dle Matouska (2003)
maji déti vétSinou mnohem volné€jsi vztah k otci nez k matce. To plyne casto ze
skutecnosti, ze déti maji vétsi moznost s matkou komunikovat do dospivani o tématech
jako je Skola, kamaradi, filmy a moda. Otec méné zasahuje do volby povoléani, coz
byvala tradi¢n¢ sféra otcovské autority. Otec Castéji rozkazuje, matka spise prosi a zada,
pfi¢emz mivaji Castéji déti Spatny vztah k otci nez s matkou. Vychova v Ceskych
rodinach také casto byva zatéZovdna uplatiovanim ,hmotné situace” déti a
uplatiovanim télesnych tresti. Celkové lze fici, zZe je vychova v naSich rodinach spiSe

autoritarska [Matousek 2003: 40-43].

2 Interkulturni rodiny
V této kapitole se budu vénovat konceptualizaci pojmu interkulturniho

partnerstvi a pfedlozim zji§téni soucasnych vyzkumi o interkulturnich a interetnickych

parech.

2.1 Vymezeni pojmu interkulturni rodiny

Velkym problémem tématu interkulturnich vztahli je samotna terminologie.
Existuje mnoho definic, které se 1i8i dirazem na narodnost, etnicitu, kulturni
prostfedi, naboZenstvi nebo jazyk. Casto se ve studiich miizeme setkavat s §irokym
spektrem nazva pro interkulturni vztahy jako: interethnic marriage, interracial
marriage, cross-culture marriage, mixed marriage, bicultural marriage apod.
Velkym problém pti vymezovani téchto vztahd totiz byva i mnohostrannost definic
kultury™® (srov. Lou¢imova 2006, Silva, Wright & Campbell 2012). Napiiklad
Louc¢imova (2006), ktera ve svych pracich provedla rozsahly rozbor terminologie
interkulturnich vztahii, definuje interkulturnim partnersky vztah jako: ,,Intimni

partnersky vztah dvou lidi trvajici vice neZ Sest mésicl, ktefi mluvi riznymi

plodnost zvysila, avsak nedoslo ke kompenzaci poklesu plodnosti v niz§im véku. V roce 2002 pak
vzrostla plodnost ptedev§im zen star$ich 28 let [Narodni zprava o roding 2004].

10 A&koliv je téma kultury diilezité, bohuZel si nemiizu dovolit ji vénovat v této praci zvlastni pozornost,
jelikoz mi to nedovoluje Site bakalaiské prace.
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matetskymi jazyky.”“ V tomto modelu interkulturni vztah predstavuje i vztah lidi

Z mést a z venkova ze stejné zem¢ [Loucimova 2006: 2].

Ve své praci se priklanim k definici Rohrlicha (1988), ktery pouziva pojem
interetnicky partnersky vztah a klasifikuje ho jako vztah mezi pfisluSniky dvou
riznych etnickych skupin. Tento pojem pak lze dale délit na dva podtypy:
interkulturni partnersky vztah (vztah dvou lidi z nabozensky, historicky nebo
lingvisticky rozdilnych skupin), ,,interrasovy* vztah (rasové smiseny, zalozeny na
biologické odlisnosti dvou skupin, ze kterych partnefi pochazeji) [Louéimova
2006: 2]. V nyng¢jsi literatuie se vSak oznaceni ,,interrasové® nepouziva, obzvlasté
V Americe ¢i Australii [Remennick 2009:2]. Pouzivam tedy rovnéz pojem
»interetnicky“, ktery mi pfijde jako vstficnéj$i alternativa nez pojmenovani

plynouci z 0znaceni odli$nych ,,ras.

2.2 Specifika interkulturnich vztahu
Studie o smiSenych manzelstvich maji pomérné dlouhou tradici, kterd se datuje

od pocatku minulého stoleti. Nejvice pozornosti je tomuto tématu vénovano v ramci
psychologie, konkrétné v oboru interkulturni psychologie ¢i interkulturni komunikace,
kde se studium zamétuje na individualni uroven, a sociologie a antropologie, kdy jsou
vztahy studovany spiSe na obecnéjsi urovni, z hlediska skupiny.

Nejvice vyzkumu na téma interkulturnich partnerstvi pochazi z Ameriky, kde se
studie spiSe zamé&fuji na tzv. ,,black and white* vztahy, které byly jest¢ do poloviny
minulého stoleti zakazany zakony proti miSeni ras. Zkoumaji je z n€kolika aspektd, od
samotného rozboru legislativy (Kennedy 2002) po diskutovani vztahti z hlediska teorie
hypogamie (Merton 1941) ¢i psychologické rozboru divodi k vybéru partnera jiného
etnika (Little 1942). V Ceském prostiedi je tomuto tématu vénovano nejvice pozornosti
v ramci interkulturné-psychologickych studii (napi. Lou¢imova 2006).

Sociologové a antropologové (srov. Gaines, Agnew 2003) jsou vétSinou k
heterogamnim partnerstvim skepticti a tvrdi, Ze interkulturni partnerstvi byvaji méné
funk¢ni nez homogenni partnerstvi (z hlediska kultury, ndbozenstvi, jazyka apod.).

Vétsina studii (Khatib-Chahidi et al. 1998, Sprecher, Reagan 2002, Tsai et al.,
2002) o interkulturnich partnerstvi poukazuji na fakt, ze u dlouhodobych interkulturnich
vztahli mizeme sledovat obdobné jevy jako: univerzalismus, sekularismus, dosazeni

vy$§iho vzdélani a socialniho postaveni (ve srovnani s pramérem puvodni skupiny) a
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vyS$$i smysl pro osobni autonomii. Dle Refsinga (1998) partnefi ziidka kdy zachovavaji
stejnou miru své staré identity a zivotniho stylu, postupné se pftizptsobuji, kdy je to
vétSinou zena Ci partner ze skupiny s niz§im statusem, co se musi pfizptsobit, aby
mohl/a dosahovat vyss§iho statusu partnera v jeho kultuie. Jak uvadi Joppke a Morawska
(2002), pokud chtéji imigranti a cizinci dosahnout vyssich socioekonomickych pozic je
spolecnosti obecné. To dokazuji i domaci studie (srov. Klvacova 2006, Tollarova 2006).

Velky vliv na kontinuitu a kvalitu interkulturniho vztahu ma $irsi a uzsi okoli
partnert. Jak uvadi nékteré studie (O'Neal, Brown a Abadie 1997, Tsai et al. 2002),
interkulturni manzelstvi ¢asto musi Celit stereotypim, predsudkiim a diskriminaci, coz
mize vyznamné ovliviiovat kvalitu a zptsob prozivani vztahu. Kennedy (2002) ve své
knize ,Interracial Intimacies: Sex, Marriage, Identity and Adoption” ilustruje problém
odmitani miSenych vztaht, ktery byl v Americe zakofenén diky silné rasové politice za
poslednich c¢tyii sta let. | ted’, pii prosazovani silného multikulturalistického pfistupu,
Ize na odmitani interetnického™ vztahu narazit.

Nejéast&jsi zmapované konflikty™ spo&ivaji v odlisnosti nahlizeni genderovych
roli v ramci i mimo domova, kariéry, finan¢ni (ne)zavislosti Zeny, vztaht
s pifibuzenstvem a ptateli, vychové déti, jazyce a celkové komunikaci, udrzovanim

tradic (Frameova 2004, Cool 2006).

3 Obraz Guinejské rodiny

V této kapitole nejdiive predstavim historické kulturni vlivy na tzemi Guinei a
zakladni guinejské hodnoty v oblasti rodinného prostiedi. Poté nastinim soucasné trendy

rodinného chovani v Guinei.

3.1 Kulturni vlivy

Guinejska republika neboli oficialnim jménem République de Guinée, Guinée-
Conakry, je geograficky rozmanitym statem nachazejicim se na zapadnim pobiezi

Afriky omyvanym Atlantskym oceanem. Hlavnim méstem Guineji je Conakry.

1 K onkrétng v americké literatufe zabyvajicim se timto tématem ,,black and white* vztahy.

12 Téma konflikti je rovnéZ problematické z hlediska jeho terminologie. Existuje mnoho perspektiv a
aspektt, jak konflikt definovat. V téchto studiich je konflikt nahlizen jako intrapersonalni konflikt,
konflikty mezi dvéma partnery piedstavujici rozpory, protichtidné nazory, postoje a pristupy k vzniklym a
vznikajicim situacim. Ve svém vyzkumu konflikt nahlizim stejné tak.
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oficialnim jazykem je francouzitina, kterou viak ovlada pouze 15-25 % populace®
[Souhrnna teritorialni informace Guinea 2013].

Historie Guinei'* je pomérmné kulturng rozmanita. Od 9.%° do 15. stoleti bylo celé
uzemi zapadni Afriky zejména pod arabskym vlivem. V roce 1447 je guinejské uzemi
objeveno Portugalci, kteti postupné budovali zaklady K pravidelnému obchodnimu
styku a nasledné k obchodu s ¢ernymi otroky. Po cela tii stoleti (az do 18. stoleti) bylo
otrokarstvi urcujicim faktorem pro celou zapadni Afriku, zejména pro oblast dnesni
Guinejské republiky.

V 18. stoleti vyznamnou roli sehrava islamizace velké ¢asti Fulbi, kdy vznik4 nova
aristokracie, jenz v roce 1725 vytvofila pod vedenim Karamoka Ibrahima Alfy feudalni
islamsky stat s velkym vlivem na hospodaistvi a politiku prilehlé ¢asti dnesni Guineje.
Rozsahla islamizace zasahla celé tizemi.'® Stat byl v celku podmanén az v roce 1881,
kdy se stava protektoratem Francie.

Krom¢ francouzskych a portugalskych kolonizatorii se v guinejském prostoru
snazili v roce 1884 ovladnout alespon ¢ast izemi také Némci. Po berlinské umluvé roku
1885 v8ak Némecko uznava francouzskou suverenitu s tim, ze Némecku zustava tzemi
Togu. Vliv Francouzu trval do druhé svétové valky, ktera byla pocatkem nastupu
narodné¢ osvobozeneckého hnuti. V roce 1958 byla vyhlaSena statni nezavislost
[Zemanek 1965: 43-59].

V dalsich letech silila nacionalisticka hnuti, s kterymi pfichazi i rozsahla
islamizace, které utvrdilo ptijmuti doktriny socializmu v roce 1962. Zahrani¢ni politika
se preorientovava na socialistické zemé a zemé tretiho svéta podporujici tlak vSech
nacionalistickych a protikolonidlnich hnuti, coZz mélo za nasledek destabilizaci
ekonomiky. Doslo Kk centralizaci ekonomické a politické moci (hlavni monopol moci
byl udé€len hlavé statu, ktera se zaroven stava i kultem osobnosti). Ackoliv oficialné
existoval parlament, jeho funkce byla zaloZena na pusobeni jedné strany. Africky
socialismus kon¢i roku 1984 [Zahotik 2012:53-54]. Pravé diky zahrani¢nim vztahtim
Guinei s ostatnimi socialistickymi staty v tomto obdobi do Cech piichazi velkd ¢ast

Guinejcti, nejcastéji za studiem ¢i praci.

3 Procentualni podil ,,narodnich jazyki* (40): peul/fula (40 %), malinké (30 %), sousou (20 %); dalsi (10
%): zj. kpellé/ guerzé (3,8 %), kissi (3,5 %), toma (1,8 %), bassari, coniagui, kono, koniaka, lissi, ad. (clk.
0,9 %).

1 Veskeré informace o historii (kulturnich vlivech) do roku 1958 pojimam z knihy Zemanka Republika
Guinea.

>0d 9. stoleti jsou zachovany prvni pisemné pamatky arabského ptivodu [Zemanek 1965: 43].

1] kdyz byla Gasto vak jen povrchni.
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Guinea prosla silnou kriminalizaci statu, jejiz dopady muzeme spatiit i nyni.
Pfevlada vysoka mira byrokracie, korupce a klientelismu (zejména pii uzavirani
obchodtl) [Souhrnna teritoridlni informace Guinea 2013]. Nejen v historii, ale i
Vv poslednich letech stfida jedna vlada druhou. Guinea je velmi politicky i ekonomicky

nestabilni.

3.2 Guinejska mentalita a hodnotovy ramec
Pestra historickd a kulturni minulost se promita do tzv. , kulturni amnézie* ¢i tzv.

,cultural transmission®. Vyznamnym antropologem zaméfujicim se na oblast Guinei je
Berliner, ktery vramci svého vyzkumu (2005) poukazuje na zakladé rozhovord
s mladou a star§i generaci Guinejci na kulturni amnézii, kdy se pre-islamistické zvyky
(kmenové zvyky) pomalu vytraceji a jejich udrzovani zlstava pouze skrze vypravéni
pribeht, povidacek a povér. Proces islamizace, ktery dosahl svého vrcholu v roce 1955,
piedstavuje pro vétSinu stars$i generace ,,la fin de la coutume* (konec zvyku)- potlaceni
ritudlnich praktik a vétSiny ostatnich pre-islamskych rituala [Berliner 2005: 581].
Islamizace polozila silné kofeny islamu, ktery se stal nejsiln€j$im a prosperujicim
nabozenstvim (kladen diiraz na pfisné dodrzovani- modlitby opakovany pétkrat denné,
povinnost muzské obiizky, pouté do Mekky apod.). Silny vliv islamu dokladaji i
statistiky, které vypovidaji o podilu muslimi az na 85%:17 [Souhrnnd teritoridlni
informace Guinea 2013].

Vliv islamu se promita zejména do tradi¢né konzervativniho pohledu. Nachazi se
zde jasna dominance muzl jak v zaméstnani, tak i ve vefejném a soukromém zivoté.
Berliner ve své praci (2005) napiiklad poukazuje, Zze zeny stale nesmi na néktera
posvatna mista (obzvlasté v piipadé pre-islamiskych) [Berliner 2005: 584]. Genderové
role jsou zde vyrazné nevyvazené, dochazi k znaénému znevyhodnovani Zen v pracovni
i soukromé sféfe. Coz dokladaji naptiklad samotné statistiky o vzdélanosti, kdy podil
vzdélanosti Zen na podilu vzdélanosti muzi ¢ini 33% [Unicef At glance Guinea:
Statistics 2013]. V Guinei, ostatné jako 1 vjinych africkych statech, jsou
zaznamenavany casté obchody se Zenami, znasilnéni a vysoka mira domaciho nasili.

Velkym problémem byva i obfizka Zen, kterd v mnoha piipadech konéi smrti divek™.

7 Podil ostatnich nabozenstvi v Guinei: kiestanstvi 8% (rtizné denominace, hlavné jih zemé); tradiéni
africké nabozenstvi 6%; ostatni (Baha’i, hinduisté, buddhisté, trad. ¢inské religidézni skupiny) 1%
[Souhrnna teritorialni informace Guinea 2013].

'8 Jedna se o jeden z pre-islamistickych zvykd, ktery je dodrzovan zejména na venkove. Zde je viak asto
velmi malo dostupna Iékarska péce.
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Velkou vahu ma pro Guinejce rodina, na které i vétSina socialnich zvykl stavi.
Stejné tak je velky vyznam pfipisovan i vztahim se sousedy, piibuznymi a prateli.
Guinejci jsou velmi pohostinni lidé a pozvani domu v podstaté nelze odmitnout- Casto
hosté dorazi dokonce i bez pozvani (neoCekavand navstéva neni povazovana za
nezdvofilost). Navstévnik, ktery pfijde do domu béhem jidla, je automaticky pozvan ke
stolu. Jidlo sehrava kli¢ovou roli pii vSech spoleCenskych udalostech. Pokrmy jsou
Casto servirovany a jedeny ze spole¢nych mis, kdy ve vétSich rodinach jedi muzi z jedné
spoleéné nadoby a zeny z druhé. Typicky pokrm se skladd ze zdkladni pfiilohy
(nejcastéji ryze, Cirok, maniok/yam, jahly, atd.) a z omacky (arasidy, tropicka zapadni
africkd zelenina okra, raj¢ata). Slozeni pochutin se odviji od sezdény, konkrétniho
regionu 1 pfijmi domadcnosti. JelikoZ je vétSina Guinejc muslimského vyznani,
malokdy jidlo sestava z veprového™. Prisng je dodrzovan rovnéz ramaddn a béhem
Tabaski jsou ritudlné zabijeny ovce, kozy a slepice [Souhrnnd teritoriadlni informace
Guinea 2013]. Vysoka hodnota rodiny se promitd i do rodinného uspofadani a

celkovych trendd rodinného chovani.

3.3 Guinejska rodina a trendy rodinného chovani
Manzelstvi a rodina ve vétsin¢ piipadi odpovida modelu islamské rodiny, kdy

prevlada tzv. ,,velka rodina®, ve které jsou téméf vSechny pravomoci soustfed’ovany do
rukou muZe, a Zenam vladne pevnou rukou muZova matka. Pouto k matce by mélo byt,
ve skuteCnosti pro jejiho syna byva, silnéj§i neZz ke své manzelce. Dé&ti jsou
vychovavany velkou skupinou piibuznych. Po svatbé se vétSinou Zena piipojuje
kK muzové roding a jeji hlavni povinnosti je na svét ptivést potomka. Islam nedovoluje
pfedmanzelské sexudlni vztahy a tvrdé trestd manZelovu nevéru [Matousek 2003: 22].
Guinejského manzelstvi, povétsinou stvrzené dvéma partnery vyznavajici islam a které
svou strukturou a chovanim odpovida manzelstvim v sub-saharské Africe, je uzavirano
v brzkém véku a &asto shatky byvaji détem domlouvany rodigi. Casto se setkdvame s
instituci mnohozenstvi, které nékdy podporuji soutéz o reprodukci mezi spolu-
manzelkami, coz ptispiva k udrzeni vysoké plodnosti. Vysoka plodnost je vSak zaroven
zastoupena vysokou Urovni kojenecké a détské umrtnosti. Vyzkumy ukazuji, ze dochazi

k zvySovani véku pii snatku (i kdyZz minimaln€). Vyuziti moderni antikoncepce a

19 yyijimkou je Lesni Guinea, kde Zije malo muslimi a divoka prasata (stejn& jako palmové vino) jsou
povazovany za pochoutku).
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zlepseni vzdélavani (pfedevsim Zen) se odrazi na rozruSeni nékterych tradi¢nich hodnot
[Bigombe , Khadiagala 2008: 1-2].

Ackoliv stale mizeme sledovat pievahu tradi¢nich norem a hodnot nad modernimi,
statistiky zaznamenavaji narast poc¢tu nuklearnich rodin. Rychly rozvoj vzdélavacich
prilezitosti a dostupnosti antikoncepcnich metod prispély K zjisténi rodin, Ze jsou velké
rodiny hospodatskou zatézi [Bigombe, Khadiagala 2008: 2]. Samoziejmé existuji
rozdily mezi méstskymi a venkovskymi prostfedimi, které jsou v piipadé Guinee
celkem kolosalnich rozmér.

Zacina také rust pocet neuplnych rodin, zejména V ptipadé mést, kde ptibyva rodin
s matkami samozivitelkami. Tento novy trend odrazi pokusy prizpiisobit se zménam ve
Skolstvi, zaméstnanosti a profesni mobilité. Studie nicméné ukézaly, ze z vétSiny
africkych mést, kde je Zena hlavou domécnosti, jsou tyto rodiny nadmérné zastoupeny
mezi chudymi [Bigombe, Khadiagala 2008: 8]. Netplné rodiny a nuklearni rodiny jsou
a n¢jakou dobu jesté zlstanou spiSe okrajovymi piipady. Globaliza¢ni proces je
Vv ptipadé v Guinei velmi pomaly a politicka a ekonomicka nestabilita jeho akceleraci

pfili§ nepomaha.

4 Konceptualni ramec kvalitativniho etnografického
vyzkumu
Vzhledem kpovaze vyzkumného problému byla zvolena metoda
kvalitativniho vyzkumu piipadové studie, jejiz pfipadem je studium socialnich
skupin- zkoumani malych pifimo komunikujicich skupin, kdy je cileno na popis a
analyzu vztahti a aktivit ve skupiné¢ [Hendl 2005: 105]. V mém piipadé jsou

zkoumanou socidlni skupinou cesko-guinejské rodiny Zzijici v Ceské republice,

konkrétné v Praze.

Zastavam pristup Stakeho (1995), ktery definuje pfipadovou studii jako usili o
porozuméni ur¢itému socialnimu objektu v jeho jedinecnosti a komplexité. Socialni
objekt je pro nc¢ho ohraniCenym systémem- predstavuje systém s urcitymi
socidlnimi hranicemi. Pfipad je néco specidlniho, ale ne problém nebo téma- ptipad
muze mit problém a zprava o piipadu ma néjaké téma. Piipad ma svoji identitu a

ma v jistém smyslu jedine¢ny zivot [Hendl 2005: 105-106 ].

Ve Stakeove typologii volim tzv. intrinsitni piipadovou studii. Tato studie se

se vénuje piipadu jenom kvuli nému samému, vztah Kk obecnéjsi problematice
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nehraje roli. Nejde o testovani hypotéz nebo navrh teorie, ale o poznani vnitinich
aspektti urcitého ptipadu, popis do hloubky vybranych stranek ptipadu. Cilem je
holistické porozuméni piipadu a pochopeni propojeni jeho jednotlivych césti
[Hendl 2005: 107 ]. Abych mohla proniknout do hloubky zkoumaného problému,
je vyzkum zaloZen na studiu a hloubkovém popisu sledované skupiny, analyze

vztaht a aktivit ve skupiné (konstrukce modelu kazdodenni praxe rodin).

4.1 Cile prace a vyzkumné otazky

Tématem vyzkumu je stiet kultur ohledné provozu domécnosti a vychovy déti
v &esko-guinejskych rodinach Zijicich v Ceské republice. Za cil prace si kladu
odhalit explicitni i implicitni trovenn konflikti rodinnych vzorct vznikajicich

Vv prostiedi zkoumanych ¢esko-guinejskych rodin.

Vyzkum se snazi odpovédét na hlavni vyzkumnou otazku: ,,Do jakych stietl
kultur se dostavaji zkoumané cCesko-guinejské rodiny?*“. Rovnéz se ale vyzkum
zaméfuje 1 na n€kolik dalSich dil¢ich podotazek jako: ,Jaky vyznam piikladaji
¢lenové Cesko-guinejskych rodin vzniklym ¢i vnikajicim konfliktim? Jak jsou
vzniklé a vznikajici konflikty partnery zkoumanych cEesko-guinejskych rodin
feSeny? Existuji n¢jaké, pro zkoumané rodiny spolecné, strategie k feSeni
konfliktti? Dochézi ke stirani kulturnich rozdili ¢i se hodnoty, normy a preference
partnert neméni? Jaké jsou kaZzdodenni praxe Zivotd zkoumanych Ccesko-
guinejskych rodin? Mizeme sledovat né¢jaké podobné struktury a vzorce chovani
rodin? Pokud ano, jaké jsou? Jak tyto rodiny rozd¢€luji role pti provozu domacnosti

a vychovy déti?

4.2 Metodologie vyzkumu
Vyzkum probéhl od zacatku prosince roku 2014 do konce biezna roku 2015

prostfednictvim terénniho vyzkumu realizovaného v Praze, na zakladé kombinace dvou
vyzkumnych technik- polo-strukturovanych hloubkovych rozhovori a zucastnéného

pozorovani.

Polo-strukturované hloubkové rozhovory byly zalozeny na pfipraveném schématu
(viz ptiloha ¢. 3). Tematické okruhy byly voleny s ohledem na dosavadni, vyse
zminéné, vyzkumy. Jelikoz byva analyza socialnich vztahii a dé€lby roli uvniti rodiny

zavisla na socidlné-demografickych a ekonomickych charakteristikdch vyzkumného
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vzorku, dotaznik byl doplnén i o otazky zjistujici socioekonomické postaveni?’ obou
partnert, zaroven i rodin partnert (kde jsem se rovnéz doptavala i na struktury vztaht a
rozdéleni roli). Samoziejmé zjist'uji i individualni atributy jako rod, vek, rodinny stav (o
jaké partnerstvi se jedna, jaka partnerstvi tomuto vztahu pfedchézela)21, zdravotni stav.
Pted vyzkumem jsem provedla pilotdz s dvéma rodinami, kde jsem zvolena témata

s e el 22
otestovala a dotaznik jeste rozsitila™.

Konkrétné¢ jsem se zaméfovala na okruhy: délka, pribéh vztahu a samotné
pfijimani rodin obou partnerti interkulturniho manzelstvi, otdzky tykajicich se
kazdodenni praxe rodiny (jazyk a komunikace, rozdéleni roli v domacnosti, rozdéleni
financi a druh finan¢niho uspoifadani mezi partnery, vnimana dominance/ submise
partnerd, styk a vztah s pfibuznymi a prateli, volnocasové aktivity, vize vychovy déti,
kazdodenni ritualy, tradice a zvyky, slavné svatky). PredevS§im jsem nechala
komunikac¢ni partnery hovofit samovoln¢ a podle jejich vypravéni jsem i piizptisobovala
sled a obsah dotazovaného.

Téma konflikth je problematické z hlediska toho, Ze se komunikacni partneti ¢asto
stylizuji a konflikty popiraji. Proto volim sled otazek, ktery mi usnadiiuje odhalit jak
implicitni, tak explicitni uroven zkoumaného - otazky obecné zdhy doplnény o otazky
konkrétni: vnimani odliSnosti kultur, vniméni vlivu guinejské kultury, vnimany vliv
nabozenstvi, vnimané konflikty.

Zucastnéné pozorovani probihalo pouze vramci 3 rodin, jelikoZ se mi bohuZzel
nepodafilo ziskat pristup do rodinného prostiedi ostatnich rodin. Béhem pozorovani
jsem sledovala kazdodenni ritudly, riznorodé praktiky jejich rodinného Zivota se
zamétenim na vznikajici konflikty kultur. Také jsem si v§imala stylu bydleni rodin
(vyzdoba bytu apod.), stylizaci partnerti (obleceni, ozdoby apod.) a riznych socialnich

zvyki (napf. hudebni preference partnerii a déti).

Data jsem shromazd’ovala na zdkladé vedeni terénniho deniku a pribéznych
poznamek. Casto jsem se doptavala i na vzniklé situace. Vedla jsem si zaroveti osobni
poznamky ohledné zku$enosti s komunika¢nimi partnery. Dbala jsem na piesny piepis

dat zrozhovorGi za pouziti doslovné transkripce bez stylistickych uprav, pouze

20 Vychézim z charakteristik: soutasné ekonomické postaveni partnerti, charakter zam&stnaneckého
poméru, celkovy pfijem rodiny, piehled majetku (na zaklad€ zucastnéného pozorovani a vypravéni).

21 Zjistovala jsem typ vztahu (manZelstvi, kohabitace apod.), v piipadé zjisténi predchozich partnerstvi
bylo mym cilem zjistit pfipadnou existenci manzelského svazku pred timto partnerstvim.

%2 Objevily se nova témata-problém domacich mazlicki a otazka obfizky.
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s vypusténim plevelnych slov- vlastné¢ a jakoby, jejichz Cetnost presahovala obvyklé

meze. Pti rozhovorech jsem vyuzivala audio nahravek (mobilni telefon).

Kriticka diskuse s kolegy probihala pravideln¢ na bakalafském seminafi, kde jsem
konzultovala sva teoreticka vychodiska, postupy, ziskana data, vysledky, zavéry a
interpretaci dat. Sva teoretickd vychodiska jsem rovnéz konzultovala s magistrou
Cirklovou. Misto auditu skolegy jsem zvolila reflexi vyzkumu s docentkou
Sanderovou. Clenskou kontrolu, jsem provedla s dalsi esko-guinejskou rodinou. Ve
vyzkumu jsem ctila Eticky kodex Univerzity Karlovy (2013) a nejsem si védoma
zadného pochybeni z tohoto hlediska. Snazila jsem se dbat na vSechny zakony, ostatni
pravni piedpisy, vnitini pfedpisy Univerzity Karlovy a fakult, zasady kolegiality a

akademické spoluprace, zakladni pravidla mezilidskych vztaht a slusného chovani.

4.3 Popis procedury analyzy dat

Pro rozkryvani datového materidlu kvalitativni studie se drzim doporuceni, které
navrhuji Miles a Huberman (1994), konkrétné¢ odhalovani konfiguraci a témat,
preferenci pfijatelnosti (tj. ovéfovani pfijatelnosti vyzkoumaného), pouzivani
shlukovani (seskupovani), analogii a metafor, hledani hlavnich faktord, sledovani
rozdili a srovnavani, zachyceni vztaht, hledani vmezefenych faktord (hledani dalsich
vlivil), vytvafeni logickych a pfi¢innych fetézcli, kontrolu prikaznosti (hledani
alternativ jiného vysvétleni), hledani negativni evidence (vyhledavani piipadu v rozporu
s nalezenou evidenci) [Hendl 2005:233-234]. Ve své praci se nejdiive zamétuji na
vyzkum struktur rodin a sestaveni modelu jejich fungovani. Nasledné se vénuji analyze
tematickych oblasti (rozdéleni roli, vedeni domécnosti, vychova déti apod. viz kapitola
vyse) a zaveérem zkoumani explicitni a implicitni Grovné konfliktd (konstruované
konflikty a zjiSténé konflikty z analyzy ziskanych dat ze zG€astnéného pozorovani a

hloubkovych rozhovort).

Vyzkum struktury a modelu fungovani rodin byl zaloZen na jednotlivych
hloubkovych analyzach kazdé rodiny. Vytvofila jsem jednotlivé popisy rodin skladajici
se ze soupist individualnich a skupinovych atributti ¢lent rodiny, sociodemografickych
dat o roding, informacich 0 vztahu partneri, vztahi partneri k détem a détem
k rodi¢im, celkové interakci Clenti, feSeni situaci (mira kooperace), jejich stylu
komunikace, popis struktur, rozdéleni peCovatelskych a Zivitelskych povinnosti a roli

pfi provozu domécnosti, piehled kazdodenni praxe rodiny. Pfi analyze struktury rodin
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jsem pouzivala rovnéz sociodemografy k znazornéni vztahti v rodiné a souhrnné tabulky

pro lepsi piehled dat.

Analyza tematickych oblasti probéhla metodou shlukovani, zachycovani vztaha
a sledovani rozdilti a srovnavani. V prvni fazi jsem pouzila tabulky, kdy jsem vybirala
ruzné datové fragmenty z vypovéedi, které jsem seskupovala dle tematickych okruhd.
Nasledné jsem v datech vyhledavala a zaznamenavala opakujici se vzorce a srovnavala

jsem rozdily mezi jednotlivymi okruhy.

Zaverem jsem provedla analyzu konflikti, kterou jsem rozdélila do dvou oblasti:
explicitni a implicitni Groven. Zaméfila jsem se jak na konstruované konflikty, tak i na
ty, které nebyly komunikaénimi partnery pfimo konstruovany skrze pouziti analyzy
orientované na piipad- jednotlivé konflikty povazuji za celistvou entitu a hleddm
konfigurace, asociace, pfi¢iny a nasledky uvnitt jednotlivych piipadi (konfliktd),
orientuji se na celkovy proces konfliktd [Hendl 2005: 226]. Zaroven vyuzivam
deduktivniho pfistupu, kdy provadim komparaci vysledki se zjiSténim relevantnich

vyzkumt.

V piipadé¢ explicitni irovné konfliktd jsem provedla analyzu vypovédi, pii které
jsem hledala konfigurace a témata jednotlivych konfliktd. Poté jsem provedla
shlukovani datovych fragmenti dle spolecnych vlastnosti. U vytvofenych kategorii
konfliktli jsem zkoumala silu a povahu konfliktd 1 jednotlivé vyznamy, které partneti
konfliktim pfipisuji. Nasledné jsem se zamé&fovala na hledani hlavnich faktort rozbroji
mezi partnery (u kazdé kategorie) a vytvaiela jsem logické a pii¢inné fetézce

jednotlivych konfliktd.

Implicitni uroven konfliktd jsem se snazila odhalit skrze zakotvenou teorii

S pouzitim otevien¢ho a axialniho kodovani.

4.4 Vyzkumny vzorek

V ramci svého vyzkumu jsem zvolila gradualni sestavovani vzorku- postup
typického piipadu. Vzorek jsem se snaZila sestavit tak, aby se jednalo o predstavitelé
priméri. Jak Svaficek a Sedova (2014) wuvadi, cilem studie typickych
(reprezentativnich) pfipadi je zachyceni "béznych”, tradi¢nich, obvyklych podminek a

okolnosti zkoumanych jevii nebo situaci [Svaiicek a Sedova 2014: 105]. Proto jsem
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zvolila Gplné rodiny®. Vybér komunikaénich partnerii byl z &asti zaloZen na vlastnich
kontaktech, z ¢asti na metodé snéhové koule.

Vyzkumny vzorek tvoii Sest ¢esko-guinejskych rodin, kde otec pochazi z Guinei a
matka z Ceské republiky. Pivodné jsem chtéla do vzorku zafadit i opaény model (matka
z Guinei, otec z Ceské republiky), kdy jsem si byla védoma faktu, Ze tento model neni
v Ceské republice piili§ ¢asty - guinejské Zeny si vétsinou hledaji za partnera jiného
AfriGana. Ac¢koliv se mi podafilo nalézt tii takové rodiny, rozhovor byl odmitnut (Zeny
byly velice nediivétivé k poskytovani rozhovorii ¢i odmitaly rozhovor s tim, ze jsou
prili$ vytizeny praci).

V ramci terénu vystupuji v tzv. roli domorodce, tj. vyzkumnik, ktery zkouma
skupinu, které je sam &lenem [Svaiicek a Sedova 2014: 76]. Cesko-guinejska partnerstvi
jsem si z interetnickych manzelstvi vybrala z divodu, Ze jsem toto prostiedi dobte znala
a priblizn¢ védéla, co mohu ocekévat, na zakladé ¢eho se mi nasledné lépe planoval
konceptudlni rdmec vyzkumu. Ma matka zila v manzelském svazku s Guinejcem cCtyti
roky - vtomto prostiedi jsem se nachazela jak v détstvi, tak i nasledné pii udrzovani
kontaktd s jinymi cCesko-guinejskymi rodinami. Role domorodce piinasi riziko
neplatnosti zavéra, které mohou byt zkreslené a nedostatecné. Abych tento limit snizila
na minimum, snaZila jsem se byt maximalné nestrannd a spravedlivd. Bohuzel nelze
vylouc¢it, Ze rodiny své vypovédi konstruovaly jinak, nez v pfipad€ vyzkumnika, kterého
by neznaly. Toto riziko se zvySuje i s faktem, Ze téma konfliktd je velmi citlivé a je

Casto zatizené stylizaci komunikacnich partnert.

Na druhou stranu mi role domorodce znacné ulehcila pfistup do zkoumaného
prostiedi. Byla mi déna naprosta divéra. Usilovala jsem o navazani velmi intenzivniho
kontaktu (u dvou rodin kazdy tyden u tieti rodiny jednou za ¢trnact dni ¢i tfi tydny)-
podafilo se mi domluvit doucovani a hlidani déti. Ve zbylych tfech ptipadech se mi
bohuZel nepodatilo ziskat pfistup do zkoumaného prostredi a veskera data o rodinach
jsem se snazila ziskat prostiednictvim rozhovori. Pro tyto pfipady jsem upravila
dotaznik, kdy jsem ptidala otazky i na zptsob bydleni, hudebni preference apod. Dalsi
komplikaci bylo, Ze v téchto rodinach mohlo byt interview provedeno pouze s matkou ¢i

s otcem, z diivodu ¢asové nedostupnosti partnerd.

22V ramci dal$iho postupu ve svém vyzkumu bych se chtéla rovnéZ zaméfit i na netplné rodiny, které je
rovnéz nutné zmapovat, obzvlasté, co se vzniklych konflikta tyce.
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Pfed zahijenim vyzkumu jsem komunikacni partnery obeznamila s tématem
vyzkumu a jeho obsahem. K ni¢emu jsem je nenutila a vzdy jsem pfipominala, Ze pokud
chtéji, mohou z vyzkumu odstoupit. Od vSech jsem méla pisemny souhlas ke zpracovani
ziskanych dat pro bakalaiskou praci. Po cely vyzkum jsem zachovala jejich anonymitu
pro zachovani jejich dustojnosti a soukromi (neuvadim prava jména a soukromé

informace). S zadnym svym kolegou jsem se na stejném misté sbéru dat nesetkala.

5 Analyza a intepretace dat

V této kapitole se budu vénovat analyze ziskanych dat a jejich intepretaci.

5.1 Souhrnna charakteristika zkoumanych rodin
Jedna se o nuklearni rodiny, monogamni svazky, prvotné vznikla manzelstvi®,

které momentaln¢ prochazi dvéma rodinnymi cykly: rodiny s malymi détmi (rany vék
ditéte ¢i predskolni veék déti) a rodiny s détmi ve Skolnim véku. Analyza struktury rodin
ukazala, ze pro tyto dva cykly lze sledovat shodné struktury vztahi a modely fungovani.

Vek partnert se pohybuje od 31 do 48 let, vék déti od 2 do 17let. VSechny pary
7iji v Praze. Zeny pochézeji z Prahy, muzi z Konakri, Kindie a Mali.

Vzorek je socioekonomicky homogenni, jedna se o tzv. stfedni tfidy ¢i vyssi
stiedni tfidy, ekonomicky stabilni®®, Muzi pochézeji z niZsich stfednich vrstev, kde otec
zajiStuje zdroj obzivy, matka je vétSinou negramotnd (¢i gramotna ¢astecné), zastarava
péci o domacnost (nachazi se zde i jeden opaény model, ve kterém stale vSak vyrazné
pievazuje péce Zeny o domdacnost a vychovu déti). Zeny pochazeji z ekonomicky
stabilnich rodin, dobfe finan¢né zajisténych (v jednom pfiipad¢ Zzena pochdzi z nizsi
stiedni tfidy). Jedna se 0 modely dvou-ptijmovych rodin, kde je zivitelska povinnost
rozdélena mezi oba partnery.

Muzi maji vysokoskolské vzd€lani ¢i vyS$i odborné, v jednom piipadé
sttedoskolské vzdélani. Zeny maji ve dvou piipadech vysokoskolské, ve &tyfech
ptipadech stiedoskolské.

Co se tyce nabozenstvi, vSichni muzi jsou muslimského vyznani, ale vétSina

6

znich Islam nepraktikuje?®. V pripadé matek jde o viru v neuréité naboZenstvi’’,

? 3 vyjimkou jedné rodiny.

% Jen jedna rodina se nachézi v nepfiznivé finanéni situaci.

% 7a praktikujiciho muslima povazuji muze, ktery se pravidelng modli, dodrzuje sliby jako nejist
veproveé, nepit alkohol, a ktery slavi jednou do roka svatky (Ramadan, Tabaski). Vychazim z péti pilifa
Islamu a ortodoxniho islamistického modelu.
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ateismus, ¢i viru katolickou (praktikujici vétici). Pro lepsi pfehled informaci nasledujici

tabulka:

¥ Zemé a . 2
C.' Pohlavi: | Vék: | Obcanstvi: | mésto Nabozenstvi: Délka . Delkfl , | Déti
rodiny A vztahu: | manZelstvi
pivodu:
. 1 Guinea, Muslim
Muz | 44 | Geske Kindia | (Praktikujict) (51{1“)
1 Coska 18 let 16let Deera
Zena 40 eské republika, Ateistka ©)
Praha
. 1 Guinea, Muslim
Muz 42 Geske Konakri | (Nepraktikujici)
Dcera
2 T 18 let 17let
Ceskd Vifici, bez (17
Zena 37 Ceské republika, itik
Praha specifikace
. Geské, Guinea, Muslim
Muz 135 | linejské | Kindia | (Nepraktikujict) S(%’;‘
3 = 10 let 3 roky
Ceskd Véici, bez Syn
Zena 32 Ceské rep;li;):]l:a, specifikace (3)
. Ceské, Guinea, Muslim
Muz 1 32 | lineiské | Mala | (prakikujic) [()?f%r)a
4 Ceska Katolik 10 let 3 roky Dcera
Zena 31 Seské republika, atoe 2
Praha (praktikujici)
N Ceské, Guinea, Muslim
Muz | 48 | o linejské | Konakri | (praktikujici) D(C;)ra
5 = 10let 7 let
3 Ceska Katolik Syn
Zena 41 Ceské republika, Ktikuiici (12)
Praha (praktikujici)
Muz | 42 | guincjské | Guinea Muslim Syn
gumney (nepraktikujici) (g)
6 ] Coska 11 let Tlet Syn
Zena 33 Ceské republika, Ateistka (3)
Praha

Tabulka €. 1 Pfehled zakladnich tdaji o zkoumanych rodinach

5.2 Rozdéleni roli

Analyza ukazala, ze narozeni ditéte predstavuje v oslovenych rodinach zlomové
obdobi (srov. Matikova 2007). Méni se Zivotni drahy muze a Zeny nejen z pracovniho
hlediska a celkové alokace finan¢nich zdroji rodiny, které zacnou spocivat pouze na
bedrech muze, ale i z hlediska kazdodenni praxe rodiny- fungovani rodiny, zavedeni

kazdodennich ritualti, fadu, konkrétni rozdé€leni roli. Oba partnefi vétSinou konstruuji,

2 Koréan ptikazuje muslimovi vzit si pouze véFici zenu. Muzi ve tiech p¥ipadech konstatovali, Ze je vira
pro Guinejce velmi dilezita a pro uznani snatku je vira jejich budouci Zeny stézejni (rovnéz i schvaleni
siatku rodinou a piibuzenstvem). Casto svym rodindm sdé€lovali, Ze si berou kiest’anky.
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ze do narozeni ditéte existovala relativné shodna participace partnert (srov. Kiizkova
1999, Chaloupkova 2005). Casto poukazuji na fakt, Ze narozeni déti zavazuje
k navozeni a stalého udrzovani fadu domacnosti, zvlasté, co se vafeni tyce. Rad je

komunika¢nimi partnery vniman jako velmi dulezity k udrzeni béhu domacnosti.

V tomto rodinném cyklu, vraném a predikolnim véku ditéte”, mizeme u
zkoumanych rodin sledovat tzv. neo-tradi¢ni model (srov. Crittenden 1999), s hlavnim
zivitelem otcem a jedinou peCovatelkou matkou, kterd pferusi svou pracovni drahu
z diivodu plnéni matetskych povinnosti. Rodiny pfechazi na spole¢né hospodaieni, kdy
jsou penize davany dohromady na spoleéné Zivobyti. Zeny zastivaji viechny domaci
prace S tim, Ze muzi pomahaji ptfi uklidu a vafeni®®. Muzi zdivodnuji participaci na
vateni hlavné€ z diivodu, Ze jim ceskd kuchyné nechutna. Ve vypravéni komunika¢nich
partnerek nachazime konstruovanou korelaci mezi poctem hodin stravenych péci o déti
s poc¢tem hodin odpracovanych domaci pracemi. Komunikacni partnerky ptedestiraly
vizi, ze v budoucnosti rodina opét vstoupi do vyrovnané participace zivitelskych a

pecovatelskych roli®,

V rodinach s détmi ve Skolnim véku miuzeme sledovat model dvoupiijmové
rodiny, jak ho naptiklad popisuje Cerméakova (2000). Zivitelské povinnosti jsou
rozlozeny mezi matku i otce, kdy je finan¢ni usporadani oddélené, partnefi Si konkrétné
rozdélili, jakou oblast kdo zafinancuje. Autoritu v rodiné maji oba dva rodice. Role jsou
segregované a Komplementarni. Segregace roli neni explicitné vnimana, je nahlizena
jako néco, co vyplynulo zrodinného cyklu, a neni ji pfipisovan Zadny vyznam-
konstruuji ji na zaklad¢ pracovniho zatizeni sebe a svého partnera. Ackoliv partneti
konstruuji model sdileného rodicovstvi, rovnovazné rozdé€leni roli v domacnosti a
moznost pracovni seberealizace (muze 1 zeny), z analyzy vyplyva, ze vétSinu domaci
prace obstaravaji zeny, stejné tak, jako vychovu déti (straveny ¢as matky s détmi
mnohonasobné pievazuje straveny cCas otce S détmi). Komunika¢nimi partnery je

vnimana potieba kooperace obou partnert, na které rodina stoji.

Ve zkoumaném vzorku se nachdzi ekonomicky nestabilni rodina. Jeji

momentalni nepfizniva situace plyne ze zdvazného onemocnéni dcery. U této rodiny je

% Tento cyklus Plafiava (2000) obecn& nazyva jako rodiny s malymi détmi. Dale tedy uZ pouZivam jen
pojem ,rodiny s malymi détmi‘.

# Kdyz jsou Zeny s détmi, vaii pouze Geské jidlo, pokud muz hlida dit&/d&ti vaii jim pouze africké jidlo.
% ptedpoklad navraceni do prace. V jednom pripadé Zzena zménila pole zamdstnanecké ptisobnosti, aviak
predpokladd, ze se piijmy rodiny opét vyvazi.
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zasah onemocnéni do rodinného rytmu velmi patrny. Jelikoz dité prodélalo v détstvi
nescetné operaci a vétsSinu ¢asu do svych dvanacti let pobylo v nemocnicich, rodinné
ritualy a fad rodiny se zaCaly formovat az od tohoto véku ditéte. Role jsou zde
individualizované, nepiesné ur¢ené- vyplyvaji z kazdodennich situaci a ¢asto z vysledku
oralnich konfliktl, které jsou popisovany jako velmi intenzivni. Absence segregace roli
je vnimana. Hranice mezi podsystémem manzelskym a rodiCovskym nejsou zcela jasné.
V tomto piipadé dochazi k jevu, ktery Bowen (1994) popisuje jako nediferencovanou
masu rodinnych ja - prolnuti a znecitelnéni kompetenci, kdy pak vSichni mluvi do vSeho

a nikdo neni za nic odpovédny.

U této rodiny jsou také patrné jevy, o kterych pojednava Matousek (2003), tedy
doslo k posileni interakce mezi matkou a ditétem, vztah je zde o mnoho silnéj$i nez
Vv pfipadé otce. Z vypovédi matky také doSlo k ,tlaceni ditéte do dospélejsich

re¢
1

rozumnéjsich zpusobu chovani®, které matka popisuje jako ,,vedeni dcery ke smyslu pro
realitu“. Muzeme zde sledovat také stav, ktery pfipomina syndrom ,,prazdného hnizda“
u otce, ktery si st€Zuje na ztratu spole¢né straveného Casu rodiny s ditétem, které nyni
nabylo jinych zajmi. Hovofi o prazdné domacnosti, pfemiry volného ¢asu, ztraté

radosti, pocitech osamélosti, depresich, strachu ze separace a odcizeni ditéte.

V ramci genderového vnimani roli 1ze sledovat spiSe pruzné pojeti role muze a
zeny. Pouze v ptipadé dvou domacich praci- prani a zehleni- je zietelné oddélovana role
Htypicky Zenska“. Tento jev popisuje napi. Chodorow (1999), ktery tomuto

konstruovani ptiklada spolecenské budovani genderovych identit muzi a Zen.

Na zékladé rozhovorli a zi€astnéného pozorovani lze sledovat dominanci Zen.
Zeny se vétSinou stavi do role ,,planujiciho® ¢i ,,rozhodujiciho®, kdy si stéZuji na
absenci fadu svého partnera, kdy musi ve vétSin¢ piipadech piebirat iniciativu ,,néco

podniknout®. Z vypovédi Ize usoudit, ze rodina ptfedstavuje hlavné citovou funkei.

5.3 Vychova déti

Rodiny pfedstiraly idealizovanou vizi rovnovazné pecovatelské a vychovné
participace, ale siln¢ pfevazuje vliv Zeny, coZ souvisi i s tim, Ze Zeny s détmi travi vice
casu. Rovnéz muzeme sledovat tzv. expresivni prioritu Zen, tedy jak uvadi Parsons
(1955), pretrvavani ukolu zajistovani citového klima rodiny [Mozny 2006b:45]. Lze
sledovat volnéjsi vztah k otci nez k matce, kdy otec piedstavuje spise jisty druh autority.

Clenové se navzajem respektuji a berou na sebe ohledy.
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Vychova je dana pevnou hierarchii odpovédnosti a pevnou alianci mezi rodici a
byva Casto zatézovana uplatiiovanim ,,hmotné situace déti a uplatnovanim télesnych
trestd. V rodindch s malymi détmi zeny styl vychovy pfipisuji nizkému véku déti.
Vychova se dle komunikacnich partnerek rozhodné zméni, az déti ,,poberou rozumu*.

Ackoliv vétSina studii (naptf. Frameova 2004, Cools 2006) poukazuje na
potenciondlni tézkosti zplsobené odliSnym kulturnim prostfedim partnertt zvlaste
v oblasti vychovy déti a nahlizeni genderovych roli, vyzkum ukazuje na opa¢né zavéry.
Komunikac¢ni partnerky uvadi, ze nezasahuji do stylu vychovy svého partnera a
Vv piipad¢ vedeni déti k ndbozenstvi, zvyklim, tradicim nechavaji zcela ,,v rezii* svého
partnera. Z vypoveédi vyplyva, ze se vychovné kompetence dopliuji. Vychova je
spole¢na, zalozena na tolerantnim pfistupu partnerti- kazdy partner vychovava déti po

svém. Casto se muzeme setkat s nasledujici vypovedi:

. (...) tuhle cast nechavam uplné v A. (manzelovych) kompetencich, ze jak si to
on zaridi, tak takovy to bude mit, kdyz bude chtit déti brat do mesity, tak ja mu v tom
nebudu branit. Stejné jako on mi nebrani v tom, abych je brala do kostela, ale pokud
chce dodrZovat guinejsky tradice, tak ano, nemdam s tim vitbec nic proti a budu rada, ale
zase, to je asi oblast, kam mu nechci vstupovat a ani nemam potiebu na ni néjak
nahlizet. Je to prosté jeho véc. Moznd jsou na to jeste maly, myslim, Ze ta starsi by byla
schopna leccos pochopit, ale... jak Fikam, tohle je v jeho reZii. A to nechavam uplné na
ném a mam dojem, Ze jim zadnou jakoby védomostni a ideologickou vymejvarnu nedéla.
Sice obcas se jich zepta, jestli se s nim nechtéj pomodlit na koberecku. Oni nékdy jdou,

néekdy ne. “(Klaudie)

Lou¢imova (2006) poukazuje ve své studii na fakt, ze pravé tato tolerance

partnera je zékladni ingredience pro UspéSné udrzeni interkulturniho vztahu.

5.4 Jazyk a komunikace
V ramci vyzkumného souboru rodiny mluvi cesky, dvé rodiny cCesko-

francouzsky (Ustfedni jazyk je pofad CeStina). MateiStinou (kmenovym jazykem) mluvi
muzi pouze se svymi prateli ¢i rodinou, ve své rodin€ neni zadna tendence k jejimu
pouzivani (ani do budoucna nechtéji manzelku a déti ucit kmenovym jazyklim, coz

Vv ptipad¢ francouzstiny ano).

Komunikacéni partnerky uvadély, ze muzi uméli velmi dobte Cesky, coz stiralo

jakékoliv mozné bariéry mezi nimi, jejich rodinami a jejich prateli. Analyza rozhovori
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vSak vypovida o jazykové bariéte v piipadé komunikace zen s rodinami svych partnerd.

A4

Tato bariéra brani k navazani uzsich vztahi s partnerovou rodinou.

V pfipadé¢ komunikace lze sledovat vysokou komunikacni intenzitu mezi
partnery svelkou emocionalni podporou. VétSinou se partnefi drzi piedem

domluvenych feseni situaci, coz celkovou komunikaci usnadnuje.

Nekteré rodiny si stézovaly na problémy v komunikaci (celkové Spatna
komunikace mezi partnery, partneti si nesdéluji, co by méli), kdy jsou deficity vnimany
oboustranné. Komunikacni partnerky také poukazovaly na vysokou intenzitu
komunikace s partnerovou rodinou, ktera je nahlizena jako otravna- ¢astd komunikace

S partnerovou rodinou zasahuje do Casu, ktery mohla rodina stravit spole¢né.

5.5 Udrzovani kulturnich zvyku
V rodinach lze sledovat marginalizaci guinejské kultury a asimilaci rodiny

¢eskému kulturnimu zdzemi. Rodinné ritudly vychazi z ¢eského kulturniho prostiedi®®.
JelikoZ muzi nepraktikuji Islam ortodoxné&, na rodinnych ritudlech se muslimské zvyky
prili§ neodrazeji. Rodiny nedrzi Zadné muslimské svatky a tradice (s vyjimkou obftizky,
na kterou je kladen velky zfetel), naopak dodrzuji ceské svatky: Vanoce, Velikonoce. |
kdyz se praktikujici muslimové snazi vést své déti k Islamu (uéi je se modlit, vypravi o
uceni Koranu apod.), celkové to zatim rodinu v jejim fungovani pfiili§ neovliviiuje

(neberou rodinu do meSity, neslavi muslimské svatky apod.).

Komunika¢ni partnerky ¢asto zmiiovaly, Ze v piipadé vztahu s Cechem by
shledavaly rozdil ve vztahu k rodin€ a Sir§imu okoli (i v celkové komunikaci), socialni
otevienosti (pohostinnosti, pribéhu navstév pratel), vatfeni a stylu stolovani (spolecné
jidlo na tacu, preference lzice pfed ostatnimi piibory), trdveni volnoCasovych aktivit
(vylety, vice zimnich dovolenych, styl cestovani). Na zdklad¢ ziskanych dat lze také
soudit, Ze vliv guinejské kultury se v ramci rodinnych ritudlt odrazi ve vyzdobé bytu,

noseni africkych kroji a v hudebni preferenci guinejské hudby (obou partnerit).

Komunikaéni partnetfi casto piipopisu své rodiny pouzivaji adjektivum

»hormalni* ¢i ,,nevybocujici®. Pfikladem takovychto vypovédi mize byt nésledujici:

,,Nase rodina, ja nevim... (...) Jsme normalni rodina...  (Ibrahim)

31 S vyjimkou stolovani a navitév piatel. Tomuto tématu se budu vénovat podrobengji v kapitole o
konfliktech.
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Zde muzeme sledovat tzv. budovani urcit¢ skupinové identity, v piipadé ¢esko-
guinejskych rodin implicitné vyjadiené jako ¢eské. Odd€lovani ,,my a oni* ¢i ,,my a ti
druzi“, je vyjadienim skupinové sounalezitosti. Naptiklad B. W. Loewenstein (1997)
uvadi nékolik pficin k tvorbé kategorizace ,,kdo je uvnitf a kdo je venku (my versus
oni)“. Jedna se o vsugerované myslenky, které napoméhaji k ovladnuti minéni o sobé¢ i
druhych, kdy Loewenstein odkazuje na tsili spole¢nosti po vétsi soudrznosti vyvolané
vnéj§im nebezpeéim [Loewenstein 1997, 8- 10]. Jak i vyplyva z vypovédi, muzi se
nepovazuji ,,byt cizincem®, ztotoziluji se s Ceskou identitou (behaviordlni asimilace).
Casto jsou i dotéeni, kdyZ je nékdo za cizince oznaéi. Jak uvadi Joppke a Morawska
(2002), pokud cht&ji imigranti a cizinci dosahnout vyssich socioekonomickych pozic je
asimilace nejpraktictéjSim feSenim. Jelikoz se ve zkoumanych rodinach nachéazeji vyse
postaveni zaméstnanci, lze asimilaci nahlizet jako uvédomovanou logickou strategii

Kk Gspéchu v zaméstnani i ve spole¢nosti obecné (srov. Klva¢ova 2006, Tollarova 2006).

5.6 Volnocasoveé aktivity
I kdyZ je vzorek socioekonomicky homogenni, zplisob traveni volného ¢asu se

v rodinach 1isi, v kazdé rodiné€ lze sledovat jiné zaliby a preference. Tato oblast je

konsistentnim polem konfliktd a budu se ji vénovat podrobnéji v kapitole o konfliktech.

5.7 Prijimani interkulturniho manzelstvi okolim a rodinami
partneru
Kulturni odlisnost pro rodiny partnerd na pocatku vztahu znamenala velky

problém, ktery se projevoval zejména odstupem. Nedivéra rodi¢u v interkulturnimu
manzelstvi prevladala jak na guinejské strané, tak na strané ¢eské. V pocatcich se snazili
upozornit na mozna uskali interkulturniho vztahu, kdy poukazovali na kulturni,
nabozenskou a mentalni rozdilnost partnerti, kdy negativni ocekavani plynula ze

stereotypizace typické pro Ceskou republiku a Guineu.

Na stran¢ Ceské se nachazely nejCastéji obavy z muslimského vyznani, nevéry,
domaciho nasili ¢i v odvozu/piesunu do Afriky. Piikladem takovych vypovédi je

nasledujici:

yr-(-..)Mozna my rodice mi to nikdy nerekli nebo nerekli mi to naprimo, ale tak
jako latentné v nich asi pritomno bylo, zZe jsem to deSifrovala z véty, kterou mi rekli

vicekrat tenkrat na zacatku. Ze kdyby se cokoliv délo, tak se...at se nestydim za nima
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prijit. Takze to a co se tyce stereotypi, tak spis lidi ocekdvali, ze mé bude podvadet,

takze na to jsem byla pripravena. “(Klaudie)

Na stran¢ guinejské se nachéazely obavy, ze se partner nevrati zpét do Afriky a
zustane v Evropé, Ze partner pierusi kontakt s rodinou (ze strany Ceské partnerky mu
bude kontakt zakazan) &i Ze partnerka zamezi posilani investic guinejské roding®.

Nejcasté&ji 1ze sledovat vypovéd’ tohoto typu:

., (...) moje tatinek uz nebyl, kdyz jsme se znali, byla tam moje mama, tak moje
mama, kdyz jsem ji povidal s nima, zZe chodim s...do ty doby, kdyz jsem rikal, uz byla
tehotnd, ja jsem rikal, Ze mam Zenu, Ze je téhotnd, a ona Fikala, Ze je to dobry, ale ze
nevi, jestli ty Evropanky bilé chtély jako prijit do Afriky. No Fikala takhle, Ze nevi, jestli
oni by chtély, ze Evropanky, kdyz jsou...nefikala jako proti, ale ¥ikala, Ze kdyz
Evropanky jsou, kdyz nékdo ma Evropanka, Ze délate déti a pak ona nechce jit tam jako
doma a ty deti ziistane u ni. Ona ti bere jako déti, Fikala, vis...Ale tak jako, Ze to neni

nutné, ze by byla proti, ale Ze nevadi to. “(Ibrahim)

Pocatecni bariéry jsou momentaln€ rodinami povazovany za prekonané.
Pocateni nedilvéra a odstup rodin nemél na interkulturni manzelstvi pfiliSny vliv.
Rodiny nevnimaly a nevnimaji zadné deficity, v ¢emz sehrala hlavni roli silna

sebedtvéra partneri ve svazek

Komunika¢ni partnefi vypovidali o pozitivnhim pfistupu ze strany piatel a
bliz§iho okoli partnerti, aviak stéZovali si na celkovy piistup ¢eské majority. Casto se

setkavaji s ,,divnymi pohledy*, nékdy i verbalni ¢i fyzickou agresi.

., No, ale jinak jakoby jsou néejaky lidi, ktery se zasklebjej, kdyz jsme treba sli
vedle sebe, jakoby hlavné si myslim, Ze Cesky kluci Zarlej, Ze berou cesky holky, to si
myslim, Ze je docela vidét, no a potom jako moji spoluzaci z vejsky, taky ty poznamky jo,
Svétlana je na cernochy a samoziejmeé, to co se rika o cernosich, tak to porad nékdo
omyva do kola, je to pravda? TakzZe takovyhle véci no. Ale treba kamardadka byla ve

vytahu a chtéli tam nastoupit lidi a podivali se na déti a rekli jeZis Smarja. * (Svétlana)

%2 Komunikaéni partnefi vypovidali, Ze je na n& kladen pozadavek, aby své rodiny finanéné zabezpetovali
skrze zasilani urcitého pravidelného toku penéz.
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5.8 Probléemy rodin a konflikty
Nejproblemati¢téjsimi aspekty cCesko-guinejskych partnerskych vztaht Ize

shrnout do nasledujicich bodii:
1.) Problém komunikace mezi partnery
2.) Intenzivni vztah s guinejskou rodinou
3.) Navstévy guinejskych pratel
4.) Rozdilny zptisob traveni volného ¢asu
5.) Problém tklidu a domaciho mazlicka

6.) Strety s nabozenskymi piedpoklady

5.8.1 Problém komunikace mezi partnery
Ac by se mohlo zdat, jak n€které studie dokladaji (srov. Frameova 2004, Cools

2006), ze bariérou v komunikaci bude odlisny jazyk, problém komunikace se nachazi
jinde. Komunikac¢ni partnerky ve svych vypovédich uvadély, Ze partneti spolu nehovofti
»tak Casto a tak do hloubky®, jak by méli/jak by si prali. V pfipadé snahy o
zintenzivnéni a prohloubeni komunikace dochazi k ,,vyméné nazora“. Obdobn¢ si
st€Zovala 1 komunikacni partnerka na tzv. ,,délani véci za zady*, které zdivodiovala

svou nedivéru v schopnosti muze Vv nasledujici vypovédi:

,,Jo, tedka jsme se pohddali nebo tedka uz je to delsi dobu, tim Ze, ja nevim, on
zacal, tenkrat zacal podnikat, kdyz jsem meéla malyho chlapecka, odesel od mdmy
Z prace a zacal podnikat a bylo to takovym stylem, ze mi o tom nerekl a vSechno si
vwridil sam, takze ja jsem byla dotcena, Ze jako manzelka bych o tom méla vedet, tak to
Jjsme tenkrat prodelali trochu krizi, v tom téhotenstvi druhym... Kdy mé tohle teda
vadilo, Ze se pousti do ruznejch véci a se mnou to neprobirda. Ale on to neprobiral
Zduvodu, Ze ja jsem ve vSem pesimista, za dalsi si myslim, Ze on nemd uplné ty
manazersky schopnosti, znam ho z prace, vim, ndazor mam, byla jsem s nim takhle
V kontaktu, takze nemyslim si, zZe je uplné vhodnej na podnikani, takze z toho duvodu, Ze
si to myslim, jsem ho vétsinou spise odrazovala. Z tohoto duvodu mi to taky nerekl, coz
mé jako nastvalo. Takze to bylo tenkrat a ted’ zase nékde néco, jako firmu uzavrel, vratil
se k mdame, ale kdyz se mu jesté sem tam néco objevi, tak to déld a zase mi o tom
nerekne. Takze jsem pak uplné nahodou zjistila, zZe treba nékde kseftoval, jako jo bylo to

legalni, ale prosté nerekl mi o tom. " (Milada)
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. Manzelka nema rada, kdyz ja neodpovidam. Ja prosté nékdy nechci mluvit,
nechci to resit. Ona néco povida a ja hm. A ona, jaky hm, povidej néco. A ja jen hm.

Nemluvim. Nechci. To nesnasi, chce mluvit a resit.“ (Jason)

V téchto piipadech jde o odlisné nahliZzeni potieby a stylu komunikace mezi
partnery a odliSného nézoru na intenzitu vztahu mezi manzeli (srov. Foeman a Nance,
2002). Predstava o komunikaci mezi partnery se v porovnani ¢eského kulturniho
prostiedi s prostiedim guinejskym znacné 1iSi. Guinejskd spolecnost je zalozena na
patriarchalni rodin€, kde role muzii odpovida tzv. instrumentalni priorité, jak uvadi
Parsons (1955), tj. koordinovani skupiny ke zvolenym cilim [Mozny 2006b:45].

Potfeba vzdjemné komunikace ve véci feSeni aktivit muze se proto jevi jako zbytecna.

5.8.2 OdliSny nazor na intenzitu vztahu partnera s jeho rodinou
I kdyz odlisna kulturni mentalita partnerti hraje spiSe pozitivni roli a socialni

otevienost a pratelskost a je Zenami piijimana jako néco pozitivniho, problém je spatfen
Vv intenzivni komunikaci partnera s rodinou v Guinei. Intenzivni komunikace s rodinou

zasahuje do Casu, ktery mél byt dle Zen vénovan vlastni komunikaci partnerti ¢i traveni

vvvvvv

»(...) A. (manzel) je skoro porad na telefonu a do dneska mé to jemné Stve,
protoze kdyz ja po néem néco chci nebo si s nim chci povidat sama a on hodinu a piil,

dvé hodiny z vecera protelefunuje s Afrikou nebo se svyma pribuznymi v§ude mozné po

sveté (...). (Klaudie)

Na druhou stranu je intenzivni pouto K rodiné naopak ocenovano (a to jak

Vv piipad¢ komunikace, tak v pfipadé samotného chovani guinejského partnera k rodiné).

5.8.3 Navstevy pratel

Pfi analyze jsem narazila na Casté konstruovani ,,neobvyklosti* navstév pratel
guinejského partnera. Zeny ¢asto vypovidaly o ,,drzosti navitévy, ktera prichazi bez
ohlaSeni ¢i si bez optani bere jidlo, které je v byté k dispozici. Piikladem takovych

vypoveédi je tato:

,,Jo, ze zacatku, to mi prislo, ze zacatku mi to prislo hodné zvlastni, Ze prijde
neohlasenda navstéva Vv pul 12 v noci a Ze si sama otevie lednicku a jednoznacné sahne

po mym nejoblibenéjsim jogurtu a ja nemiizu nic rict (...). “ (Klaudie)
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Komunikaéni partnerky celkové poukazuji na pievahu potieby sdileni rodinného

zivota svého partnera nad udrzovanim soukromi.

., (...) jakoze furt vsechny by tady mél nejradsi a furt ze vsSema byl, a to ja jsem
V tomhle zas takova spis kontroversni, mam rada soukromi, jako nemusim si kazdyho

brat domu a tak, takze to jo, no.” (Sara)

., (...) prosté Zena obcas sama rika, zZe jsem vic jakoby pro lidi nez pro rodinu, a
u nas, kdyz rano vstavame, barak se otevie nékdy v 7 a zavira se v deset, kdyz se jde
spat, zZe jo, prosté vlezes prvnima dverma a vylezes jakoby druhyma, prosté ten bardk je

otevien vSem a ja bych s tim nemél problémy. Manzelka urcité ano. * (Salah)

Tento problém je feSen rezignaci zen. Casto jsou nakonec pozitivné

»fascinovany* pohostinnosti a africkou otevienosti a na prib&h navstév si zvykaji.

Analyza také ukazala, Ze je kontakt udrzovdn pouze s ptateli ze strany
guinejského partnera. V ptipadé piatel Zeny, zejména Zen, je guinejskym partnerem
drzen znatelny odstup. Zeny se snazi vychazet muziim vstiic a své schiizky s prateli

pfesouvaji mimo domov.

5.8.4 Rozdilny zptisob traveného €asu

vvvvv r

Nejproblemati¢téjsi oblasti je zpusob traveni volného ¢asu (srov. Zhang, van
Hook, 2009). Komunika¢ni partnerky si Casto stéZovaly, ze s partnery nemohou travit
»dovolené* dle své predstavy. Guinejci totiz cti pravidlo, Ze pfi navstéve cizi zeme musi
ze vSeho nejdiive navstivit své znamé a piibuzné a az potom se mohou vénovat
turistickym zalezitostem. Tato pfedstava je pro Zeny zvlaStni a neni pfijimana piilis
pozitivné.

Problematicka je i piedstava ,spoleénych vyletd“. Pro Cechy je celkem
piirozené jezdit na chatu, chodit do lesa ,,na houby* &i délat vylety napii¢ Cechami a
Moravou. To byva vSak Vv oCich Guinejcl tézko pochopitelné. Chozeni na vylet je
guinejskymi partnery cCasto odmitdno ¢i délano se sebezapfenim. Houbatfeni je

nepochopitelné z hlediska toho, ze v Guinei les pfedstavuje Ciré nebezpeci.

., IT7eba kdyz jedeme nekam na vylet, tak on to déla se sebezaprenim, aby byl se
mnou nebo s ndma, abychom podnikli jako néco jako rodina. A zase, on si vylet
predstavuje: pojedeme nékam do zahranici a tam budeme a tomu zase nerozumim zase

jd, pro¢ teda musime bejt v tom zahranici, kdyz jsme si teda mohli udélat vylet tady
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nékde v Cechdch. Ale to jsou takovy body, kde se asi mijime. Ale ja s nim do toho
zahranict pojedu a on se mnou nékdy piijde na Karlstejn. Ze je to takovy, Ze tam je spis
asi jako néjakej emociondlni blok, v tom, zZe kdyz ja vim, Ze on déla néco pro me, neco,
co nemd rad, tak ja z toho nemuzu mit ani poradnou radost, protozZe vim, zZe on to déla

se sebezaprenim nebo zZe to dela navzdory co by si pral délat jinyho.* (Klaudie)

Stiety nazorti se objevuji i v provozovani zimnich sporti a dovolené na horach,
které jsou guinejskymi partnery odmitany. OdlisSnost traveni volného ¢asu se promita i
do kulturniho vyziti, které je v rodindch zastoupeno minimalné. To byva také
pripisovano absenci zdzemi ze strany guinejského partnera, kdy neni tzv. ,babicek

na hlidani*.

5.8.5 Problém uklidu a domaciho mazlicka
Komunika¢nimi partnerkami bylo také podotknuto, ze muzi obéas ,,ptilisné Ipi*

na uklidu, obzvlasté v kuchyni. Lpéni na tuklidu bylo nahliZzeno jako cCasté misto
rozbroje mezi partnery, kdy bylo ze strany muze poukazovano na nedostatecnost a

nepohotovost. Typickou vypoveédi je nasledujici:

. (...) Ja si spi§ myslim, Ze je to spis takovej osobnostni rys, protoze on jakoby
ten poradek ma na vrcholu hierarchie hodnot a ja o sobé nemuZu Fict, Ze jsem
bordeldarka, ale jsem schopnd, ja nevim, vydrZet Spinavej hrnecek na stolu po dobu
30minut nebo 60 minut. On ne. On jakmile tam ten hrnicek uvidi, tak uz po mé dupe, a
je mu uplné jedno, ze ja jsem treba v tu dobu, kdyz jsem tam ten hrnecek pokladala, tak
jsem musela jit rychle s mladsi dcerou na nocnik, protoze hlasila, ze chce curat. Jakoby
tyhle okolnosti, ktery vedly k tomu, zZe ten hrnicek neni uklizenej okamzite, on totalné
pomiji. Stejné tak, jako kdyz se vam popisovala, zZe by byl nejradsi, kdyby holky viibec
nic nedelaly, protoze by mohly udélat neporadek. Jo a tam se stretavame dlouhodobé a
tam asi z toho nevidim néjakou cestu ven, nez pockat, nez holky vyrostou a nebudou, co

se tyce tvorby neporddku tak aktivni, iniciativai a kreativni. ** (Klaudie)

Cista kuchynd a domécnost je pro Guinejce klicovou zaleZitosti, jelikoZ
nedbalost a nedostatecnost pii tklidu mohou vést k roji hmyzu, paraziti ¢i k néjaké
nemoci. Ve vypovédich bylo poukazovano Vv této souvislosti i na konflikt ohledné
mnozstvi kupovanych hracek détem. Ze strany otce byl tlak k jeho omezovani, jelikoz

hracky zahlcovaly domdacnost, evokovaly vSude pfitomny neporadek, pfipadné k nému
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déti podnécovaly. Tento stfet preferenci je Castym zdrojem rozbroje, ktery dle

komunikacénich partnerd nema feSeni.

Dalsi problematickou oblasti se jevi otdzka domdciho mazlicka. Guinejsti
partnefi se k chovani zvifectva v prostorech bytu (domu) stavi velmi odmitavé. Navic
psi a kocky jsou v Guinei nahlizeny jako pouli¢ni zvifata, Casto nebezpecna, agresivni a
nemocnd, proto jim guinejSti partnefi pfili§ nedivétuji. Typickymi vypovédmi jsou
nasledujici fragmenty:

., Protoze psi jsou vychovany, Ze neznaj ostatni, a vidi a utoc¢i. Tak to mdm

Vhlave. Jsou zIi a... (...) No... Ja zviFe jako nechci prosté, jako postarat se...
(Mohamed)

(... )kdyz jdeme na prochazku, tak jakoby bézi pes, a mné to prijde takovy
normalni, my jsme tady na to zvykli, Ze pes prichazi, Ze jo, ale A. (manzel) ten zbystii a
treba pripravi si néco, ¢im by jako zautocil, protoze u vas teda jako psi utocej*“

(Svétlana)

5.8.6 Strety s nabozenskymi predpoklady.

Pfi analyze jsem nachazela konflikty, které jsem obecné zahrnula pod kategorii
»stiety s naboZzenskymi ptedpoklady”. Nazyvam je tak z toho dtvodu, Ze vyplyvaji
z nabozenskych predpokladu, které jsou na partnery v Guinei kladeny. V rozhovorech

jsem se setkavala s otazkou muzské obtizky a vybérem jména ditéte.

Otéazka obtizky je v rodinach pal¢ivym tématem. V isldmu je na obfizku muzi
davan zietel a v ramci Guineje je obfizka nahlizena jako velmi diilezita. Pro rodiny je
naprosto vyloucené, aby jejich potomci obfizku neméli. Komunikacni partnerky sice
vnimaji obfizku pozitivn¢, nesouhlasi vSak s priibéhem lékaiského zakroku, ktery jim
pfijde velmi rizikovy. Poukazuji na obtiZnost provedeni lékatského zakroku, na ktery se

v Ceské republice musi Gekat. Ve vyssim véku dité zakrok hiife snasi, je ho potieba

naptiklad dat do narkézy apod. Typickou vypovédi o nahlizeni obtizky je nasledujici:

,, Obrizku, myslim si, Ze jsem teda jedna z mala, ktera nema obrezané deti, ale
neni to z toho duvodu, Ze bych byla proti, ale Fikala jsem, Ze to je sice dobra véc, ale co
mi vadi, je davat deéti do narkozy jen tak. S tim, Ze v dospélosti se to da delat jen
S lokalnim umrtvenim, takze jsem rekla, zZe si to pak mohou nechat udélat, az budou

velky, mozna to budeme resit ze zdravotnich ditvodu, protoze tim, Ze se o to manzel



36

nestard, tak taky moc nevim, co s tim. Takze kdyz to budou muset mit ze zdravotnich
divodii, tak uz pak prosté budu mit zduvodneny, ale abych davala deti prosté do

narkozy jen tak, z takovyhleho ditvodu se mi to nechce. *“ (Milada)

Otazka obtizky byla v rodinach oficialn¢ vyfeSena tim, ze byla posunuta na dobu
neuréitou. Zeny vnimaji tento krok partnerti jako obrovsky tolerantni kompromis.
Rodiny muzt a guinejsti pratele tolik pristupni K tomuto kroku nejsou. VétSinou se

dotazuji, jestli uz déti obtizku podstoupili. Je zde tedy znatelny tlak.

,,Jsme to zkouseli jako... jsme si Fikali, Ze to treba jako pijde, ale on byl hodnej,
kdyz byl malej, ale ¢im vyriistal vic, tak prosté mu nejdou ani ostrihat nehty na nohou,
prosté nic, takzZe to pro mé bylo nepredstavitelny, a prave jakoby tieba jako...ono z A.
(manzela) ty emoce vyprchaly, z ty prvni obrizky, ale ze mé ne. A on ¥ikal, Ze bude mit,
ten druhej, ale kdyz videl, jak jsem z toho Spatna, tak od toho odstoupil, coz je taky
hezky. (...) ja si myslim, Ze od néj je to velkej kompromis, Ze to nechal na dobu
neurcitou, protoze i pred kamarddama, tieba prijdou, uz ma obrizku? Je to prosté pro

né néco, co musi bejt (...)“ (Svetlana)

Dal$im problémem byl vybér jména détem. Komunikacni partnerky odmitaly
déti pojmenovat muslimskymi jmény, jelikoZ se obavaly negativni reakce ceské
majority. Vypovidaly, Ze by se tak integrace déti do ¢eského prostiedi ztiZila. Jelikoz
v Guinei je tradici, ze jsou déti pojmenovany po praotci, pramatce ¢i nékoho
z piibuznych, ze strany muzt byl zprvu vyvijen tlak k t€émto jméntim (vétSina Guinejcti
nese muslimské jména jako Mohamed Ali ¢i Ibrahim apod.). Na konec muzi uznali, ze
muslimské jméno muize vést k uritym predsudkim a piedsudecnym sklonim, které
mohou stavit dit¢ do nesnadné pozice. Pary dospély ke kompromisu afrického jména,

jenz nezni tolik ,,muslimsky*. Typickou vypovédi je nasledujici:

. (...) jsme se treba hadali kvili jménu u prvniho syna, protoze on chtél typicky
africky jméno, ja jsem rekla, ze muslimsky jméno mu v Zadnym pripadé davat nechci,
tak chtel alespon druhy jméno, tak jsem mu rekla, druhy jméno ano, ale musi se mi
alespon trochu libit, tak mi napis nejaky jména a kdyz tam bude néjaky, ktery bude jako,
ktery je pro Cechy, nezni typicky muslimsky, tak ano, no a prosté mi tam napsal néjaky
Ibrahim a prosté vSechny mozny takovyhle jména, tak jsem potom rekla, ze mu takovy

jméno davat nebudeme. Nakonec teda nema takovy, no ale v Africe muse! rict, Ze takovy
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néjaky ma, ze tam jim rekl, Ze se tak néjak jmenuje, ale nemaj. To jsme se tenkrat hadali

no.“ (Milada)

5.8.7 Strategie reseni konflikta

Vznikl¢ konflikty byvaji bagatelizovany a nahlizeny jako nepodstatné v ramci
fungovani partnerstvi a rodiny. Bagatelizace problému vede k upeviiovani suverenity
partneri ve svazek a utvrzovani uzsiho a SirSiho okoli v pfedstavu ,,normalniho*
fungujiciho partnerstvi. Bagatelizace je tak strategii k pfekondvani samotnych konflikti.
Samotné feSeni konfliktl je pary konstruovano jako kompromis, ktery je vSak

automaticky, vétSinou bez slovniho dohadovani.

Mtuzeme sledovat spolecné tendence vztahii jako silnou asimilaci guinejskych
partnert, stirani kulturnich odli$nosti a marginalizaci guinejské kultury, kdy si muzi
buduji silnou identitu ,,Cecha a odmitaji se ztotoziiovat s oznadenim ,cizince.
Dochazi k sekularizaci guinejskych partnerd, zejména v pfipadé muzl, kteti Zziji
s Zenami ateistkami. MuZi dosahuji vys$Siho vzdélani a pracovniho postaveni ve
srovnani se svou rodinou. Tyto tendence mohou piedstavovat rovnéZ strategie pro
preziti souziti dvou takto odlisSnych kultur, pro minimalizaci pravdépodobnosti vzniku

konflikta.

6 Diskuze

Je tfeba podotknout, Ze byl vyzkum proveden metodou ptipadové studie, ktera stavi
na jedinecnosti ptipadu. Jak pojednava Hendl (2005) o pfipadové studii, takovyto
vyzkum se vénuje piipadu jenom kvili nému samému a vztah k obecnéjsi problematice
nehraje roli [Hendl 2005: 107]. Nelze zobecnovat vysledky mé studie na vSechny cesko-

guinejska partnerstvi.

Vytkou by mi mohl byt sestaveny vzorek, ktery je z hlediska uspotfaddani partnert
pfiliS§ homogenni. Ur¢ité je tfeba podniknout vyzkum, ktery by zmapoval i prostiedi
rodin, kde matky pochazeji z guinejského prostiedi. V mém piipadé se mi bohuzel
nepovedlo navazat kontakt s takovymi rodinami - prolomit neduvéfivost guinejskych
zen. Rovnéz, jak uz jsem avizovala vySe, je tfeba provést vyzkum i s netiplnymi

rodinami, které jsou pro zmapovani konflikti také dalezité. Dale je tfeba rozsifit pole
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vyzkumu® i 0 dal§i oblasti, které rodinu ovliviiuji (nejen oblast domacnosti a vychovy
déti). Bylo by dobré zaméfit se I na otazku asimilace, ktera se ve vyzkumu ukazala
klicovou (neuvédomovanou) strategii feSeni konfliktii- zaméfit se jak na miru asimilace
v interkulturnich (interetnickych) partnerstvi a jeji konstruované davody, tak na vyznam

asimilace pro partnery. Toto téma zustava do budoucnosti jesté oteviené.

Velky limit pro mij vyzkum piedstavuje, jak popisuje Svatidek a Sedova (2014),
ma tzv. role domorodce, tj. vyzkumnik, ktery zkouma skupinu, které je sdm cClenem
[Svaticek a Sedova 2014: 76]. Abych tento limit snizila na minimum, snazila jsem se
byt maximalné nestranna a spravedliva. Bohuzel nelze vyloucit, ze rodiny své vypovédi
konstruovaly jinak, nez v ptipadé vyzkumnika, kterého by neznaly. Na druhou stranu mi
tato role pfinesla mnoho vyhod. Za prvé znalost zkoumaného prostiedi, kterd mi
usnadnovala tvorbu konceptudlniho rdmce vyzkumu. Za druhé mi tato role usnadnila

piistup do zkoumaného prostiedi a celkovou komunikaci s partnery.

Vyzkum konfliktl je velmi rizikovy z hlediska jeho citlivosti a zatiZenosti stylizaci
komunika¢nich partnerti. Jelikoz mi byl tento fakt znamy, snazila jsem se metodu
vyzkumu sestavit tak, abych tento jev potla¢ila na minimum. Zvoleni kombinace dvou
vyzkumnych metod, technik zGc¢astnéného pozorovéani (peclivého vedeni terénniho
deniku, pribéznych pozndmek a osobnich pozndmek ohledné¢ zkuSenosti
s komunika¢nimi partnery) a polo-strukturovanych rozhovoru (pouZiti systematického
sledu otazek), pouziti doporucenych metod analyzy dle Milse a Hubermana (1994) a
analyzy zakotvené teorie S pouzitim otevieného a axialniho kodovani pro odhaleni
implicitni urovné konfliktl nezarucuje, ze vyzkum odkryl v§echny problémy a konflikty
zkoumanych rodin. Stylizace komunika¢nich partnerti mohla piesto zkreslit zaveéry.

Vyuziti poznatkli mé studie je predevSim v rozSifeni znalosti o interetnickych
partnerstvich a jejich vnitini dynamiky. V ramci ¢eského prostiedi se nachazi hrstka
studii mapujici problematiku interetnickych partnerstvi. Ceské prostiedi dle vyzkumi
(stov. vyzkum CVVM Nazory vefejnosti na usazovani cizinci v CR - tnor 2015)
vytvaii velmi negativni postoj K cizincim a Vv pfipadé muslimt se tento postoj jesté
vyostiuje. Toto téma je tak velmi podmétné K sociologickym vyzkumum a rozhodné by

mu mélo byt do budoucnosti vénovano vice pozornosti.

%% pavodni zamér byl zmapovat viechny vznikajici a vzniklé konflikty, aviak $ife bakalarky mi to
nedovolovala.
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7 Zaver

Ve své bakalarské praci jsem se zaméfila na konflikt kultur v kulturné smisenych
rodindch ohledné provozu domadcnosti, vychovy déti. Konkrétné jsem se zaméfila na
prostiedi ¢esko-guinejskych rodin, které predstavuji interetnické partnerstvi, stfet dvou
naprosto odliSnych prostfedi, ve kterych partnefi prosli socializaci v odlisnych
sociokulturnich prostfedich, jejichz preference, hodnoty a normy se zcela 1isi. Tato
kulturni  odliSnost, obzvlasté v interetnickém manzelstvi, predstavuje vyssi

pravdépodobnost vzniku nedorozumeéni a konfliktu.

Za cil prace jsem si kladla odhalit explicitni i implicitni troven konfliktl ohledné
provozu domacnosti a vychovy déti, které vznikaji Vv prostfedi zkoumanych cEesko-
guinejskych rodin pisobenim odlisnych rodinnych vzorct. Na zacatku vyzkumu jsem si
kladla vyzkumnou otdzku: ,,Do jakych stfet kultur se dostdvaji zkoumané cesko-
guinejské rodiny?. Rovnéz jsem si ale kladla nékolik dalsich dil¢ich podotazek jako:
»Jaky vyznam piikladaji clenové zkoumanych cCesko-guinejskych rodin vzniklym ¢i
vnikajicim konflikthm? Jak jsou vzniklé a vznikajici konflikty partnery zkoumanych
¢esko-guinejskych rodin feSeny? Existuji né&jaké, pro zkoumané rodiny spolecné,
strategie k feSeni konflikt? Dochazi ke stirani kulturnich rozdilt ¢i se hodnoty, normy
a preference partnerti neméni? Jaké jsou kazdodenni praxe zivotl zkoumanych ¢esko-
guinejskych rodin? Mazeme sledovat n&jaké podobné struktury a vzorce chovani rodin?
Pokud ano, jaké jsou? Jak tyto rodiny rozd¢€luji role pifi provozu domécnosti a vychovy

déti?

Vyzkum ukdzal, ze zkoumané cesko-guinejské rodiny fesi nejCastéji problémy:
problém komunikace mezi partnery, intenzivni vztah Srodinou, problém uklidu a
doméciho mazlicka, navstévy pftatel, rozdilny zplisob traveni volného casu, stiety

s nabozenskymi predpoklady (otazka obfizky, vybér jména ditéti).

Nejvice problematicka je oblast traveni volného Casu, kterd je konstantnim polem
rozbroji mezi partnery. Ve vétSiné ptipadd jsou vzniklé konflikty bagatelizovany a
nahlizeny jako nepodstatné v ramci fungovéani partnerstvi a rodiny. Bagatelizace
problému vede k upeviiovani suverenity partneri ve svazek a utvrzovani uzsiho a
SirStho okoli v pfedstavu ,,normalniho* fungujiciho partnerstvi. Bagatelizace je tak
strategii k pfekonavani samotnych konflikti. Samotné feSeni konfliktd je pary

konstruovano jako kompromis, ktery je vSak automaticky, bez dohadovani.
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Postupem c¢asu ve svazcich dochazi ke stirani kulturnich rozdilti, dochazi k zna¢né
marginalizaci guinejské kultury, sekularizaci guinejskych partnerti, zejména v ptipadé
muzu zijicich ve svazku s Zenami ateistkami, a celkové asimilaci rodiny Ceskému
prostiedi- rodinné ritualy vychazi z Ceského kulturniho prostiedi. Vliv ndbozenstvi je
znatelny pouze v rodinach, kde muzi praktikuji islam & Zeny katolickou viru.®
V ostatnich rodindch se isldm promitda do rodinného fungovani velmi okrajové-
Vv ptipad¢ muslimskych svatkl ¢i v pripad¢ kontaktu s pfibuznymi guinejského partnera,
ojedinéle v ptipad€ muzské obtizky déti.

Ve vzorku lIze sledovat podobné struktury vztahd i podobné kazdodenni praxe.
Konkrétné 1ze sledovat dva typy struktur, které lze ptfisuzovat momentalnim rodinnym
cyklum: rodiny s détmi ve Skolnim véku- model dvoupiijmové rodiny, rodiny s malymi

détmi-model neo-tradi¢ni.

V rodinéach s détmi ve skolnim véku mizeme sledovat model dvoupiijmové rodiny.
Zivitelské povinnosti jsou rozloZeny mezi matku i otce, kdy je finanéni uspofadani
oddélené - partnefi si konkrétné rozdélili, jakou oblast kdo zafinancuje. Autoritu v
rodiné oba dva rodi¢e. Role jsou segregované a komplementarni. Segregaci
komunikacni partnefi nepfipisuji zadny vyznam, konstruuji ji na zdklad€ pracovniho
zatiZzeni sebe a svého partnera. Je vnimana potieba kooperace obou partneril, na které

rodina stoji.

Rodi¢e konstruuji model sdileného rodiCovstvi, rovnovazné rozdéleni roli v
domacnosti a moZnost pracovni seberealizace (muZe i Zeny). Z analyzy vSak vyplyva, ze
vétSinu doméci prace obstardvaji Zeny, stejné tak, jako vychovu déti (straveny cas

matky s détmi mnohonasobné pievazuje straveny ¢as otce s détmi).

V rodindch s malymi détmi mtizeme sledovat tzv. neo-tradi¢ni model- s hlavnim
zivitelem otcem a jedinou pecovatelkou matkou, ktera pterusi svou pracovni drahu
z diivodu plnéni matetskych povinnosti. Rodiny pfechazi na spole¢né hospodateni, kdy
jsou penize davany dohromady na spoleéné Zivobyti. Zeny zastavaji viechny domaci
prace, stim, ze muzi pomahaji pfi uklidu a vafeni. Muzi zdivodiuji participaci na
vafeni hlavné z davodu, ze jim ceskd kuchyné nechutnd. Komunikacni partnerky
predestiraly vizi, ze do budoucnosti rodina opét vstoupi do vyrovnané participace

zivitelskych a pecovatelskych roli.

% Déti jsou vedeny k naboZenstvi, rodina cti ndbozenské zvyky a tradice.
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V rodinach lze sledovat dominanci Zen. Zeny se vétSinou stavi do role
»planujiciho® ¢i ,,rozhodujiciho®. Vypravéji o absenci fadu svého partnera, kdy musi ve

vetsing pripadech piebirat iniciativu ,,néco podniknout*.

V ramci genderového vnimani roli I1ze sledovat spiSe pruzné pojeti role muze a
zeny, pouze v piipadé dvou domadcich praci- prani a zehleni- je zietelné odd¢lovana role
»typicky zenskd“. Z vypovédi komunikacnich partnerit lze usoudit, Zze rodina

predstavuje hlavné citovou funkci.

8 Summary
The bachelor thesis deals with the cultural conflict in terms of household

maintenance and child care in the Czech-Guinean families living in Czech republic. The
goal of the thesis is to investigate both explicit and implicit aspects of conflicts caused
by different cultural family backgrounds of those examined Czech-Guinean families.
The research is based on a case study — particularly on Stake’s instrictive approach —
and uses combination of two methods of qualitative research, namely semi-structured

interview and participated observation.

The research itself showed the possibility of observation of similar structures and
everyday practice — both of those performing correlation with actual family’s cycles.
We can see two types of families — families with small children (pre-school age) in neo-

traditional model and families with school age children in two-income model.

During my research I met with two models of families. The first family model
consists in one or two young (pre-school) children, one breadwinnerr — father — and one
caretaker — mother — who has suspended her carrier due to mother leave. Finances of
such families are given together for a purpose of common livelihood. Women care of
their households and take care of the child/children fully. Men’s role within the
household consists in help with cleaning and cooking (the latter mentioned mainly for
the reason of dislike of the taste of Czech cuisine). Partners’ discourse revolves around

the future cooperation in terms of participative income securing.

In case of families with school age children we can speak of two-income model.
The finance of family are based on income of both parents, which are separated -
partners determined areas of financing. The roles of household maintenance and child

care are segregated and complementary. An authority in the family is given to both
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parents. Segregation has not any meaning for communication of partners and is
depending on the partner’s workload. Both partners are aware of the necessity of mutual

cooperation — such theme is reflected in the effort to do so.

Parents construct a model of participated roles in household maintenance, child
care and career assertion (men and women). However, the analysis shows that most of
the housework is taken by women, as well as child care (mothers spent more time with
children than fathers).

Further it identified common trends in behavior of partners and joint strategies in
conflict solving as disappearing of cultural differences, marginalization of Guinean
culture, assimilation of Guinean partner and all family to Czech background, secularism
of Guinean partner, and higher educational and social status (or rapid social mobility)
compared to the origin group’s average. The influence of religion is noticeable only in
families where men and women are practicing Islam or Catholic. Islam is reflected in
the case of Muslim holidays or in contact with relatives of Guinean partner, rarely, in

the case of male circumcision of children.

The analysis found the domination of women. Women are usually in the role of
planer and decider of everyday matters. They talk about the absence of set of rules of
Guinean partner, thus there emerges the need of take over the initiative "to do

something" in many of the cases.
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Piiloha ¢. 1: SmiSena manzZelstvi v EU, podil na roénik manzelstvi (2006) (graf)

Figure 1 Mixed marriages across the EU, in % of total yearly marriages (2006 or last
year available)

BE BG CZ DK DE EE ES FR IT CY LV LT LU HU MT NL AT PT RO SK FI SE HR TR

||:|5hare of mixed marriages in total yearly marriages in 2006 |

Source: IHS based on data from the national statistical institutes (see list of data sources) for 2006 or last year available

Piiloha ¢. 2: Podil smiSenych manzelstvi v EU rok 2006 (tabulka)

Table 2 Mixed marriages in the EU (2006 or last year available)

Country Total Two local citizens One local citizen Two foreign citizens Year
abs. % abs. % abs.

BE 43296 32,625 75.35% 8.702 20.10% 1,969 4.55% 2004
BG 32,773 28.789 87.84% 3.958 12.08% 26 0.08% 2006
CczZ 52,860 48,294 91.36% 4,456 8.43% 110 0.21% 2006
DK 36,452 30,437 83.50% 4,608 12.64% 1,407 3.86% 2006
DE 373,681 319,384 85.47% 46,719 12.50% 7,578 2.03% 2006
EE 6,954 4.366 62.78% 1,780 25.60% 808 11.62% 2006
EL
ES 203,453 171.569 84.33% 23.919 11.76% 7.965 3.91% 2006
FR 274,084 226.446 82.62% 39.126 14.28% 8.512 3.11% 2006
1E
T 248,969 218,307 87.68% 21,835 8.77% 8.827 3.55% 2004
cY 5252 3,033 57.75% 1.565 29.80% 654 12.45%
LV 14 616 13,733 93.96% 854 5.84% 29 0.20%
LT 21,246 18.668 87.87% 2.550 12.00% 28 0.13%
LU 1,948 812 41.68% 545 27.98% 591 30.34% 2006
HU 44528 42,162 94.69% 2,215 4.97% 151 0.34% 2006
MT 2,536 1,622 63.96% 276 10.88% 638 25.16% 2006
NL 72,369 55563 76.78% 11,230 15.52% 5.576 7.70% 2006
AT 36,923 27677 74.96% 7.500 20.31% 1.746 4.73% 2006
PL
PT 48 671 44 339 91.10% 3.909 8.03% 423 0.87% 2005
RO 146,637 138,417 94.39% 8.220 561% [1] 0.00% 2006
Sl
SK 25,939 19.920 76.80% 4.465 17.21% 1,554 5.99% 2006
Fl 28,236 25,949 91.90% 1.868 6.62% 419 1.48% 2006
SE 45,551 36.449 80.02% 7,202 15.81% 1,900 4.17% 2006
UK
HR 22,092 20,770 94.02% 1,235 5.59% 87 0.39% 2006
TR 461,417 456,355 98.90% 4,833 1.05% 229 0.05% 2000

Source: IHS based on data from national statistical institutes (see list of data sources)

Note: EE: the figures on marriages between two local citizens in Estonia do not include Estonian residents with undetermined
citizenship, but of Russian origin, who are not counted as Estonian citizens;

LV: the figures on marriages between two local citizens in Latvia include residents that are non-citizens of LV (citizens of ex-
USSR, not taken Latvian or other citizenship).
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Piiloha €. 3: Polo-strukturovany dotaznik (dotaznik)

Datum rozhovoru: Misto rozhovoru:
Jméno Jméno:

Veék: Veék:

Vzdélani: Vzdélani:

Obganstvi: Obganstvi:

Zemé¢ a mésto puvodu: Zemé¢ a mésto puvodu:
Nabozenstvi: Nabozenstvi:

Déti (vek):

Socioekonomicka situace rodiny:

Délka vztahu:
Seznameni (kdy, kde, jak):
Svatba (styl (jedna svatba/dvé/muslimska/kiestanské/na Gad€), pribéh, rok):
Jak rodina pfijimala interkulturni partnerstvi:
Jak pratelé a sirsi okoli pfijimali interkulturni manzelstvi:
Jak na vztah nahlizi okoli (napt. pfipady rasismu jako rozvijejici otazka):
Spolecné souziti a jeho prubeh (holy popis):
Rozdéleni roli:
Provoz domacnosti:
Rozdéleni financovani (role zivitel/ka)
Hlava rodiny (kdo je dominantni)
Rozdéleni roli (prani, zehleni, tklid, vafeni, starost o dim atd.)
Vychova déti:
-samotna vize vychovy déti
-participace na vychové déti
-udrzovani zvykd:
-jazyky (jakymi se v rodin¢ mluvi, jaky je ustfedni jazyk, vize uceni
jazykd do budoucnosti)
-vedeni k n¢jakému nabozenstvi
-nabozenské navyky (otazka obtizky)
-svatky (jaké se slavi, ¢eské (Vanoce, Velikonoce, 1. maj, Valentyn)/
guinejské (islamské, jiné nabozZenské ¢i statni)
-zvyky:
-jaky je styl vareni, stolovani, vedeni domacnosti
- komunikace
-vztah K roding, vztah k pfatelim a $ir§imu okoli
- styk s prateli a okolim, kontakt s ptateli a rodinou
- traveni volného ¢asu, nahlizeni ¢asu
- rodinné ritualy, spolec¢né straveny cas
- sportovni a kulturni vyziti
-otazka domaciho mazlicka (vztah k zvirattim)

-jak to bylo ve vasich rodinach (z jakého rodinného prostiedi pochézite)
-jaké je vzdélani vasich rodict
-zameéstnani vasich rodict
Za jakym divodem jste ptijel do Cech?
Jak byste popsali typicky den vasi rodiny? Nejdiive muzete popsat pracovni, pak vikendovy den.
Kdyz se podivate na typickou ¢eskou a typicky africkou rodinu, kde shledavate rozdil?
A jak je to v této oblasti u vas?
Jak byste popsal/a svou rodinu? Co vas nejdiive napadne, kdyz se nékdo zepta na vasi rodinu?
Existuje n¢jaka oblast, na kterou mate odliSné nazory? Jaka to je?
Vite o néjakém zlozvyku, ktery vam na vasem partnerovi vadi?
Pocit'ujete né¢jakou oblast, kde vznikaji konflikty (verbalni-stfety nazori)?



