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Shrnuti obsahu prdce

Prace predklada ctenari soubor geometrickych uloh zamérenych zejména na vypocty obvodt a obsahti
zakladnich rovinnych atvard, s nimiz se setkavaji Zaci na zakladnich a stiednich $kolach. Jde o vybrané
typy mnohouhelniki, kruh a jeho ¢asti - a na zavér o Utvary, které jsou z nich slozené. Uvadi zakladni
vzorce, vzorové reSené priklady a dlohy, jejichZ FeSeni nalezne ¢tenar na str. 47 a 48.

Celkové hodnoceni prdce

Téma prace je pro budouciho ucitele matematiky vhodné, protoZe pti jeho zpracovani muize ziskat
urcity nadhled nad touto latkou a vSimnout si riznych ,cest” vedoucich Ziky ke zobecitiovani
jednodussich poznatkd. Z tohoto hlediska jsou vsak nékteré ulohy ponékud stereotypni. Autor se
zaméril vétSinou na Cisté pocetni postupy reSeni, i kdyz by bylo vhodné (a mnohem rychlejsi a
velmi uzitené a mnohym Zzakdm bliz§i nez zdlouhavé vypocty). Bylo by mozné porovnavat tyto
piistupy navzajem a zabyvat se jejich vyhodami i slabinami. Velmi by to obohatilo tuto sbirku.

Za vlastni prispévek autora lIze povazovat celkovou koncepci prace a snahu vyhybat se loham, které
se Casto vyskytuji vucebnicich, i kdyZz je to u zvolené tématiky nékdy obtizné. Vlastni tvorbé
netypickych uloh vyhradil 4. kapitolu s pomérné slozitymi kombinacemi n-uhelnikd a ¢asti kruhd.

Matematicky text i nabizend FeSeni jsou v poradku. Textové partie jsou srozumitelné a velice
podrobné, takze jim muizZe porozumét i slabsi Zak, pokud se soustfedi na praci. Také geometrické
obrazky vytvorené autorem v GeoGebte jsou ndzorné a vhodné dopliuji text. Autor téZ s rozmyslem
uziva barev, které zde slouzi jako nositelé informaci (nikoli jako ,vata“ zkraslujici jednotlivé stranky
prace, jak byva ted’ ¢asto zvykem).

Literatura uvedena v praci slouzila spiSe pro ziskani prehledu, co a kde se z této oblasti geometrie ve
skole vyskytuje. Jeji zneuziti v praci jsem nenasla. Pouziti vSeobecné znamych poznatkl (vzorce, véty,
dané n-thelniky apod.) je vSak v praci nutné a nenaznacuje ,naduzivani“ nékteré z ucebnic.

Formalni dprava prace je velmi dobra ve vSech smérech: celkova dprava svazku, uspotadani
jednotlivych stranek, umisténi a provedeni obrazki - to vse je provedeno velmi peclivé.

Pripominky a otdzky

Uvod kapitoly 2 (Mnohothelniky) by si zasluhoval nékolik vét o nekonvexnich n-uhelnicich a
vysvétleni, proc¢ je zanedbame (snadny rozpad na konvexni ¢asti).

U sloZenych obrazcii téméf neni vidét ¢tvercovou sit’ (tisk nezaruci viditelnost), je 1épe doplnit obrazek
jednotkovou useckou.

Chybi mi v dlohach zajimavéjsi motivace (uziti z praxe apod.), zejména tam, kde se rtizné proménuji
velikosti usecek v zadanych atvarech.

Velmi postrdddm zavérecné vyvrcholeni jedné rady uloh, vnichZ se pocitd obsah cCtyruhelniki
s navzajem kolmymi thlopiickami. Je uveden Ctverec, kosoctverec a po case deltoid - ale o obecném
ctyruhelniku s kolmymi tthloprickami neni ani zminka. A pritom ve vSech téchto pripadech je jednotné
feSeni - doplnéni na pravouhelnik dvojndsobného obsahu. Je to ,vidét na prvni pohled“. Pravé
propojeni vypoctl s geometrickou predstavou je pro pochopeni geometrie velmi diilezité - a to v praci
chybi.



Zaver

Praci povazuji za primérnou a doporucuji i uznat jako bakalaiskou praci.
Navrh klasifikace vedouci/oponent sdéli predsedovi zkusebni (sub)komise.
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