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Posudek vedouciho bakalarské prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE’

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od tezi | Neodpovida
schvalenym | tezi, ale odchyleni a odchyleni neni schvalenym
tezim jevhodné av praci| vhodné av praci tezim
zduvodnéné zduvodnéné
1.1. | Cil prace X< [ | [ | [ |
1.2. | Metoda prace X [ ] [ ] [ ]
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]
) Oznadte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 |Logi€nost struktury prace 2
3.2 | Vnitfni provazanost vykladu 2
3.3 | Ucelenost vykladu 2
3.4 | Uroven poznamkového aparatu a odkaz( 1
3.5 | Dodrzeni citatni normy 1

3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované 1-2

porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh -

3.8 | Celkova uprava textu (pfehlednost textu, vyvazenost struktury 1-2




| préce, logicka provazanost, graficka podoba textu) |

'Vypliujte Cislici na skale 1-2-3-4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)
KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jednotlivé podoby; max. 2000 znaku).

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou’
2.1 |Relativni uplnost zpracovaneé literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroja k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené 2
téma
2.4 | Argumentace a uplnost vykladu 2

'Vyplfiujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znaku).

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji siné a
slabé stranky, ptivodnost tématu a mySlenek apod.; max. 1500 znakd)

Autorka se pustila do velmi naro€ného ukolu, kterym je analyza zakonodarné
ginnosti poslankyn prvni republiky z hlediska teorie reprezentace. Cinnost poslankyn
pfedstavuje z tohoto hlediska nesmirné zajimavé a do velké miry neprobadané pole
zkoumani — tyto Zeny, na rozdil od fady svych muzskych kolegu, vstupovaly do
parlamentni politiky nové, zaroven vSak mély mnohé z nich zkuSenosti s ¢innosti v
Zenském hnuti. Je proto zajimavé sledovat, do jakého vztahu se ideologie a tzv.
zenské zajmy dostavaly v jejich poslanecké praci. Autorka se svého ukolu zhostila
se cti. V prvé fadé je potfeba ocenit Casové velmi narocné studium primarnich zdroju
(stenoprotokoltl a tiskd PSP RCS), které autorka absolvovala. V teoretické &asti se
vénuje konceptu reprezentace jako takovému, vétSi pozornost zde vSak méla byt
vénovana vysvétleni ideologické a funkcionalni reprezentace jako konceptu pro
praci kliCovych a objasnéni jejich vyznamu pro dané téma. V samotné analyze
najdeme sice rezervy tykajici se prace s koncepty — autorka by méla vétsi pozornost
vénovat rliznorodosti zpUusobU propojeni zminénych forem reprezentace — presto
vS8ak analyza rozprav pfinasi fadu zajimavych zjiSténi, které je mozné vyuzit pro
dalSi vyzkum.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT

5.1

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte znamku ze seznamu:

Zavéreénou praci k obhajobé doporucuji



Navrhované hodnoceni: velmi dobre

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUGENI (max. 700 znakd):

Datum: 8. 6. 2015 Podpis:




