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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace se vénuje vztahim mezi dvéma doboveé nejvyznaméjsimi evropskymi hospodaiskymi sdruzenimi — EHS a
RVHP v rozmezi let 1957-1973. Prace si klade za cil nastinit odpovedi na otazky tykajici se komplikaci
spoluprace téchto organizaci, vyvoje vzajemného vztahu a forem spoluprace, ktera i pres politicko-ideologické
rozpory byla v podstaté nevyhnutelna. Prace argumentuje tim, ze na piikladu postupného navazovani stykti mezi
EHS a RVHP je ziejma dlohodoba neudrzitelnost naprosté izolace takto velkych hospodaiskych instituci, byt
jsou rozdilného charakteru. Prace zaroven nastifiuje i dal$i otazky tykajici se zejména charakteru RVHP a
principu udrzitelnosti mezinarodni délby prace.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tvirdi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Z hlediska vécného zpracovani predkladana prace v mnoha piipadech piekracuje Grovenn bakalafské prace.

Teoretické a metodologické ukotveni a prace s prameny a literaturou je na vyborné trovni, prace si neklade

zbyte¢né Siroké otazky, na které by text nebyl schopen odpovédét. Pri dalsi praci na tématu bych se ptimlouval

za $ir§i vyuziti dobové literatury jako pramene.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka tprava, formalni nalezitosti prace apod.):
K formalnimu a jazykovému zpracovani prace nemam pripominek.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Prace Jany Krejcové nabizi prehledné zpracovani tématu vyvoje vztaht EHS a RVHP ve sledovaném obdobi,
stejné jako nastin problémd, se kterymi se tyto organizace pfi navazovani vzajemnych stykl potykaly, kam
patiil nejen odlisny ideologicky, ale téz ekonomicky charakter obou sdruzeni. Prace vedle néstinu
charakteristiky a vyvoje vztahtt EHS a RVHP resi i otizku supranacionality a piistupu k této problematice
z pohledu obou organizaci. Zaroven otvira i dal$i otazky, které je mozné rozpracovat v ramci dalsiho badani.
Celkovy dojem z prace je vyborny, jak jsem jiz vySe uvedl, pfi dal$i praci na tématu bych se pfimlouval za
Sir§i vyuziti dobovych prament, zejména literatury.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ ti):
Jaké faktory byly pfi¢inou navazani prvnich ptimych kontakti EHS a RVHP?
6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborng, velmi dobie, dobte, nevyhovél):

Doporucuji k obhajob¢, navrhuji znamku vyborné.

Datum: 5. 6. 2015 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo priloZeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pti stanoveni koneéné znamky.



