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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Posudek oponenta/ky<]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni j¢ tezi, odchyleni je tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci v praci zdivodrgné | tezim
zdivodrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace [ ] < [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Neékteré diti cile autorka vypustila (jak je popsano na st). Bopis odklonu od tezi je nezvykleaaen az
v polovirg prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke em@mu tématu 2
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoartituru a aplikovat ji 3
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickho vyzkumu 4
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metoddpeny cili 2
2.5 | Fwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Zvolené téma je relevantni, adaptace globalni@viahich forméi je ¢asté téma i v prestiznich publikacich.
Cilem préce je "ukazat rozdily mezifpdy a fakt, Ze jsou ...odvislé od lokalni kulturwadtniho stylu a
fungovani trhu." Autorka se facto sleduje zejmésmlily produknim provedeni, tj. v tom, jak vznika forma
poradu. (Coz mohlo byt Zdazréno v zadani tématu). To je zcela legitimni, alkurai rozdily se do této roviny
promitaji pondrné slal® (nejosteji je Ize spdit v samotném obsahu faml1). Jednotlivé parametry tohoto zadani
tématu se svym Zgobem vylduji: bud’ zajem o produdni provedeni a adaptaci formy, ale nevztahovageto k
kulturnim rozdiim nebo z&jem o kulturni rozdily, ale sledovat zejaébsahy a vest§im mnozstvi.
Nejagresivijsi rozdily makrosocialnich vein (nagiklad podoba politického rezimu) se sadfemé promitaji i
do produkce, proto vifpact Ciny se vysledky dostavily, v ostatnictigadech je pohled na produkci néén
piinosny.

Uvod préace je solidni, zejména kapitola 2 pojedjiéva problematice formatu. Uvodu by prétp kdyby
zapracoval problematiku geokulturnichokulturniho imperialismu a jeho kritiky, zachycefiznych pojeti
pojmu "glokalizace" (nap Tomlinson, Straubhaar, Appadurai...). U pojmu "naldizace" schazi odkaz,
pojem zaved| George Ritzer.



Autorka pracuje se strukturou Bible profpd Got Talent, jelikoz byla zafstnana jako krativni producentka
poradu. Uzivani dokumedziskanych z titulu za#stnani v wité organizaci, které jsouidérné a nelze je ziskat
z otevenych zdraj, je podle nd sporné a ne#io by k nimu dochéazet. Je tak poruSena jedna ze zakladndel za
vyzkumu - nél by byt zopakovatelny kazdym, kdo by &htysledky proetit. Takéfada piloh pisobi jako
dokumenty, které autorka nevytila, ale n¢la ve svém profesionalnim archivuri{ghy 5-10).

Metodologie je fitomna jen rétoricky - autorka o metodologii mluafie na vysledcich jeji pouzittips vidét

neni. Je vyp&itano rgkolik postupi: kvantitativni obsahova analyza, kvalitativiigupy a vyzkumné rozhovory
(str. 35). V empirické&asti vSak nelze uit, kteréc¢asti byly kterou zd&chto metod zpracované. Jevi se jako popis
vlastnosti vybranych grad, k jehoz ziskani byly uvedené metody pouzité sgkgemr. Ziejmé jsou jen citace
pochézejici z rozhovar Rozhovory v8ak byly informativni, nikoli vyzkumndoyly pouzity jako zdroj poznani,
nikoli jako analyzovana data. Samotné zachycen$matti v lokalizaci forméatu podle stanovenych paei
pisobi pelivé a detail®. Rozdily vSak byly spiSe jen mechanicky popsaey, podrob#é vztazeny ke kulturni
odliSnosti. Nejsnsji je vazba mezi ziisobem adaptace a specificitaiejimajiciho prosedi vylozena v fipact
Ciny. V ostatnich fipadech to autorka vystiuje spis na zakladvlastniho isudku. Nap"Vychova v Americe

je specifickd, nikdo se nestydi za to, jak vypaeldanze nezpiva dokonale..."

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div 2
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funknost, Grové, pfiméienost poznamkového aparatu 2
3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovavbjevuji pasazeipjaté 2

bez udani zdroje, hodfie stupim 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané autorem neoprd za vlastni zji&ni, nedoporite praci

k obhajol# a ve ,zdivodreéni v pripac nedoporteni“ navrhite, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinaiiaieni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka Uraverace (pokud je opakovaporusSovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodite stupgm 5)
3.6 | Opraviinost a vhodnostifloh, graficka Uprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradéadre konkrétni popis hlavnich vytek)

V praci je velké mnozstviipklepi, misty takka na kazdé straralespa jeden. Nkdy se jedna o gramatické
chyby v psani ily. V textu i seznamu literaturycfg/bré jméno Jeremyho Tunstalla (str. 21.)

Pouziti odkazu na populariga video o talentovych soutezich z youtube od @u@url9x je nevhodné, nejde o
odborré autorizovany pramen.

Objevuji se neffesna, vagni tvrzeni: "Situace za doby normalizack'editelem Janem Zelenkou byla ve
znameni zrén podle UV KS." (str. 9) Nebo: "Forméaty nam mohou slouzit jalapbiujici prvek i sledovani
medialnich a kulturalnich studii pro danou zenstt.(19)

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéahésl
stranky, fivodnost tématu a zé&xi apod.)
Doporutuji praci k obhajob a navrhuiji klasifikovat ji stupfm velmi dolte.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 Co rozumime pod pojmem "kulturni rozdily" a ggkmohou promitat do produkcefgdu Got Talent?

5.2 Jakeé vysledky byly ziskany kvantitativni obsahwanalyzou, jaké kvalitativnimistupy?

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (kliknutim* zakizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné&[ ] — velmi dobie[X] — dobie[ | — nedoporwuiji k obhajob& [ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI



Datum: ..o Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




