Posudek oponenta diplomové prace Lucie Prchlikovéantéma ,Pravnicka povolani
Vv justici.

Prace ma 61 stranu vlastniho textu nese datumaat16.6. 2014.

Autorka uZila nazev prace, ktery je v rozporu fijepbsahem, protoze prace jgnevana
pouze profesi noté&. Nechapu proto uzity nazev napovidajici, Ze serlea bude ¥novat i
jinym pravnim povolanim v justici, néjlad povolani exekutora.

Autorka uvedeny rozpor do jisté miry napravuje wdw prace, kde vyslo¥nuvadi, ze se
bude ¥novat pouze vykon profese ntga

Pres tuto, podle mého zbyieou chybuwéi nedostatek, hodnotim praci z hlediska tématu jako
aktudlni a dote zpracovanou.

Autorka v podstat na relativek malé ploSe nevynechd ani jednu stranku vykonuangino
pravnického povolani, fgemz postupuje logicky a kapitoly za setaeli tak, aby na sebe
tematicky navazovaly. V praci se projevil i vlivvého olkanského zakoniku a zakona o
zvlastnichrizenich soudnich.

Vedle jednotlivych slozek profese, neni zapomerartuna moznost vzniku vykonavat toto
pravnické povolani, organizaci profes&arna provigni notée.

V zawru je provedena i sttma zminka o mezinarodnim postavésského notétvi.

Prace je psana spiSe v pozitivnim duchu,¢kod postradam vice kritickych poznamek, ale
patrre je autorka se s@asnou pravni upravou spiSe spokojena.

V z&wru mi do jisté miry chybi i sttnd Uvaha de lege ferenda.

Prace je psana dobrym pravnim jazykem a obsahuajgapuky ve vazbna pouzité zdrojeip
psani prace.

Préaci doportuji k obhajol a @i obhajol by se autorka mohla zamyslet nad problémem, zda
vynutitelnost sluzby noté by byla mozna i soudr?

Praci hodnotim znamkou : Vybarn

V Praze dne 18.7. 2014

JUDr. Tomas Pohl



