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Uvod

Preshrani¢ni ndkup a prodej zbozi nabyvéd v dnesnim globalizovaném svété na
dilezitosti a zaroven je oblasti, kterd prochdzi neustalym vyvojem. Zatimco tradi¢ni
bariéry mezinarodniho obchodu pomalu mizi, objevuji se nové, byrokratické Cci
bezpecnostni. Spolecné s neustale rostouci svétovou populaci a postupnym bohatnutim
diive nepfili§ bohatych oblasti vzristd 1 konkurence a tlak na co nejvétsi zjednoduSeni

procedur mezinarodniho obchodu.

Prvni ¢ast této diplomové prace shrnuje rozlicné pravni tpravy dopadajici na
oblast mezinarodniho obchodu a ptedev$im mezinarodnich kupnich smluv, at’ jiz jde o
rizné metody pravni Upravy ¢i konkrétni pravni normy upravujici mezinarodni obchod
a mezinarodni kupni smlouvy. Vzhledem K §ifi tohoto tématu je tato ¢ast prezentovana
piedeviim z pohledu Ceské republiky, jakozto suverénniho statu a &lenského statu

Evropské unie.

Druha ¢&ast této prace se vénuje Umluvé OSN o smlouvach o mezinarodni koupi
zbozi. Tato mezinarodni smlouva ma za cil zavést moderni ramec pro smlouvy o
mezinarodni koupi zboZi a byt pomérné komplexni Gpravou pro tento typ smluv. V této
Casti se tato prace zabyva predev§im moznostmi aplikace této Umluvy, rozsahem

upravenych okruhtl a pravy a povinnostmi stran smluv uzavienych podle této Gpravy.

Cast tieti a posledni se zabyva novou ramcovou tpravou pieshraniéniho prodeje
zbozi v ramci Evropské Unie, tzv. Common European Sales Law ¢i Spole¢na evropska
pravni Uprava prodeje. Tato Gprava ma podpofit pieshrani¢ni koupi zboZzi v ¢lenskych
statech a poskytnout jednotnou upravu pro takovéto smlouvy. Podobné jako v ptipadé
Umluvy OSN o smlouvach o mezinarodni koupi zboZi se zde tato prace bude zabyvat
zpusobem Upravy, moznostmi aplikace a rozsahem upravenych ptipada této nové pravni

upravy.

Cilem této diplomové prace je také srovnani pravni upravy Umluvy OSN o
smlouvach o mezinarodni koupi zbozi a Common European Sales Law a moznosti

vyuziti téchto dvou pravnich Gprav na izemi ¢lenskych stat Evropské unie.



1. Mezinarodni kupni smlouva

1.1. Historie

Historicky je kupni smlouva jednim z nejstarSich smluvnich typu v oblasti
soukromého prava. Jiz od pravéku dochazelo k vyméné zbozi za zbozi, pravé takovato
sména byla zakladnim pfedstupném dne$ni moderni upravy kupni smlouvy. Clovék
nebyl schopen sam vyprodukovat v§e, co potieboval, a bylo pro néj tedy nutnosti své
zdroje sménit za cizi, potiebné. S rostouci specializaci se rozsah sménnych obchodl
zvétsoval, stejné jako jejich dilezitost pro spole¢nost. Sménné obchody byly vlastné
zakladni, primitivni formou kupni smlouvy. S postupujicim ¢asem se zacaly objevovat i
prvni predméty, které mély funkci univerzalnich platidel. Zprvu se jednalo o kaminky
drahych nerostt, ¢i v riznych oblastech specificka platidla, jako jsou ulity nékterych
moftskych zivocichti. Zde se jesté stale jednalo typové o sménné ochody, nebot’ tyto
pfedméty a mince mély hodnotu samy o sob€. Prvni penize v dnesni podobé, ve formé
univerzalné uznavaného platidla, se pak poprvé objevily ve starovékém Recku a Rimé,

kde také vznikla kupni smlouva v dneSnim slova smyslu, tedy vyména zbozi za penize.

1.2.1. Uprava v ¥imském pravu

V timském pravu je kupni smlouva takzvanou obligaci (zavazkem) z kontraktu,
ze smlouvy. Dle Kincla je smluvni obliga¢ni pravo historicky mlad$im odvétvim,
jednak vici véenym praviim a jednak vici tzv. zavazkam z delikti!. Obligace je pravni
vztah mezi dvéma Ci vice subjekty, kdy na zakladé smlouvy nebo deliktu vznika jedné
stran¢ pravo pozadovat po strané druhé urcité chovani, druha strana je nasledné povinna
se timto zplsobem chovat. Strany obligace oznacujeme jako véfitele (creditor) a
dluznika (debitor), kdy véfitel ma vici dluznikovi pohledavku (nomen) a dluznik ma

viii véfiteli dluh (debitum).

Kontrakt neboli smlouva, je tedy jednim ze dvou zakladnich divodu vzniku

obligace. Jedna se o dvoustranné (¢i vicestranné) pravni jednani mezi zivymi, z n€hoz

1 KINCL, Jaromir, Valentin URFUS a Michal SKREJPEK. Rimské prdvo. 2., dopl. a pfeprac. vyd., V
nakl. Beck 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 1995, s. 210-212. Pravnické u¢ebnice (C.H. Beck). ISBN
3406400825.



vznika pravni vztah (obligace) uznany civilnim pravem. Rimské pravo délilo kontrakty
podle riznych hledisek a toto déleni se s mensimi obménami pouziva dodnes. Mlizeme
rozli$it kontrakty formalni a neformalni (bezforemné) podle toho, zda existuje pevna
forma stanovena zdkonem pro dany druh kontraktu. Formalni kontrakty byvaji obvykle
abstraktni, nebot’ na prvnim misté stoji forma jednani a jsou tedy platné ,, bez ohledu na
hospodarsky ucel jednani®.” Naproti tomu kontrakty neformélni vznikaji prostym
souhlasem stran, a pro urCeni smluvniho typu je dulezitd pravé kauza, neboli
hospodaisky ucel, takového jednani. Déle je mozné kontrakty délit dle rozdéleni
vznikajicich povinnosti mezi stranami smlouvy na jednostranné a dvoustranné,

dvoustranné dale na rovné a nerovné.

Diulezitym zplisobem déleni pravé pro upravu kupnich smluv je pak déleni
kontrakti na kontrakty konsenzualni a kontrakty redlné. Kontrakty redlné vyzadovaly
pro vznik obligace kromé& samotného souhlasu stran i pfedani véci. Takovymi kontrakty
byly vitimském pravu smlouvy o zapujéce (mutuum) nebo pujéce ¢i vypujéce
(commodatum). Naproti tomu konsenzualni kontrakty vznikaly jiz pouhou dohodou
stran. Mezi konsenzudlni kontrakty fadime naptiklad smlouvu piikazni (mandatum),
smlouvou o dilo (locatio conductio operis) a pravé kupni smlouvu, nazyvanou

Vv fimském pravu terminem emptio venditio (koupé — prodej).

Smlouva emptio veditio se postupné vyvinula ze sménné smlouvy, jakoZto
realného kontraktu, kde si obé€ strany navzajem pievadéji vlastnické pravo mezi sebou, a
smlouvy trhové, kde se ptimo na trhu piedavaly véci z ruky do ruky. Postupem Casu se
jednotlivé slozky (pfedani véci, ptrevod vlastnictvi) osamostatnily a vznika emptio
venditio, kontrakt, ktery zaklada obligacni povinnost kupujici strany (emptor) zaplatit
cenu a prevzit véc a povinnost prodavajici strany (venditor) vydat véc®. Smlouva se
stala perfektni okamzikem, kdy se strany dohodly na pfedmétu a na cenég, stanovené
vV penézich. Vzhledem k vySe uvedenému rozdéleni se jedna a kontrakt dvoustranny

rovny (synallagmaticky), tedy obéma strandm vznikaji prava a povinnosti. Prodavajici

odpovidal za vady na prodavané véci, a to jak pravni (garantuje kupci trvalou a

2 KINCL, Jaromir, Valentin URFUS a Michal SKREJPEK. Rimské pravo. 2., dopl. a pfeprac. vyd., V
nakl. Beck 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 1995, s. 215. Pravnické uc¢ebnice (C.H. Beck). ISBN 3406400825.

3 Strana 251 tamtéz.



nerusenou drzbu), tak faktické (véc ma slibené vlastnosti, naopak nema vyslovné
vyloucené nedostatky). Ke kontraktu emptio venditio byly dale pfipojovany dalsi
vedlejsi tmluvy, tzv. ,,pacta adiecta®, které se Casto pouzivaji i v dneSnim pravu. Jedna

se napiiklad o vyhradu lepsiho kupce, tmluvu o pfedkupnim pravu apod®.

1.2 Definice

Nezli se dostaneme ke konkrétnim metoddm pravni Upravy mezinarodnich
kupnich smluv, je vhodné zminit moderni definici kupni smlouvy, jak ji podava
soucasnd Uprava. Jednu z moznych definic kupni smlouvy ndm nabizi napiiklad novy
gesky Obcansky zakonik®, ktery obsahuje zékladni pozitivni vymezeni kupni smlouvy
Vv ustanovenich § 2079 a nasl. V ustanoveni § 2079 Obcanského zakoniku je kupni
smlouva definovana jako smlouva, jiZ se ,, prodavajici zavazuje, zZe kupujicimu odevzda
vec, kterd je predmétem koupé, a umozni mu nabyt viastnické pravo k ni, a kupujici se
zavazuje, ze vec prevezme a zaplati prodavajicimu kupni cenu.* Ustanoveni § 2080 a
nasledujici dale upravuji dalsi aspekty tohoto pravniho jednani, napiiklad zpiisob uréeni
kupni ceny®, pfechod odpovédnosti za §kodu na véci’ nebo povinnost prodavajiciho

upozornit na vady véci, o nichz vi®.

K definovani kupni smlouvy v mezinarodnim obchodnim styku musime vySe
uvedené vymezeni roz§ifit o mezinarodni prvek. Abychom pojem mezinarodni kupni

smlouvy dostate¢né uréili, je potfeba zohlednéni objektivnich o subjektivnich hledisek®.

Subjektivnim hlediskem se rozumi skuteCnost, Ze se kontrahujici strany
nenachdzi na uzemi jednoho stanu, respektive se na tomto uzemi nenachazi jejich

bydlisté ¢i sidlo. Toto vymezeni nemusi byt uplné jednoznacné, nebot’ entity Gcastnici

4 KINCL, Jaromir, Valentin URFUS a Michal SKREJPEK. Rimské pravo. 2., dopl. a pteprac. vyd., V
nakl. Beck 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 1995, s. 253. Pravnické uéebnice (C.H. Beck). ISBN 3406400825.

5 Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik (déle jen ,,Obcansky zdkonik “).
6§ 2080 Obc¢anského zakoniku.
7§ 2082 Ob¢anského zakoniku.
8 § 2084 Obc¢anského zakoniku.

® KANDA, Antonin. Kupni smlouva v mezindrodnim obchodnim styku: (imluva OSN o smlouvdch o
mezindrodni koupi zbozi). Praha: Linde, 1999, s. 13. ISBN 80-7201-183-9.



se mezindrodniho obchodu mohou mit mista podnikani na izemi vice nez jednoho statu,
pficemz nékterd tato se mohou nachazet na uzemi statu stejného. Stejné tak bude je
dalezité ur¢eni okamziku, kdy se toto hledisko posuzuje, nebot’ sidlo ¢i misto podnikéani
se muiZze v ¢ase ménit. Je také tieba zminit, Ze na rozdil od sidla ¢i mista podnikani, zde
zpravidla nehraje roli samotna statni piisluSnost kontrahujicich stran. Toto hledisko

zohlediiuje naptiklad Umluva o proml&eni pii mezindrodni koupi zbozi®.

Objektivni hledisko se pak zabyvad samotnym pohybem prodavaného zbozi,
ktery ma byt jiz ze samotné definice mezindrodniho obchodu!! pohybem preshrani¢nim.
Zbozi, které je predmétem mezinarodni kupni smlouvy, by tedy mélo byt v pribéhu
transakce fyzicky premisténo z Gizemi jednoho statu na tizemi druhého'2. Z objektivniho
hlediska tak mlzeme i smlouvu, kdy se sidla ¢i mista podnikani smluvnich stran
nachdzeji na uzemi stejného statu, avSak zbozi bude odesldno z Gizemi jednoho statu na

uzemi jiného, povazovat za mezinarodni kupni smlouvu.

Pro tuplnost nutno dodat, Ze objektivni hledisko je v modernim pojeti
mezinarodniho obchodu spise odmitano. Jak Umluva o promléeni pfi mezinarodni
koupi zbozi, tak Umluva OSN o smlouvach o mezinarodni koupi zboZi uziva pro

vymezeni predmétu tpravy hledisko subjektivni.

1.3. Zakladni zpusoby upravy pravnich vztahii v oblasti mezindrodniho
obchodniho styku

1.3.1. Kolizni uprava

Uprava soukromopravnich vztahi s mezinarodnim prvkem je feSena 2

zakladnimi metodami. Prvni ztéchto zplsobii se nazyva metoda koliznil, U

10 Umluva o proml&eni pti mezinarodni koupi zbozi, New York, 14. 6. 1974, v CR predpis ¢. 123/1988
Sb. Vyhlaska ministra zahrani¢nich véci o Umluvé o proml¢eni pii mezinarodni koupi zbozi.

11 Smeéna kapitalu, zboZi a sluzeb pies statni hranice.

12 Toto hledisko je problematické v ptipadé koupé digitalniho obsahu v elektronické podobg,
pfipravovana tprava CESL, ktera vyslovné mifi na Gpravu obchodu s digitadlnim obsahem, se drzi
subjektivniho hlediska (viz nasledujici kapitoly).

18 KUCERA, Zden&k. Mezindrodni pravo soukromé. 7. opr. a dopl. vyd. Brno: Dopln&k, 2009, s. 22.
ISBN 9788073801717.



soukromopravniho vztahu, ktery ma z divodu mezinarodniho prvku vztah k dvéma
nebo vice statim, je nutno stanovit, kterym pravnim fadem se tento bude fidit. Dochazi
zde vlastné ke kolizi dvou i vice pravnich fadu, fesi se tedy kolizni otazka. Pro tento
piipad obsahuji pravni fady tzv. kolizni, normy, které na tuto otazku odpovidaji. Kolizni
normy samy o sob& neobsahuji normy chovani ucastnikli takového pravniho vztahu,
pouze odkazuji na pravni tad, podle kterého budou takové normy urceny. Pii vybéru
pravniho fadu se nepfihlizi k samotnému obsahu timto zpisobem volenych
hmotnépravnich norem, nicméné pfed samotnou volbou prava muize byt nezbytné
prihlédnout k tzv. imperativnim normam, coz jsou zpravidla normy vetejného prava,
kterymi stat chrani své vlastni zajmy a kde neni ochoten ustoupit pouziti ciziho

pravniho fadu®,

Kolizni norma musi pro ureni rozhodného prava nejprve stanovit, na které
pravni otazky a vztahy se pouzije, tedy musi byt stanoven jeji rozsah. Dale nasleduje
navazani, tedy urceni pravniho fadu, kterym se pro jejich upravu pouzije. Prikladem
kolizni normy v ¢eském pravnim fadu je naptiklad § 29 odst. 1 zdkona o mezinarodnim

pravu soukromém?®®

, ktery stanovi, Ze , pravmni osobnost a svépravnost se Fidi,
nestanovi-li se v tomto zakoné néco jiného, pravnim radem stdatu, v némz ma osoba
obvykly pobyt.“ Rozsah je zde stanoven na pravni osobnost a svépravnost, navazani je

ro~Mr

na pravni fad statu, kde ma tato osoba obvykly pobyt.

Kolizni normy miZeme dale délit na kolizni normy jednostranné a kolizni normy
dvoustranné!®. Kolizni normy jednostranné odkazuji vzdy pouze na jeden pravni fad.
Piikladem jednostranné kolizni normy je § 30 odst. 3 ZMPSY' kterd odkazuje vylu¢né
na pravni ¥ad Ceské republiky. Kolizni norma dvoustranna pak naopak obsahuje
navazani na kterykoliv pravni fad, mize tedy byt obracena do tuzemského i do ciziho

pravniho tadu. Ptikladem dvoustranné pravni normy je jiz vySe zminény § 29 odst. 1

¥ KUCERA, Zden&k. Mezindrodni pravo soukromé. 7. opr. a dopl. vyd. Brno: Dopln&k, 2009, s. 35-36.
ISBN 9788073801717.

15 Zakona €. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém (dale jen ,,ZMPS*).
16 Dédle mtizeme kolizni normy délit napiiklad na kogentni a dispozitivni, samostatné a nesamostatné, atd.

17 Pravnicka osoba se sidlem v Ceské republice mize byt zaloZena pouze podle &eského pravniho fadu.
Tim neni dotéena moznost premistit do Ceské republiky sidlo pravnické osoby zalozené podle pravniho
fadu ciziho statu, ktera ma sidlo v zahranici, jestlize to umoziuji mezinarodni smlouva, pfimo pouzitelny
ptredpis Evropské unie nebo jiny pravni ptedpis.



ZMPS, ktery obsahuje navazani na pravni fad statu, kde mé osoba trvaly pobyt. Kolizni

normy dvoustranné pouzivaji k urceni rozhodného prava takzvané hrani¢ni urcovatele.

Hrani¢ni urcovatele jsou urcité vyznamné skutecnosti pro oblast pravnich vztahti
¢1 otazek danych rozsahem kolizni normy, které jsou rozhodujici pro vybér rozhodného
praval®, Zpravidla je mizeme rozdélit na hrani¢ni uréovatele, kde rozhodné skuteénosti
maji souvislost s prvkem zkoumaného pravniho vztahu, a na hrani¢ni urcovatele, kde je
rozhodna skute¢nost jinak vyznamna pro pravni vztah. Hrani¢ni urCovatele prvni
skupiny jsou napiiklad subjekty pravniho vztahu (statni ptislusnost - lex patriae),
chovani ucastnikti (misto vykonu prace — lex loci laboris, misto plnéni — lex loci
solutionis), véc, jez je predmétem pravniho vztahu (poloha véci — lex rei sitae) atd.
V ¢eském pravnim fadu jde naptiklad o § 69 odst.] ZMPS'®, kde je hrani¢nim
uréovatelem praveé poloha véci. Ve skupiné hrani¢nich uréovatelti se souvislosti s jinak
vyznamnymi skute¢nostmi pro pravni vztah pak nalezneme ptfedev§im shodny projev
viile ucastnikii o tom, kterym pravem se ma Fidit jejich pravni vztah (lex electa)®. Déle
se jedna naptiklad o misto soudu nebo tifadu, kde se vede fizeni o véci (lex fori), misto

registrace dopravniho prostiedku a dalsi?.

Kolizni normy jsou zpravidla obsazeny ve vnitrostatnim pravu kazdého statu,
v Ceské republice je to viz. jiz vy§e zminény ZMPS.?? Mimo to mohou byt obsaZeny i

Vv mezindrodnich smlouvach? nebo i v normach evropského prava®*.

18 KUCERA, Zden&k. Mezindrodni pravo soukromé. 7. opr. a dopl. vyd. Brno: Dopln&k, 2009, s. 121.
ISBN 9788073801717.

19 Vécna prava k nemovitym vécem i k hmotnym vécem movitym se fidi, pokud v tomto zakoné& nebo v
jinych prévnich pfedpisech neni stanoveno néco jiného, pravnim fddem mista, v némz véc je. Podle
tohoto pravniho tadu se rovnéz urcuje, zda véc je nemovitd nebo movita.

20 Pravé volba prava je rozhodujicim hrani¢nim uréovatelem pro Umluvu o pravu rozhodném pro smluvni
zavazkové vztahy a na ni navazujici natizeni Evropského parlamentu a Rady Rim I., o kterych bude tec
Vv nasledujicich kapitolach.

2L KUCERA, Zden&k. Mezindrodni préavo soukromé. 7. opr. a dopl. vyd. Brno: Dopln&k, 2009, s. 123-
124. 1SBN 9788073801717.

22 Nejedna se viak o jediné kolizni normy v deském pravu, dalsi kolizni normy mizeme najit naptiklad v
§ 36 odst. 2 zakona ¢. 216/1994 Sh., o rozhod¢im tizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezu.

2 Rimska umluva o pravu rozhodném pro smluvni zavazkové vztahy, ¢. 64/2006 Sb. m. .

24 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) &. 593/2008 ze dne 17. &ervna 2008 o pravu rozhodném
pro smluvni zavazkové vztahy.



1.3.2. Pfima dprava

Druhym a novéjsim zplsobem upravy vztahll s mezindrodnim prvkem je
takzvana pfima metoda Upravy. Kolizni metodou se snazime o urceni rozhodného
pravniho tadu pro danou otdzku ¢i pravni vtah a v tomto rozhodném pravnim fadu
teprve nalézdme pfisluSnou hmotnépravni Upravu. Naproti tomu piimé normy
mezinarodniho prava soukromého obsahuji hmotnépravni pravu soukromopravnich
vztah s mezinarodnim prvkem a neodkazuji na urCity pravni fad, jsou tedy piimo

pouzitelné.

Piimé normy se obvykle sjednavaji v mezinarodnich umluvach. Jak uvadi
Kugera®:

,Stavaji se tak soucasti pravnich radu smluvnich statii nejcastéji na zdklade
mezinarodni smlouvy zpiisobem predepsanym jejich ustavnimi predpisy a upravuji
wlucné soukromopravni poméry s mezindrodnim prvkem, které jsou zarazeny do

predmétu upravy prislusné smlouvy.

Takovou mezinarodni smlouvou je napiiklad Umluva OSN o smlouvach o
mezinarodni koupi zboZi, kterd upravuje kupni smlouvu movitych véci s mezinarodnim
prvkem. Pomoci této umluvy pak mizeme odvodit i vztah koliznich a pfimych norem, a

to zejména z €lanku 7 odst. 2, ktery stanovi, ze:

,,otazky spadajici do predmétu upravy této Umluvy, které v ni nejsou vyslovné
resSeny, se resi podle obecnych zasad, na nichz Umluva spociva, nebo, jestlize takové
zasady chybéji, podle ustanoveni pravniho radu rozhodného podle ustanoveni

mezinarodniho prava soukromého. “

Pfima uprava obsazena v této umluve tedy bude upravou zvlastni, ktera bude mit
prednost pred kolizni normou, jakozto Gpravou obecnou, podle zde vyslovné vyjadiené
zasady ,,lex specialis derogat legi generali.” Nejprve bude tedy pouzita uprava
obsazena mezindrodni smlouvée a az nasledn¢ bude aplikovéana tprava rozhodného prava

dle kolizni normy a to pouze na pravni vztahy a otazky, které mezinarodni smlouva

25 KUCERA, Zden&k. Mezindrodni pravo soukromé. 7. opr. a dopl. vyd. Brno: Dopln&k, 2009, s. 23.
ISBN 9788073801717.
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neiesi®®.

1.4. Normy upravujici mezindrodni kupni smlouvu

V této podkapitole je nastinéna jedna z moznosti rozd€leni jednotlivych prament
prava mezinarodniho obchodu piimo ¢i nepfimo ovliviiujicich mezinarodni kupni
smlouvu. Vedle samotné mezinarodni kupni smlouvy, kterd stanovuje prava a
povinnosti smluvnich stran v konkrétnim ptipadé, patii k zakladnim pramentim
vnitrostatni pravo, a to jak pravo soukromé, tak i oblasti prava vetejného, které mohou
mit vliv na uzavirani mezinarodnich kupnich smluv. Dalsi kategorii pramenti prava jsou
mezinarodni smlouvy obsahujici normy tykajici se mezindrodniho obchodu a
mezinarodnich kupnich smluv. V ramci Evropské Unie pak nesmi byt opomenuto pravo
evropské, predev§$im kolizni a procesni normy, a také pldnovand ramcova uprava
pteshrani¢niho prodeje Common European Sales Law (dale jen ,,CESL®), jiz bude
vénovana zvlastni kapitola. Samostatnou kategorii pramenti prava mezinarodniho
obchodu jsou potom instituty, které se souhrnné oznacuji jako ,,lex mercatoria“. Jedna
se o soubor pravidel a principti v oblasti mezinarodniho obchodu, které jsou nestatniho

ptvodu?’.

1.4.1. Normy vnitrostatniho prava

Je zajmem kazdého statu regulovat obchodni a hospodéiské styky na svém
uzemi a neni tomu jinak ani v ptipad¢, ze se jich U€astni zahrani¢ni subjekty. Co se tyce
norem Ceského pravniho fadu tykajicich se mezinarodni kupni smlouvy, 1ze je rozdélit
na normy, které v zajmu statu upravuji pfeshrani¢ni obchodni a hospodarské styky

s cizinou, na normy soukromopravni a Na normy procesniZ®,

% Vice k aplikovatelnosti Umluvy piedeviim v kapitole 2.

2T LEW, Julian D. Contemporary problems in international arbitration. Hingham, MA, USA: Distributors
for the U.S. and Canada, Kluwer Academic Publishers, c1987, s. 113. ISBN 978-94-017-1156-2.

28 KUCERA, Zdenék, Monika PAUKNEROVA, KvétoslaVVRfIZICKA a Vlastislav ZUNT. Uvod do
prava mezinarodniho obchodu.. 1. vyd. Dobra Voda: Ales Cenék, 2003, s. 31. ISBN 80-86473-32-5.
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Normami upravujicimi v zajmu statu pieshrani¢ni obchodni a hospodaiské styky
rozumime piedev§im normy spravniho a finanéniho prava. V Ceské republice se jednd o
celou fadu zakont, které upravuji povinnosti subjektl, které¢ chtéji dovazet ¢i vyvazet
urcité druhy zbozi. Piikladem z oblasti finan¢niho prava je napiiklad zakon o prodeji a
vyvozu predméti kulturni hodnoty?®, &i zakon o zahrani¢nim obchodu s vojenskym
materialem®. Tyto zdkony neobsahuji p¥imou upravu kupnich smluv s danym typem
zbozi, ale obsahuji postupy, které je ticba dodrzet pii obchodu s timto zbozim a bez
nichz neni mozné mezinarodni kupni smlouvu vubec realizovat. Pravé zakon o
zahranicnim obchodu s vojenskym materidlem svétuje zahrani¢ni obchod s timto
zbozim do gesce ministerstva prumyslu a obchodu a upravuje spravni fizeni pii vstupu
do podnikani, povolovaci fizeni u jednotlivych obchodnich piipadii a sankce za

poruseni zakona.

Normy soukromopravni, relevantni z hlediska mezinarodnich kupnich smluv,
jsou normy piimo upravujici vztahy s mezinarodnim prvkem®, a normy soukromého
prava toho statu, na které odkaZe norma kolizni nebo si danou normu ¢i pravni rad
smluvni strany zvoli volbou rozhodného prava. Hlavnim pramenem hmotného
soukromého prava v ceském pravnim fadu je Obcansky zakonik, u¢inny od 1. ledna
2014, ktery obsahuje komplexni Gpravu ceského soukromého prava. Zde je dulezité
dodat, Ze Obcansky zakonik neobsahuje, na rozdil od jiz zruSeného obchodniho
zdkoniku®?, vécné normy mezindrodniho prava soukromého, tudiz se této upravy
pouzije pouze v piipadé uréeni &eského prava jako prava rozhodného®®. K nému je
V ramci soukromopravnich norem tieba zatadit 1 zékon ¢. 91/2012 Sb., o mezinarodnim

pravu soukromém, obsahujici pravé normy kolizni.

29 Zakon ¢&. 71/1994 Sb., o prodeji a vyvozu predmétii kulturni hodnoty.

30 Zakon ¢&. 38/1994 Sb. o zahraniénim obchodu s vojenskym materidlem a o doplnéni zakona &. 455/1991
Sb., o zivnostenském podnikéni (Zivnostensky zakon), ve znéni pozdé&jsich piedpist®, a zdkona &.
140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdéejsich predpist (dale jen ,, Zdkon o zahranicnim obchodu

S vojenskym materidalem ).

31 Tzv. pfimé normy mezinarodniho prava soukromého.

32 Zakon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zédkonik, naptiklad v ¢asti teti, hlavé I11.: Zvlastni ustanoveni pro
zavazkové vztahy v mezinarodnim obchodu.

3 Je oviem otazkou, zda se tak stane pravé u mezinarodnich kupnich smluv, jelikoz je Ceska republika
smluvni stranou Videniské umluvy, a¢ s vyhradou dle ¢l. 95, vice na toto téma v kapitole 2.
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Posledni skupinou vnitrostatnich norem aplikovatelnych ve vztazich vznikajicich
pfi mezinarodnim obchodu jsou normy procesniho prava, které upravuji jak procesni
prava a povinnosti procesnich stran, tak i prava a povinnosti organt, které o véci
rozhoduji®*. Zakladnim pramenem procesniho prava v Ceské republice je ob&ansky
soudni 14d®. Dalsimi dilezitymi prameny jsou zakon 0 rozhod¢im fizeni®® a napiiklad

Rad Rozhod¢iho soudu pii Hospodaiské komore CR a Agrarni komoie CRY.

1.4.2. Mezinarodni smlouvy

Mezinarodni smlouvy predstavuji po normach vnitrostatniho prava dalsi
neopomenutelnou kategorii pramentl prava mezinarodniho obchodu. Je mozna je d¢lit
z nékolika hledisek. NejcastéjSim je déleni na smlouvy dvoustranné, které uzavira
Ceska republika s daldim stitem, a na smlouvy mnohostranné, ke kterym &eska
republika pfistupuje a stivaji se pro ni zavaznymi®®. Typickym ptikladem prvni
kategorie jsou smlouvy a ochran¢ investic nebo smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni.
Mnohostranné smlouvy mohou regulovat rizné aspekty mezinarodniho obchodu,
odstrafiovat pekazky (GATT®), vytvaret vétsi uzemni celky se specifickym rezimem
mezinarodniho obchodu (celni unie, zény volného obchodu) ¢i unifikovat procesné

pravni a hmotn&pravni normy regulujici mezinarodni obchod v riiznych oblastech?.

Z hlediska mezinarodni kupni smlouvy je dulezité zminit pravé unifikacni
smlouvy hmotného a procesniho prava. Pfikladem smlouvy unifikujici hmotnépravni

normy V oblasti kupni smlouvy je Umluva OSN o smlouvach o mezinarodni koupi

3 KUBU, Lubomir, Pavel HUNGR a Petr OSINA. Teorie prdva. Praha: Linde, 2007, s. 25. ISBN
9788072016372.

35 Zakon ¢&. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisti.
36 Zakon ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im Fizeni a o vykonu rozhodgich nélez.

37 Rad Rozhodéiho soudu pii Hospodaiské komore CR a Agrarni komote CR. Dostupné z:
http://www.soud.cz/rady/rad-rozhodciho-soudu-01-07-2012.

38 KUCERA, Zden&k, Monika PAUKNEROVA, Kvétoslav RUZICKA a Vlastislav ZUNT. Uvod do
prava mezindrodniho obchodu. 1. vyd. Dobra Voda: Ales Cengk, 2003, s. 29. ISBN 80-86473-32-5.

% General Agreement on Tariffs and Trade, ptivodné mnohostrannd dohoda obsahujici pravidla a zésady
s cilem regulovat mezinarodni obchod, dnes jeden ze zakladnich dokument World Trade Organization.

40 Mezinarodni kupni smlouvy, mezinarodni preprava, atd.
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zbozi, uzaviena ve Vidni roku 1980 (dale jen ,,Videiiska dmluva“ nebo jen
unifikovat hmotné pravo mezinarodni koupé a prodeje zbozi*!. Vice prostoru bude
Videniské umluvé vénovano v nasledujicich kapitoldch. Unifikatnimi smlouvami
V oblasti prava procesniho jsou pak smlouvy upravujici mimo fizeni soudni také fizeni
rozhod¢i, kterd v poslednich letech pravé v oblasti mezinarodniho obchodu nabiraji na
dilezitosti*. Takovou mezinarodni smlouvou je pak napiiklad Newyorska Umluva o
uznani a vykonu cizich rozhod¢ich nalezd zroku 1958 (dale jen ,,Newyorska

Umluva“)*

. Newyorskd umluva ma k dnesnimu dni vice nez 140 signatarskych stati a

i Ceska republika je jednim z nich.

1.4.3. Normy upravujici preshrani¢ni obchod v ramci Evropské Unie

Mezinarodni obchod v ramci Evropské Unie jako takovy vlastné neexistuje,
protoze pro potfeby mezinarodniho obchodu je Evropska Unie povazovéna za jednu
entitu*. P¥i prodeji zbozi mezi subjekty z jednotlivych &lenskych stitl Evropské Unie

budeme tedy mluvit o obchodu pfeshrani¢nim v ramci Evropské unie.

V ramci prava Evropské Unie existuje celd fada pravnich ptedpist, které se
pfimo ¢i nepfimo mohou dotykat oblasti kupnich smluv v pfeshrani¢nim obchodé mezi
subjekty se sidlem ve ¢lenském staté. Jelikoz jejich kompletni vycet piesahuje rozsah
této prace, budeme se Vv této podkapitole vénovat piedev§im kolizni Upravé, kterd se
uplatni pfi smlouvach o pieshrani¢énim prodeji zboZi mezi subjekty s bydlistém ¢i

sidlem v ¢lenskych statech Evropské Unie,

41 Na zagatku roku 2014 byla ratifikovana 80 zemémi.

42 DEZALAY, Yves a Bryant G GARTH. Dealing in virtue: international commercial arbitration and the
construction of a transnational legal order. Chicago: University of Chicago Press, 1996, s. 6. ISBN 0-
226-14422-4.

43 Vyhlagka &. 74/1959 Sb. ze dne 6. listopadu 1959 o Umluvé o uznani a vykonu cizich rozhodéich
naleza.

4 Clanek 28 a nasl. Smlouvy o fungovani Evropské unie — konsolidované znéni, uvefejnéné v Utednim
véstniku dne 9. kvétna 2008 (2008/C 115/01).

4 Mezi dalsi predpisy podstatné pro subjekty pieshraniéné obchodujici se zbozim v ramci Evropské Unie
budou z patfit napiiklad harmonizaéni pfedpisy pro riizé typy zboZi (typicky hrac¢ky, chem. latky, atd.),
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Evropskd Unie do této chvile nema jednotnou pravni upravu pro zavazkové
vztahy, tedy ani pro kupni smlouvu. K ¢emu ovsem doslo, je sjednoceni kolizni upravy
pro smluvni zavazkové vztahy, a to formou mezinarodni smlouvy, kterou je Rimska
umluva o pravu rozhodném pro smluvni zavazkové vztahy z roku 1980, ktera vstoupila
v platnost v roce 1991, jejiz smluvni stranou se stala od 1.6.2006 i Ceska republika“®.
Tato iimluva se svym rozsahem vztahuje i na kupni smlouvy jakozto zavazky prava
obc¢anského ¢i obchodniho. Priméarnim kritériem pro urceni prava rozhodného pro dany
zavazkovy vztah je v pfipad€é této umluvy volba prava, subsidiarné pak obsahuje

hranié¢ni uréovatele a specifickou upravu pro nékteré dalsi typy smluv*’.

Na Umluvé o pravu rozhodném pro smluvni zavazkové vztahy je zaloZeno
nafizeni Rim 1% Rim |. je zaloZen na stejnych principech jako Rimska umluva,
obsahuje tedy normy kolizni. Primarnim kritériem pro uréeni rozhodného prava zde
z0stava volba prava smluvnimi stranami*®. K urgitym zpiesnénim dochézi napiiklad u
hrani¢nich uréovatelti u specifickych typti smluv®® a nové pfibyla také tprava smluv
pojistovacich®. Dal§i podstatnou zménou je nové definice a zpiesnéni pouiti

imperativnich norem®?,

Uznani a vykon cizich rozhodnuti v obéanskych a obchodnich vécech upravuje

napiiklad Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1907/2006 ze dne 18. prosince 2006 o
registraci, hodnoceni, povolovani a omezovani chemickych latek, dostupna z http://eur-
lex.europa.eu/legal-content/CS/ALL/?uri=CELEX:32006R1907.

%6 Umluva o piistoupeni Ceské republiky, Estonské republiky, Kyperské republiky, Loty3ské republiky,
Litevské republiky, Mad’arské republiky, Republiky Malta, Polské republiky, Republiky Slovinsko a
Slovenské republiky k Umluvé o pravu rozhodném pro smluvni zavazkové vztahy, oteviené k podpisu v
Rimé dne 19. &ervna 1980, a k Prvnimu a Druhému protokolu o jejim vykladu Soudnim dvorem
Evropskych spole¢enstvi (64/2006 Sh. m. s.). Dostupna z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/ViewFile.aspx?type=c&id=4817.

47 COLLIER, John G. Conflict of laws. 3rd ed. New York: Cambridge University Press, 2001, 191 a nasl.
ISBN 0521787815.

48 Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 ze dne 17. &ervna 2008 o pravu rozhodném
pro smluvni zdvazkové vztahy (Rim I). In: Dostupné z: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:1.:2008:177:0006:0016:CS:PDF.

49 Clanek 3 natizeni Rim L
%0 Clanek 4 odst. 1 tamtéz.
51 Clanek 7 tamté?.

52 Clanek 9 tamté?.
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nafizeni Brusel 1.3

Rozhodnutim se zde rozumi ,,kazdé rozhodnuti vydané soudem
Clenského statu bez ohledu na to, je-li oznaceno jako rozsudek, usneseni, prikaz nebo
narizeni vykonu rozhodnuti, véetné rozhodnuti o nakladech rizeni vydaného soudnim

6

urednikem®®.

1.4.4. Dalsi — Lex mercatoria

V ptedchozich podkapitolach byly probrany prameny prava, které maji sviyj
pivod bud’ ve vnitrostatnim pravu jednotlivych stati, v mezinarodnich smlouvach nebo
specificky v ramci Evropskych spoleCenstvi ¢i Evropské Unie. V této kapitole bude
pojednano o pramenech prava s pivodem mimostatnim. Pramenem prava zde rozumime
pramen prava v SirSim smyslu, tedy jakykoliv prostfedek, z né¢ho je mozné poznat
pravo. NejspiSe nemlzeme mluvit o pravnich normach, a to pravé vzhledem

K nestatnimu piivodu lex mercatoria®.

Lex mercatoria, moderné oznacované jako pravo mezinarodnich obchodnich
pravidel mezinarodnich obchodniki, jehoZ bohata historie sahd az do starovéku®®.
Exaktni definice se u jednotlivych autorti odborné literatury znacén€ rozchdzeji.
Zakladnim spole¢nym znakem téchto definic byva zpravidla pivod lex mercatoria. Lex
mercatoria nevzniklo jako vysledek Cinnosti statni, at’ jiz zdkonodarné ¢i na poli
mezinarodnich smluv, nybrz v pribéhu praxe mezinarodniho obchodu a novéji v ramci

57

¢innosti mezinarodnich organizaci®. V soucasnosti povazujeme za soucast lex

53 Natizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o pfislusnosti a uznavani a vykonu soudnich
rozhodnuti v ob&anskych a obchodnich vécech. In: Dostupné z: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32001R0044:cs:HTML.

54 Clanek 32 Brusel 1.

% Srov. BERGER, Klaus Peter a Klaus Peter BERGER. The creeping codification of the new lex
mercatoria. 2nd ed. Frederick, MD: Sold and distributed in North, Central, and South America by Aspen
Publishers, c2010, xxxvi, 422 p. ISBN 9789041131799.

% Némotni pravo na ostrové Rhodos, upravujici namoini obchod, pozd&ji ptevzato fimany, srov. KINCL,
Jaromir a Valentin URFUS. Rimské pravo. 1. vyd. Praha: Panorama, 1990, s. 318. Ucebnice. ISBN 80-
7038-134-5.

5 Naptiklad obchodni dolozky Incoterms pouzivané v mezinarodnim obchodé vydavané Mezinarodni
obchodni komorou se sidlem v Pafiziv, v ¢eSkém jazyce dostupné naptiklad z
http://www.businessinfo.cz/cs/clanky/prezentace-incoterms-2010-27735.html#!&chapter=1.
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mercatoria predev§im mezinarodni obchodni zvyklosti, mezinarodné pouzivané ustalené

obchodni vyrazy, dolozky, obchodni podminky a také formuldfové smlouvy.

Jednim z nejpouzivanéjSich institutli v souc¢asném mezinarodnim obchod¢ jsou
napiiklad vySe zminéné mezinarodni obchodni dolozky INCOTERMS (International
commercial terms). Jedna se vlastn¢ o obchodni zvyklosti, které byly pro jednotny
vyklad presné¢ formulovany Mezinarodni obchodni komorou v Pafizi (International
Chamber of Commerce in Paris) poprvé vroce 1936. INCOTERMS se zaméiuji
primérné na kupni smlouvy a dodani zboZzi. Upravuji naptiklad ptechod odpovédnosti
za Skodu na zbozi (nikoliv pfechod vlastnictvi), uréuji smluvni stranu odpovédnou za
pojisténi zbozi, platbu za prepravu zbozi atd.>® Podobné postaveni jako INCOTERMS
maji naptiklad RAFTD (Revised American Foreign Trade Definitions). INCOTERMS
nemaji postaveni pravniho ptedpisu a mély by byt tedy pfimo inkorporovany do kupni
smlouvy, nejlépe jednoznaénym odkazem na n&°. Videiiska umluva upravuje pouZiti
mezinarodnich obchodnich zvyklosti ve ¢lanku 9 odst. 2, ktery stanovi, ze ,, Pokud neni
dohodnuto jinak, mad se za to, zZe strany se neprimo dohodly, Ze na smlouvu nebo na jeji
uzavirani ma byt pouzita zvyklost, kterou obé strany znaly nebo mély znat, a kterd je v
mezinarodnim obchodu v Siroké mire znama stranam smlouvy téhoz druhu v prislusném
obchodnim odvétvi a zpravidla jimi dodriovdna. “ Timto ustanovenim Umluva definuje
kritéria, kdy se z urcité obchodni praxe stava smluvné zavazna zvyklost, tedy ve chvili,

kdy je tato praxe zndma (,, strany znaly nebo mély zndt ) a zpravidla dodrzovana.

%8 GILLES, Peter a Gabriél MOENS. International trade and business: law, policy, and ethics. Sydney,
Australia: Cavendish Pub., 1998, s. 121. ISBN 1876213256.

59 Strana 122 tamtéZ.
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2. Umluva OSN o smlouvach o mezinarodni koupi zboZzi

2.1. Pojem (historie, cile, soucasny stav)

Jak jiz bylo zminéno Vv uvodu této prace, mezinarodni obchod prochazi
Vv poslednich letech a desetiletich nebyvalym rozvojem. V souvislosti s pokracujicim
prohlubovanim ekonomické spoluprice, at’ uz na urovni regionalni®, svétové®, nebo
také velkym rozvojem piedevSim komunikacnich technologii v poslednich letech,
odpadlo mnoho dosavadnich piekdzek mezindrodniho obchodu. Spole¢né s timto
rozvojem také vstoupilo na svétovy trh mnoho novych subjektt, ov§em pravni prostredi
mezinarodniho obchodu skryva mnoho piekazek a mnoha obchodnikiim chybéla jasné
stanovend pravidla pro tento typ obchodii. Disledkem vySe uvedeného byly snahy

unifikovat prdvo mezinarodniho obchodu a konkrétné pravidla mezinarodni koupé

zboZi.

Jednoho z nejvyznamnéjSich uspéchi na tomto poli bylo dosazeno praveé
Videniskou tmluvou, nejednalo se vSak o prvni takovou tUpravu. Prace na téchto
unifikovanych Upravach zapocaly pievazné po druhé svétové valce. V pribéhu 50. let
20. stoleti bylo na urovni Haagské konference mezinarodniho prava soukromého
projednano a pfijato nékolik umluv tykajicich se mezinarodni koupé zbozi®, 7adna

z nich vsak v platnost nevstoupila®.

Prvnimi mezinarodnimi smlouvami na tomto poli, které vstoupily v platnost,
jsou az Jednotny zakon o mezindrodni koupi zboZi a Jednotny zdkon o mezinarodni
koupi zbozi, projednané na Haagské mezinarodni diplomatické konferenci roku 1964°%,

Tito pfimi pfedchidci Videnské tumluvy byli ovSem ratifikovani pouhymi 9 zemémi,

0 Mimo Evropské Unie je to naptiklad Severoamerickd dohoda o volném obchodu(NAFTA), které
vstoupila v G¢innost v roce 1994.

81V roce 2013 zacala oficialné vyjednavani mezi Evropskou Unii a Spojenymi staty o Transatlantickém
partnerstvi pro obchod a investice(TTIP nebo také TAFTA), s cilem odstranit tarifni i netarifni ptekazky
obchodu . Stav jednani dostupny napt. na http://ec.europa.eu/trade/policy/in-focus/ttip/about-ttip/.

62 Jednalo se o Umluvu o pravu rozhodném pro mezinarodni koupi hmotnych véci movitych z roku 1955
a o Umluvu o pravu rozhodném pro pfechod vlastnického prava pfi mezinarodni koupi hmnotnych véci
movitych z roku 1958.

63 ROZEVHNALOVA, Nadézda. Pravo mezindrodniho obchodu. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2010, s. 252-253. ISBN 9788073575625.

% Dostupné napiikald na http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/text/antecedents.html.
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prevazné evropskymi, a soudy tak nemély casto moznost tato pravidla aplikovat

vV praxi®.

Samotna Videniska tmluva pak byla podepsana v roce 1980 ve Vidni, vstoupila
v platnost v roce 1988, kdy bylo dosazeno povinného poctu 10 ratifikujicich stata dle
jejiho €l. 99, a je prvni mezinarodni smlouvou unifikujici upravu koupé a prodeje
vV mezinarodnim obchodé¢, ktera dosahla celosvétového prijeti. K 1.lednu 2014 jiz
Umluvu ratifikovalo 80 zemi, které jsou v souhrnu zodpovédné za vice nez dvé tietiny
celkového celosvétového obchodu. Umluva ma dopad na legislativu jednotlivych zemi a
predevs§im existuje velké mnozstvi rozhodnuti soudd ¢i rozhod¢ich nalezt, kdy byla
Umluva aplikovana, coz dokazuje, Ze obchodnici z celého svéta povazuji pravidla
obsazena ve Videiiské umluvé za vhodna K provozovani jejich obchodni &innosti®®.
Ceska republika se stala smluvni stranou k 1. lednu 1993, kdy na ni piesly zavazky

jakozto na nastupnicky stat Ceské a Slovenské federativni republiky®’.

Obecné se da fict, ze vyznam Umluvy je dnes predevSim ve velmi Siroké
zékladné smluvnich statd, zna¢né dispozitivnosti pravni upravy a dnes jiz i velmi
bohatému okruhu rozhodnuti tykajicich se jeji aplikace, ze které vychazi zna¢na pravni

jistota stran mezinarodni kupni smlouvy této Umluvé podiizené.

2.2. Struktura upravy

Videnskou umluvu tvoii preambule a 101 ¢lankd, které jsou dale rozdéleny do 4
hlavni asti. Cast prvni vymezuje obecnd ustanoveni, tykajici se predev§im rozsahu
aplikace Umluvy co do smluvnich stran a pfedmétu kupni smlouvy®, néktera vykladova

pravidla®® nebo obecné dispozitivnost povahy vétsiny &lanka Umluvy™. Jednd se tedy

8 LOOKOFSKY, Joseph M a Herbert BERNSTEIN. Understanding the CISG: a compact guide to the
1980 United Nations Convention on Contracts for International Sale of Goods. 3rd (worldwide) ed.
Frederick, MD: Sold and distributed in North, Central, and South America by Aspen Publishers, c2008, s.
4. 1SBN 8757415145.

% Strana 2 tamtéz.

67 Sdéleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 160/1991 Sb.
6 1. 1 Umluvy.

8 1. 7 Umluvy.
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predevsim o ustanoveni, ktera urcuji, za jakych podminek a jakym zptisobem se pouziji

a budou vykladat ustanoveni z ¢asti druhé a tieti Umluvy.

Nasledujici ¢asti Umluvy upravuji postupné uzavirani kupni smlouvy’™ v &asti
druhé a prava a povinnosti kupujictho a prodavajiciho c¢asti treti. Treti cast je
nejrozsahlejsi a i nejpodrobngjsi ¢asti Umluvy a, vedle vyse zmindnych prav a
povinnosti stran, obsahuje v uvodu také obecna ustanoveni ,,napomdhajici interpretaci
dale uzitych terminii ¢i jejich regulaci™.*

Cast &tvrta a posledni obsahuje zavéreéna ustanoveni a mezi nimi pak moznost
vyhrad pfistupujicich statd k riznym &astem Umluvy. Vice prostoru témto vyhradam,
predeviim pak vyhradé dle &l. 95 k aplikaci Umluvy, bude vénovano v nasledujicich

kapitolach.

2.3. Vniti'ni a vnéjsi hranice upravy Videnské umluvy

Uprava mezinarodni kupni smlouvy obsazena ve Videfiské umluvé je pomé&rné
komplexni a zaroven na prvni pohled dobfe srozumitelnd. Nicméné proces vzniku této
upravy byl plny kompromisti, a tak byly nékteré otazky zdmérné ponechdny mimo
rozsah upravy. Jednim z diivodu byla snaha o co nejvétsi srozumitelnost a dostatecnou
obecnost, aby mohla byt Umluva piijatelnd pro velky pocet statd s odlisnymi jazyky,
pravnimi systémy a riznym stupném spolecenského ¢i hospodaiského rozvoje. Dal§im
diivodem pro omezeni predmétu Gpravy byl pak fakt, ze o mnohych otdzkach si staty

chtély vyhradit moznost samy rozhodovat v rdmci svého vnitrostatniho prava.

V&L 1 odst. 1 Umluvy je obecnd vytyéen jeji predmét, tedy e ,, Umluva
upravuje smlouvy o koupi zbozi mezi stranami, které maji mista podnikdani v riznych

statech. “ Toto obecné vymezeni je poté zpiesnéno V ¢l. 1 odst. 1 pism.:

0 C1. 6 Umluvy.

1 (1. 14-24 Umluvy, naptiklad névrh a piijeti navrhu smlouvy, moznost zpétvzeti navrhu, Géinky
pozdniho pfijeti, atd.

2 ROZEHNALOVA, Nadézda. Prdvo mezindrodniho obchodu. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2010, s. 257. ISBN 9788073575625.
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a) jestlize tyto staty jsou smluvnimi staty; nebo

b) jestlize podle ustanoveni mezinarodniho prava soukromého se ma pouzit

pravniho fadu n€kterého smluvniho statu.

Tyto ustanoveni jsou vlastné jednostrannymi koliznimi normami, které odkazuji
vyluéné na Videnskou timluvu, a v jejich rozsahu se tedy nebude dale aplikovat jina

norma mezinarodniho prava soukromého’.

Clanek 2 obsahuje taxativni vycet pfedmétl mezinrodnich kupnich smluv, které
jsou z ptisobnosti Umluvy vyslovné vylou¢eny. Jedna se v prvni fadé o zbozi kupované
pro osobni potiebu ¢ potiebu rodiny nebo domacnosti. Timto jsou z pasobnosti Umluvy
vyjmuty pfedev§im smlouvy, na které se typicky uplatni Gpravy spotiebitelskych smluv.
Dal$imi vyslovné vyloucenymi ptredméty jsou pak napiiklad koupé€ cennych papirt,
lodi, ¢lunti, vznasSedel nebo letadel a také dodavky elektrické energie. Tyto predméty,
resp. druhy zbozi jsou vylouceny z diivodu ochrany slabsi smluvni strany (v pfipadé
koupé pro osobni potiebu) nebo proto, Ze podléhaji zvlastni regulaci, registraci, nebo se
obchodovani s nimi pfili§ 1i8i od Gpravy obecné kupni smlouvy, nez aby se na né

vztahovala obecnd Gprava obsazena v Umluvé.

Clanek 3 obsahuje odliseni kupni smlouvy od smlouvy o dilo, ktera jako smluvni
typ nespada do puisobnosti Umluvy. Je tak vlastng i negativnim vymezenim kupni
smlouvy. Dalsi definici kupni smlouvy pak Umluva poskytuje specifikovanim prav a
povinnosti prodavajiciho a kupujiciho’®. Podle tohoto ustanoveni se za kupni smlouvu
povazuje i koupé& véci, kterdA ma byt teprve zhotovena (¢l. 3 odst., 1)”°. Za kupni
smlouvu dle Umluvy se naopak nepovazuje smlouva, kde pievazujici ¢ast zavazku
dodavatele spociva ve vykonani praci ¢i poskytovani sluzeb (€l. 3 odst. 2). Zde je nutno
rozlisit smlouvy, kde jsou prace ¢i sluzby vykonavany v souvislosti s dodavkou zbozi
(napiiklad montaz dodaného zafizeni), kde se Umluva aplikovat bude, a kontrakty

smiSené. Pokud bude smlouva posouzena jako smiSend, tedy takova, kterou by bylo

S BIANCA, BONELL. Commentary on the international sales law: the 1980 Vienna sales convention.
Milan: Giuffre, 1987, s. 27-33. ISBN 9788814012761.

74 Clanek 30 a ¢lanek 53 Umluvy.

5 Ale ne takova smlouva, ve které se strana, ktera zbozi objednava, zavazuje dodat podstatnou &ast véci
nutnych pro jejich vyrobu nebo zhotoveni.
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mozno rozdélit samostatné na smlouvu o koupi zbozi a smlouvu o dilo, pak se bude

Umluva aplikovat pouze na &ast tykajici se dodani zbozi’® 7",

V ¢lanku 4 Umluva stanovuje, Ze pod jeji ptisobnost spadaji vyluéné prava a
povinnosti smluvnich stran pramenici z takové smlouvy. Uprava obsazena v Umluvé se
pak predevsim nebude tykat platnosti smlouvy ¢i jejich ustanoveni ¢i jakékoliv
zvyklosti a dale neobsahuje tpravu eventudlniho ptfechodu ¢i pfevodu vlastnického
prava ke zbozi mezi stranami. Opét se jednd o oblast, kterou by bylo slozité timto
zpusobem jednodusSe unifikovat, nebot’ pravni fady jednotlivych stati mohou obsahovat

napiiklad rozdilné okamziky ptechodu vlastnického prava.

Poslednim ustanovenim vyslovné vylucujicim wurcity okruh zalezitosti
z ptsobnosti Umluvy je pak ¢l 5, ktery stanovi, Ze ,,Umluva se nepouzije na
odpoveédnost prodavajiciho za smrt nebo ublizeni na zdravi, zpiisobené zbozZim kterékoli

osobe.

Vyse uvedenou pasobnost a vyjimky z ni mizeme souhrnné oznacit jako vnéjsi
hranice piisobnosti Videfiské umluvy, tedy oblasti Umluvou neupravené, nespadajici do
jejiho pravniho rezimu, a také oblasti z piisobnosti vyslovné v Umluvé z jejiho pravniho
rezimu vyloucené. V obou ptipadech je piipadné feSeni sport v téchto otazkach
zaleZitosti mezinarodniho prava soukromého a budou se aplikovat pfisluSné kolizni ¢i

jiné normy, které na dané otazky dopadaji’®.

Odligné od otazek Umluvou neupravenych ¢&i z ni vyslovné vyhnatych je tieba
pfistupovat k vyplilovani takzvanych mezer v tipravé. Jako o mezerach budeme mluvit o
otazkach, které sice spadaji do plsobnosti Videnské umluvy a nejsou zni ani
vylougeny, nicméné ani nejsou v Umluvé piimo upraveny. V obecné roviné existuji tfi

pfistupy, kterak tyto mezery vyplnit.

Prvnim z nich je takzvany ,,true code approach,* ktery stanovi, ze pokud se soud

8 ROZEHNALOVA, Nadézda. Prdavo mezindrodniho obchodu. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2010, s. 263. ISBN 9788073575625.

" Russia 30 May 2000 Arbitration proceeding 356/1999, k dispozici na
http://cisgw3.law.pace.edu/cases/000530r1.html.

8 ROZEHNALOVA, Nadézda. Prdvo mezindrodniho obchodu. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2010, s. 270. ISBN 9788073575625.
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pti svém rozhodovani stietne s mezerou v uprave, mél by se pfi vypliovani této mezery
fidit pouze a jenom touto konkrétni upravou, vcetné obecnych principl V ni obsazenych,

a s prihlédnutim k cili upravy.

Druhou moznosti vypliovani mezer je takzvany ,,meta-code approach,” ktery
pro piipad absence konkrétni upravy vyuziva dalsich externich pravnich uprav’®, pokud

tyto Uprava pfimo nevylucuje®.

Tteti moznosti je kombinace vySe uvedenych principi a pravé kombinovanou

metodu Gpravy piejima Videniska tmluva ve svém ¢l. 7 odst. 2.:

Odst. 2. Otdzky spadajici do predmétu tipravy této Umluvy, které v ni nejsou
vyslovné Feseny, se Fesi podle obecnych zdsad, na nichz Umluva spocivd, nebo,
jestlize takové zdsady chybéji, podle ustanoveni prdavniho rFadu rozhodného

‘

podle ustanoveni mezinarodniho prdava soukromého. *

Podle ¢lanku 7 odst. 2 tedy nejprve budeme postupovat podle obecnych principt
a zasad obsazenych ve Videnské tmluvé (ptjde o aplikaci vySe uvedeného true code
approach). Pokud ov§em nebude mozné vyplnit mezeru touto metodou, pak dle ¢lanku 7
odst. 2 pfijde na fadu aplikace narodnich norem dle koliznich norem mezinarodniho
prava soukromého (meta-code approach). Pro uplnost je tfeba dodat, ze Videnska
umluva neobsahuje vycet zasad a tyto je potifeba dovodit z textu a také z rozhodovaci
praxe &i pravni teorie. Bude se jednat piedevs§im o zasady dobré viry®!, autonomie

viile®?, zdkazu zneuziti prav ¢i zasadu plné nahrady utrpéné skody®?.

" Piijde predevsim o narodni apravu, na kterou odkazuje kolizni norma.

80 pace International Law. Review of the Convention on Contracts for the International Sale of Goods
(CISG): 2005-2006. Miinchen: Sellier, 2007, s. 115-265. ISBN 9783866530164.

81 Clanek 7 odst. 1 Umluvy.
82 Clanek 6 Umluvy.

8 ROZEHNALOVA, Nadézda. Prdvo mezindrodniho obchodu. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2010, s. 274. ISBN 9788073575625.
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2.4. Aplikace umluvy, vylouceni aplikace, Vyhrada dle ¢l. 95

Pro urceni, zda ma byt smluvni vztah mezi prodavajicim a kupujicim podiizen
pravni Gpravé obsazené v Umluvé, je potieba posoudit celou fadu faktort. To, Ze se
v ptipad¢ Videniské umluvy jednd o unifikovanou a Siroce piijimanou Upravu
neznamend, ze bychom ji mohli aplikovat bez dalSiho na jakoukoliv mezinarodni kupni
smlouvu, byt bude jeji predmét spadat do vécného rozsahu otazek Umluvou

upravenych.

2.4.1. Prima aplikace

Prvni moZnosti pro aplikaci Gpravy obsazené v Umluvé je ji uplatnit jako p¥imou
normu mezinarodniho prava soukromého. Primarné se tedy dle ¢1. 1 odst. 1 musi jednat
o smlouvu o koupi zboZi mezi stranami se sidlem v rliznych statech. V ptipade, Ze se
sidla obou kontrahujicich stran nachazeji ve smluvnich statech Umluvy, pak se uplatni
pravidlo obsazené v ¢l. 1 odst. 1 pism. a) a smluvni rezim Umluvy se na tento vztah

bude aplikovat jakozto pfiméa norma mezinarodniho prava soukromého®.

| v piipadé aplikace Umluvy jako piimé normy je tieba piihlédnout k tomu, Ze
mnohé staty ucinily pii pistoupeni k Umluvé nékterou z moznych vyhrad vici jeji
aplikaci. Moznosti vyhrad k Umluvé jsou upraveny v &lancich 92 az 96. Clanek 98 déle
stanovi, ze Se ,, pripoustéji pouze vyhrady, které tato Umluva vyslovné dovoluje”, jedna
se tedy o vycet taxativni. V ramci téchto vyhrad si staty mohly vyminit, Ze nebudou
vazany tou &asti Umluvy, viici které byla vyhrada u¢inéna. Piikladem jsou vyhrady
skandinavskych zemi (Danska, Finska, Norska a gvédska), ze nebudou vazany casti I1.
Umluvy®®, tykajici se uzavirani smluv, a také Ze se iiprava obsazena v Umluvé neuplatni

na obchod mezi t&mito staty®87,

Z vyse uvedeného také vyplyva, ze velice podstatnym kritériem bude misto

84 Rovnéz bylo nutno splnit podminku dle ¢1. 100 Umluvy, tedy Ze navrh na uzavieni smlouvy bude
uc¢inén nejdrive ke dni, kdy Umluva nabude pro smluvni staty platnosti.

8 Vyhrada dle ¢lanku 92 Umluvy.
8 Vyhrada dle ¢lanku 94 Umluvy.
87 Mad’arsko, 1996, Metropolitan Court, dostupné z http://cisgw3.law.pace.edu/cases/960521h1.html.
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podnikani smluvnich stran a zptisob jeho uréeni. Clanek 1 odst. 1 Umluvy stanovi, Ze
mista podnikdni smluvnich stran musi byt v riznych statech, ¢imz je také stanoven
zékladni mezinarodni prvek. Problémy zde vyvstavaji piedevsim v okamziku, kdy
kontrahujici strany maji vice pobocek ¢i zastupci ve vice statech. Videnska umluva
nam piimou definici mista podnikdni nepfinasi, nicmén¢ v ¢lanku 10 pism. a) stanovi,

v

V4N

“v pripadech, kdy strana ma vice mist podnikani, je rozhodujici misto podnikani,
které ma nejuzsi vztah ke smlouveé a jejimu plnéni, s prihlédnutim k okolnostem stranam
znamym nebo stranami zamyslenymi kdykoli pred uzavienim smlouvy nebo pri jejim

I3

uzavreni.

Uplatni se zde tedy princip nejuzsiho vztahu k ptedmétu plnéni, neni zde
primarné rozhodujici sidlo smluvni strany. Je tedy mozZné, Ze smlouvu budou uzavirat
strany se sidly v Cesku a Finsku, nicméné zboZi bude sméfovat z finské strany
k obchodnimu zavodu &eské strany ve Svédsku. Na Geské strané jsou tu dvé mista
podnikani, v Cesku a ve Svédsku, a zboZi je uréeno pro zavod ve Svédsku. Uplatni se
zde Clanek 10 pism. a) a misto s nejblizSim vztahem ke smlouvé a jejimu plnéni bude ve
Svédsku. Toto miize mit vyznam naptiklad pro vyse zminéné vyhrady k Umluvé, kdy
by se v tomto piipadé z divodu vyhrad Svédska a Finska Umluva viibec neuplatnila.
Podobnym zptsobem by mohlo dojit 1 k vylouceni samotného mezinarodniho prvku,
kdy by sice kontrahovaly strany se sidly v rliznych smluvnich statech, ale rozhodna
mista podnikani s nejuz$im vztahem k plnéni by mély ve stejném staté. Existuje
pomérné rozsahla judikatura zabyvajici se otazkou sidla podnikéani. Za misto podnikani
se tak napiiklad obecné nepovazuje misto jednani agenta®, zastupce,
zprostiedkovatele®® ¢i dokonce pronajatd kanceldi na vystavisti. Naopak je mozno

pfipustit za misto podnikéni pravé obchodni zavod v zahrani¢i®.

8 Némecko, 2000 Appellate Court KdIn (Plug-couplings case), dostupné z
http://cisgw3.law.pace.edu/cases/001113g1.html.

8 ICC Arbitration Case No. 7531 of 1994 (Scaffold fittings case), dostupné z
http://cisgw3.law.pace.edu/cases/947531il.html.

% Svyycarsko, 1997, District Court Saane (Spirits case), dostupné z
http://cisgw3.law.pace.edu/cases/970220s1.html.
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2.4.2. Aplikace na zakladé kolizni normy

Umluva v &l. 1 odst. 1 pism. b) stanovuje druhé pravidlo & moznost pro jeji
aplikovatelnost, a to pomoci koliznich norem mezinarodniho prava soukromého.
Ustanoveni tohoto ¢lanku stanovi, Ze pokud kolizni norma odkaZze na pravni fad statu,
ktery je smluvni stranou Umluvy, a jsou splnény dalsi podminky, bude se na dany
smluvni vztah aplikovat uprava obsazend v Umluvé, a nikoliv vnitrostatni normy prava
statu uréeného dle kolizni normy®!. Toto ustanoveni tedy pfijde na fadu ve chvili, kdy
neni mozno Videniskou umluvu aplikovat podle ¢l. 1 odst. 1 pism. a) a podstatnym
zptsobem rozsifuje dosah Umluvy. Zatimco ustanoveni dle pismene a) piedmétného
¢lanku je ve své podstaté spiSe restriktivni, ustanoveni dle pismene b) dava moznost
aplikace Umluvy i v jinych piipadech, kdy sice obé strany nemaji sidlo ve smluvnich

statech, ale je zde podstatnym vztah K alespoii jednomu ze smluvnich stati®2.

V zasadé je tak dana i moznost aplikace Umluvy na smlouvy mezi stranami, kde
ani jedna nema sidlo na izemi smluvniho statu, av§ak kolizni norma uréi jako rozhodné
pravo smluvniho statu Umluvy. Pro uréeni, zda se bude Umluva dle tohoto ¢lanku
aplikovat, bude velmi podstatné také to, kde se takovy spor bude rozhodovat, tedy zda
bude rozhodovat soud smluvniho statu Umluvy & nikoliv. V piipadé, Ze bude
rozhodovat soud smluvniho statu, pak je pro néj Umluva zavazna a ¢l. 1 odst. 1 pism. b)
se bude aplikovat bez dalsiho. Tento soud potom, jestlize dosp&je k zavéru, Ze je
tmluva aplikovatelna, bude Umluvu aplikovat®. Jestlize rozhoduje soud nesmluvniho
okolnosti piimo vazan ¢l. 1 odst. 1 pism. b) Umluvy, a mél by tedy postupovat podle
pro néj zavaznych norem mezindrodniho prava soukromého pii ur€ovani rozhodného
prava. Pokud ovSem takovy soud podle svého lex fori dospéje k nazoru, ze by mé¢l

aplikovat pravo smluvniho statu Umluvy, je zde otazka, zda by mél uplatnit dané cizi

91 KANDA, Antonin. Kupni smlouva v mezindrodnim obchodnim styku. (Umluva OSN o smlouvéch o
mezindrodni koupi zbozi). 1.vyd. Praha: Linde, 1999, s. 49-50. ISBN 80-7201-183-9.

%2 BERNASCONI, CH. The Personal and Territorial Scope of the Vienna Convention on Contracts for
the International Sale of Goods (Article 1). Netherlands International Law Review 1999, ro¢. 46, €. 2, s.
137-170. In: [online]. 1999 [cit. 2014-05-01]. Dostupné z:
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/bernasconi.html.

9 Stale je viak tfeba pamatovat na ostatni podminky aplikace, pfedeviim pak v tomto ptipadé na moznou
vyhradu smluvniho statu ué¢inénou dle ¢lanku 95 Umluvy.
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pravo ¢ Umluvu. Pro uplatnéni Umluvy v takovém piipadé hovoii fakt, 7e ¢l. 1 odst. 1
pism. a) v podstaté urci, Ze relevantni tipravou pro mezindrodni kupni smlouvy v daném
staté je pravé Umluva®. Dulezitym faktorem pro posouzeni bude také to, zda je
odkazovano na pravni fad statu, ktery k Umluvé piistoupil bez vyhrad &i s vyhradou dle

¢lanku 95%.

2.4.3. Vyhrada k ¢lanku 95 Umluvy

Jak jiz bylo fe¢eno Vv piedchozich odstavcich, pro aplikaci Umluvy ve smyslu ¢l
1 odst. 1 pism. b) je podstatné, zda byla u¢inéna vyhrada dle ¢l. 95 Umluvy. Uz pii
tvorbé Umluvy provéazely formulaci ¢l. 1 odst. 1 pism. b) &etné diskuze, souvisejici
prave s faktem, Ze na rozdil od pomérné jasného pravidla stanoveného v pism. a), miize
tato kolizni forma Upravy zpusobit problémy interpretacni i aplikacni. Mezi hlavni
oponenty prijeti tohoto ustanoveni patfila predevSim némeckd delegace, kterda na
konferenci ve Vidni v roce 1980 vytykala pravé nadbyte¢nou komplikovanost tohoto
ustanoveni & mimo jiné také to, Ze neni standardni, aby mezinarodni smlouva, jakozto
instrument mezinarodniho prava, zavazovala i obCany statl, které k této smlouvée
nepfistoupily. S témito vytkami se ztotoznovala i ceskoslovenska delegace, ktera navic
pfipominala existenci vnitrostatni upravy mnohych stati (vcetné tehdejSiho
Ceskoslovenska), tykajici se specificky tipravy obchodnich vztahii s mezindrodnim
prvkem, a moZnosti konfliktu t&chto Giprav s navrhovanym ustanovenim®. Vysledkem
téchto jednani byl nakonec pravé &l. 95 Umluvy, ktery umoznil u¢inéni vyhrady pravé

ve vztahu k ¢1. 1 odst. 1 pism. b) Umluvy.

Clanek 95 Umluvy stanovi, Ze ,, kterykoli stat miize prohldsit pii uloZeni svych

listin o ratifikaci, prijeti, schvaleni nebo pristupu, Ze nebude vdzan ustanovenim clanku

% SCHLECHTRIEM, Peter a Ingeborg H SCHWENZER. Commentary on the UN Convention on the
International Sale of Goods (CISG). 2nd (English) ed. New York: Oxford University Press, 2005. ISBN
9780199275182.

% Ke srovnani naptiklad SCHLECHTRIEM, Peter. Uniform sales law: the UN-Convention on contracts
for the international sale of goods. Editor Michael Joachim Bonell, Fabio Liguori, Anna Veneziano.
Wien: Manz, 1986, 120 p. Recht, Wirtschaft, Aussenhandel, Bd. 9. ISBN 32-140-6558-0.

% Viz zdznam z diplomatické konference ve Vidné 1980, Summary Records of Meetings of the First
Committee, k dispozici z http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/firstcommittee/Meetingl.html.
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1 odst. 1 pism. b) této Umluvy.“ Zamyslenym uéinkem tohoto ustanoveni bylo, aby se
v ptipadé, kdy kolizni norma odkaze na pravni ¥ad statu, ktery k Umluvé pfistoupil
s vyhradou, na takovyto stat hledélo jako by nebyl smluvnim statem Umluvy?’. Tato
interpretace ovSem ve svétle odborné literatury a rozhodnuti, tykajicich se prave
vykladu ¢l. 95, spie neobstoji. Objevuji se i nazory, ze by mohlo k aplikovani Umluvy
dojit 1 vpripadé, kdy by soud vnesmluvnim stat¢ uréil na zaklad¢ pravidel
mezinarodniho prava soukromého jako rozhodné pravo smluvniho statu s vyhradou
podle ¢l. 95. V té chvili by se Umluva neaplikovala na zakladé vylou¢eného &lanku 1
odst. 1 pism. b), nybrz jako soucast rozhodného vnitrostatniho prava®®. Vzdy bude

zalezet na konkrétnim piipad¢ a posouzeni.

Vyhradu viiéi ¢lanku 95 Umluvy maji v soucasnosti kromé Ceské republiky také
Spojené Staty Americké, Cina, Singapur a Svaty Vincent a Grenadiny, tedy, snad kromé
posledné¢ zminéného, vSechno staty s vyznamnym obratem zahrani¢niho obchodu. Je
otazkou, zda ma vyznam u této vyjimky setrvadvat nebo usilovat o jeji zruSeni.
Z pohledu &eského prava odpadla s ptijetim Obganského zakoniku® specialni uprava
zvlastnich ustanoveni pro zavazkové vztahy v mezinarodnim obchodu, ktera byla
obsazena v dnes jiz zruSeném obchodnim zakoniku!®. Také argument piiligné slozitosti
aplikace ¢lanku 1 odst. 1 pism. b) Umluvy se zda byt z vétsi &asti lichy, spise dnes
existuje situace jeSté neprehlednéjsi, kdy zde méame cast statli s vyhradou a Cast stath
bez vyhrady, a nelze na prvni pohled jednozna¢né uréit, zda a jak ma byt Umluva

101 Dal§im podstatnym faktem je to, Ze obchodnikiim nikdo nebrani Umluvu

aplikovana
vyloucit a tim i vylouéit nejistotu, ktera zde muze panovat. Nelze proto mluvit o
n¢jakém slozitém postaveni obchodnika, vzdyt uz jednim ze zakladnich principi
fimského prava je zasada Vigilantibus iura scripta sunt. Nicméné vyhrada dle ¢l. 95

zUstava i nadale a je tieba s ni poéitat pti posuzovani aplikovatelnosti Umluvy.

9% ROZEHNALOVA, Nadézda. Prdavo mezindrodniho obchodu. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2010, s. 261. ISBN 9788073575625.

% Strana 261 tamtéz
% Zéakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
100 7akon €. 513/1991 Sb., obchodni zakonik.

101 Pro posouzeni ptipadu miize byt mnohdy diilezit&jsi sidlo fora nez sidla jednotlivych Gi¢astnik.
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2.4.4. Vyloué¢eni Umluvy, volba prava

Mimo vySe uvedenych kritérii aplikovatelnosti Videniské umluvy existuji také
moznosti, kdy si kontrahujici strany samy ur¢i, zda maji zajem o aplikaci tmluvy na
jimi uzavirany kontrakt ¢i nikoliv. V prvni fadé je zde moznost takzvaného ,,opt-

102« na ktery Umluva pamatuje ve svém &l. 6, kde stanovi, ze ,,strany mohou

outu
wloucit pouziti této Umluvy nebo, s vyjimkou clanku 12, kteréhokoli jejiho ustanoveni
nebo jeho ucinky zmenit.* Pokud tedy stranou dojdou k nazoru, Ze by se na jejich
kontrakt mohla uplatnit iprava obsazena v Umluvé, mohou do smlouvy vlozit dolozku
vyludujici aplikaci jednotlivych &asti & Umluvy jako celku. Na tomto misté je potieba
pfedevSim zdUraznit, ze pifipadnd volba rozhodného prava, kterou strany v ramci
smlouvy uéini, nemusi byt dostacujici k vylou¢eni aplikace Umluvy.® Piedeviim ve
chvili, kdy je takto zvoleno rozhodné pravo ¢lenského statu Umluvy, by se Umluva

aplikovala jako zvolené pravol®*. Pro pravni jistotu stran ohledn& vyloudeni aplikace

Umluvy je tedy vhodné do smlouvy vlozit napiiklad dolozku:
,, Veskeré vztahy vyplyvajici z této smlouvy se neridi Videnskou umluvou. *

Vylou¢eni Umluvy je omezeno pouze jejim &lankem 12, ktery predstavuje vyjimku
z jinak dispozitivniho pojeti. ProtoZze pravni fady nckterych stati vyzaduji pisemnou
formu pro uzavieni, zruSeni ¢i zménu smluv, mohou tyto staty ucinit vyhradu dle ¢lanku
96. Utinky této vyhrady pak upravuje pravé &lanek 12, jehoz aplikaci neni mozné
vylou¢it ani shodnym projevem ville stran a ktery stanovi, Ze ustanoveni Umluvy, ,,jez
pripoustéji, aby uzavieni smlouvy o koupi nebo dohoda o jeji zméné nebo o zruseni
nebo nabidka, jeji prijeti nebo jiny projev viile stran se uskutecnily v jakékoli jiné forme
nez pisemné, se nepouziji.” Vyloudeni Umluvy je tedy v podstaté aplikaci institutu

volby prava na zdklad¢ ustanoveni Umluvy samotné.

Mimo vyloudeni aplikace Umluvy si smluvni strany kupni smlouvy mohou

Umluvu pomoci instutu volby prava zvolit jako pravo rozhodné. Volba prava je jednim

102 Obecné se jednd o mechanismus vyvazani se z nezadouci sluzby.

103 ROZEHNALOVA, Nadézda. Pravo mezindrodniho obchodu. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2010, s. 268. ISBN 9788073575625.

104 Spojené staty, 2007, Federal District Court Michigan (Easom Automation Systems, Inc. v.
Thyssenkrupp Fabco, Corp.), dostupné z: http://cisgw3.law.pace.edu/cases/070928ul.html.
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ze zakladnich institutG zévazkového kolizniho pradva a je obsazena jako zakladni
hraniéni uréovatel jak v Rimské imluvé'® tak i napiiklad v natizeni Rim L.1% Kudera
definuje pojem volby prava jako ,,shodny projev vule ucastnikii o tom, Ze jejich pravni
vztah se ma Fidit urcitym pravem, je skutecnosti rozhodnou pro urceni rozhodného

107 « Kontrahujicim stranam se nabizeji dvé zakladni

prava, hranicnim urcovatelem
moznosti, jak dosdhnout aplikace Umluvy na jejich kontrakt, pokud se na n&j

nevztahuje podle aplikac¢nich kritérii.

Prvni takovou moznosti je zvolit si pravo smluvniho statu Umluvy. V takovém
ptipadé by mé&la byt Umluva aplikovéana bez daliiho, i kdyz vysledek stale miize zalezet
na pravu rozhodujictho soudu ¢i na ptipadné existenci vyhrady dle ¢l. 95 ucinéné
staitem, jehoZ pravo bylo zvoleno. OvSem, jak jiz bylo feceno V pfedchozi kapitole,
obecnym pravidlem v t&chto piipadech bude pouziti Umluvy jakoZzto souéasti zvolené¢ho

rozhodného praval®,

Druhou mozZnosti je zvolit si jako rozhodné pravo piimo Umluvu. Zde vyvstava

otazka, zda je vibec mozné zvolit si nestatni pravni upravul®

¢i Vtomto piipadé
mezinarodni smlouvu. Tuto otazku bude nutno posoudit podle norem mezinarodniho
prava soukromého. Jak v Rimské umluvé v ¢lanku 3 odst. 1, tak i v ¢lanku 3 nafizeni
Rim I. je stanovena moZnost smluvnich stran provést neomezenou volbu prava. Strany
si ovSem mohou zvolit pouze pravni fad statu a nikoliv nestatni pravidla jako napiiklad
lex mercatoria''®. Pokud si smluvni strany i piesto zvoli Videfiskou umluvu jako pravo
rozhodné, bude mit tato ,,volba“ u¢inky inkorporace ustanoveni Umluvy do jejich

kontraktu. Jestlize tedy smluvni strany chtéji byt vazany Umluvou jako celkem, bude

vyhodnéjsi volit moznost prvni, tedy volit rozhodné pravo statu Umluvy, pted moznosti

105 Clanek 3 Rimské amluvy.
106 (lanek 3 nafizeni Rim 1.

107 KUCERA, Zden&k. Mezindrodni pravo soukromé. 7. opr. a dopl. vyd. Brno: Doplnék, 2009, s. 130.
ISBN 9788073801717.

108 HUBER, Peter a Alastair MULLIS. The CISG: a new textbook for students and practitioners.
Miinchen: Sellier, c2007, s. 65. ISBN 386653020x.

109 Napiiklad Lex mercatoria ¢i Zasady mezinarodnich smluv Unidroit.

110 HRADILOVA, Veronika a Martin CRHA. Rimskd timluva a naiizeni Rim I. Evropské mezinarodni
pravo soukromé [online]. 2009 [cit. 2014-05-29]. Dostupné z:
http://is.muni.cz/do/1499/el/estud/praf/js09/mps/web/pages/08.html
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pouhé inkorporace ustanoveni Umluvy do textu smlouvy. Divodem je piedeviim fakt,
ze v druhém piipadé¢ budou na smluvni strany dopadat vSechna kogentni pravidla

aplikovatelného rozhodného prava, jejichZ aplikaci by jinak Umluva mohla vylougit**.

2.5. Uzavirani smlouvy

Uprava uzavirani smlouvy je v Umluvé obsazena v &asti I1., v ¢lancich 14-24.
Zakladnimi podminkami pro vznik smlouvy dle Umluvy jsou tradiéné uéinéni nabidky a
jeji pfijeti. Umluva stanovuje také pravidla pro dalii okolnosti téchto jednani jako
neshody v obsahu nebo tseky ¢asu, do kdy musi byt napiiklad pfijeti u¢inéno. Uprava
zde obsazena pak neni uplna. Umluva se vztahuje na existenci a formu smlouvy,
vyslovné vyloudeny z rozsahu Umluvy jsou pak otazky vymezené v ¢lanku 4 pism. a),
tedy ,, platnosti smlouvy nebo kteréhokoli jejiho ustanoveni nebo jakékoli zvyklosti**?.
Bude se jednat naptiklad o otazky dovolenosti pfedmétu kupni smlouvy, na které mize
dopadat zvlastni vnitrostatni vetfejnopravni Uprava (napiiklad tedy rtzné licence,

povoleni, atd.)

Zakladni pravni jednani rozhodna pro uzavieni smlouvy jsou tedy navrh na
uzavieni, jakoZto jednostranny pravni tkon sméfujici k jedné nebo vice osobam za
ucelem uzavieni kupni smlouvy, a nasledné pfijeti, tedy opét jednostranny pravni ukon
sméfujici k ptijeti navrhu na uzavieni smlouvy. Dle &lanku 14 Umluvy musi byt takovy
navrh na uzavieni pfedevS§im dostatené urcity, tedy musi obsahovat oznaceni zboZi,
které ma byt dodano a vyslovné ¢i nepiimo stanoveno mnozstvi a kupni cena, poptipade
obsahovat ustanoveni umoznujici tyto ur€it. Musi také jasné vyjadfovat vuli
navrhovatele byt zavazan v ptipad¢ ptijeti ndvrhu. Déle je mozné urcit dobu, po kterou
bude navrhovatel svym navrhem vézan, pfipadné urcit jeji neodvolatelnost ¢i naopak
nezavaznost'*®, Pokud tak navrhovatel neu¢ini, vyplyvé z lanku 18 odst. 2 Umluvy, Ze

bude vazan po dobu rozumnou, v pfipad¢ ustni nabidky bude vazan pouze, pokud bude

111 HUBER, Peter a Alastair MULLIS. The CISG: a new textbook for students and practitioners.
Miinchen: Sellier, c2007, s. 66. ISBN 386653020x.

112 ROZEHNALOVA, Nadézda. Pravo mezindrodniho obchodu. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2010, s. 287-288. ISBN 9788073575625.

113 Strana 294 tamtéz.
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pfijata ihned.

Jakakoliv nabidka zanikd, jakmile navrhovateli dojde jeji odmitnuti. To plati i
v piipadé nabidky neodvolatelné'**. Umluva déle je$té rozlisuje zruSeni a odvolani
nabidky. ZruSeni je dispozi¢nim ukonem navrhovatele, ktery muze ucinit i u
neodvolatelné nabidky za ptedpokladu, kdy zruSeni dojde ,,0sobé, které je nabidka
urcena, diive nebo soucasné s nabidkou.“**® Odvolani je pak dispozi¢nim ukonem
navrhovatele, kterym muze ucinit za predpokladu, Ze je nabidka odvolatelna a

,,»odvolani dojde osobé, které je nabidka urcena, drive nez odeslala prijeti. «116

Za pfijeti je povazovano prohlaSeni ucinéné osobou, jiz byla nabidka urcena,
nebo i jiné jednani, ze kterého plyne souhlas s nabidkou. Naopak mlceni ¢i ne¢innost

117

samy o sob¢ pfijetim nejsou’. Nabidku je nutno piijmou tak jak lezi, v ptipad¢, ze by

pfijeti obsahovalo dals§i navrhy, dodatky ¢i jiné zmény, nebude povaZzovano za pftijeti

nybrz za protinabidku'!8

. Vyjimkou z tohoto pravidla formuluje ¢lanek 19 v odstavci 2,
kde se objevuje institut tzv. nepodstatné odchylky!!®. Ten se uplatni v pfipadé piijeti,
které sice obsahuje dodatky, omezeni ¢i jiné zmény, ale podstatné neméni podminky
nabidky. Takové jednadni je povazovéano za pfijeti, jestli vii¢i nému navrhovatel bez
zbyte¢ného odkladu nevznese namitky. Za podstatné podminky se povazuji (dle ¢l. 19
odst. 3) zejména urceni kupni ceny, jakosti a mnozstvi zbozi, misto a doba dodani,

rozsah odpovédnosti stran a zptisob feseni spord.

Smlouva obecné nemusi mit pisemnou formu, ¢lanek 11 Umluvy nestanovuje
zadné dalsi formalni nalezitosti a ani pro jeji uzavieni ani pro dokazovani obsahu, pro
dokazovani pak dava za piiklad svédeckou vypovéd. Jedinou moznou vyjimku
predstavuje mozna vyhrada u¢inéna podle ¢lanku 96 Umluvy, pomoci které si staty,

jejichz pravni fad vyzaduje pro uzavirani nebo dokazovani kupni smlouvy pisemnou

114 Clanek 17 Umluvy.

115 Clanek 15 odst. 2 Umluvy.
116 Clanek 16 odst. 1 Umluvy.
17 Clanek 18 odst. 1 Umluvy.
118 Clanek 19 odst. 1.

119 Vyjimka z tzv ,,mirror image rule, srov. GUIDE TO ARTICLE 19: Comparison with Principles of
European Contract Law (PECL). Pace Law School Institute of International Commercial Law [online].
2007 [cit. 2014-05-30]. Dostupné z: http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/text/peclcomp19.html.
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formu, vyhrazuji, Ze ustanoveni ¢lanku 11 se nepouziji. Za pisemnou formu se pak dle
Umluvy povazuje i telegram a dalnopis*?’. Smlouva je uzaviena okamzikem, kdy se

pfijeti nabidky stane u¢innym dle Umluvy'?..

2.6. Prdava a povinnosti smluvnich stran

Zakladni povinnosti prodavajiciho jsou vymezeny v &lanku 30 Umluvy,
Vv nasledujicich ¢lancich jsou tyto povinnosti dale rozvedeny a uptesnény. Prodavajici je
tedy ptedevSim ,,povinen dodat zbozi, predat jakékoliv doklady, které se k nemu
vztahuji, a viastnické pravo ke zbozi, jak vyZaduje smlouva a tato Umluva za podminek
stanovenych smlouvou a touto Umluvou.” Je otazkou, nakolik maji tyto povinnosti
vysadni postaveni, dle Rozehnalové!?? spise ne, jini autofi se priklani k tomu Ze ano'?3.
Tento vycet je kazdopadné demonstrativni, neuzavieny. Dal$i povinnosti mohou
vyplyvat ptedevsim ze smlouvy nebo z dalsich aplikovatelnych norem.'?* Je zde vidét i
daraz na autonomii vile stran, kdy jsou pfedné uvadény podminky stanovené smlouvou

a na druhém misté Umluvou®?®.

V piipadé¢ nedodrzeni zavazkli prodavajiciho plynoucich ze smlouvy a
z Umluvy, mohou kupujicimu vzniknout dal§i prava uplatnitelna viiéi prodavajicimu dle
smlouvy a Umluvy. Bude se jednat piedeviim o dva zakladni ,prohiesky“
prodéavajiciho, a to poruseni dodacich podminek (mista a casu dodani, ptredani dokladu,

atd.)!?® a vadné pInéni, spocivajici ve vadach zbozi, at’ uz faktickych nebo pravnich.'?’

120 Clanek 13 Umluvy.

121 Clanek 23 Umluvy.

122 Povinnosti v rezimu Videfiské imluvy nelze kvalifikovat jako hlavni ¢i zakladni, k nimZ by se

automaticky vézal konkrétni vyCet narokii v ptipade jejich poruseni. Videnska imluva toto ¢lenéni
nezna.*

123 Napiiklad ENDERLEIN, Fritz. Rights and Obligations of the Seller under the UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods. [online]. 1996, s. 133-201 [cit. 2014-05-30]. Dostupné z:
http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/enderleinl.html#ia">http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/enderle
inl.html#ia.

124 ROZEHNALOVA, Nadézda. Pravo mezinrodniho obchodu. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2010, s. 308. ISBN 9788073575625.

125/ originale ,, as required by the contract and this Convention.

126 Clanky 31 az 34 Umluvy.
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V téchto piipadech ma kupujici nékolik moznosti, které Umluva upravuje v &lancich 45
az 52. Zékladni rozdé¢leni obsahuje ¢lanek 45, ktery v pfipadé nesplnéni povinnosti

prodavajicim ptiznava kupujicimu pravo:

a) uplatnit prava stanovena v ¢lancich 46-52'% tedy piedevsim pozadovat
dodate¢né splnéni povinnosti (¢l. 46), stanovit prodavajicimu dodate¢nou lhitu (¢1. 47),

snizit kupni cenu (&l. 50) nebo od smlouvy odstoupit (¢l. 49)!2°.

b) pozadovat nahradu $kody podle ¢lanku 74-77, tedy nahradu ztraty, ktera

vznikla porusenim smluvni povinnosti prodavajiciho, véetn& uslého zisku.**°

Kupujici dale neni zbaven prava na nahradu Skodu, uplatni-li pravo na jiné
nahrady (¢l. 45 odst. 2), neni tedy nucen volit mezi uplatnénim prava na nahradu skody

nebo jinymi dostupnymi prostiedky ochrany (iroky z prodleni, odstoupeni od smlouvy)
131

Povinnosti kupujiciho upravuje Videnska umluva v ¢lancich 53 az 60. Zakladni
povinnosti vymezuje piimo v ¢lanku 53 a jsou jimi povinnost zaplatit kupni cenu a
povinnost pievzit dodavku v souladu se smlouvou a Umluvou. Stejné jako poruseni
povinnosti prodavajiciho ma i poruSeni povinnosti kupujiciho za disledek vznik dalSich
uplatnitelnych prav na strané prodavajiciho. Umluva upravuje nasledky poruseni

povinnosti kupujiciho v €lancich 61 az 65. Prodavajici ma dle ¢lanku 61 moznost:

a) uplatnit prava stanovend v Clancich 62-65, naptiklad poZzadovat zaplaceni
kupni ceny ¢i pievzeti dodavky (€l. 62), stanovit dodateénou lhiitu ke splnéni povinnosti
(¢l. 63 odst. 1) nebo odstoupit od smlouvy (¢l. 64 odst. 1);

127 Clanky 35 az 44 Umluvy.
128 Clanek 45 odst. 1 pism. a) Umluvy.

129 ONDREJ, Jan. Mezindrodni pravo verejné, soukromé, obchodni. 3. rozs. vyd. Plzei: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cengk, 2009, s. 406. Vysokoskolské ucebnice (Ales Cenck). ISBN 9788073801816.

130 Clanek 74 Umluvy.

131 Report to the Uniform Law Conference of Canada on Convention on Contracts for the International
Sale of Goods. In: ZIEGEL, Jacob S. [online]. [cit. 2014-05-30]. Dostupné z:
http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/ziegel45.html.
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b) pozadovat nahradu $kody dle ¢lankd 74-77%32,

Podobné jako kupujici neni ani prodavajici zbaven prava na ndhradu Skody,
uplatni-li zaroven pravo na jiny narok(¢l. 61 odst. 2). Jak pfi poruSeni povinnosti
kupujiciho, tak pii poruSeni povinnosti prodavajiciho dle ¢lanka 45 odst. 3 a 61 odst. 3
plati, Ze uplatni-li strana n€ktery narok z poruseni smlouvy, nemize byt druhé smluvni
stran¢ povolen v soudnim nebo rozhod¢im fizeni zadny odklad pro splnéni jeho

povinnosti.

Podrobnéjsi rozbor nékterych prav a povinnosti smluvnich stran vyplyvajicich z

Umluvy bude nasledovat v nasledujicich kapitolach v porovnani s Gipravou obsaZenou
v CESL.

2.7. Nahrada Skody

Jak jiz bylo zminéno v pfedchozi kapitole, Videniska umluva upravuje nahradu
Skody v ¢lancich 74 az 77. Cilem nahrady Skody je dostat stranu, kterd utrpéla
v disledku poruseni kontraktu protistranou Skodu, do stejného postaveni, ve kterém by

133 Uprava nahrady $kody se navic

se nachazela, kdyby protistrana plnila dle smlouvy
lisi stat od statu a Umluva se snazi tak poskytnout jednotny zéklad pro ipravu néhrady
skody. Uprava obsazena v Umluvé vychazi z konceptu pIné nahrady predvidatelné
$kody, kterd vznikla nasledkem poruseni smluvni povinnosti**. Jedna se tedy o
odpovédnost objektivni, neni tfeba prokazovat zavinéni, pouze vzniklou Skodu a
pficinnou souvislost s porusenim smluvni povinnosti, pfi¢emz dikazni biemeno nese

135

strana, ktera tento narok uplatiiuje**®. Umluva upravuje pouze nékteré otazky tykajici se

132 Stejné jako u poruseni povinnosti prodavajiciho.

133 GOTANDA, John Y. Recovering Lost Profits in International Disputes. Georgetown Journal of
International Law [online]. ro¢. 2004 [cit. 2014-05-31], dostupné z:
http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=599644.

134 ROZEHNALOVA, Nadézda. Prdvo mezindrodniho obchodu. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2010, s. 354. ISBN 9788073575625.

135 ROZ}gHNALOVA, Nadé&zda. Prdvo mezindrodniho obchodu. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2010, s. 356. ISBN 9788073575625.
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nahrady §kody®.

V clanku 74 nalezneme kritéria pro uplatnéni ndhrady Skody. Néhradu skody
tedy uplatiiuje strana, které¢ vznikla Skoda v disledku neplnéni smluvnich povinnosti
protistranou a to nejen samotné $kody, ale i uslého zisku. Dulezitym faktorem je i to, ze
se jedna vyslovné pouze o Skodu druhou stranou predvidatelnou, a to s prihlédnutim ke
skutecnostem, o nichz védéla nebo méla védét pfi uzavieni smlouvy. Dalsi dilezitou
skute¢nosti pro smluvni strany je i moznost uplatnéni nahrady Skody soucasné

s uplatnénim dal§ich naroki dle smlouvy a Umluvy™¥’.

Vedle nahrady Skody upravuje Videnskd umluva jako dalSi sankéni institut
uroky z prodleni. V ¢lanku 78 stanovi, ze v pfipadé opozdéni se strany s placenim kupni
ceny ¢i jiné penézité ¢astky ma druhd strana ndrok na uroky z prodleni. Samotnou vysi
trokti jiz Umluva nestanovi, ziistiva tedy na dohod& smluvnich stran a v piipadé Ze tato
neni, se uplatni piedpisy narodni. Nazory na to, které narodni piedpisy se v tomto
ptipad¢ maji uplatnit se rizni. Rozehnalova uvadi na prvnim misté pravni fad mista
sidla véfitele, ovSem pfipousti i moznost uplatnéni pravniho fadu mista sidla dluznika,
pravni fad mény, v niZ byla vyjadiena kupni cena, nebo pravni fad mista placeni kupni

ceny. %8,

Opct je vyslovné zdlraznéna nezavislost takovychto urokli na pravech
z ndhrady $kody. Upravu dalsich sankénich institutd, jako je tieba smluvni pokuta,

VvV Umluveé nenalezneme.

136 Clanek 5 Umluvy vyslovné vyluéuje aplikaci Umluvy ,, na odpovédnost prodavajiciho za smrt nebo
ublizeni na zdravi, zpiisobené zbozim kterékoli osobé.

137 Clanek 45 odst 2 spolu s ¢lankem 61 odstavec 2.

138 ROZ]@HNALOVA, Nadézda. Prdvo mezindrodniho obchodu. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2010, s. 356. ISBN 9788073575625.
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3. CESL
3.1. Pojem

Common European Sales law (CESL) je navrhem Evropské komise obecné
sméfujicim k sjednoceni pravni upravy preshrani¢niho prodeje v ramci Evropské Unie.
Pocatky této snahy Evropské komise se datuji do roku 2001, kdy konstatovala vysokou
miru nejednotnosti pravnich Gprav jednotlivych ¢lenskych zemi a ztoho plynouci
pravni nejistotu v pieshraniénim prodeji**®®. Po analyze moznych feseni byl roku 2011
vysledkem navrh nafizeni, kladouci si za cil odstranit mnohé ptekézky preshrani¢ni
koupé zbozi v ramci Evropské unie. CESL je formalné ptilohou I. k navrhu nafizeni
Evropského parlamentu a Rady o spoleéné evropské pravni tpravé prodeje'®®. Pro
potieby této prace bude pii odkazech na jednotliva ustanoveni piiloha I. navrhu natizeni
oznacovana jako ,,CESL®, samotny navrh nafizeni pak jako ,,Navrh narizeni“. Tato
prace se bude touto upravou zabyvat ve znéni pozménovacich navrhl pfijatych

Evropskym parlamentem?4L,

3.2. Cile nové upravy

Obecnym cilem upravy CESL je zlepsit formovani a fungovani vnitiniho trhu
usnadnénim expanze pieshrani¢éniho obchodu pro podniky a pteshrani¢ni nakupy pro
zakazniky. Tohoto cile se snazi dosdhnout tim, Ze zpfistupni jednotny a samostatné
stojici soubor smluvnich pravidel, obsahujici i ustanoveni na ochranu spotiebitele.

Tento soubor pravidel bude pfedstavovat dalsi mozny zavazkovy rezim v ramci prava

139 Communication from the Commission to the Council and the European Parliament on european
contract law: COM/2001/0398 final. In: [online]. Pravni informa¢ni systém EUR-Lex [cit. 2014-05-31].
Dostupné z: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:52001DC0398.

140 Navrh natizeni Evropského parlamentu a Rady o spoleéné evropské pravni tipravé prodeje, ¢.
2011/0284 (COD). In: [online]. Pravni informaéni systém EUR-Lex [cit. 2014-05-31]. Dostupné z:
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2011:0635:FIN:cs:PDF.

141 L egislativni usneseni Evropského parlamentu ze dne 26. tnora 2014 o navrhu natizeni Evropského
parlamentu a Rady o spole¢né evropské pravni upravé prodeje (COM(2011)0635 — C7-0329/2011 —
2011/0284(COD). In: [online]. Pravni informaéni systém EUR-Lex [cit. 2014-05-31]. Dostupné z:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P7-TA-2014-
0159+0+DOC+XML+V0//CS.
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&lenskych stata®,

Obecné se da ftici, ze cilem je zjednoduseni pteshrani¢niho obchodu v Evropské
unii. Obchodnici nebudou muset nadale identifikovat ptislusné aplikovatelné pravo
V zemi, kam se chystaji vyvazet své zbozi, nebudou jim vyvstavat dalsi vydaje spojené
S pravni naro¢nosti takovych obchodt, piekladem atd. Misto toho budou moci vyuzit
jednotné upravy svych smluv pro celou Evropskou unii. Pro spotiebitele bude CESL
zase znamenat jednotny rezim ochrany V ptfeshranicnim obchod¢ a tedy 1 mensi pravni

nejistotu, ktera je mize v sou¢asnosti od ndkupu v zahrani¢i odrazovat'*,

Uprava tedy nemé za cil upravit veskery preshrani¢ni obchod v ramci Unie.
Jejim ucelem je zatidit vznik specialniho rezimu, z velké ¢asti ochranného pro slabsi
smluvni stranu (spotiebitele), kterym se budou fidit pfi pieshraniénich nakupech
predevsim spotiebitelé a mensi podnikatelé. Dle puvodniho ¢lanku 7 odst. 1 Navrhu
nafizeni se CESL aplikuje pouze v ptipad¢, kdy je prodavajici stranou obchodnik a
kupujicim spottebitel, nebo pokud jsou ob¢ strany smlouvy malé nebo stfedné velké
podniky!#. Stfedné velké podniky byly v piivodnim ¢lanku 7 Navrhu nafizeni
definovany jako podniky s méné nez 250 zaméstnanci a zaroven ro¢nim obratem
nepiesahujicim 50 milioni EUR. Omezeni na malé¢ nebo stfedni podniky mohou
jednotlivé staty vyslovné vylou€it a umoznit vyuZziti Gpravy CESL 1 velkym
podnikim®®, Evropsky parlament v rdmci pozméhovacich navrhii v prvnim &teni'®®

v ¢lanku 7 Navrhu nafizeni vyuziti upravy CESL rozsifil a toto omezeni odstranil.

CESL tak budou moci vyuZit i velké podniky navzajem, ackoliv v Navrhu nafizeni je

142 Diivodova zprava k navrhu natizeni Evropského parlamentu a Rady o spolené evropské pravni
upravé prodeje, ze dne 11.10.2011, ¢. COM(2011) 635 final, dostupné z: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2011:0635:FIN:en:PDF.

143 EUROPEAN COMMISION on Common European Sales Law [online]. [cit. 2014-05-31]. Dostupné z:
http://ec.europa.eu/justice/contract/cesl/index_en.htm

143V originale Navrhu natizeni oznacovani zkratkou SME — small or medium-sized enterprise.
15 C1 13 pism b) Navrhu nafizeni.

146 egislativni usneseni Evropského parlamentu ze dne 26. tnora 2014 o navrhu natizeni Evropského
parlamentu a Rady o spoleéné evropské pravni uprave prodeje. In: Dostupné z:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P7-TA-2014-
0159+0+DOC+XML+V0//CS.
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stale kladen diiraz na malé a stfedné& velké podniky**’.

Ptestoze bylo odstranéno omezeni pro velké podniky, rozsah upravy CESL byl
zaroven podstatné snizen kladenim durazu na poskytovani zbozi, digitalniho obsahu ¢i
souvisejicich sluzeb pouze distan¢né, na dalku. Uzavirani na dalku je definovano jako
smlouva vznikld vramci organizovaného rezimu uzaviend vyluéné za pouziti

prostfedkl komunikace na dalku*8,

3.4. Srovnani s Vidernskou umluvou
3.4.1. Cile

Ackoliv se na prvni pohled mize zdat zaméteni Gpravy obsazené ve Videnské
umluvé a CESL podobné, tedy zaméfeni na unifikaci prav preshrani¢niho obchodu se
zbozim, jsou zde podstatné rozdily jak v konkrétnich cilech, tak v pouzitych

prostiedcich.

Jak jiZ bylo fe€eno Vv predchozich kapitolach této prace, cilem Videiiské imluvy
je dosaZeni unifikace smluv o mezinarodni koupi zbozi na celosvétové trovni. Ma
ambice se stat nastrojem piedevSim pro profesiondlni obchodniky a jejich vzajemné
obchody, pfi¢emz prave spotiebitelské smlouvy (byt’ na ptfeshrani¢ni dodani zbozi) jsou

z predmétu upravy Videiiské tmluvy vyloudeny*

Vychodiskem pro Videiiskou
umluvu je tedy postup, kdy v rozsahu své Upravy vylou¢i pouziti narodnich pravnich

Uprav, a misto nich pouZiti tpravy v ni obsaZené.

Ve srovnani s Videfiskou Umluvou je tedy tprava obsazena v CESL podstatné
odli$nd. Predev§im se ma primarné vztahovat na spotiebitelské kontrakty a kontrakty
mezi obchodniky navzijem, uzavirané vyluéné distanéné. Dale, jestlize Videnska

umluva usiluje o celosvétovou aplikovatelnost, CESL se zaméfuje na pieshrani¢ni

147 Clanek 1 odst. 2 Navrhu natizeni: ,, Toto narizeni umoziuje obchodnikiim, zejména malym a stiednim
podnikim (,, MSP*), aby se spoléhali na spolecny soubor pravidel... "

148 Clanek 2 pism. P) Navrhu nafizeni.

149 Clanek 2 pism. a) Umluvy.
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obchody v ramci Evropské unie®®°

. Velice podstatnym rozdilem je pak zpusob, jakym
CESL dosahuje svych cili. Zatimco Videfiska Umluva nahrazuje v rozsahu své tpravy
narodni pravo, CESL toto neCini a nabizi pouze dalsi pouzitelny pravni rezim, kterym
mohou strany smlouvy upravit sva vzajemna prava a povinnosti®!. Tato moZnost, tedy
volitelnost CESL jakozto aplikovatelného prava, byla zvolena z nékolika davodi.
Hromadna harmonizace zavazkového prava a prava na ochranu spotiebitele formou
smérnice ¢i nafizeni by dopadla 1 na vnitrostatni obchodniky a spotiebitele, u kterych by
zvySené néklady na pfizplisobeni se novému rezimu nebylo vyvazeno zjednodusenim,
které tato uprava piinese pro preshraniéni prodej. CESL tedy pfind$i moznost
volitelného rezimu pro pteshrani¢ni prodej, ktery si mohou strany zvolit pro Upravu
svych zévazkli, a odstranit tak problémy vyvstavajici z odliSnych pravnich Uprav
jednotlivych statd!®?, S moznosti volby souvisi i nutnost si tpravu CESL vyslovné

zvolit, je tedy nutny tzv. ,,opt-in®.

3.4.2. Podminky aplikace (nutny opt-in)

Zéasadnim rozdilem mezi Gpravou Videnské umluvy a Gpravou CESL je zakladni

podminka jejich aplikace. Uprava Videiiské Gmluvy se pouZije pro smlouvy

automaticky, jsou-li splnény podminky aplikovatelnosti’®®, a kontrahujicim strandm je

pak dana moznost &ast nebo celou Umluvu vylougit vyslovnym ujednanim®®*. Jedna se

155

tedy o moZnost tzv. ,,opt-outu” z aplikace Umluvy*®. Naproti uprava CESL se pouZije

na smlouvu pouze tehdy, pokud si to strany vyslovné ujednaji.

Clanek 3 Navrhu nafizeni stanovi, Ze si smluvni strany mohou dohodnout

150 Clanek 4 Navrhu nafizeni definuje preshraniéni kontrakt jako kontrakt, kdy alespoti jedna ze stran ma
sidlo ¢i bydlisté v ¢lenském staté Unie.
BIMAGNUS, Ulrich. CISG and CESL. Max Planck Institute for Comparative and International Private

Law [online]. 2012 [cit. 2014-05-31]. Dostupné z:
http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2165758

152 Dlivodova zprava k Navrhu naiizeni, dostupna z http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2011:0635:FIN:en:PDF.

158 Viz ptedchozi kapitoly.
154 Clanek 6 Umluvy.

1% MURRAY, Timothy. CISG: Opt Out, Or Not? CISG In A Nutshell. [online]. 2010 [cit. 2014-05-31].
Dostupné z: http://www.mhandl.com/content/cisginanutshell.
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pouziti spole¢né evropské pravni Gpravy prodeje, a to za predpokladu uzemni, vécné a
osobni plisobnosti stanovené v ¢lancich 4 az 7. A contrario se tedy uprava nepouzije,
pokud si to strany nesjednaji. Je otazkou, zda je uprava s nutnym opt-inem tou spravnou
cestou pro funkcéni unifikaci zédvazkového prava prodeje zbozi. Z historie naptiklad
Velké Britanie pfistoupila k Jednotnym Haagskym zédkonim pravé s vyhradou nutnosti
opt-inu pro jejich aplikovatelnost. Tyto zakony nakonec vstoupily v Britanii v platnosti
roku 1972 a do dne$niho dne nefesily soudy jediny piipad, kdy by si strany opt-in
zvolily.*®® Je zde tedy nebezpeci, aby se CESL jako uprava vibec kdy uplatnila a
nestala se jen nefunkcni ,,moznosti” Upravy prav mezi stranami ve velmi specifickém
spektru pripadd, kterd v praxi nebude vyuzivana. Divodova zprava Navrhu nafizeni
uvadi, ze hlavnim divodem pro zvoleni Gpravy CESL je zanik nutnosti prodejce
identifikovat rizné standardy ochrany spotiebitele v jednotlivych smluvnich statech,
mnozi autofi vSak toto tvrzeni zpochybnuji. Napiiklad Posner argumentuje, Zze samo
pridani dalsiho volitelného pravniho fadu v prvni fadé prinese zvySené naklady pro
smluvni strany jiz z toho divodu, ze ho musi brat v ivahu. Zaroveil nezbavi strany
nakladii na posouzeni napt. irovné ochrany prav spotiebitele dle vnitrostatniho prava,
protoze z ekonomického hlediska bude nutno posoudit, zda neni vyhodnéjsi postupovat
dle tohoto pravniho fadu a ne podle tipravy obsazené v CESL'’. Smits ve své praci
neshledavda CESL dostate¢né lakavym a inovativnim, aby byl zdivodnén opt-in

smluvnich stran pravé pro tuto upravu®®,

Problémovym se muZe stat i rozsah ochrany spotiebitele obsazeny v CESL.
Uprava CESL ma za cil poskytovat vysokou uroveii ochrany prav spotiebitele, plné

harmonizovanou se sou¢asnou upravou v Unii'®®, néktera ustanoveni poskytuji dokonce

1% MAGNUS, Ulrich. CISG and CESL. Max Planck Institute for Comparative and International Private
Law [online]. 2012 [cit. 2014-05-31]. Dostupné z:
http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2165758.

157 POSNER, Eric A. The Questionable Basis of the Common European Sales Law: The Role of an
Optional Instrument. In: Chicago Institute for Law and Economics [online]. 2012 [cit. 2014-06-01].
Dostupné z: http://ssrn.com/abstract=2049594.

18 SMITS, Jan M. Party choice and the Common European Sales law, Or: How to prevent the CESL
from becoming a lemon on the law market. In: Maastricht European Private Law Institute [online]. 2012
[cit. 2014-06-01]. Dostupné z: http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2060017.

159 Bod 11 Navrhu nafizeni.
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vy$§i nez soucasnou harmonizovanou troveii ochrany spotiebitele!®. Vyvstavaji zde

dva zékladni problémy.

Zaprvé, CESL obsahuje stejnou nebo vyssi uroven ochrany spotiebitele nez je
uroven zavaznd pro Clenské staty vyplyvajici z evropského prava. Toto bude ovSem
platit pouze v ptipadé, kdy Clenské staty tuto ochranu dale nerozsifi. V pfipad¢€, ze by
Clensky stat poskytoval vyssi uroven ochrany, nez jakou stanovuje CESL, by se pak
aplikoval ¢lanek 6 odst. 2 nafizeni Rim I, ktery stanovi pravo stran spotiebitelské
smlouvy zvolit si rozhodné pravo, avSak ,,v disledku této volby vsak nesmi byt
spotrebitel zbaven ochrany, kterou mu poskytuji ustanoveni pravniho radu, od nichz se
nelze smluvné odchylit, a jez by se v pripadé neexistence volby prdava na zakladé
odstavce [ jinak pouzila.” Autofi CESL v bodu 11 odivodnéni Navrhu nafizeni sice
tento konflikt predvidaji a aplikaci nafizeni Rim I. vyluduji s odtivodnéni, Ze v ptipadé
dohod¢ o aplikace CESL se nebude jednat o volbu prava ve smyslu kolizni normy,
nybrz o volbu mezi dvéma riznymi systémy v ramci vnitrostatniho prava. Toto
odiivodnéni je pfinejmensim sporné, nebot’ divodova zprava Navrhu nafizeni naopak
aplikaci nafizeni Rim I. pfipousti®®,

Druhym, spiSe ekonomickym problémem, je poté fakt, ze obchodnici nemusi mit
motivaci K volb¢é pravni tpravy, ktera obsahuje vyS$i nez standardni Groven ochrany

prav spotiebitele a vyuZziji proto spise jednotlivych narodnich tprav.

Videnska umluva i CESL umozfiuji i pouze Castetné vyuziti Gprav v nich
obsazenych. Umluva toto vyslovné dovoluje ve svém &lanku 6, ktery stanovi, Ze strany
mohou vylou¢it pouziti Umluvy jako celku nebo kteréhokoli jejiho ustanoveni, véetnd
moznosti se na téchto otizkach dohodnout odligné'®?. CESL obsahuje podobné
ustanoveni v ¢lanku 8 odst. 3 Néavrhu nafizeni. Toto ustanoveni vyslovné zakazuje

adopci pouze urCitych ustanoveni v pfipadé kontraktu mezi obchodnikem a

180 Pro detailni srovnani viz srovnavaci tabulka Comparative Table between the existing acquis
provisions and the corresponding provisions of the proposal on a Common European Sales Law. In:
European Commision [online]. 2012 [cit. 2014-06-01]. Dostupné z:
http://ec.europa.eu/justice/contract/files/comparison_acquis_with_cesl_en.pdf.

161 Strana 6 diivodové zpravy Navrhu nafizeni.

162 S yyjimkou ¢lanku 12, viz kapitola 2.4.4.
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163

spotiebitelem, nebot by to mohlo vést k omezeni prav spotiebitell Moznost

vylouceni nékterych ustanoveni je tak ponechéna pouze na vztahy mezi obchodniky,

jestlize takova dohoda neni v piislusném ustanoveni vyslovné vylouc¢ena®®.

3.4.3. Rozsah tpravy

Videniskd imluva se vztahuje na smlouvy o pieshrani¢nim prodeji zbozi'®®,
véetné zbozi, které ma byt teprve vyrobeno®®. Pouzije se i na souvisejici sluzby
s vyjimkou pfipadii, v nichz pfevazujici ¢ast zavazkd strany, kterd dodavd zbozi,

spo¢iva ve vykonani praci nebo poskytovani sluzeb®’.

CESL pak obecné upravuje preshrani¢ni distanéni prodej zbozi, véetné zbozi
které ma byt teprve vyrobeno®®, Akcentovana je nutnost uzavieni takové sluzby na

dalku, a to pfedev§im prostiednictvim internetu®®

, jez ma byt hlavni cilovou oblasti pro
tpravu CESL!". Dale se vztahuje i na sluzby souvisejici s koupi zbozi. Na rozdil od
Gipravy obsazené v Umluvé si zde nestanovi podminku, Ze tyto souvisejici sluzby nesmi
predstavovat prevazujici &ast smluvniho zavazku'’!. PfestoZe nestanovuje omezeni
téchto sluzeb vzhledem k celkové hodnoté smlouvy, CESL vyslovné vylucuje
souvisejici sluzby v oblasti dopravy, telekomunikacni podpory a finan¢nich sluzeb
vcetné platebnich sluzeb a vydavani elektronickych penéz a veSkerého pojisténi zbozi a

172

digitalniho obsahu nebo jiné povahy '“. Nejpodstatn€j§im rozdilem je ovSem fakt, Ze

163 Bod 24 Navrhu nafizeni.
164 1. 8 odst 3 Navrhu natizeni.
165 Clanek 1 Umluvy.

168 Clanek 3 odst. 1 Umluvy, ,, ledaze strana, kterd zbozi objednava, se zavazuje dodat podstatnou cdst
véct nutnych pro jejich vyrobu nebo zhotoveni. *

167 Clanek 3 odst. 2 ), Umluvy.
168 Clanek 2 pism k) Navrhu nafizeni.
169 Clanek 5 odst. 1.

1710 Zprava Vyboru pro pravni zéleZitosti o ndvrhu nafizeni Evropského parlamentu a Rady o spolecné
evropské pravni upravé prodeje. In: [online]. 2013 [cit. 2014-06-01]. Dostupné z:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=REPORT &reference=A7-2013-
0301&language=CS#title2.

171 Clanek 2 pism. m) Navrhu naiizeni.

172 Clanek 2 pism. m) &. i), ii), iv). Navrhu nafizeni.
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CESL ma za cil apravu predevsim spottebitelskych smluv, kdezto Videnska umluva jeji

vyuziti na spotfebitelské smlouvy vyslovné vylucuje!’.

Co se tyce predmétu kupni smlouvy, Videniskd imluva se nepouzije na koup¢

1 5

lodi, ¢lunt, vznasedel nebo letadel, cennych papirt, pendz'’™ a elektrické energie.'’

CESL ve ¢lanku 2 pism. h) rozumi pod pojmem zbozi jakoukoli hmotnou véc movitou,

s vyjimkou elektfiny a zemniho plynul’

a také s vyjimkou vody ¢i jinych druht
plynu.t’” Vodu ¢&i jiné druhy plynu viak vyluduje pouze v ptipadé, ze nejsou prodavany
vV omezeném objemu Nnebo V urcitém mnozstvi, coz zpravidla jsou, tudiz na tyto se
uprava CESL vztdhne. O penézich a cennych papirech se CESL vyslovné nezminuje,
nicméné jelikoz se v pfipadé cennych papirt a dalSich instrumentti jedna spiSe o prava
nez o hmotné véci, uprava se na né nejspi$ nevztdhne. Stejné tak pfi prodeji penéz se
nebude jednat o kupni smlouvu ve smyslu Clanku 2 pism. k) Umluvy*’® a iprava CESL
zde nepouzije!’®. CESL naopak vyslovné po&ita s upravou prodeje digitalniho obsahu,
tedy dat vyprodukovanych a dodanych v digitdlni podobé, s vyjimkou finan¢nich
sluzeb, pravniho ¢i finan¢niho poradenstvi poskytovaného v elektronické podobé,
elektronickych sluzeb v oblasti zdravotni péce, elektronickych komunikaci a hazardnich
her'®. Videniska imluva naproti tomu prodej digitalniho obsahu vyslovné nezmifiuje,

nicméné pievazné je do rozsahu Videtiské umluvy zatazovan'®!.

173 Clanek 2 pism a) Umluvy.

174 7de je esky preklad Umluvy pongkud zkratkovity, nebod” pod pojem cenné papiry a penize shrnul
anglické znéni ¢l. 2 pism d) Umluvy ,,stocks, shares, investment securities, negotiable instruments or

money.

175 Clanek 2 Umluvy.

176 Clanek 2 pism. h) bod i) Navrhu nafizeni.
177 Clanek 2 pism. h) bod ii) Navrhu nafizeni.

18 Jakdkoli smlouva, na zdkladé niz obchodnik (,, prodavajici ) prevadi nebo se zavazuje k tomu, Ze
prevede sva viastnicka prava ke zboZi na jinou osobu (,, kupujiciho ), a kupujici se zavazuje k tomu, Ze
zaplati kupni cenu.,,

1% MAGNUS, Ulrich. CISG and CESL. Max Planck Institute for Comparative and International Private
Law [online]. 2012 [cit. 2014-05-31]. Dostupné z:
http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2165758.

180 Clanek 2 pism j) Navrhu nafizeni.

181 Napiiklad DIEDRICH, Frank. The CISG and Computer Software Revisited. Vindobona Journal of
International Commercial Law and Arbitration [online]. 2002, €. 6 [cit. 2014-06-02]. Dostupné z:
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/diedrichl.html, nebo LOOKOFSKY, Joseph M, Herbert
BERNSTEIN. Understanding the CISG: a compact guide to the 1980 United Nations Convention on
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Podstatnou casti upravy CESL je ochrana proti nepfiméfenym smluvnim

podminkdm. Videniskda Umluva ustanoveni tykajici se nepfiméfenych smluvnich

podminek neobsahuje, dle Umluvy jsou tyto podminky aspektem platnosti smlouvy®? a

pii jejich posuzovani se tedy pouZije aplikovatelné narodni pravo®. CESL naopak
upravuje nepfiméfené smluvni podminky velmi podrobn&!®*, a to jak pro smlouvy mezi
obchodnikem a spotiebitelem, tak i pro smlouvy mezi obchodniky navzajem. Pro

spotiebitelské kontrakty je uprava velice konkrétni. Uvedena je povinnost

k185 186

transparentnosti smluvnich podmine a priméefenosti a také jsou vyslovné

jmenovany smluvni podminky vzdy nepfiméfené a smluvni podminky, u nichz se

predpoklada, Ze jsou nepfiméfené®.

Naopak uprava smluvnich podminek ve
smlouvach mezi obchodniky je o poznédni volngjsi a obsahuje pouze obecna pravidla pro
posuzovéani pfiméfenosti smluvnich podminek®®. Uprava nepfiméfenych smluvnich
podminek je tedy zaméfena predevSim na spotiebitelské smlouvy a ochranu
spotiebitele, pro vztahy mezi obchodniky obsahuje volnéjsi obecna pravidla a
ponechédva vétsi prostor vykladu. Ani v piipad€ smluv mezi obchodniky se od tpravy

nepiiméfenych smluvnich podminek ovSem nelze odchylit, kogentni povaha upravy pro

oba typy smluv je obsazena v ¢lanku 81 CESL.

CESL také velice podrobné upravuje povinnost poskytovat informace pied

uzavienim smlouvy, a to jak pro kontrakty mezi obchodniky a spotiebiteli, tak 1 mezi

89

obchodniky navzajem'®. Podobné jako v ptipadé nepfimétenych smluvnich podminek

Contracts for International Sale of Goods. 3rd (worldwide) ed. Frederick, MD: Sold and distributed in
North, Central, and South America by Aspen Publishers, c2008. ISBN 8757415145

182 Clanek 4 pism. a) Umluvy.

183 MAGNUS, Ulrich. CISG vs. regional sales law unification: with a focus on the new Common
European Sales Law. s. 112. ISBN 9783866539662.

184 Clanky 79-86 CESL.

185 Clanek 82 CESL.

185 Clanek 83 CESL.

187 Clanek 84 a 85 CESL, u smluvnich podminek dle ¢lanku 85 jde o vyvratitelnou domnénku
nepiiméfenosti.

188 Clanek 86 CESL.

189 Canky 13-29 CESL.
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je zde velmi podrobna uprava spotiebitelskych kontrakti'®®, zatimco tprava informaéni
povinnosti mezi obchodniky je spiSe obecna. Navic, na rozdil od nepfiméfenych
smluvnich podminek, zde neni dana kogentnost ustanoveni pro kontrakty mezi
obchodniky. Videniskd umluva vyslovné pfedsmluvni informacni povinnost nestanovi,
ackoliv nékteré aspekty takovéto povinnosti, a obecné jednani pied uzavienim smlouvy,

pieci jen upravuje, napiiklad v ustanovenich tykajicich se povinnosti prodavajiciho®:.

Dalsim podstatnym rozdilem mezi Videniskou umluvou a CESL je tuprava
proml¢eni. Umluva sama o sobé& Gpravu institutu promléeni neobsahuje, uzije se tedy
rozhodné pravo narodni, popiipadé tprava Umluvy OSN o promléeni pii mezinarodni
koupi zbozi!%?, Tato umluva obsahuje unifikovanou Gpravu promléeni a promléecich
lhiit, zakotvuje obecnou Ctyfletou promlceci lhiitu a omezuje jeji maximalni délku na
deset let!®. Problémem této upravy je predevsim to, Ze ji ratifikovala jen ¢ast smluvnich
stattl Videfiské umluvy a jen velice mélo ekonomicky vyznamnych stata!®, a tak bude
aplikovana jen ziidka. CESL naproti tomu upravu proml¢eni obsahuje a stanovi dvé
zakladni promlceci lhiity, kratkou a dlouhou. Kratka promlceci lhlita je dvouletd a jeji
béh pocind dnem, kdy se véfitel dozvédél nebo mél dozvédét o skutecnostech, v
disledku nichz mize své pravo uplatnit'®®. Dlouhd promléeci lhita ¢ini 6 let nebo, v
ptipad¢€ prava na nahradu Skody za Gymu na zdravi, tficet let a bézi ode dne, kdy dluznik
musi plnit nebo, v ptipad€ prava na nahradu Skody, od okamziku, kdy doslo k pravnimu

tikonu, ktery toto pravo zaklada.%®

Z vyse uvedenych ptiklada je vidét, ze CESL upravuje §irSi okruh otazek, nez
Videniska tmluva, pfipadné nékteré upravuje podrobnéji. Na druhou stranu vétSina

téchto otazek je v CESL upravena piedevs§im z diivodu ochrany spotiebitele jako slabsi

190 Napiiklad povinnosti poskytnout informaci o zbozi, ceng, totoznosti obchodnika, smluvnich
podminkach, pravu odstoupit od smlouvy atd. Navic je zde jasné stanoveno, ze diikazni bfemeno
Vv piipadé sporu nese obchodnik (¢l. 21 CESL).

191 Napiiklad ¢lanek 35 odst. 2 pism. b).

192 Imluva o proml&eni pti mezinarodni koupi zbozi z roku 1974, v CR piedpis & 123/1988 Sb.
193 Clanky 8 a 23 Umluvy OSN o proml&eni pfi mezinarodni koupi zbozi

194V soucasné dobé se jedna jen o pfedevsim o USA a Ruskou federaci.

195 Clanek 180 odst. 1 CESL.

19 Clanek 179 odst. 2 CESL.
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smluvni strany. Takovato ustanoveni by byla ve Videiisk¢ umluvé spiSe nadbytecna,
nebot’ ta se na spotiebitelské smlouvy zpravidla nevztahne. Zistava zde také Siroky
okruh otazek, které nejsou upraveny ani Vjedné ze zde probiranych uprav. Ani
Videniskd tmluva ani CESL neobsahuje napiiklad upravu pravidel pro ptechod

pohledavky, zastoupeni smluvnich stran &i zapoéteni vzajemnych pohleddvek™®’.

Lisi se 1 zptisobem vyplnéni mezer v Gipraveé. Zatimeo Videnska imluva ve svém
¢lanku 7 odst. 2 fesi mezery v obecné tpravé nejdiive podle obecnych zasad, na nichz
Umluva spoéiva, a pokud takové zasady chybi, tak podle rozhodného prava dle
aplikovatelnych ustanoveni mezinarodniho prava soukromého. CESL stanovi, ze
zalezitosti, které spadaji do rozsahu upravy, ale které nejsou vyslovné upraveny, se fesi
v souladu s cili a zasadami Gpravy stanovenymi, bez pfihlédnuti k jinak pouzitelnému

rozhodnému pravu'®,

Toto mulze predstavovat podstatnou vyhodu ve srovnani
s Videniskou umluvou. Prava a povinnosti pfi zvoleni Gpravy CESL nebudou zaviset na
rozhodném vnitrostatnim pravu. Spolu s jednotnou databazi rozhodnuti tykajicich se
sporti z CESL'®® a Evropskym soudnim dvorem, jednoticim vyklad CESL, se tak miize

dosdhnout vétsi jednotnosti rozhodnuti, nez v ptipadé Videniské umluvy.

3.4.4. Vznik smlouvy

Ob¢& srovnavané Upravy obsahuji ustanoveni tykajici se vzniku smlouvy. CESL
obsahuje upravu vzniku smlouvy v ¢lancich 30 az 39 a Uprava je velice podobna té
obsazené¢ ve Videnské Umluvé, tedy jsou zde uvedeny zékladni piedpoklady pro

200

uzavieni kupni smlouvy, kterymi jsou dostatecné ur€itd a vazné¢ minéna nabidka™ a jeji

ptijeti?®®. Stejné nebo velice podobné jsou pak upraveny i dalsi aspekty uzavirani smluy

197 MAGNUS, Ulrich. CISG vs. regional sales law unification: with a focus on the new Common
European Sales Law. s. 113. ISBN 9783866539662.

198 Clanek 4 odst. 2, tzv. true Code approach.

199 Clanek 14 Néavrhu natizeni pozaduje, aby &lenské staty oznamovaly pravomocné rozsudky svych
soudd, které vykladaji ustanoveni spolecné evropské pravni Gipravy prodeje nebo jakékoli jiné ustanoveni
tohoto nafizeni. Komise vytvofi databazi téchto rozsudkii.

200 1anek 31 CESL.
201 Clanek 34 CESL.
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202 okamzik uzavieni smlouvy?® a dalsi.

jako je napiiklad odmitnuti a odvolani nabidky
Inspirace ve Videiiské umluvé je velice patrnd také v tom, Ze nékterd ustanoveni jsou
dokonce témé&f identicka, napiiklad ustanoveni &lanku 19 odst. 3 Umluvy?® a &lanku 38
odst. 2 CESL.2® Co se ty¢e ur¢itosti nabidky, ta podle CESL musi byt pouze
,,dostateéné urcita, aby byla zpisobild vyvolat pravni u¢inky?%. Zde je tedy pravni
uprava volnéj$i nez ve Videiiské umluvé, kterd stanovi podminky pro dostate¢nou
urCitost v ¢l. 14 odst. 1, podle néhoz je navrh dostatecné urcity, pokud je v ném

ozna¢eno zboZi a alespoti nepfimo stanoveno mnozstvi a kupni cena®?’.

Podobné je upravena i moznost pfijeti nabidky se zménami. Podobné jako
Videnska umluva i CESL pfipousti pfijeti nabidky, i kdyz takové pfijeti méni nebo
stanovuje nové smluvni podminky a to za ptredpokladu, Ze podminky takové nabidky

nebudou ,,podstatné* ménényzog.

Rozdily v téchto ustanovenich tak muzeme hledat pfedev§im v Gpravé situaci,
kdy je jednou ze stran budouci smlouvy spotiebitel, jehoz ochrana jako slabsi smluvni
strany prostupuje celou touto Upravou. Jsou zde pfisnéjsi pravidla pro urcitost nabidky,
kdy nabidka je povaZovéna za urcitou pouze tehdy, kdy obsahuje pfedmét, mnozstvi i
cenu. Stejné jako dle Videniské umluvy je v CESL stanoveno, ze ml¢eni nebo necinnost
samy o sob& neznamenaji piijeti nabidky, a toto pravidlo je zde akcentovano vyslovnym
zminénim jeho platnosti 1 v pfipadé nevyzadané zasilky zboZi nebo digitalniho

209

obsahu®™. Vylouc¢ena je i moznost pfijeti nabidky se zménami v ptipadé smlouvy mezi

obchodnikem a spotiebitelem, kdy je odpovéd adresita nabidky obsahujici nové

202 Clanky 32 a 33 CESL.
203 (1anek 35 CESL.

204 Dodatky nebo odchylky, které se tykaji zejména kupni ceny, placeni, jakosti a mnozstvi zboZi, mista a
doby dodani, rozsahu odpovédnosti jedné strany viici druhé strané nebo reseni sporii, se povazuji za

podstatnou zménu podminky nabidky.
205 Ma se za to, Ze dodatecné nebo odlisné smluvni podminky, které se mimo jiné tykaji ceny, jejiho
zaplacent, kvality a mnozstvi zbozi, mista a doby dodani, rozsahu odpovédnosti jedné ze stran viici druhé
nebo reseni sporii, podstatné méni nabidku. ,,

206 Clanek 30 odst. 1 pism. ¢) CESL.
207 pokud oviem cena presto stanovena neni, pouzije se dle ¢lanku 55 Umluvy cena trzni.
208 Clanek 38 odst. 3 CESL.

209 “lanek 34 odst. 2 CESL.
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smluvni podminky automaticky povazovana za odmitnuti a novou nabidku, byt’ by tyto
nepredstavovaly podstatné zmény takové nabidky.?® CESL obsahuje i specificky
institut ochrany spotiebitele, kterym je pravo na odstoupeni od smlouvy uzaviené mezi
obchodnikem a spotiebitelem na dalku nebo mimo obchodni prostory?!!. Je zde
stanovena moznost kupujiciho(spotiebitele) odstoupit od smlouvy uzaviené na dalku ve

Ihaté 14 dnua a bez udani davodu.

Podstatny rozdil mezi CESL a Videiiskou umluvou existuje v zéavaznosti
pfedsmluvnich prohlaSeni. Videniska imluva tato prohlaseni upravuje pouze v ¢l. 35
odst. 2 pism. b), kde stanovi zavaznost takového prohlaSeni pouze v pfipad€, ze byl
prodavajici vyslovné uvédomen kupujicim o tom, ze se zbozi ma hodit pro zvlastni
tigel?'?. Naproti tomu CESL stanovi podstatné §ir§i povinnosti z téchto pfedsmluvnich
prohlageni. Clanek 69 odst. 1 CESL stanovi, Ze prohlaseni obchodnika (véetnd
prohlaseni reklamnich a marketingovych ucinénych za obchodnika) pfed uzavienim
smlouvy ohledné toho, co ma byt dle této smlouvy dodéno, je do smlouvy zaclenéno
jako smluvni podminka. Tento G¢inek takové prohlaseni nebude mit jediné tehdy, pokud
obchodnik prokaZe, Ze prohlaseni do doby uzavieni smlouvy odstranil, Ze nemohlo
ovlivnit rozhodnuti druh¢é strany nebo ze druhd strana musela védét, ze je toto
prohlaSeni nespravné. Jednd se tedy pomérné silné posileni prav kupujicich, které
vychézi z premisy ochrany spotiebitele, ale uplatni se 1 na vztahy mezi obchodniky

(kteif ale budou mit moznost tuto ¢ast upravy vyslovné vylougit?®).

3.4.5. Prava a povinnosti smluvnich stran

Zakladni prava a povinnosti prodavajiciho a kupujiciho jsou v obou
srovnavanych upravach podobné, piesto se zde najdou rozdily. Zakladni povinnosti
prodavajiciho jsou tedy dodat zbozi, prevést vlastnické pravo, zajistit soulad zbozi se

smlouvou a dodat spolu se zbozim k nému nalezici dokumenty?'4. Jak jiz bylo zminéno

210 Clanek 38 odst. 4 pism a) CESL.
211 Clanek 40 az 47 CESL.

212 S vyjimkou piipadt, kdy z okolnosti vyplyva, Ze kupujici se nespoléhal nebo kdyby nebylo od néj
rozumné, aby spoléhal na odbornost a usudek prodavajiciho.*

213 (lanek 69 odst. 4 CESL.
214 Clanek 91 pism. a) az e)CESL.
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v minulé¢ kapitole, rozsah smlouvy muize byt podstatné rozsifen predsmluvnimi
prohlasenimi prodavajiciho, a to i formou vefejné reklamy?®, Zaroven ¢lanky 100, 101
a 102 CESL obsahuji podrobna ustanoveni, ktera obsahuji i vyS$i urovenn ochrany

6

kupujiciho nez Videniska tmluva?'®, naptiklad dodané zbozi méa mit takové znaky a

t217. Uprava je opét pro vztahy mezi

vykonové schopnosti, jaké mize kupujici ocekava
obchodniky navzajem dispozitivni, ve vztahu ke spotiebiteli ji lze vyloucit jen s jeho

védomim a nikdy k jeho tizi?*e,

V piipad€ nedodrZeni zdvazkl prodavajicitho davda CESL kupujicimu podobnou
Skalu moznosti obrany jako Videnska umluva. Kupujici v takovém piipadé muze trvat
na plnéni, odstoupit od smlouvy, pozastavit své plnéni, dokud nebude prodavajici
pfipraven plnit, pozadovat sniZeni ceny a pozadovat nahradu Skody?!®. Jednotlivé

prostfedky napravy se vSak Vv urcitych detailech lisi.

Piikladem je pravo na nahradni plnéni, které podle Umluvy miize soud ptitknout
pouze V pripadech, kdy by tak mohl uginit i pomoci svého vlastniho pravniho Fadu??,
CESL takovouto podminku nestanovuje. Zarovent Videniska imluva, pokud je splnéna
vySe uvedend podminka, pfipousti pozadavek na doddni ndhradniho plnéni pouze
Vv ptipad¢ podstatného poruSeni smlouvy. CESL pfipousti bezplatnou napravu plnéni za
podminky, Ze neni ve shod€ se smlouvou, coz je volngj$i podminka nez podstatné

221

poruseni“. V téchto piipadech tedy stoji iprava CESL vice na stran¢ kupujiciho, nez

Videnska timluva.

Opacnou tendenci miZeme spatiovat napiiklad v moznosti napravy nesplnénych
smluvnich povinnosti prodavajiciho. Dle tpravy Videiiské umluvy mize prodavajici i

po stanovené lhlté napravit nedostatky svého plnéni za predpokladu, ze tak ucini bez

215 Clanek 100 pism. f) CESL.

216 Srovnej ¢lanek 35 — 40 Umluvy.

217 Clanek 100 pism- g) CESL.

218 Clanek 99 odst. 3, ¢lanek 101 odst. 2 a ¢lanek 102 odst. 5 CESL.
219 Clanek 106 odst. 1 CESL.

220 Clanek 28 Umluvy..

221 Clanek 110 CESL.
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zbyteéného odkladu a nezpiisobi tim kupujicimu nepfiméfené obtize??2. Kupujici ma
moznost tuto napravu vyloucit odstoupenim od smlouvy a mtze tak ucinit i pii pozdni
dodavce, pokud tak uéini v p¥iméfené dob&??®. Na druhou stranu CESL stanovi, Ze
oznameni o odstoupeni od smlouvy nevyluéuje moznost nahradniho plnéni®** a
prodavajici miize poskytnout nahradni plnéni v pfiméfené dob&®®. Kupujici mize
odmitnou néhradni plnéni pouze, pokud toto nelze poskytnout okamzité a bez zna¢nych
obtizi pro kupujiciho, pokud se kupujici divodné domniva, ze nelze spoléhat na
budouci plnéni prodavajiciho, nebo pokud by pozdni plnéni piedstavovalo zisadni

neplnéni smlouvy??®. Zde se tedy uprava CESL piiklani spiSe na stranu prodavajiciho,

protoze poskytuje kupujicimu piisnéjsi podminky pro odmitnuti ndhradniho plnéni??’,

Povinnosti kupujiciho jsou upraveny v €lancich 123 CESL a nasledujicich.

h??® a pievzit

Hlavni povinnosti je zaplatit kupni cenu, pfevzit zbozi ¢i digitalni obsa
doklady. Prodavajicimu CESL dale pfiznava i téméf stejné prostfedky napravy pfi
poruseni smlouvy kupujicim jako Umluva, tedy nahradni plnéni, pravo odstoupit od
smlouvy, pravo pozastavit plnéni, ndhradu Skody a Uroky zprodleni, a to opét

s drobnymi odchylkami, podobné jako u prav kupujiciho.

Obecné se da fici, Ze ob¢€ Upravy jsou si velmi blizké co se tyce prav a povinnosti
smluvnich stran. V ¢em je ovSem tieba spatfovat vyhodu CESL oproti Videniské imluve
je pravé podrobnéjsi uprava jednotlivych instituti, kde je Videnska uprava spise
obecnéjSi a ponechava nékteré otdzky na vykladu soudd. Piiklad miZeme najit
Vv ustanovenich o nahradé Skody v jednotlivych Upravach. Obé tpravy definuji tento
institut velice podobn¢. Cilem nahrady $kody je dostat stranu, kterd utrpéla v disledku

poruseni kontraktu protistranou Skodu, do stejného postaveni, ve kterém by se

222 Clanek 48 odst. 1 Umluvy.

223 7a podminek ¢lanku 49 Umluvy.
224 Clanek 109 odst. 3 CESL.

225 Clanek 109 odst 5. CESL.

226 Fixni kontrakt.

227 Toto plati pouze pro kontrakty mezi obchodniky, srov. MAGNUS, Ulrich. CISG and CESL. Max
Planck Institute for Comparative and International Private Law [online]. 2012 [cit. 2014-05-31].
Dostupné z: http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2165758.

228 7a predpokladu, Ze je dodan na hmotném nosici.
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nachdzela, kdyby protistrana plnila dle smlouvy, a to véetné¢ nahrady uslého zisku.
Hradi se pouze Skoda, ktera byla stranou porusujici smlouvu piedvidatelna v dob¢ jejiho

uzavieni?®,

Stejné¢ tak pro veétitele z ndhrady Skody plati, ze musi piiméfene
k okolnostem ¢init opatfeni ke zmenSeni ztraty. Pokud tak neucini, mize se strana
povinna domdhat snizeni povinnosti na ndhradu skody v rozsahu, ve kterém mohla byt
$koda zmensena®C. Zde tprava Umluvy konéi, ale CESL stanovuje pravo véfitele
domahat se nahrady nakladi, které pii zmenSovani §kody ucelné vynalozit?l. Podle
Umluvy je sice toto pravo vétSinou piizndvano také, ale az na zakladé soudniho

vykladu?32,

r 4
Zavér
Ptedlozena diplomova prace se zabyva pojmem mezinarodni kupni smlouva, jeji
historii, zptisobem upravy a dale predev§im konkrétnimi soucasnymi Gpravami. Zvlastni
pozornost pak byla vénovdna Videniské timluvé a v soucasnosti vznikajici evropské

upravé CESL.

Prvni kapitola této diplomové prace je vénovana zékladni definici a historii
kupni smlouvy. Je zde nastinéna uprava predevSim v fimském prévu, které polozilo
zaklady predevSim kontinentdlnimu pravnimu systému a jehoZ zakladni instituty se
mnohdy vyuZivaji dodnes. Nasledujici ¢ast prvni kapitoly se vénuje zakladnim
zptisobum upravy pravnich vztahti v oblasti mezinarodniho obchodu, které dopadaji na
mezinarodni kupni smlouvy. Jsou zde popsany zakladni charakteristiky kolizni a pifimé
Upravy, a také vztah mezi nimi. Posledni ¢ast prvni kapitoly je jiZ vénovana konkrétnim
pravnim normam a dal$im pravidlim, kterd dopadaji na mezinarodni kupni smlouvy, at’
jiz ptimo, ¢i nepfimo, naptiklad regulaci mezinarodniho obchodu. Vidime zde i

historicky posun, kdy se tprava spolu s rozvojem mezinarodniho obchodu sblizuje, a do

229 Clanek 74 Umluvy a ¢lanek 159 CESL.
230 Clanek 77 Umluvy a ¢l. 163 odst. 1 CESL.
231 Clanek 163 odst. 2 CESL.

232 MAGNUS, Ulrich. CISG and CESL. Max Planck Institute for Comparative and International Private
Law [online]. 2012 [cit. 2014-05-31]. Dostupné z:
http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2165758.
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poptedi se dostavaji instrumenty nadnarodniho prava. Pozornost je zde vénovana
nestatnim pravidlim, lex mercatoria, ktera hraji v mezinarodnim obchod¢ vyznamnou
ulohu. V ramci tohoto pichledu jsou zminovany jednotlivé Gpravy a jsou zde zminény i
Videniska umluva, jakozto mezinarodni smlouva, a CESL, navrh nafizeni Evropské
unie, ktery ma ambici stat se volitelnym pravnim fadem pro distancni preshrani¢ni

kontrakty v Evropské unii.

Druhé kapitola této diplomové prace je pak cela vénovéana pravé Videnské
umluvé. Je zde stru¢né nastinéna jeji historie, pfedchozi podobné tipravy a proces jejiho
vzniku, a jsou zde popsany jeji cile a struktura. Dal$i ¢ast pak podrobnéji rozebira
rozsah upravy ve Videniské umluvé obsazené, zpusob vypliiovani mezer upravy a
predevS§im moZnosti a zplsoby jeji aplikace. Je zde dan diiraz na vyhradu podle ¢lanku
95 Umluvy, nebot’ Ceska republika je jednim ze stati, ktery tuto vyhradu uginili, a ktera
je pfedmétem mnohych debat tykajicich se aplikovatelnosti Umluvy. Je zde poukézano
na to, ze Umluvu je mozno aplikovat i v p¥ipadé udinéni této vyhrady na zékladé faktu,
7e Umluva se stava souasti narodniho prava upravujici pravé mezinarodni kupni
smlouvu. V posledni ¢asti druhé kapitoly jsou pak popsany zakladni vychodiska upravy
Videnské umluvy tykajici se vzniku smlouvy a prav a povinnosti smluvnich stran,
nebot’ pravé v téchto ustanovenich se Casto do znacné miry inspirovali autofi Upravy

CESL.

Tteti a posledni kapitola se jiz pln€ vénuje ptipravované evropské upravé CESL
Vjeji soucasné podobé¢, vjaké byla schvalena v Evropském parlamentu. Jsou zde
popsany zékladni charakteristiky a cile této upravy, a nasledn¢ je pozornost vénovana
jejimu zpiisobu Upravy a rozdilim ¢i podobnostem s Videniskou imluvou. Pozornost je
zde upfena predevS§im na mozZnosti a prakti¢nost aplikace této upravy pro smluvni strany
mezinarodni kupni smlouvy. Zde je vidét, ze CESL je instrument, ktery prochazi
uritym vyvojem, a posledni zmény v ném, které tato prace reflektuje, jej stahuji
mnohem vice pouze k upravé spotiebitelskych smluv, nez tomu bylo v plivodnim

navrhu.

Cilem této prace bylo také srovnat vyhody jednotlivych Uprav a moZnosti jejich
aplikace. V prvni fad¢ je tfeba uvést, Ze vnikajici CESL je instrumentem o vice jak 30

let mladSim nez Videniska umluva, ktery jest¢ nevstoupil v platnost. Kdyz srovname
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strukturu obou uprav, je CESL rozsahlejsi, ale to je z velké ¢asti dano Gpravou ochrany
prav spotiebitelll jako slabsi smluvni strany, jednd se tedy o ustanoveni, pro kterd ve
Videniské timluve, vzhledem k jejimu zaméfeni na obchodniky, neni misto. Obecné se
da fici, ze Videnska umluva je psana pomérné srozumitelné i pro laika a operuje
pfedevSim s obecnymi pojmy, které Casto nedefinuje a nechava jejich interpretaci na
soudech. Tato vagnost je do zna¢né miry zptusobena kompromisy pfi sjednavani této
mezinarodni smlouvy, nicméné¢ po mnoha letech praxe jiz existuje dostatecna sbirka
rozhodnuti ohledné mnoha otazek tykajicich se Videniské umluvy, a je zde tedy
pomérné vysokd mira pravni jistoty smluvnich stran i pfes tuto nevyhodu. Na druhé
stran¢ Videnska imluva na rozdil od CESL nevylucuje vyuziti rozhodného narodniho
prava na vyplnéni svych mezer, ¢imz se mohou jednotliva rozhodnuti lisit i v zavislosti
na sidle rozhodujiciho soudu. CESL je na druhé stran€ upravou zna¢né precizni, 1 kdyz
ani zde se nepodaftilo upravit vSechny otazky tykajici se mezinarodnich kupnich smluv.
Vyhoda je ov§em spatfovana v tom, ze CESL vyuziti narodni Gpravy jasné vylucuje, i
kdyz zde zlstdva otdzka, nakolik miize vyloucit aplikaci pfipadnych kogentnich

ustanoveni narodniho prava na ochranu spotiebitele.

Hlavnim problémem upravy CESL se zda byt nutnost opt-inu stran pro jeho
aplikaci. V pripadé spottebitelskych prodeji by zajisté bylo dobré, kdyby existovala
jednotnd Gprava prava na ochranu spotiebitele v ramci Evropské unie, bude ale potieba
jasné urit vztah CESL a nafizeni Rim I., vzhledem k moZnosti jednotlivych stat
zvySovat ochranu spotiebitele v jejich pravnich fadech i1 nad troven standardu Evropskeé
unie. Posledni vyvoj upravy CESL také naznaCuje, ze by tato Uprava meéla byt
orientovana témer vyluéné na spotiebitelské distancni smlouvy a prodej po internetu,
nicmén¢ zastavd zde zachovana moznost vyuziti i pro smlouvy mezi obchodniky,
ovSem jen pro tento typ kontraktl. Jak jiz bylo zminéno CESL obsahuje precizn&jsi
upravu nékterych prav a povinnosti, s drobnymi odchylkami od Upravy obsazené ve
Videnské tmluve, avSak v zakladé€ jsou si tyto instrumenty velice podobné. Je pravda,
ze CESL obsahuje ¢asto exaktni definice jednotlivych pojmt, zde je tedy vyhoda oproti
Videnské umluveé, nicméne z dlouhé rozhodovaci praxe se tyto daji dovodit i pro
Umluvu. CESL proti tomu obsahuje pro obchodniky pomémé Sirokou, a& obecné
vymezenou, informacni povinnost stran pred vznikem smlouvy, na rozdil od Videnské

umluvy, ktera tuto explicitné nestanovi.
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Na uzite¢nost volby CESL se musime podivat z dvojiho pohledu. Z pohledu
spotiebitelskych kontrakti ma tato Gprava velky potencial, jelikoz se snazi dosdhnout
unifikace formou nafizeni v celé¢ Evropské unii. Je potieba jesté vytesit nékteré otazky
tykajici se aplikace a zaroven se zamyslet, zda je zvoleny opt-out systém vhodny pro
tyto smlouvy. Naftizeni je nicmén¢ stale projednavano v fadném legislativnim procesu a

na mnohé z téchto potencialnich problému jiz bylo upozornéno.

Z pohledu vyuziti CESL jakoZzto nastroje pro mezinarodni obchod mezi
profesiondlnimi obchodniky je situace jind. Posledni zmény omezuji CESL pouze na
distan¢ni kontrakty, pfevazné internetové a také digitdlniho obsahu. Duraz je jasné
kladen na ochranu spotiebitele, a a¢ se uplatni i pro vztahy mezi obchodniky, kvili
nutnosti dalkového prodeje S diirazem na internetovy prodej a digitalni obsah bude tato
uprava upravovat pievazné jinou oblast obchodu, nez Videnska amluva. Neda se tedy
prilis mluvit o konkurenci téchto pravnich uprav. Piesto, jak jiz bylo zminéno, CESL
obsahuje precizni Upravu celé tady otdzek vznikajicich pfi uzavirani mezinarodnich
kupnich smluv, a bude jist¢ zajimavé sledovat, kam se tato Gprava bude dale vyvijet a

jaké budou moznosti jejiho vyuZiti v mezindrodnim obchodé.
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International sales contract — Summary

The topic of this thesis is an international sales contract. The aim of this thesis
was to outline various ways of regulation of international sales contracts. Particular
attention was paid to the United Nations Convention on Contracts for the International

Sale of Goods and the emerging European legislation Common European Sales Law.

The thesis is divided into three main parts. The first part provides insight into the
history of the concept of contracts of sale and the definition of this term in Roman law.
Following is a brief description of modern regulations on sales contracts. Also an
international element is defined in the international sales contracts and basic elements of
choice of law rules are discussed in the next section. The last section of this part is
devoted to individual regulations regarding international sales contracts. These
regulations are divided according to their origins into national regulations, international
regulations, norms and rules of European law and the rules of international business

transactions — lex mercatoria.

The second part of this thesis deals exclusively with the United Nations
Convention on Contracts for the International Sale of Goods, which is the most
successful international treaty in the area of international sale of goods today. This part
briefly describes the process of creation, objectives and the basic structure of this
regulation. The following sections of this part deal mainly with scope and limitations of
this regulation and the conditions of its application to contracts for the international sale
of goods. Some specific aspects of this regulation like the formation of contract and the

rights and obligation of the parties are discussed at the end of this part.

The third and final part is devoted to the upcoming European regulation
Common European Sales Law, which aims to facilitate cross-border transactions mainly
in the European Union. Discussed are the main goals and the scope of application of
this emerging European legislation. Also, a comparison with the United Nations
Convention on Contracts for the International Sale of Goods is provided, concentrating
mainly on the goals and scope of application of both instruments. The last section of
this part is concentrating on comparison of specific rights and obligations of the parties

to the contract under the Common European Sales law and the United Nations
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Convention on Contracts for the International Sale of Goods.
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Mezinarodni kupni smlouva — Shrnuti

Tématem této diplomové prace je mezinarodni kupni smlouva. Cilem této
diplomové prace bylo nastinit jednotlivé zptisoby upravy mezinarodnich kupnich smluv.
Zvlastni pozornost byla nasledné vénovana Umluvé OSN o smlouvach o mezinarodni

koupi zbozi a také nové vznikajici evropské ipravé Common European Sales Law.

Préace je délena do tii hlavnich ¢asti. V prvni ¢asti se tato prace zabyva nejprve
historii pojmu kupni smlouva a vzniku a definici tohoto pojmu v fimském pravu.
Nasleduje struény popis moderni upravy kupni smlouvy, je zde také definovan
mezinarodni prvek v mezinarodni kupni smlouve. V dalSich podkapitolach jsou
rozebrany metody Upravy pravnich vztahl v oblasti mezinarodniho obchodniho styku a
popsény pfimé a kolizni metody upravy. Posledni ¢ast prvni kapitoly je pak vénovéana
konkrétnim pravnim upravam dopadajicim na mezinarodni kupni smlouvu. Tyto upravy
jsou zde rozdeleny podle svého pivodu na narodni normy, mezinadrodni normy, normy

evropského prava a pravidla mezinarodnich obchodnich transakci lex mercatoria.

Druha kapitole této prace se jiz plné vénuje upravé obsazené v Umluvé OSN o
smlouvou v oblasti mezinarodni koupi zbozi. Je zde stru¢né popsan proces jejiho
vzniku, jeji cile a zékladni struktura jeji tpravy. Dalsi ¢asti této kapitoly se pak zabyvaji
pfedevSim rozsahem a hranicemi této Upravy, a dale moZnostmi a podminkami jeji
aplikace na smlouvy o mezindrodni koupi zbozi. V zavéru druhé kapitoly jsou pak
rozebrany nékteré¢ konkrétni aspekty této upravy, jako je uzavirdni smlouvy a prava a

povinnosti smluvnich stran.

V tfeti a posledni ¢asti se pak tato prace v€nuje pfipravované evropské tprave
Common European Sales Law, kterd ma za cil usnadnéni distan¢nich pfeshrani¢nich
obchodt v ramci Evropské unie. Jsou zde popsany cile a podminky aplikace této noveé
vznikajici evropské tpravy. Zaroveii je zde poskytnuto srovnani s Umluvou OSN o
smlouvach o mezinarodni koupi zbozi co do rozsahu, cilti @ podminek uplatnéni obou
uprav. V posledni ¢asti této kapitoly se pak tato prace vénuje srovnani konkrétnich prav
a povinnosti smluvnich stran podle Common European Sales Law a Umluvy OSN o

smlouvach o mezinarodni koupi zbozi.
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