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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretariat IPS!

AUTOR/KA PRACE:

Ptijmeni: Herout Jméno: Jakub
NAzev PRACE: Tea Party Movement

AUTOR/KA POSUDKU:

P¥ijmeni: Brunclik Jméno: Milo$
Pracovisté: IPS FSV UK

TYP POSUDKU: Posudek oponenta

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida

schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlivodnéné tezim
zdlvodnéné

1.1. |Cil prace |E |:| |:| |:|

1.2. | Metoda prace X [] []

1.3. | Struktura prace X [ ] [ ]

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Komentdr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou

3.1 |Logicnost struktury prace 3
3.2 | Vnitfni provadzanost vykladu 3
3.3 | Ucelenost vykladu 2-3
3.4 | Uroveri poznamkového aparatu a odkaz(l 3
3.5 | DodrZeni cita¢ni normy 3
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovdna 2

platnad kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Oprdvnénost a vhodnost priloh 2
3.8 | Celkova uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 2

logicka provazanost, graficka podoba textu)

) Vyplnujte Cislici na Skale 1 —2 —3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)



KOMENTAR (v pFipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znakd).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu:

Z hlediska formy md prdce dvé hlavni slabiny. Za prvé, téma prdce neni nijak vymezeno -
autor ve své BP hromadi informace o Tea Party s ambici zpracovat "komplexni analyzu." Za
druhé, ne zcela logickd je struktura prdce. Autor zacind svou prdci kapitolou o vyznamu Tea
Party v sou¢asném politickém systému. Toto téma by se spisSe hodilo nékam na zdvér. V této
kapitole se autor dotykd celé rady problém( - vyvoj amerického stranického systému na
prelomu 18. a 19. stoleti popisuje relativné obsirné, zatimco novéjsi vyvoj odbyva nékolika
madlo radky. Autor se zde ddle zabyva duvody uspéchu na lokdlIni urovni, ¢lenskou zdkladnou a
tématy Tea Party. Kapitola plsobi ponékud neusporfddané. RovnéZ zavér neni zdvérem, ale
autor zde shrnuje nékterd zjisténi a priddvad zde novd, jakoby pokracoval v popisu hnuti. Zcela
chybné, resp. neuplné jsou uvddény odkazy na zdroje - autor se takrka ve vsech pfipadech
omezuje na hypertextovy odkaz, ovsem i odkazovdni na internetové stranky md svd pravidia.
Autor by mél védét, Ze seznam poulZité literatury se uvddi v abecednim poradi. Autor na s. 22
cituje vyroky Sarah Palinové. Neni jasné, proc se nepokusil vyroky preloZit do Cestiny. Stejné
je podivné, pro¢ nékteré ndzvy sub-kapitol jsou v anglictiné, jiné v ¢estiné. VZdyt pojmy
"health care", "income tax", "foreign policy", které autor pouZivad jako ndzvy sub-kapitol, maji
zavedené Ceské ekvivalenty!

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE
Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojl k tématu 2
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 3
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 3
) Vypliiujte Cislici na skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku).

4.
pl

Komentadr k hodnoceni odborného charakteru textu:

Je prekvapivé, Ze autor viibec nezmiruje tzv. Boston Tea Party z roku 1773, jako impuls k
Americké revoluci! VZdyt tato uddlost a myslenky, které za ni stdly, daly vzniknout ndzvu
soucasného hnuti Tea Party a také jeho politické agendé. Autor na s. 6 spekuluje o vysoké
heterogenité americké spolecnosti jako zdroji treti politické strany. To je aZ prilis odvdzna
uvaha: autor zde svd tvrzeni nedokladad Zadnymi fakty, ani neodkazuje na pfipadny zdroj
tohoto tvrzeni. Autor mohl presvédcCivéji rozebrat to, proc¢ se Tea Party stavi do obrdnce
americké ustavy, coZ je podstatou celého hnuti, a také ozrejmit divody upadku hnuti. Obecné
autor mnohdy nekriticky pracuje s pouZitymi zdroji. Prikladem muzZe byt prebirdni oslavné
sebeprezentace Rona Paula na s. 20-21, kde BP pusobi jako P.R. tohoto politika. Autor jinde
hovofi o populismu. Co mad pod timto pojmem na mysli? Autor uplné nevysvétlil, proc se
zaméruje na Ctyri tématické oblasti (kap. 5) a jiné ponechdva stranou. Neni také ziejmé, proc
pro tyto jednotlivé oblasti odkazuje nékde na postoje R. Paula, jinde na ndzory jinych
predstavitelt Tea Party.

SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strénky,
vodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znaki)

Shrnujici komentdr:



Jisté Ize ocenit to, Ze si autor vybral podle mého ndzoru opomijené a potencidlné velice
zajimavé téma: Tea Party. Autora Ize pochvadlit za snahu podat ctenarum relativné uceleny
obrdzek o tomto hnuti, coZ je zirejmé z rozsahlého souboru odkazovanych zdroji. Na druhé
strané prdce trpi fadou nedostatku. Autor v tvodu i v zdvéru opakuje, Ze jeho prdce je
"komplexni analyzou". V tom se ovsem myli. Prdce je pfevdzné deskriptivni, nikoli analytickd.
Navic Ize viibec pochybovat o tom, zda je moZné zpracovat skutecnou komplexni analyzu
fenoménu, ktery neni jasné ohraniceny a vymezitelny, jestlize nemad hnuti jednotnou
organizacni strukturu, ale pusobi spise jako sit lidi hldsici se k urcitym hodnotdm a politikam,
které ovSem pro kaZdého z nich vypadaji ponékud jinak. Autor si tento problém Tea Party
uvédomuje, ale podle mého soudu to v prdci vice nereflektoval. Problém je, Ze si autor
neujasnil, co pfesné chce praci dosdhnout. Ambice zpracovat takto Siroké a komplikované
hnuti ve formdtu BP je ponékud naivni. Nebyvalo by lepsi zaméfit se na daleko uZsi téma,
napf. na analyzu ideovych postoju ¢i ideovych zdroji hnuti, poctu volenych politikd, kteri se
hlasi k tomuto hnuti, a jejich volebni uspéchy atp.?

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT

5.1 Jaké jsou divody Utlumu vlivu Tea Party v souc¢asné dobé?
5.2 Co je to Boston Tea Party a jaky je jeho vyznam pro hnuti Tea Party?
5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

dobre

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnd:

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Komentdr ke zdiivodnéni v pfipadé nedoporuceni:

Datum: 25.5. 2015 Podpis:




