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Abstrakt

Bakalatska prace je vénovana analyze volebniho vysledku Socidlnédemokratické
strany Némecka (SPD) v roce 2009 ve spolkovych volbach, ve kterych dosahla strana
svého povalecného minima. Autorka prace se snazi popsat faktory, které tento vysledek
poloving 19. stoleti do soucasnosti mnoho zmén: ze strany délnikt, kterd se stavéla za
jejich veétsi prava, se stala stranou bojujici za tfi zdkladni hodnoty: svoboda,
spravedlnost a solidarita, a to ku prospéchu celé spolecnosti. V 80. letech minulého
stoleti vSak musela strana opustit keynesidnsky ekonomicky model, diky némuz byla do
t¢ doby na hospodarském poli uspéSna, a zalit se prizpusobovat prosazujicim se
neoliberalnim ekonomickym teoriim. Po 16 letech strdvenych v opozici dosahla strana
triumfu ve volbach v roce 1998, kdy se kancléfem stal Gerhard Schroder, platici za
zastance tzv. teti cesty (Neue Mitte). Ve vladnim obdobi v letech 1998 — 2005 tak byla
SPD sméfovana vice do stfedu ve snaze oslovit Siroké spektrum voli¢h. Novy politicky
kurs ale vedl k rozkolu uvnitf strany a k odstépeni levicového kiidla SPD. Od roku 2005
se strana potyka s nékolika strategickymi problémy, na které stdle nenachazi odpoved’.
To se projevuje na klesajicich voli¢skych preferencich, nebot” se strana nedokaze jasné
vymezit vii€i ostatnim strandm, najit dlouhodobou politickou strategii a lidra, ktery by
stmelil ob¢ stranicka kiidla.

Abstract

This bachelor thesis analyses the federal election result of the Social Democratic
Party of Germany (SPD) in 2009, in which the party scored its lowest post-war result.
The author tries to describe the factors which caused this electoral disaster. From its
establishment the SPD went through a lot of changes, as did the whole society. From a
party of workers, who fought for their extended rights, the SPD became a party
defending three fundamental values — freedom, justice and solidarity — for everyone.
However, in the 1980s the party was forced to abandon the Keynesian economic model,
to which she owed her success in the field of economics. It was necessary for the party
to adapt to new neoliberal economic theories. After 16 years in opposition the SPD
achieved a triumph in federal elections in 1998, when Gerhard Schroder became the
new chancellor. Schroder was known as a supporter of the so-called Third Way. Under
his leadership 1998 — 2005 the SPD was directed towards the political middle ground in
an attempt to reach as many votes as possible. However, new political direction led to a
crisis in the party and to a cleaving of the party left. Since 2005 the party has been
dealing with several strategic problems, to which no answers have yet been found. This
manifests in decreasing polling preferences, as the party is not able to distinguish itself
from other parties. The SPD has found neither a long-term political strategy, nor a
charismatic leader who would unite both party wings.
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Uvod

Socialnédemokraticka  strana ~ Némecka  (Sozialdemokratische  Partei
Deutschlands, dale SPD) je nejstarsi némeckou politickou stranou a prosla od svého
vzniku dlouhym vyvojem. Ze strany, ktera bojovala za vétsi prava d€lnické tridy, se
stala strana lidova (Volkspartei)! bojujici za tii zakladni hodnoty: svoboda, spravedlnost
a solidarita. Jejim zlatym vékem byla 70. 1éta minulého stoleti, kdy se na spolkové
urovni volebni vysledky socidlnich demokratii pohybovaly nad hranici 40 %. Od té
doby vsak jejich preference zacaly klesat. Az v roce 1998 se strana opét pies tuto
magickou hranici piehoupla. Jakoby ale byl rok 1998 poslednim zableskem uspéchu,
nebot’ byl nasledovan pozvolnym padem za hranici 25 % v roce 2009. Objevily se tak
teorie, Ze SPD sviij status lidové strany brzy ztrati.

Pric¢iny upadku SPD jsou v Némecku dikladné zpracovanym tématem, v ¢eském
prosttedi jsou ale vice méné nezndmé. Proto se autorka rozhodla zaméfit svou pozornost
Vv bakalaiské praci praveé na faktory, které zpusobily, ze se SPD po triumfu v roce 1998
dostala do nejhlubsi krize v jejich d&jinach. Rada by zanalyzovala, zda to byly faktory
vnéjs$i nebo vnitini, tj. vychazejici ze strany samotné, a predstavila tak teze némecky
pisicich autorti ¢eskému publiku. Ustfedni vyzkumna otdzka prace zni: Jaké faktory
hranici 25 % voli¢skych hlast ve spolkovych volbach v roce 2009?

Vzhledem k velkému mnozstvi pramentl, zabyvajicich se SPD a jejim padem, je
predpokladano, Ze se budou jejich autofi ve svych ndzorech a stanoviscich, alespon
Castecné rozchazet. Cilem bakaléaiské prace je proto shrnuti hlavnich tezi v této debat¢.
Autorka vychazi z hypotézy, ze za propadem strany stoji kombinace jak vné&jSich, tak
vnitinich faktora.

Jak je zminéno vySe, téma socialni demokracie v Némecku je némeckymi autory
velmi dobte zpracovano. Pi vybéru literatury tak autorka vychazela vyluéné z némecky
psanych zdrojt, nebot’ byla nabidka na ¢eské strané velmi limitovana. Do vybéru bylo
nezbytné zahrnout autory z riznych politickych smérti, nebot’ se da predpokladat, Ze se
autofi blizci SPD budou ve svych nazorech od piedstavitelid liberdlnich kruht lisit.
Autorka vychézela piedev§im z praci pfednich némeckych historikii a politologt.

Uznévanou autoritou na poli historie je Edgar Wolfrum, spolupracovnik Friedrich-

!V némeckém kontextu se pod timto pojmem rozumi strana, jejiz ¢lenové a volici se rekrutuji ze viech
vrstev spolecnosti.
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Ebert-Stiftung, ktery se ve své knize Rot-Griin an der Machi® snaZi bilancovat éru
cerveno-zelené koalice z let 1998-2005. Stejné tak je velmi ptinosna rozsahla prace
Heinricha Potthoffa a Susanne Miller s nazvem Kleine Geschichte der SPD® zabyvajici
se d¢jinami SPD od roku 1848 az do 21. stoleti. Na poli politologie nesmi zistat
opomenuto dilo Ulricha von Alemanna®, ktery se zabyva piedeviim roli politickych
stran v Némecku, a Oskara Niedermayera®, prednasejiciho na FU Berlin, ktery se ve
svém vyzkumu koncentruje na volebni analyzu. Velmi pfinosné jsou prace Christopha
Egleho, bilancujici v samostatné knize kazdé volebni obdobi od roku 1998° a disertace
Matthiase Sachse Sozialdemokratie im Wandel.” Jak Egle, tak Sachs jsou oba
predstaviteli mladsi generace némeckych politologi. V neposledni fad¢ pak stoji za
zminku kniha Marktsozialdemokratie ekonoma a sociologa Olivera Nachtweyho®
zabyvajici se transformaci SPD. Prostor je v praci ponechan také pfednim némeckym
médiim reflektujicim politickou scénu. Autorka se opira predev§im o Der Spiegel, Die
Zeit a politologicky ¢asopis Aus Politik und Zeitgeschichte vydavany Bundeszentrale fiir
politische Bildung. Nedilnou soucast bibliografie tvoii také primarni prameny jako
stranické programy SPD nebo projevy a prohlaseni jejich ¢lend.

Prvni kapitola prace je vénovana vyvoji socidlni demokracie od jejiho vzniku
VvV roce 1863 az po vitézné spolkové volby 1998. Pro vétsi prehlednost je clenéna do tii
podkapitol — SPD pied druhou svétovou valkou a po ni, a vyvoj strany po sjednoceni
Némecka. Tato ¢ast je dilezita pro pochopeni fungovani SPD jako strany, nebot’ se jiz
od samého pocatku stretdvaji ve stran¢ protichlidna stanoviska jejich dvou kiidel —
tradicionalistli a modernisti. Také je dulezité, aby si ¢tenar uvédomil, Ze se v prubchu
¢asu meéni cile, kterych chce strana dosahnout.

Druhd a tfeti kapitola jsou vénovany dvéma funkénim obdobim kancléfe

Schrodera (1998 — 2005). Tyto dvé kapitoly jsou kli€ové pro pochopeni souvislosti,

2 Edgar Wolfrum, Rot-Griin an der Macht; Deutschland 1998 — 2005 (Miinchen: Beck, 2013).

® Heinrich Potthoff a Susanne Miller, eds., Kleine Geschichte der SPD: 1848 — 2002 (Bonn: Dietz, 2002).
* Ulrich von Alemann, Das Parteiensystem der Bundesrepublik Deutschland (Bonn: Leske + Budrich,
2003).

> Oskar Niedermayer, Die Parteien nach der Bundestagswahl 2009 (Wiesbaden: Verl. fiir Sozialwiss.,
2011).

® Christoph Egle, Das rot-griine Projekt: eine Bilanz der Regierung Schrider, 1998-2002. (Wiesbaden:
Westdeutscher Verlag, 2003), Christoph Egle a Reimut Zohlnhéfer, eds., Ende des rot-griinen Projektes:
eine Bilanz der Regierung Schréder 2002-2005 (Wiesbaden: VS Verlag fur Sozialwissenschaften, 2007),
Christoph Egle a Reimut Zohlnhéfer, eds., Die zweite Grofie Koalition. Eine Bilanz der Regierung Merkel
2005-2009 (Wiesbaden: Verl. fiir Sozialwiss., 2010).

’ Matthias Sachs, Sozialdemokratie im Wandel: programmatiscie Neustrukturierungen im europdischen
Vergleich (Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, 2011).



13

které ptredchazely aktualnimu vyvoji ve strané. Za Schroderovy vlady totiz dochdzi
K programovému posunu strany ke stfedu ve snaze oslovit co nejvétsi mnozstvi volicu.
V prvni ¢asti kazdé kapitoly je popsano tcinkovani strany v koalici, nacez navazuje ¢ast
druha vénujici se situaci uvnitf strany.

Kapitola Ctyfi analyzuje vyvoj strany v letech 2005 — 2009 a jeji psobeni ve
velké koalici. Prvni podkapitola je vénovana Hamburskému programu schvalenému
v roce 2007. Druhd podkapitola pak nastifiuje cestu SPD k volbam 2009. Vzhledem
k tomu, ze strana dosahla svého povaleéného minima, je tato kapitola dulezita pro
pochopeni faktort, které k tomu vedly.

Posledni kapitola je jiz stru¢n€ vénovana volebnimu obdobi 2009 — 2013, které¢
strana stravila v opozici ve snaze piekonat svou krizi. Tato kapitola slouzi k dolozeni

vyse pfedstavené hypotézy.

8 Oliver Nachtwey, Marktsozialdemokratie: die Transformation von SPD und Labour Party (Wieshaden:
VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, 2009).
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1. Z historie SPD (1863 — 1990)
1.1 Predvalecny vyvoj (1863 — 1945)

Socialistické hnuti tvofilo spole¢né s konzervativci, liberaly a katoliky v 19.
stoleti zakladni pilife némeckého stranického systému. Kromé nékolika rozttisténych
skupinek byli socialisté jedinou vyznamnou antisystémovou stranou, jejimz cilem bylo
realizovat odliSnou politiku a spolecensky model.® Zakladnimi myslenkami tohoto
sméru byly teze publikované v roce 1848 Karlem Marxem a Friedrichem Engelsem
v Komunistickém manifestu s vyzvou ,,Proletafi viech zemi, spojte se!“°, k jejimuz
naplnéni potfebovali némecti d€lnici jesté dalsich tiicet let.

Teprve vroce 1863 zalozil Ferdinand Lassalle v Lipsku VSeobecny némecky
délnicky spolek (Allgemeiner Deutscher Arbeiterverein), ¢imz uéinil prvni krok
K vytvofeni jednotného socialistického hnuti na némeckém uzemi. Ustiednimi
pozadavky spolku bylo zavedeni vSeobecného a rovného volebniho prava a boj proti
vykofistovani.' O tii roky pozdgji byla v Eisenachu Augustem Bebelem a Wilhelmem
Liebknechtem zaloZena Socialnédemokraticka délnicka strana (Sozialdemokratische
Arbeiterpartei), ktera se silngji odvolavala na marxistické teorie, mj. pozadovala zruseni

2 Na rozdil od obcanskych stran tedy socidlni

tfidni spoleCnosti a kapitalismu.
demokracie vznikla mimo parlament z délnickych politickych organizaci ve snaze
prekonat rozpor mezi kapitalem a praci.”® Pod vlivem vn&jsich podminek se ob& hnuti
sjednotila v Goth¢ vroce 1875 v Socialistickou délnickou stranu Némecka
(Sozialistische Arbeiterpartei Deutschlands), ktera nese od roku 1891 soucasny nazev
Socialnédemokratick strana Némecka. ™

Nova strana si dala za cil usilovat vSemi zdkonnymi prostfedky o socialistickou
spoletnost a o zruSeni socialnich a politickych nerovnosti.’> Tyto pozadavky byly
nicméné v rozporu s Bismarckovym systémem a vedly ke komplikovanému vztahu se

statni moci. Ministersky pfedseda Otto von Bismarck vyuzil kazdé¢ zaminky jak SPD

omezit a potlacit. V roce 1878 se po anarchistickém atentatu na cisafe chopil pfileZitosti

% von Alemann, Das Parteiensystem der Bundesrepublik Deutschland, 29-30.

10 orig.: ,,Proletarier aller Lander, vereinigt euch!*, text Komunistického manifestu k nahlédnuti:
http://www.marxists.org/deutsch/archiv/marx-engels/1848/manifest/ (ovéfeno 5. Cervence 2013).

1 Oficialni webové stranky SPD: http://www.spd.de/partei/Geschichte/Soziales_Deutschland/ (stazeno 8.
dubna 2013).

12 potthoff a Miller, eds., Kleine Geschichte der SPD, 461.

3 Nachtwey, Marktsozialdemokratie, 45.

% srov. von Alemann, Das Parteiensystem der Bundesrepublik Deutschland, 30; Nachtwey,
Marktsozialdemokratie, 52.



15

a vydal tzv. Zakon proti socialistim (Sozialistengesetz), na jehoz zaklad¢ byla strana i
odborové spolky do roku 1890 zakazany.™

Pisobeni v ilegalité stranu stmelilo. Po obnoveni oficidlni Cinnosti nasledoval
rychly rlst jejich preferenci, ktery dosahnul vrcholu v roce 1912, kdy obdrzela 34,8 %
hlasi. Zaroveii rostl pocet &lentl strany — v roce 1913 jich byl vic neZ jeden milion."
Svymi rozméry se tak SPD fadila mezi jednu =z nejvyznamnéjSich
socialnédemokratickych stran Evropy a slouzila jako referencni bod ostatnim socialné
demokratickym stranam. 18
Lasallovy nasledovniky na jedné strané a radikalni marxisty kolem Rosy Luxemburgové
a Augusta Bebela na strané druhé. Prvni stranicky program schvaleny v Erfurtu v roce
1891 byl kompromisem mezi obéma kiidly, postupem ¢asu vSak reformisté kolem
Friedricha Eberta a Eduarda Bernsteina ziskavali prevahu.™® Konflikt vyustil v srpnu
1914, kdy nespokojené levicové kiidlo zalozilo Spartakusbund, ze kterého roku 1918
vznikla Komunistickd strana Némecka (dale KPD).?

Politika strany se na pocatku 20. stoleti pragmatizovala a SPD se snaZila oslovit
voli¢e i mimo dé€lnickou tfidu. V Heidelberském programu z roku 1925 se sice strana
stale hlasila k marxistickym tradicim, v jeji redlné politice se ale jiz neobjevovaly —
pravé naopak: SPD plné podporovala republikdnské ziizeni a respektovala
kapitalistickou ekonomiku, kterd generovala statu piijmy umoZiujici chranit zajmy
d&Inické tridy.*

Po néstupu Adolfa Hitlera k moci hlasovala pouze SPD proti Zmociiovacimu
zékonu (Ermdchtigungsgesetz) z biezna 1933, ktery umoznoval Hitlerovu tplnou
nadvladu. O nékolik mésicii pozdé€ji byla SPD, stejné jako ostatni politické strany,

zakazana.

1> potthoff a Miller, eds., Kleine Geschichte der SPD, 462.

18 Oficialni webové stranky SPD: http://www.spd.de/partei/Geschichte/Soziales Deutschland/ (stazeno 8.
dubna 2013).

" Bernd Faulenbach, Geschichte der SPD. Von den Anfiingen bis zur Gegenwart (Miinchen: Beck, 2012),
22.

'8 Nachtwey, Marktsozialdemokratie, 47.

9 Ibid., 52-54.

20\/on Alemann, Das Parteiensystem der Bundesrepublik Deutschland, 32—36.

2! Nachtwey, Marktsozialdemokratie, 57-59, 68.
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1.2 Povdlecny vyvoj (1945 — 1990)

Po druhé¢ svétové valce byla SPD prvni stranou, kterd se dokéazala zorganizovat
Vv celém Némecku. Jiz vroce 1945 oteviel Kurt Schumacher v Hannoveru provizorni
centradlu a stal se zaroven prvnim povaleénym ptredsedou SPD. Programové strana
navazala na své predvalecné tradice: stale ziistavala vérna myslence socialismu, svym
vnimanim demokracie se ale zasadn¢ odliSovala od komunistli. Organizacné byla rychle
pocetné nejsilngjsi stranou, na konci roku 1947 méla ptes 800 000 cleni, ve volebnich
vysledcich nicméné zaostavala za nové vzniklou Ktestanskodemokratickou unii (déle
CDU). V sovétské okupacni zoné (pozd€ji Némecké demokratické republice) se SPD
musela v dubnu 1946 sjednotit s KPD a byla nakonec zcela potlaéena.22

Schumacher drzel stranu pii marxistickych tradicich, byl si v§ak védom faktu, ze
chce-li byt SPD legitimni vét§inovou stranou, musi ziskat volice stfedni vrstvy. Tento
zamér se za jeho Zivota nevydafil a SPD zilistavala na spolkové trovni relativné
izolovana.”® Teprve tada volebnich porazek probudila ve strané nové impulzy a ke slovu
se dostali modernisté jako Carlo Schmid, Willi Eichler nebo Karl Schiller. Pravé
Schiller zacal po smrti Schumachera v roce 1952 bojovat ve strané za v té€ dob¢ moderni
keynesianské teorie.?* Rozhodujicim momentem se stala pordzka strany ve spolkovych
volbach v roce 1957, kdy CDU pod vedenim Konrada Adenauera obdrzela nadpoloviéni
vétSinu hlasi. Reakci SPD bylo schvaleni nového stranického programu, ktery doposud
piedstavuje jeden z milnika v historii strany.

Tzv. Godesbersky program, pfijaty na stranickém sjezdu v Bad Godesbergu
Vv roce 1959, ptedstavuje nepochybné jednu z pticin rostouciho tspéchu SPD béhem 60.
let. Na vytvareni programu se podilelo mnoho osobnosti. Zasluhu na vzniku nové image
strany mé&l beze sporu Heinrich Deist, ktery formuloval tfi zakladni hodnoty SPD platné
dodnes: Svoboda, spravedinost a solidarita (Freiheit, Gerechtigkeit und Solidaritit).®
Strana se v programu hlasi k odkazu délnického hnuti, nicmén¢ jejim novym poslanim

je zajistit svobodu a spravedlnost pro vSechny. SPD tedy odlozila nalepku délnické

22 \/on Alemann, Das Parteiensystem der Bundesrepublik Deutschland, 46-48.

% Faulenbach, Geschichte der SPD, 70-75.

24 Ekonomicky koncept Johna Keynese stavi na myglence, e efektivni poptavka uréuje nabidku.
Zakladnim funkénim mechanismem je schopnost statu uréovat objemy investic skrz penézni a fiskalni
politiku. Tento koncept pfevazoval ve svétovém hospodaistvi az do 70. let, kdy se s nastupujici
globalizaci a liberalizaci trhii zacala sniZzovat role narodnich statd.

> Nachtwey, Marktsozialdemokratie, 141-142.
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strany (Arbeiterpartei) a prijala novou identitu strany lidové (Volkspartei).?*® Oficialng
strana nasleduje tzv. demokraticky socialismus a vymezuje se vi¢i komunismu.
V kapitole vénujici se hospodaiskému vyvoji SPD podporuje prosazovani plné
zaméstnanosti a zvySovani blahobytu a produktivity za pomoci danové a finan¢ni
politiky statu, ktery je chapan jako regulator volného trhu. Poprvé je oficidlné uznano
soukromé vlastnictvi, pficemz je statni vlastnictvi vnimdno jako legitimni forma
kontroly. V Godesberském programu je poprvé zakotvena uUstfedni teze némeckych
socialnich demokratti: Tolik soutéze kolik je mozno, tolik planovani kolik je nutno.?’

Prvni Sanci k uskute¢néni svych cili dostala SPD v roce 1966, kdyz poprvé
v povalecném obdobi vstoupila do vlady, a to ve velké koalici s CDU/CSU?. Ministrem
hospodarstvi se stal jiz zminovany Karl Schiller, ktery v duchu keynesianské tradice
formuloval tzv. Zakon na podporu stability a ristu hospodélfstvi29 schvéleny v roce
1967. Byl tak vytvofen novy hospodatsko-politicky instrument, ktery statu umozioval
prevzit odpovédnost za vyvoj hospodarstvi a za dosazeni cili tzv. magického
étyﬁihelnikugo. I s jeho pomoci se velké koalici uspésné podatilo ptekonat prvni velkou
hospodatskou krizi od konce valky.

Po piedcasnych volbach vroce 1969 vznikla socidlné-liberalni koalice ve
spolupraci SPD a FDP* a zacala zlatd éra SPD v &ele s kancléfem Willy Brandtem a
jeho $tédrou socialni politikou. Zavedena byla v této dobé napt. podpora vzdélavani
zaki a studentl (tzv. BAF0G), novelizovan zakon o spolurozhodovani v podnicich,
reformovén zékon o rentdch nebo zaveden jednotny socialni zékonik.*? Také Brandtova
vstiicna politika vic¢i vychodnimu bloku (Ostpolitik) s krédem ,,Zména sblizenim™
(Wandel durch Anndherung) vesla do dé&jin. Ve spolkovych volbach vroce 1972
obdrZeli socialni demokraté rekordnich 45,8 % hlast, ¢imZz poprvé predstihli i CDU.

Pocet &lenii SPD v této dobé& opét piekrogil jeden milion.*®

% Viz. Godesbersky program SPD, Godesberger Grundsatzprogramm der Sozialdemokratischen Partei
Deutschland (Bad Godesberg, 1959), http://www.spd.de/partei/grundsatzprogramm/ (staZeno 3. éervence
2013), 19.

2! Wetthewerb so weit wie maoglich, Planung so weit wie nétig., ibid., 8-10.

%8 CSU (Christlich-Soziale Union) — bavorska odnoz CDU (CDU/CSU byvaji spole&né nazyvany
stranami Unie)

2 oficialni nazev: Gesetz zur Forderung der Stabilitit und des Wachstums der Wirtschaft

% stabilita cenové hladiny, vysoky stupefi zaméstnanosti, pfim&feny hospodaisky riist a vyrovnana
platebni bilance zahrani¢niho obchodu, srov. Nachtwey, Marktsozialdemokratie, 144.

%! Freie Demokratische Partei (Svobodna demokraticka strana)

82 ,.Sozialliberale Koalition und innere Reformen®, Bundeszentrale fiir politische Bildung,
http://www.bpb.de/izpb/10109/sozialliberale-koalition-und-innere-reformen?p=all (staZzeno 14. kvétna
2014).

% Viz. Von Alemann, Das Parteiensystem der Bundesrepublik Deutschland, 52—61.
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Triumf viak trval pouze do roku 1974. Stédra socialni politika byla nastavena na
velky hospodarsky rust. S nastupujici recesi rostly statni vydaje rychleji nez piijmy,
keynesianska politika se tak dostala pod tlak a odbory byly tlaeny masivnimi stdvkami.
Brandtiv nastupce na postu kancléfe Helmut Schmidt byl nucen od roku 1975
konsolidovat statni rozpocet a rozsah socialniho statu byl opét snizovan. Modernizacni
zmény a Schmidtova politika skrti v oblastech, které byly pro SPD klicové (jako rodina
a nezameéstnani), vedly k rozporim uvniti strany. Zaroven se prohlubovala krize mezi
koalicnimi partnery ohledné hospodarské, socidlni a finan¢ni politiky.34 Na podzim
1982 byla vladé vyslovena nedlvéra a Schmidt byl po pfedéasnych volbach vystiidan
Helmutem Kohlem z CDU. Tak se SPD po 16 letech dostala opét do opozice, kde

zustala az do roku 1998.

1.2.1 Cesta k Berlinskému programu

V 80. letech se ve stran€ zacala prosazovat tzv. generace vnukli Willyho Brandta
(Brandt-Enkel), jmenovité Bjorn Engholm, Rudolf Scharping, Oskar Lafontaine nebo
Gerhard Schroder. V souvislosti s civilizaénim pokrokem byly tematizovany otazky
novych technologii (napf. atomova energie) a ekologie. Strana Zelenych (Die Griinen),
zalozend v roce 1980, predstavovala pro SPD konkurenci v levicové ¢asti spektra a
ptitahovala jeji zklamané volige.* Bylo ziejmé, Ze je nutné vypracovat novy stranicky
program reagujici na aktualni vyzvy.

V roce 1984 byla hodnotovou komisi SPD vypracovana zprava ,,Godesberg
dnes* (Godesberg heute), ktera ptiznava, ze ekonomické cile a prostiedky piijaté
vV Godesberském programu jsou dlouhodobé neudrzitelné, a Ze je potieba najit novou
cestu.* Mylnost ideje ,,hospodaistvi bez krize* pfiznal ve svém projevu k 25. vyro¢i
Gogesberského programu v listopadu 1984 1 tehdejsi predseda SPD Brandt.*’
Podkladem pro novy program se stal tzv. Irseersky navrh (Irseer Entwurf) uvetejnény
v roce 1986. Finalni podoba programu byla definitivné schvalena v prosinci 1989 na

sjezdu v Berling.

% Von Alemann, Das Parteiensystem der Bundesrepublik Deutschland, 62—63.

% 20.12.1989: Berliner Grundsatzprogramm verabschiedet®, Friedrich-Ebert-Stiftung,
http://www.fes.de/archiv/adsd_neu/inhalt/stichwort/berliner-programm.htm (stazeno 16. kvétna 2014).
% Zprava Godesberg dnes, Godesberg heute (Bonn: Vorstand der SPD, 1984),
http://library.fes.de/cgibin/populo/prodok.pl?t_dirlink=x&modus=&f_IDR=00548 (stazeno 12. ervence
2013).

¥ Viz. Willy Brandt, ,,25 Jahre nach Godesberg*, 12. listopadu 1984 (Bonn: Vorstand der SPD, 1984),
http://library.fes.de/prodok/fc85-00466.pdf (stazeno 6. kvétna 2014).
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Svym jadrem navazuje Berlinsky program na Godesbersky. Centralnimi ideami
zistavaji svoboda, spravedlnost a solidarita a model demokratického socialismu.*® Za
nejvetsi vyzvu budoucnosti je povazovana globalizace, ktera zmensuje prostor k jednani
narodnim vladam a koncentruje hospodairskou moc v rukou nadnarodnich korporaci.
Spolecnost se individualizuje a diky zdokonalovani vyroby dochéazi k nartstu
nezaméstnanosti. Jednu zcest, jak tomuto vyvoji celit, predstavuje Evropské
spolecenstvi (SPD dokonce nésleduje myslenku Spojenych stati evropskych), které
zaroven prispéje k udrzeni svétového miru.*® V hospodaiské oblasti strana neptichdzi
s novym konceptem a stale se drzi hesla: Tolik soutéze kolik je mozno, tolik planovani
kolik je nutno. Radmcové podminky hospodafstvi maji byt stile urCeny statnim
planovanim. Nové se nicméné¢ objevuje pozadavek na ekologicky odpoveédné
hospodafstvi a ekologickou obnovu.*

Oproti Godesberskému programu o dvaceti stranach, je rozsah Berlinského
programu témér tiikrat takovy, jeho vyznam je nicméné sporny. Tehdejsi predseda SPD
a pfedseda programové komise Hans-Jochen Vogel pozdéji ptiznal, ze mél v t& dobé
dojem, jako by to bylo v rozporu se stranickymi zasadami ¢ist vlastni program: ,,A kdyz
néjaky tecnik opravdu nekdy z programu citoval, zpravidla to vyvolalo u posluchaci

“1 podle Heinricha Potthofa byl program pilis

udiv, Ze néco takového viibec existuje...
teoreticky a vzdaleny pozadavkim redlné politiky.** Podle Nachtweyho nebyl
produktem ucelené stranické debaty, spi§ pouze smichal dohromady vSechna
stanoviska.®

Voli¢ska podpora SPD od roku 1980 stabiln¢ klesala, az dosahla svého minima
v roce 1990, kdy strana ziskala ve spolkovych volbach 33,5 %. Vysledku nepomohlo

ani slouceni s vychodonémeckou SPD, ktera byla znovu ustanovena v fijnu 1989.

1.3 SPD po sjednoceni Némecka (1990 — 1998)

Znovusjednoceni Némecka viijnu 1990 zastihlo socidlni demokraty

nepfipravené a definitivné zprostilo Berlinsky program vyznamu. Nasledny spis

% Srov. Berlinsky program SPD, Berliner Grundsatzprogramm der Sozialdemokratischen Partei
Deutschlands (Berlin, 1989), http://www.spd.de/partei/grundsatzprogramm/ (stazeno 5. ¢ervence 2013),
8, 12.

% 1bid., 14-16.

“* Srov. ibid., 39-42, 44-45.

*! Hans-Jochen Vogel, ,,Ein Programm als Geheimpapier?, Sozialdemokratischer Pressedienst, ¢. 240
(15. prosince 1994), 1-3.

“2 potthoff a Miller, eds., Kleine Geschichte der SPD, 324.

8 Nachtwey, Marktsozialdemokratie, 211.
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Némecko jako uloha (Deutschland als Aufgabe), pfijaty hodnotovou komisi v kvétnu
1991, pouze rozsifil platnost Berlinského programu na celé Némecko. Program samotny
byl revidovan az v roce 1998, coz dokazuje Sachsovu teorii, ze se 90. 1éta vyznacuji
v SPD programovou prézdno‘[ou44 a predstavuji zaklad pro pozdéjsi problémy.

Na stranickém sjezdu v Bréméach v roce 1991 byl ptedsedou SPD zvolen premiér
Slesvicka-Holstynska Bjorn Engholm, ktery byl pedstavitelem mladsi generace politikii
a popularni u vetejnosti. Po deprimujicich vysledcich ve spolkovych volbach 1990 bylo
nutné napravit stran¢ reputaci a dosahnout alespon dil¢iho volebniho uspéchu. Pro ¢leny
a ptiznivce SPD nebylo snadné najit opérny bod, zvlast poté, co v fijnu 1992 zemiel
Cestny predseda SPD Willy Brandt. Mnoho socidlnich demokratii v tom spatfovalo
konec jedné epochy.*

Pod Engholmovym vedenim byly provedeny organiza¢ni zmény a predstavena
nova hospodaiska image strany. Hlavni roli méla hrat inovace a technologie
budoucnosti, v hesenskych volbach vsak voli¢i tento kurs nepodpofili a SPD ztratila 8
%. Definitivni konec kariéry znamenala pro Engholma Barschelova aféra na jafe
1993.% Jeho nastupcem byl na sjezdu ve Wiesbadenu zvolen nepfili§ charismaticky
Rudolf Scharping, ktery zaméfil pozornost SPD na rostouci nezaméstnanost
v Némecku. Strana vsadila volebni kampan pted spolkovymi volbami 1994 na socidlni
jistoty. Oproti roku 1990 si sice polepsila o téméf tfi procenta, v o¢ich obCantl vSak stale
méla deficit ve finanéni a hospodaiské politice.”” Stavajici kiestansko-liberalni koalice
st tak udrzela vétSinu.

Na pocatku 90. let se nicméné vSechny politické strany potykaly s frustraci
voli¢i. Stejné jako klesal pocet ¢lentl stran, klesala i volebni ucast. Pfedevsim mladi lidé
neméli o politiku zdjem. Propast mezi stranami a spolecnosti se zvétSovala, divéra
obyvatel ve strany rapidné klesala.*® Stranicka elita SPD byla v této dobé& tvofena pouze
generaci ,,vnuki Willyho Brandta“, ktefi mezi sebou vzajemné bojovali, ¢imz
oslabovali stranu 1 jeji instituce zevnitf. Problémy byly pouze odsouvany do pozadi a

inovace nepfichazely. Pfelom nastal na sjezdu v Mannheimu v roce 1995, kdy byl

* Sachs, Sozialdemokratie im Wandel, 118-119.

* potthoff a Miller, eds., Kleine Geschichte der SPD, 350-361.

* Uwe Barschel (CDU) byl protivnikem Engholma ve Slesvicku-Hol$tynsku. Kvili nekalym
predvolebnim praktikdm musel Gfad premiéra opustit, o devét dni pozd€ji byl nalezen mrtvy. Ohledné
smrti se objevila fada konspiracnich teorii. Pfed vySetifovacim vyborem ziizenym 1987 Engholm kiivé
pfisahal, coz pfiznal az v roce 1993.

*" potthoff a Miller, eds., Kleine Geschichte der SPD, 362—366.

*® Franz Walter, Im Herbst der Volksparteien? Eine kleine Geschichte von Aufstieg und Riickgang
politischer Massenintegration (Bielefeld: Transcript, 2009), 10.
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Scharping odvolan z funkce piedsedy a vysttidan Oskarem Lafontainem, ktery kone¢né
dokézal mezi socidlni demokraty navratit fad. Podle Franze Waltera nemél od dob
Brandta nikdo takovou autoritu jako on.*® Diky jeho pfedsednictvi si nyni navenek
jednotnd SPD polepsila o 6 %, na rozdil od CDU, jejiz podpora klesala. Lafontaine
dokazal vybudovat silné prezidium a zacal vice angazovat piedsedy zemskych vlad.
Proto byva rok 1996 povazovan v historii SPD za konsolida&ni.™

Posledni stranicky konflikt probihal na ose Lafontaine — Schréder. Ministersky
piredseda Dolniho Saska Gerhard Schréoder nemél se svou moderni politikou velkou
podporu uvnitt strany, vétSina by radéji vidéla v ptfipadném kancléfském kiesle
Lafontaina. Co se ale popularity mezi voli¢i tyce, byl to Schroder, ktery lidra CDU
Helmuta Kohla dlouhodobé¢ predcil. Konecné rozhodnuti padlo u socialnich demokrati
az v bieznu 1998, po volbach v Dolnim Sasku. SPD zde pod Schréoderovym vedenim
ziskala 47,9 % hlast, tedy absolutni vétSinu. Pokud chtéla vyhrat i spolkové volby,
potiebovala oslovit Siroké spektrum voli¢a. V tomto ohledu se Schroder jevil jako

vhodng;jsi kandidat a byl tak bez odkladii nominovan.™

1.3.1 Volebni kampaii a spolkové volby 1998

Volebni kampanl a volebni vysledek zatadily spolkové volby z 27. zaii 1998
K ptelomovym. Volebni vysledek 40,9 % nebyl pro SPD rekordni, rekordni byl jeji
naskok 5,8 % pfed CDU, navic v pomérech, kdy si hlasy délilo celkem pét politickych
subjekti a dva znich, Zeleni a PDS>?, konkurovaly SPD ve stiedo-levicové &asti
volebniho spektra. Poprvé v historii spolkové republiky byla vlada kompletné odvolena
z funkce: strany dosavadni koalice (CDU/CSU a FDP) zamitily do opozice a opozi¢ni
k tomu pfispély.

Prvnim dulezitym faktorem byl management kampané. K 1. fijnu 1997 byla
poprvé v historii strany zfizena externi volebni centrdla snazvem ,Kampa 98
Ocekavalo se, Ze externi management zvy$i UCinnost kampané diky rychlym a
preciznim rozhodovacim procesiim, a ze bude oprostén od politickych vlivii ve strané.
Kampa 98 zahrnovala jak straniky a pracovniky reklamnich agentur, tak poradce ze

soukromé a akademické sféry. V jejim Cele stanul popularni §éf spravniho aparatu Franz

* Walter, Im Herbst der Volksparteien?, 79-82.
%0 potthoff a Miller, eds., Kleine Geschichte der SPD, 366-377.
> Srov. ,,Wir brauchen starke Nerven®, Der Spiegel, ¢. 15 (7. dubna 1997): 2225,
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Miintefering, ktery se inspiroval GspéSnymi kampanémi Billa Clintona nebo Tonyho
Blaira.”

Dalsim vyznamnym faktorem byla krize v CDU, ktera se vyznacovala chybé&jici
shodou. Ve strané nepanoval konsenzus o strategiich kampan¢, da se fict, ze se Kohl
izoloval od zbytku strany a vedl svij vlastni boj. V SPD byly nesrovnalosti mezi
Schroderem a Lafontainem stejné velké jako ty v CDU, ale Lafontainovi se podafilo
diky své autorit¢ semknout fady. Tento smir predstavoval dulezity piedpoklad pro
ucinnou praci managementu. Volicim bylo vsugerovéano, Ze volit Schrodera znamena
volit modern&.>* Mottem volebniho programu SPD bylo heslo: ,Price, inovace a
spravedlnost® (Arbeit, Innovation und Gerechtikgkeit), jez mélo cilit na Siroky okruh
volich. Téma socidlni spravedlnosti ztélesnéné Lafontainem meélo oslovit predevsSim
kmenové a frustrované volice SPD, heslo inovace zastiténé Schroderem bylo zaméteno
na nové volide ze stfedu a z ob&anského tabora.”

A konec¢né se da hovotit i o vy¢erpaném potencialu kancléie Kohla, ktery nemél
po 16 letech ve funkci volicim co nového nabidnout a jeho ,kancléfsky bonus®
(Kanzlerbonus) jiz nenachazel odezvu.*®

Po dlouhé dob¢ se SPD v ptedvolebnim souboji podatilo oslovit voli¢e z celého
stitedo-levicového spektra, aniz by v nékteré ze skupin vyrazné ztratila. Podle Wolfruma
byla predvolebni kampaii 1998 nejmodern&j$i a nejefektivn&jsi v d&jinach republiky.>
S vysokym poctem ziskanych hlast se ale zaroven pojila vysoka ocekavani, kterd novou
vladu postavila pred velky tlak ze strany voli¢i i médii. Na jedné strané bylo volebni
heslo ,,Inovace a Spravedlnost™ genialni v tom, ze oslovilo hodné voli¢ii, na strané
druhé ale zieteln¢ poukazovalo na wvnitini rozpolcenost strany, v niZz stile nebyl
zazehnan konflikt mezi tradicionalisty a modernisty. SPD nebyla vnitiné nikdy zcela
jednotnou stranou a i ted’ lezely ptfedstavy jednotlivych kiidel o budoucim sméfovani

koalice daleko od sebe.*®

%2 Partei des demokratischen Sozialismus — Strana demokratického socialismu, ktera byva povaZovana za
nastupnickou stranu KPD.

>3 Volker Hetterich, Von Adenauer zu Schréder: der Kampf um Stimmen: eine Lingsschnittanalyse der
Wahlkampagnen von CDU und SPD bei den Bundestagswahlen 1949-1998 (Opladen: Leske + Budrich,
2000), 182-389.

> Srov. ibid., 387-395.

% Walter, Im Herbst der Volksparteien?, 81-84.

% potthoff a Miller, eds., Kleine Geschichte der SPD, 379.

" \Wolfrum, Rot-Griin an der Macht, 55.

*% Ibid., 60.
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2.1998 — 2002: Rudo — zelena koalice®

Jak pise Christoph Egle, byl volebni vysledek spise stastnou shodou okolnosti
nez posunutim politickych os. Z piedvolebnich priazkumii vyplyva, ze si voli¢i prali
odvolani nejvysSich politickych Spi¢ek v Cele s kancléfem Kohlem, ale ne zménu
politiky. Jen jedna ctvrtina dotdzanych uptednostiiovala ¢erveno-zelenou koalici, kterd
nakonec vznikla.?® Schroder jiz pred volbami naznagil, 7e koalice s CDU/CSU neni pro
SPD ,,strategickou moznosti“®, agkoliv se program SPD shodoval spise s CDU a
prioritni témata Zelenych jako ochrana zivotniho prostiedi a antimilitarismus patiila
u SPD k okrajovym.®

Koali¢ni jednani probihala rychle a vécné. Jejich ton udaval predevSim
Lafontaine, zatimco Schroder se drzel v pozadi. Nové koalice pfislibila predevsim
znovunastoleni socidlni symetrie a dafilovou reformu, kterd méla podle Lafontainovych
predstav podpofit nizko pijmové skupiny.®® Dalsimi dilezitymi body bylo sniZeni
poctu nezaméstnanych, sanace vefejnych financi a zajisténi silného socidlniho statu
zalozeném na solidarni spole¢nosti. Jednotlivymi body své agendy pfispéli i Zeleni,
konkrétné se jednalo o odstoupeni od jadra, zavedeni ekologické dané nebo Upravu
zdkona o statnim obcCanstvi. SPD obsadila jako vétsi koaliéni partner jedenact
spolkovych ministerstev a Zeleni Fi.%*

V prvnich sto dnech urcoval sméfovani koalice ptedev§im Lafontaine jako
ministr financi. V této fazi vSak podpora vlady rychle klesala. Po 16 letech v opozici
bylo tézké prevzit vladni zodpovédnost, vlada se nachdzela v koncepénim vakuu a
neméla predstavu, jak vyresit problém s nizkou zaméstnanosti a zdravotni a dichodovou

politikou.®® Typickym znakem tohoto obdobi je podle Wolfruma ,.cik cak kurs“: bylo

% Pro ozna&eni politickych stran se v Némecku asto pouzivaji jejich barvy (zelena jako symbol Zelenych
a Cervena jako symbol SPD, v ¢eském kontextu vSak prekladana jako ruda).

% Egle, Das rot-griine Projekt, 14-15.

%1 Klaus J. Schwehn, ,,Schréder nominiert - Kohl kiampferisch®, Der Tagesspiegel (2. biezna 1998),
http://www.tagesspiegel.de/politik/schroeder-nominiert-kohl-kaempferisch/32018.html (stazeno 18. 5.
2014).

%2 Egle, Das rot-griine Projekt, 12.

% Ulrich von Alemann, ,,Der Wahlsieg der SPD von 1998: Politische Achsenverschiebung oder
gliicklicher Ausreier?”, in Die Parteien nach der Wahl 1998, ed. Oskar Niedermayer, et al. (Opladen:
Leske + Budrich, 1999), 16.

% Srov. Koali¢ni smlouva 1998 — 2002, ,,Aufbruch und Erneuerung — Deutschlands Weg ins 21.
Jahrhundert.*, Koalitionsvereinbarung zwischen SPD und Biindnis 90/Die Griinen (Bonn, 20. fijna 1998),
2-7,14, 31, 41-42.

% Egle, Das rot-griine Projekt, 15-17.
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schvaleno velké mnozstvi zdkont, které musely byt vzapéti kvili chybdm novelizovany
nebo prepracovany.®®

Vinu na nevydafeném startu mél nepochybné neutuchajici konflikt mezi
Lafontainem a Schroderem. Jejich ucelové spojenectvi se po volbach rozpadlo a
Lafontaine, ktery stale zlstaval v ¢ele SPD, se snazil vytvofit na ministerstvu financi
protip6l kancléiskému tGfadu.®” Jeho politika nesla jasny socialnédemokraticky rukopis.
Kwvili vyssim socidlnim davkam pocital se zvySenymi vydaji z rozpoctu a planoval vEtsi
zatizeni podniki, ¢imz si vyslouzil nalepku ,,postrach hospodélfstvi“.68 Schréder, ktery
zastaval nazor, ze jiz neexistuje zadna levicova ani pravicova hospodaiska politika,
nybrz jenom moderni nebo nemoderni, se v ekonomickych a socialnich otazkach s
Lafontainem naprosto rozchazel.”® Negekané rozuzleni nastalo v bieznu 1999, kdyz se
Lafontaine vzdal vSech svych funkci. O divodech s nikym nekomunikoval, o n€kolik
meésict pozdéji vydal knihu s ndzvem ,,Das Herz schldgt links* (Srdce bije nalevo),
¢imz se potvrzuje stanovisko, ze nesouhlasil se Schroderovymi modernistickymi
tendencemi a panujicim stranickym dualismem. "

Po nékolika mésicich se tak Schroder kone¢né stal nejmocnéj$im muzem v SPD.
V dubnu byl na stranickém sjezdu tfi CtvrteCni vétSinou hlasti schvalen v pozici
predsedy strany, ¢imz byla cesta K uskuteénéni planované modernizace volna.

Problémy, pted kterymi strana stla, ale mély sviij pocatek v uplynulych dvaceti letech.

2.1 Programova debata uvniti SPD

Od 70. let 20. stoleti se zacinaly objevovat prvni trhliny v hospodaiské politice
zaloZzené¢ na keynesianské teorii. S nastupujici globalizaci musely jednotlivé vlady
reagovat na svétové trhy — snizit dané, redukovat naklady vynalozené na préci a lakat
investory. Tim dochézelo ke kraceni prostiedkil, které mohly byt pferozdéleny v ramci
socialniho statu.”* Socialni demokracie, které byly do té doby diky keynesianskému
modelu na poli ekonomiky uspésné, se nyni musely zacit ptizptisobovat prosazujicim se

neoliberdlnim teoriim, podle kterych ma dochédzet k redukovani socidlniho statu,

8 Wolfrum, Rot-Griin an der Macht, 61.

*" potthoff a Miller, eds., Kleine Geschichte der SPD, 385-387.

68 Jirgen Hogrefe, et al., eds., ,,Freie Hand flir den Kanzler, Der Spiegel, ¢. 11 (15. bfezna 1999),
http://www.spiegel.de/spiegel/print/d-10208952.html (stazeno 19. 5. 2014).

% Gerhard Schréder, ,,Gegen den Luxus der Langsamkeit®, Der Spiegel, ¢. 21 (19. kvétna 1997),
http://www.spiegel.de/spiegel/print/d-8716668.html (stazeno 27. dubna 2014).

" Srov. ,,Lafontaine: Das Herz schligt links, das Buch schligt ein®, Spiegel online (11. fijna 1999),
http://www.spiegel.de/politik/deutschland/lafontaine-das-herz-schlaegt-links-das-buch-schlaegt-ein-a-
46229 .html (stazeno 30. dubna 2014).



25

statnich prostiedki a zdrojd, a podnikatelé maji byt osvobozeni od statniho planovani.”

Takto formulované pozadavky byly nicméné v piimém rozporu se socialné
demokratickou programatikou a proto se od 70. let v souvislosti s timto konfliktem
zaCaly objevovat teorie o zaniku socialni demokracie. Jednim z nejznaméjsich ptiklada
je teze némeckého liberdlniho sociologa Ralfa Dahrendorfa zroku 1983 o ,konci

ree
1

socialnédemokratického stoleti“. Podle Dahrendorfa socialni demokracie splnila svou
politickou a spolecenskou tlohu a nyni ji chybi konsekventni programova zékladna”®,
coz je argument spoleény vSem kritikim socialni demokracie. Naopak jeji
podporovatelé, jako napt. dansky sociolog Gosta Esping-Andersen nebo americky
politolog Herbert Kitschelt, se shoduji na tom, ze se musi socidlni demokracie pouze
ptizplsobit vné&j$im podminkam, jako to v minulosti nékolikrat ucinila.”

Receptem na pfizplsobeni se a kompromisem mezi zastaralym keynesianskym
modelem a modernim neoliberalismem se v 90. letech mé&la stat tzv. teti cesta’®, ve
které ptiznivci socialni demokracie vidéli moznost, jak uspésné bojovat proti globalizaci
a pfitom nespustit ze zietele principy solidarity a spravedlnosti.”’

Za jeji ideovy zaklad byva povazovéana prace britského sociologa Anthonyho
Giddense ,, Tteti cesta: obnova socialni demokracie® (The Third Way: The Renewal of
Social Democracy) z roku 1998. Giddens, ktery pisobil jako poradce britského
premiéra Tonyho Blaira, shrnul po Gspéchu labouristii ve volbach 1997 v této knize své
teze. Podle Nachtweyho probihal reformni proces socialnich demokratii v Britanii jiZ od
80. let, takze Giddensova publikace pouze popisuje zapocaty proces a nevytvaii jeho
zaklad.”® At tak &i tak, faktem zastava, ze Giddens vidél ve ,tfeti cesté* budoucnost
socialni demokracie.

Ustfednim paradigmatem je redefinice dosavadniho chapani zékladnich

socialnédemokratickych hodnot — svoboda, spravedlnost a solidarita. Klicovym bodem

nadale zlstava spravedlnost, nicméné¢ se podle Giddense ukazalo, ze je dosazeni

" Sachs, Sozialdemokratie im Wandel, 73.

" Ibid., 176.

73 Srov. ,,Vor einem sozialliberalen Zeitalter?“, Der Spiegel, &. 12 (21. biezna 1983),
http://www.spiegel.de/spiegel/print/d-14021261.html (stazeno 30. dubna 2014).

" Sachs, Sozialdemokratie im Wandel, 75.

" Ibid., 82— 84.

"® podle Nachtweyho je pojem , treti cesta® nejednoznaény, nebot’ se v povéleéné dobé sama socialni
demokracie chapala jako tieti cesta mezi komunismem a kapitalismem, misto toho pouziva termin ,,trzni
socialni demokracie (Marktsozialdemokratie). V némeckém kontextu se namisto , téeti cesty* hovoti o
,novém stiedu” (Neue Mitte), viz. Nachtwey, Marktsozialdemokratie, 10.

" Wolfrum, Rot-Griin an der Macht, 139-140.

"8 Nachtwey, Marktsozialdemokratie, 183-184.
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spravedlnosti skrz statni pferozdélovani mozné jenom do urcité miry. V souvislosti se
stale rostoucim vyznamem osobni svobody a zodpovédnosti tak musi modernizovana
socialni demokracie hledat prostfedky, jak spravedlnosti docilit a pfitom neomezovat
individualitu kazdodenniho Zivota jedince. Struktura spolecnosti se proménila, prevazna
¢ast obyvatel jsou zaméstnanci tfetiho sektoru, ze kterého se rekrutuje znacnd Cést
voli¢l stfedo-levicovych stran. Ve svété, ktery nemd zadny paralelni koncept ke
kapitalismu, je zakladni potfebou statu kapital, zavisejici na hospodarském 1'lspéchu.79

Préave britsti socialni demokraté se stali Schroderovi vzorem. Spolecné se Séfem
svého ufadu Bodo Hombachem se pravidelné schazeli s pfednimi socidlnimi demokraty
z USA a z Evropy a vypracovavali novy strategicky plan.® V gervnu 1999 uvefejnil
Schréder spole¢né s Blairem na tiskové konferenci v Londyné vysledek jejich prace,
dokument s nazvem ,,Cesta vpted pro evropské socialni demokraty” (Der Weg nach
vorne fiir Europas Sozialdemokraten), znamy pod zkratkou Schroder-Blair-Papier (dale
SBP). Jak se dalo o¢ekavat, nesl SBP vyrazny rukopis ,.tieti cesty™.

Podle tezi formulovanych v SBP musi politika vylepSovat funkce trhi, ale nesmi
jim pfekazet. Pfedstava, Ze stat mize eliminovat selhani trhu, je mylna a vede pouze
Kk rozsitovani byrokratického aparatu a omezovani svobody podnikani. Stat se nesmi
fidit heslem ,,¢im vic, tim lip®, ale musi vydavat a pouzivat statni vydaje efektivné.
Socidlni demokracie se jiz nesmi vazat na rovnost ve vysledku, ale na rovnost
prilezitosti. Socidlni spravedlnost jiz nemé byt dosazena statnim pierozdélovanim, ale
chape se jako rovnost pfistupu k trhu prace a ke vzdélani. Je proto nutné zvétsit
flexibilitu pracovniki na trhu a uleh¢it jim nastup na pracovni trh diky pracovnim
mistim na Castecny uvazek. Zaroven je nezbytné provést danovou reformu, kterad
nebude zatéZzovat podniky a domadcnosti, reformu zdravotnictvi a dichodového
pojisténi. Pfechod ke spolecnosti sluzeb bude znamenat piinos pro hospodaistvi jako
celek, je proto Zadouci, aby se spolecnost témto zméndm poddala. Role statu ma byt

.. 7o 1 W v v 4 v : 4 2
pouze ak'[lVIZUJICIS , ob¢an by mé&l znovu ptebrat vice odpovédnosti sam za sebe.?

" srov. Anthony Giddens, ,,Neue Mitte — Dritter Weg — eine moderne Linke?“, Die Neue Gesellschaft
Frankfurter Hefte, ¢. 26 (1. ledna 1998), 437-440.

% Wolfrum, Rot-Griin an der Macht, 145-146.

81 v némeckém kontextu se hovoii o tzv. aktivierender Staat

82 Viz. Tony Blair a Gerhard Schréder, eds., Working documents No. 2, Europe: The Third Way/Die Neue
Mitte (Johannesburg: Friedrich Ebert Stiftung, 1999), http://library.fes.de/pdf-
files/bueros/suedafrika/02828.pdf (stazeno 8. listopadu 2012).
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I ptesto, Ze je hned v uvodu SBP zdlraznéno, Ze ziistavaji tradi¢ni hodnoty

“8 zbytek strany se

socialni demokracie nadCasové a nebudou ,nikdy obétovany
Schroderem jeho snahy piizpUsobit stranu vyzvam 21. stoleti nesdilel. Clenim se
nelibilo, Ze se kancléf snazi vnutit SPD programovou debatu ze shora.
Tradicionalistické kiidlo SPD nadéle trvalo na principu pierozdélovani a statnich
intervencich. V srpnu uvefejnila skupina poslanct prohlaSeni ,,Drzet kurs misto
neoliberalismu‘ (Kurs halten statt Neoliberalismus), kde kritizovala Schrodera za navrat
ke Kohlov¢é politice. V podobném duchu se vyjadtily i odbory. V prosinci 1999

vyvrcholil protest ve strang Berlinskym prohlaenim (Berliner Erklirung).®*

V souvislosti s vladni politikou 90. let se mluvi o tzv. reformni koloné
(Reformstau), nebot” se nedafilo nalézt ucinné strategie, jak bojovat s vysokou
nezaméstnanosti a schvalit diileZité reformy.®® Mnoho priznive SPD tedy o&ekavalo, Ze
poté co strana vyhraje volby, dojde ke zméné politiky — jak po obsahové strance, tak i
ve stylu vlady. Podle Egleho se ale Z4dna velkd zména neudala. Politika SPD byla
podfizena pfanim voli¢l a naladdm vefejnosti. Politika koalice byla utvafena bez
hlubsiho konceptu a nezbytné, ale pro volice neatraktivni, reformy byly odsouvany
stranou. Podil na tom mél i fakt, ze Schroder nebyl ,,partajni kanclét®, ale ve strané
pusobil jako rebel a profiloval se na jeji ukor.®

V cele ministerstva financi stanul po odchodu Lafontaina Hans Eichel, ktery
obratil nastoleny kurs zpét smérem k politice pfedchozi koalice. Danova reforma byla
sice nejveétsi v némecké historii, ovSem u tradiéni socidlné demokratické klientely
nenaSla ohlas. Dané z pif{jmd byly sice sniZeny, ale zaroven byla zavedena nova
ekologicka dan, jeZ méla byt vyuZzita k financovani diichodového zékladu, a zruSena
nékterd danova zvyhodnéni. Shrnuto a podtrzeno, ulevila daniovéa reforma predevSim
lidem svyssimi pfijmy a byla ku prospéchu vice domacnostem nez stagnujicimu
hospodaistvi.?’

Na poli dichodll se vlada snaZila problémy fesit na pielomu let 2000/2001 tzv.

Riesterovou rentou (Riester-Rente), pojmenovanou po ministru prace Walteru

Riesterovi, ktera umoziiovala vstup do kapitalem krytého soukromého fondu

8 Blair a Schéder, eds., Europe: The Third Way/Die Neue Mitte, 2.

8 Egle, Das rot-griine Projekt, 77-78.

8 \Wolfrum, Rot-Griin an der Macht, 144.

8 Egle, Das rot-griine Projekt, 415.

¥ Srov. Nachtwey, Marktsozialdemokratie, 216; Egle, Das rot-griine Projekt, 76.
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dichodového pripojisténi. V praxi se ovSem ukazalo, ze je rendita Riesterovy renty
nulova pro lidi s niz§imi pijmy a systém piili§ komplikovany s vysokymi poplatky.®
Stejné jako v piipadé danové reformy se i zde SPD odklonila od principu solidarity.

Z oblasti ekologie, kterd hrala dulezitou roli v programu Zelenych a pfinesla inovaci do
SPD. Krom¢ zavedeni jiz zminéné eko-dané a dané z energii byl dileZitou agendou
odstup od jadra a ,,Zakon o obnovitelnych energiich® (Erneuerbare-Energien-Gesetz),
ktery zavazoval poskytovatele siti upiednostnit proud z obnovitelnych zdrojt a spustil
tak jejich boom.?*

Problémtim celila vlada i v otazkach zahrani¢ni politiky. Dédictvim piedchozi
vlady bylo schvalené nasazeni Bundeswehru v Kosovu v roce 1999, jeho prvni nasazeni
od konce 2. svétové valky vubec. V roce 2001 nasledovala mise v Makedonii a na
ptelomu let 2001/2002 v ramci boje proti terorismu mise v Afghanistanu, kterd ale
témef zpusobila rozpad koalice. Nasazeni Bundeswehru nebylo v souladu s programem
SPD a pfimo odporovalo podstaté strany Zelenych. Schréder a ministr vnitra Rudolf
Scharping se ovSem obavali mezinarodni izolace, pokud Némecko vojaky do boje
nevysle.® Kancléi tak nakonec hrozil spojit hlasovani o nasazeni v Afghénistanu
s vyslovenim divéry, ¢imz partnery ptinutil misi schvalit.

Dal8im krokem v boji proti terorismu bylo pro USA vyslani vojska do Irdku,
k ¢emuz se ovSem némecka vefejnost stavéla kriticky. V srpnu 2002 vystoupil Schroder
S prohlasenim, ze Némecko valku v Iraku nepodpoii, nebot ,neni k dispozici pro

fee 91

dobrodruzstv Analytici se rozchazeji, nakolik bylo toto gesto pouze populistickym

manévrem ve snaze vyhrat nadchdzejici Volby.92 Nasazeni Bundeswehru v Irdku se
SPD cilila pfedev§im na témata blizkd politické kultufe jako rodina nebo
vzdélani, protoze byla hospodarskéd bilance Némecka Spatnd. Nezaméstnanost, kterou

Schroder sliboval v roce 1998 stlacit pod 3,5 milionu, byla na pocatku roku 2002 na

8 Friederike Krieger, ,,Riester-Rente lohnt sich nicht fiir jeden®, Siiddeutsche Zeitung (15. &ervence
2013), http://www.sueddeutsche.de/geld/staatliche-foerderung-riester-rente-lohnt-sich-nicht-fuer-jeden-
1.1722406 (stazeno 21. ledna 2015).

% Wolfrum, Rot-Griin an der Macht, 230-246.

% Ibid., 291-300.

% (...) dieses Land wird unter meiner Fiihrung fiir Abenteuer nicht zur Verfiigung stehen*, srov. Gerhard
Schroder, Rede von Bundeskanzler Gerhard Schroder zum Wahlkampfauftakt (Hannover, 5. srpna 2002),
7-8, http://www.nrwspd.de/db/docs/doc_437 20028711260.pdf (stazeno 1. dubna 2015).

%2 Srov. Egle, Das rot-griine Projekt, 409; Wolfrum, Rot-Griin an der Macht, 425.
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vice nez 4 milionech nezaméstnan}'lch%, ackoliv se neda jasné fici, zda by si vlada
V jiném sloZeni vedla 1épe vzhledem k hospodaiské recesi a velkému dluhu Némecka,
Unie v Cele s Kohlem, tenhle slib se splnit nepodafilo a voli¢i byli roz¢arovani. Na
konci ¢ervence 2002 byl naskok stran Unie na SPD 7% a Sance na znovuzvoleni
erveno-zelené koalice se zd4la miziva.**

V srpnu ovSem zasdhla Némecko niCiva povoden. Zatimco se kanclétsky
kandidat CDU Edmund Stoiber stahnul do pozadi, rychly a medialné uspésny krizovy
management vlady vyhral podle mnohych SPD volby.* Schréder, ktery byva pro svou
schopnost vyuzivat médii ve sviij prospéch nazyvan ,medialni kancléi”, dokazal i
tentokrat demonstrovat silnou vidci osobnost a kompetentnost a kontroloval situaci
pfimo z centra déni. NeocCekavané se tak stalo skutecnosti. 22. zati 2002 vySla SPD
z voleb opét jako vitéz. CDU porazila o zhruba 6000 hlasi.®® Podle analytikii se ned4
presné urcit, jak velky podil na tom mél sam kanclétf. Egle i Wolfrum se nicméné

shoduji, Ze bez Schrodera by SPD volby pravdépodobné prohrala.”’

3. 2002 — 2005: Rudo — zelena koalice podruhé

Podle analytikii vyuzila Cerveno-zelena koalice své prvni obdobi jen velmi
omezené,”® a i nova koali¢ni smlouva ,,Obnova — SpravedInost — Udrzitelnost“® byla

v roqse voox 1 v v v s ’ o
piijata médii vlazn&.!® Protoze se ale zatalo Némecko v mezinarodnim srovnani

% Pocet nezamé&stnanych v Némecku, statisticky portal ,statista®,
http://de.statista.com/statistik/daten/studie/1223/umfrage/arbeitslosenzahl-in-deutschland-
jahresdurchschnittswerte/ (staZzeno 4. bfezna 2015).

% Piedvolebni priizkum Forsa, http://www.wahlrecht.de/umfragen/forsa/2002.htm (staZeno 4. biezna
2015).

% Michael Stiirmer, ,,Als Schroder Stoiber im Hochwasser versenkte®, Die Welt (14. sprna 2012),
http://www.welt.de/politik/deutschland/article108607179/Als-Schroeder-Stoiber-im-Hochwasser-
versenkte.html (staZzeno 11. 3. 2014).

% Verteilung der Zweitstimmen (2002)*, Bundeszentrale fiir politische Bildung,
http://www.bpb.de/nachschlagen/zahlen-und-fakten/wahlen-in-deutschland/55636/zweitstimmen (stazeno
5. bfezna 2014).

% Srov. Egle, Das rot-griine Projekt, 50; Wolfrum, Rot-Griin an der Macht, 497.

% Hans Jorg Hennecke, ,,Regieren ohne inneren Kompass®, Aus Politik und Zeitgeschichte, &. 40 (27. zafi
2004), 7.

% Koali¢ni smlouva 2002 — 2006, , Erneuerung — Gerechtigkeit — Nachhaltigkeit*, Koalitionsvertrag 2002
— 2006 (Berlin, 16. fijna 2002).

100 Pressestimmen zum Koalitionsvertrag: "Alle sollen bluten", Spiegel online (15. fijna 2002),
http://www.spiegel.de/politik/deutschland/pressestimmen-zum-koalitionsvertrag-alle-sollen-bluten-a-
218233.html (stazeno 3. biezna 2015).
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ekonomicky stale vice propadat a koalice ztratila v prizkumech sviij nepatrny naskok
po volbach velice rychle’™, byla vlada nucena neprodleng pfistoupit k reformam.

Ve svych kalkulacich se opirala pfedevsim o navrhy tzv. Hartzovy komise, ktera
byla ustanovena jest¢ pfed volbami. Na jafe 2002 totiz vypuknul skandal se
zfalSovanymi statistikami Spolkového ufadu prace (Bundesanstalt fiir Arbeit), ktery
Schroder vyuzil jako prvni impulz k reformnim snaham. Clen predstavenstva
Volkswagenu Peter Hartz byl povéfen vedenim komise, kterda méla ptipravit navrhy na
reformu Spolkového Gfadu prace a pracovniho trhu. V prosinci 2002 byly pfijaty prvni
dva zdkony, vychazejici z poznatkd komise, zkracené nazyvané Hartz I a Hartz II. Dalsi
navrhy Hartzovy komise byly kancléfskym ufadem zapracovany do konceptu ,,Agenda
2010%, ktery Schroder predstavil Spolkovému snému 14. bfezna 2003. Ve své feci
s nazvem ,,Odvaha k miru, odvaha ke zméné*“ (Mut zum Frieden, Mut zur Verdnderung)
vyhlasil kanclét sérii reforem, které znamenaly zasadni kraceni socidlnich davek, mély
ale za cil Némecko znovu dostat na predni pricky hospodaiského vyvoje. %
Nejkontroverznéjsim zdkonem a symbolickym ztélesnénim celé¢ Agendy 2010 se stal
tzv. Hartz 1V, s ucinnosti od 1. ledna 2005, jenz slucoval davky v nezaméstnanosti
(Arbeitslosenhilfe) a socialni pomoc (Sozialhilfe) do jediné (tzv. Arbeitslosengeld 11,
dale ALG II) na urovni socidlni pomoci, a razantn¢ kratil dobu jejiho pobirani.
Nesouhlas spole¢nosti s kracenim podpory v nezaméstnanosti byl vsak velky a v mnoha
méstech Némecka se konaly na jafe a v l1ét€ 2004 rozsahlé demonstrace.'%® Odptrci
Agendy 2010 tvrdili, Ze nasleduje neoklasickou ekonomii s cilem deregulovat pracovni
trh, sniZit mzdy a oklestit socialni sluzby.'® Ani reforma zdravotnictvi, v platnosti od 1.
ledna 2004, se nesetkala s prijetim. Obcané byli konfrontovani s rostoucimi poplatky,
urovein péce ale méla zlstat stejna, coz pouze vedlo k frustraci volia. %

Z odporu proti zméndm nabourdvajici zazitou tradici $t€drého socidlniho statu
profitovala na vychod¢ pfedev§im PDS, ktera nikdy predtim nepiedstavovala pro SPD

vaznéjsi ohrozeni. Na zapadé Némecka se ovSem kvili nesouhlasu s Agendou 2010

191 Srov. predvolebni priizkum Infratest dimap, http:/www.wahlrecht.de/umfragen/dimap/2002.htm
(stazeno 20. dubna 2015).

192 Gerhard Schréder, Regierungserklarung zur Agenda 2010 (14. biezna 2003),
http://www.phoenix.de/content/phoenix/bibliothek/441814 (stazeno 27. tinora 2013).

103" Hartz IV: Demonstrationen in 140 Stidten*, Spiegel online (23. srpna 2004),
http://www.spiegel.de/politik/deutschland/hartz-iv-demonstrationen-in-140-staedten-a-314516.html
(stazeno 30. bfezna 2013).

104 Nachtwey, Marktsozialdemokratie, 219.

105 Alexander Krafft a Giinter Ulrich, ,,Vom Elend des Reformierens®, Aus Politik und Zeitgeschichte, ¢.
40 (27. zati 2004), 5.
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zatalo formovat nové politické uskupeni znamé pod zkratkou WASG'®, slozené
predev$im z odborart a levicového kiidla SPD. Ani PDS, ani WASG nedokazaly
samostatné oslovit vyznamnéj$i mnozstvi voli¢l,, a tak se logicky nabizela jejich
spoluprace na spolkové urovni. Vedle Zelenych tak vzniknul dalsi levicové orientovany
subjekt konkurujici SPD, v jehoz cele navic stanul byvaly ptedseda SPD Oskar
Lafontaine, pfitahujici hlasy zklamanych voli¢i SPD.

Protoze méla koalice ve Spolkovém snému vétSinu jenom 9 hlast a s klesajici
podporou voli¢stva ztracela postupné 1 kiesla ve Spolkové rad¢, musela se pfi
prosazovani reforem spoléhat na podporu opozice, ktera m¢la od jara 2003 v radé
vétsinu. To bylo problematické, nebot’ se reformni piedstavy SPD a CDU znacné
rozchazely. Mnoho zdkonli muselo byt modifikovano, aby spliiovalo pozadavky jak
koalice, tak opozice. Proto se v souvislosti s druhym funkénim obdobi Cerveno-zelené
koalice hovofi o tzv. neformélni velké koalici, protoze byly dalezité¢ zakony, jako napf.
déichodova reforma, schvaleny jak poslanci SPD, tak Unie.'%’

Hospodarska cisla zlstavala 1 pres veSkeré reformni snahy Spatna. V roce 2005
Némecko poctvrté za sebou porusilo Maastrichtské kritéria a poCet nezaméstnanych se

pohyboval na hranici p&ti milioni®

, nebot’ se do statistik zacali nové zapocitavat i
byvali pfijemci socialni pomoci, pobirajici nyni Hartz IV. Ackoliv OECD 1 svétova
banka velebily Némecko jako nejrychleji se reformujici zemi, na domaci ptidé byla, i za
pfispéni médii, bitva prohranai.109 V kvétnu 2005 ztratila SPD v zemskych volbach
posledni dvé zemé. Jesté ten vecer vyhlasil Schroder spolu s pfedsedou SPD Franzem

Miinteferingem piedcasné volby.

3.1 Ve znameni neuspéchu? Piedcasné volby 2005

Po jejich vyhldSeni panovalo vSeobecné minéni, Ze Schrdder ,,ze strachu pfed

smrti radéji spachal politickou sebevrazdu“'?. Jak pro n¢j bylo po celou dobu v ufadu

106 Arbeit & soziale Gerechtigkeit — Die Wahlalternative (Prace a socialni spravedlnost — volebni
alternativa)

197 Eine wirtschaftspolitische Bilanz der rot-griinen Bundesregierung®, Bundeszentrale fiir politische
Bildung, http://www.bpb.de/apuz/28744/eine-wirtschaftspolitische-bilanz-der-rot-gruenen-
bundesregierung?p=all (stazeno 4. tinora 2015).

108 poget nezaméstnanych v Némecku, statisticky portal ,,statista®,
http://de.statista.com/statistik/daten/studie/1223/umfrage/arbeitslosenzahl-in-deutschland-
jahresdurchschnittswerte/ (stazeno 4. unora 2015).

199 \Wolfrum, Rot-Griin an der Macht, 582.

10 Srov. Claus Christian Malzahn, ,,Wahl-Analyse: Selbstmord aus Angst vor dem Tod, Spiegel online
(23. kvétna 2005), http://www.spiegel.de/politik/deutschland/wahl-analyse-selbstmord-aus-angst-vor-
dem-tod-a-357088.html (stazeno 15. dubna 2014).
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typické, ani ted’ se o situaci neporadil se stranou. Uspofadani ptedcasnych voleb bylo
jeho osobnim rozhodnutim, konzultovanym pouze s Miinteferingem.™*

Pokud srovname vychozi pozici SPD a CDU z kvétna 2005 s vysledky voleb
z 18. zafi 2005, je piekvapive, jak Spatna byla pozice SPD v kvétnu 2005, kdy strana
ztracela na CDU 15 %", a jak dokézala naskok CDU b&hem n&kolika m&sicti zmensit.
Ziskanych 34, 2 % se neda z historického hlediska povazovat za oslnujici vysledek, ale
skutecnym porazenym tohoto klani je CDU, ktera jako opozi¢ni strana ziskala jenom o
1 % vic.™® Agkoliv by se jeji vychozi podminky daly chapat jako idedlni, CDU
nevyuzila slabin svého nejvétsiho rivala.

1. Cervence 2005 Schroder ve svém projevu pied vyslovenim nedivéry ve
Spolkovém snému zopakoval, Ze pokud maji reformy v rdmci Agendy 2010 pod jeho
vedenim pokradovat, potiebuje dostat od voli¢i novou legitimaci.'** Paradoxn& ale
sama Agenda 2010 ustoupila béhem ptedvolebni kampan¢ do pozadi. SPD byla chytie
prezentovana jako zastupkynd socidlniho statu a socidlni spravedlnosti’™®, &imz se
stavéla do kontrastu proti ostatnim stranam (pfedevsim CDU) jako symbolim zaniku
socialniho statu.*® CDU se v &ele se svou pfedsedkyni Angelou Merkelovou snazila
vést ,,upfimnou kampan® (Wahlkampf der Ehrlichkeit) a nastiiovala voli¢im reformy,
které pripadné hodla provést. Ptiznivci SPD tak dostali pocit, Ze se jim pod ¢erno-zlutou

vladou povede jestd hiF nez pod tou stavajici."*” Namisto toho, aby CDU kritizovala

11 politisches Beben: Schroder will Neuwahlen®, Spiegel online (22. kvétna 2005),
http://www.spiegel.de/politik/deutschland/politisches-beben-schroeder-will-neuwahlen-a-357076.html
(stazeno 13. biezna 2015).

112 piedvolebni prizkum (kvéten 2005), Forschungsgruppe Wahlen,
http://www.forschungsgruppe.de/Umfragen/Politbarometer/Archiv/Politbarometer 2005/Mai/ (stazeno
13. biezna 2015).

B3 Verteilung der Zweitstimmen (2005)*, Bundeszentrale fiir politische Bildung,
http://www.bpb.de/nachschlagen/zahlen-und-fakten/wahlen-in-deutschland/55617/zweitstimmen (stazeno
10. biezna 2015).

14 Gerhard Schroder verliert die Vertrauensfrage™ (1. Cervence 2005),
http://www.phoenix.de/content/phoenix/bibliothek/441836# (staZzeno 27. tinora 2013).

15 yiz. také jedno z predvolebnich hesel: ,.Stojime za socialni spravedlnosti. Za &im stoji ti ostatni?* (Wir
stehen fiir soziale Gerechtigkeit. Aber wofiir stehen die anderen?), Bundeszentrale fiir politische Bildung,
http://www.bpb.de/lernen/grafstat/150181/2005-wahlplakate-spd?show=image&k=12 (staZeno 3. biezna
2013).

18 Frank Brettschneider, ,Misslungenes Kommunikationsmanagement: Wie sich die Union 2005 mit
ihrem eigenen Wahlkampf geschlagen hat*, in Unentschieden — die erzwungene Koalition, ed. Heinrich
Oberreuter (Miinchen: Olzog, 2009), 46—47.

Y7 Dieter Roth, ,.Die Bundestagswahl 2005...und niemand ist zufrieden®, in Unentschieden — die
erzwungene Koalition, ed. Heinrich Oberreuter (Miinchen: Olzog, 2009), 224-225.
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kroky a netspéchy soucasné vlady, dostala se sama do defenzivy a musela se branit,
naopak vniting rozpolcena SPD nyni navenek stala jednotng za svym kancléfem. ™

Predvolebnimu souboji jasné dominovala socio-ekonomickd témata. Jednim
Z rozhodujicich momenti se stalo nominovani danového experta Paula Kirchhofa
pfipadnym novym ministrem financi za CDU. Zamysleny trumf Angely Merkelové se
ale necekan¢ stal fiaskem kampané CDU. Kirchhofova planované danova reforma se v
interpretaci SPD stala ztélesnénim socialniho chladu CDU.M

Dilezitou tulohu sehral v pfedvolebnim souboji Schroder. Duel kandidata
vysilany 4. zafi znamenal pro SPD obrat a zacala v preferencich posilovat, ¢imz na sebe
pfitahla pozornost médii.**® V porovnani s Merkelovou byl Schréder hodnocen jako
sympatictejsi, schopnéjsi se vice prosadit a 1épe obhajovat zajmy Némecka. Podle Rotha

121

to byl pravé on, kdo zachrdnil SPD pfed strmym padem.™ Je nutno dodat, Ze

Schroderav naskok pted Merkelovou byl mensi nez jeho naskok v roce 2002 pted
Stoiberem, &imZ se potvrzuje teze o jeho pohasinajici ,,politické slave«.}#?

Rozhodnuti vyvolat pfed¢asné volby mize byt chapano jako Schroderv pokus o
vysvobozeni (Befreiungsschlag).!?® V situaci, kdy jeho vlastni strana ztracela jednu
spolkovou zemi za druhou a reformy ve Spolkové radé blokovala opozi¢ni vétSina, bylo
jejich prosazovani velmi tézké. Ocekavany propaddk SPD se ale neuskutecnil a chybélo
jen malo k tomu, aby mohl Schroder ziistat kancléfem. Jak sam po zvetejnéni vysledkl
voleb prohlasil, SPD dosahla néceho, co vétSina pozorovatelli povaZzovala za nemozné.
Zaroven oznamil, Ze se citi povéfen postarat se o to, aby mélo Némecko 1 v dalSich
Ctyfech letech stabilni vladu pod jeho vedenim.'®

V dané situaci se vysledek opravdu jevil jako senzace, v porovnani s volbami
2002 ale strana ztratila 4,3 %. SPD utrpéla ztraty napfi¢ vSemi skupinami a méla

problém s oslovenim svych obvyklych voli¢l, tzn. délnikd a nezaméstnanych. V roce

18 Eckhard Jesse, ,,Parteiensystem im Wandel? Das deutsche Parteiensystem vor und nach der
Bundestagswahl 2005, in Bilanz der Bundestagswahl 2005, ed. Eckhard Jesse et al. (Miinchen: Bayer.
Landeszentrale fiir polit. Bildungsarbeit, 2006), 24.

9 srov. ,,Der Fassungslose®, Stern, &. 38 (16. zati 2005), http://www.stern.de/politik/deutschland/paul -
kirchhof-der-fassungslose-546026.html (staZzeno 12. listopadu 2014).

120 Brettschneider, »Misslungenes Kommunikationsmanagement*, 48—50.

121 Dieter Roth a Andreas Wiist, eds., Abwahl ohne Machtwechsel? Die Bundestagswahl 2005 im Lichte
langfristiger Entwicklungen, in Bilanz der Bundestagswahl 2005, ed. Eckhard Jesse et al. (Miinchen:
Bayer. Landeszentrale fiir polit. Bildungsarbeit, 2006), 64.

122 srov. Matthias Machnig, ,,Der Absturz der ,,gefiihlten Kanzlerin®, in Unentschieden — die erzwungene
Koalition, ed. Heinrich Oberreuter (Miinchen: Olzog, 2009), 58.

123 Eckhard Jesse a Roland Sturm, eds., avod ke knize Bilanz der Bundestagswahl 2005, ed. Eckhard
Jesse et al. (Miinchen: Bayer. Landeszentrale fiir polit. Bildungsarbeit, 2006), 9.
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1998 tvorili délnici 50% jejiho volicstva, jejich podil klesl v roce 2005 na 37 %. Jesté
horsi bilance dosahla strana ve skupiné nezaméstnanych, a to pouhych 31 %. Podle
analyz ma na tom nejveétsi zasluhu prave sjednoceni PDS a WASG do Linkspartei.PDS,
ktera ,,stala* SPD zhruba 970 000 hlasi.**®> 630 000 voli&i preslo do tabora stran Unie
(CDU/CSU) a 370 000 nehlasovalo, nicméné se tento tdaj v porovnani s 640 000
nevoli&i z tabora Unie jevi jako pozitivni bilance.'?®

Na ukor obou velkych stran posilily strany malé, takze poprvé od konce prvniho
legislativniho obdobi (1949 — 1953) chybéla ve Spolkovém snému pocetni vétSina pro

127

malou koalici.*?” Poprvé v novodobé historii ziskaly lidové strany'?® v souttu méné nez

70% hlasi. Jina nez velka koalice proto nebyla mozn4, trojbarevna koalice nepiipadala

kviili programovym odliSnostem do 1'lvahy.129

3.2 Situace v SPD

Ackoliv se volebni vysledek dal chapat jako uspéch, situace v SPD byla
nanejvys kriticka — podle Wolfruma stala i diky odstépeni levicového kiidla k WASG
na pokraji rozkladu.*® Schréder sice zdiivodiioval vyvolani ptedéasnych voleb potiebou
nové legitimace od voli¢l, podle Egleho ale doufal v zachranu ve velké koalici.*® Tim,
7e se snazil oslovit co nejsirsi spektrum volica'*?, doslo behem jeho vlady k oslabeni
¢erveno-zeleného profilu koalice a SPD se piiblizila pozicim stran Unie. I pfesto, ze se
Unie také podilela na schvalovani Agendy 2010, byla to pouze SPD, ktera za né jako
vladnouci strana nesla v ocich voli¢l odpovédnost.133 Zcela zasadnim problémem byl
nedostatecné odivodnéni celé Agendy 2010. Jak piSe Joachim Raschke, jesté v roce
2004 si ti1 Ctvrtiny dotazanych myslely, ze vlada dostate¢né nevysvétlila, k ¢emu jsou

schvélené reformy nutné. ™

124 Machtwechsel: Von Gerhard Schroder zu Angela Merkel, Teil 2 (18. zafi 2005),
http://www.phoenix.de/content/phoenix/bibliothek/441838 (stazeno 27. inora 2013).

125 inkspartei.PDS (dnes Die Linke) ziskala 8,7 %

126 Roberto Heinrich a Richard Hilmer, eds., ,,Die groBen Parteien unter Druck®, in Unentschieden — die
erzwungene Koalition, ed. Heinrich Oberreuter (Miinchen: Olzog, 2009), 203—207.

127 t7n. pro koalici podle obvyklého modelu: velka strana (CDU nebo SPD) a mala strana

128 \/olksparteien, tzn. CDU a SPD

129 ysechny strany odmitaly vytvofit koalici s Linkspartei.PDS. Tzv. Ampel-koalice (SPD, Zeleni, a FDP)
nebyla z programového hlediska mozna. Tzv. Schwampel-koalice (CDU/CSU, Zeleni a FDP) rovnéz tak.
130 \Wolfrum, Rot-Griin an der Macht, 709.

131 srov. Egle a Zohlnhofer, eds., Ende des rot-griinen Projektes, 19-21.

voli¢skou skupinu).

133 Egle a Zohlnhofer, eds., Ende des rot-griinen Projektes, 521-522.

13% Joachim Raschke, »Rot-griine Zwischenbilanz®, Aus Politik und Zeitgeschichte, ¢. 40 (27. zafi 2004),
217.
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Nejenom, ze se Agenda 2010 rozchazela s pfedvolebnim programem, ale jeji
logika se naprosto odliSovala od tradi¢nich socialné demokratickych hodnot, a uvrhla
tak stranu do krize identity. Tim, Ze se SPD stavéla do pozice obhajkyné socidlni
spravedinosti, ale konala vrozporu sjejim chapanim tak, jak bylo zakotveno

v Berlinském programu, ztratila strana na divéryhodnosti.’®

Neda se fici, ze by
stranickd zakladna o nadchazejicich zménach po volbach 2002 nevédéla, ale ocekavala,
ze vznikne celostranickd debata zakonCena kompromisem, se kterym budou vsichni
spokojeni.’® S ohledem na prohlubujici se hospodafské problémy na dlouhotrvajici
debatu ale nebyl cas a Schroder prosadil reformy shora. Jen béhem roku 2003 ztratila
SPD na 90000 &lend™’ a bylo zfejmé, Ze se musi do jejiho &ela postavit nékdo
S potencidlem stranu opét stmelit. Na poc¢atku roku 2004 byl za predsedu strany zvolen
dosavadni pfedseda SPD frakce ve Spolkovém snému Franz Miintefering, ktery
Schrodera v reformnim usili podporoval, zaroveii mél ale diivéru zbytku strany.*®
Miintefering také po Schroderovi pievzal predsednictvi programové komise,
ktera pracovala jiz od roku 1999 na novém stranickém programu. Gerhard Schroder se
podle Nachtweyho o programatiku strany nezajimal, i kdyz bylo kvili novému
smétfovani strany nutné reformulovat chapéani zakladnich hodnot ,,spravedlnost, svoboda
a solidarita®, a tim 1 zpétné ospravedlnit reformy Agendy 2010. Svoboda, kterd byla
historicky myslena jako osobni a politickd svoboda (naptiklad v reakci na Zdkon o
socialistech), byla nové chapana jako svoboda jedince od statniho vméSovani.
Spravedlnost uz neznamenala rovnost Sanci, ale individualni Sanci, kterou si ¢lovék sam
zaslouzi. A solidarita vidéna v historickém kontextu jako statni podpora v ramci
délnické tfidy, se transformovala v solidaritu bohatSich s chudsimi, pfi¢emz ma kazdy
povinnost pfispivat statu pro piipad své vlastni nouze.™® Ustredni teze platici jiz od
Godesberského prograrnu140 byla zménéna na ,tolik soutéze kolik je mozno, tolik

141

regulace kolik je nutno a od unora do kvétna 2005 vyslo pét programovych sesitd,

135 Srov. Nachtwey, Marktsozialdemokratie, 220; Sachs, Sozialdemokratie im Wandel, 188.

136 \Wolfrum, Rot-Griin an der Macht, 531-534.

137 poget ¢lentt SPD mezi lety 1990-2013, statisticky portal ,,statista“,
http://de.statista.com/statistik/daten/studie/1214/umfrage/mitgliederentwicklung-der-spd-seit-1978/
(stazeno 1. dubna 2015).

138 Matthias Geyer, ,,Der Vorsitzende*, Der Spiegel, ¢. 22 (24. kvétna 2004),
http://www.spiegel.de/spiegel/print/d-30977769.html (stazeno 30. bfezna 2015).

139'Nachtwey, Marktsozialdemokratie, 221-226.

0 Tolik soutéze kolik je mozno, tolik planovéni kolik je nutno.

141 Wettbewerb so weit wie méglich, Regulierung so weit wie nétig.
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které slouzily jako podklad pro programovou debatu. Novy stranicky program mél byt

schvalen v jnu 2005, kvili pfedéasnym volbam bylo nicméné jeho piijeti odlozeno.'*

4. 2005 —2009: velka koalice

Ackoliv byla kritika cerveno-zelené¢ vlady enormni, z vysledkii voleb lze
usuzovat, ze se prani po upln¢ zméné vlady (jako tomu bylo v roce 1998) nedostavilo.
Malé zisky obou velkych stran jasn¢ ukazaly, Ze si voli¢i nepieji zaddné vychyleni kurzu

. . . ., 1 . 143
smérem k neoliberalismu a kraceni socialniho statu.

Po volbach tak staly programoveé
ob¢ strany s ,,prazdnyma rukama“. Ke smtile SPD to byla CDU, kterd se dokazala od
neoliberalni agendy rychleji oprostit.

Prenechat urad kancléte Merkelové se Schroder uvolil teprve 10. fijna 2005,
Za tento ustupek SPD obdrzela osm ministerskych kiesel, a to véetné dilezitych resorti
jako ministerstva financi, zahrani¢nich véci, zdravotnictvi nebo ministerstva prace a
socialnich véci. Koali¢ni jednani pak probihala od 17. fijna do 11. listopadu a patiila
Kk nejdelsim v historii. V den jmenovani kanclétky, 22. listopadu 2005, uplynulo od
voleb 65 dni, primérna doba mezi volbami a jmenovanim kancléfe se pritom pohybuje
v rozmezi 30-40 dni.™* Rozsah koali¢ni smlouvy podepsané 18. listopadu byl také
neobvykly, s ptilohami ¢inil témét 200 stran.

V dokumentu nazvaném ,,S odvahou a lidskosti* si koalice dava za cil pfedevsim
sniZit pocet nezaméstnanych a konsolidovat statni finance, pfiCemz si vytyCuje tfi
prostfedky k jejich dosaZeni: sanovat, reformovat a investovat, a — co je zajimavé —
podle zasad socialnich demokratl ,,rozloZzit zatéZ spravedlivé na vSechny obyvatele“.146
Tim se potvrzuje, Ze byl i pii sestavovani koalicni smlouvy SPD nabidnut velky
manévrovaci prostor. Dal§imi klicovymi tématy objevujicimi se ve smlouvé jsou

podpora rodin, ochrana Zivotniho prostiedi nebo reforma federalniho uspotadani.**’

142 sachs, Sozialdemokratie im Wandel, 127-137.

%3 Ani Schréderova Agenda 2010, ani neoliberalni volebni program CDU nenasli odezvu.

144 Bettina Vestring a Rouven Schellenberger, eds., ,,Merkel gewinnt Kampf ums Kanzleramt*, Berliner
Zeitung (11. fijna 2005), http://www.berliner-zeitung.de/archiv/schroeder-tritt-ab---union-und-spd-
nehmen-koalitionsverhandlungen-auf---spd-bekommt-mehr-ministerien-als-cdu-und-csu---unmut-in-
beiden-fraktionen---keine-steuer-auf-schichtzuschlaege-merkel-gewinnt-kampf-ums-
kanzleramt,10810590,10326672.html (stazeno 4. kvétna 2014).

5 Tyvorba vlady v Némecku, statisticky portal ,statista, http://de.statista.com/infografik/1500/dauer-der-
regierungshildung-in-deutschland/ (staZzeno 4. kvétna 2014).

146 K oali¢ni smlouva 2005 — 2009, ,,Gemeinsam fiir Deutschland — Mit Mut und Menschlichkeit,
Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU und SPD (11. listopadu 2005), 10-11.

“ Ibid., 11-12.
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V konkrétnim prosazovani mnoha politickych tkolt zistava koaliéni smlouva podle
Juna spi§ vagni a ponechava dost prostoru jednotlivym ministerstviim.**

Podle Egleho a Zohlnhofera jsou s velkou koalici spojeny dvé protichtidné teze:
Na jedné stran¢ je to reformni teze ala ,,velké problémy dokédze vyieSit jen velka
koalice, na druhé stran¢ teze blokady, nebot’ jsou strany nuceny provozovat politiku
nejmensitho  spole¢ného  jmenovatele  kvlli  protichidnym  programovym
V}'/chodiskﬁm.149 V prvni fazi vladnuti tak koalice opravdu prosazovala témata, u
kterych byla schopna se dohodnout. Politika ,malych kroka“, kterou vyhlasila
Merkelova, rovnéZ zamezila rychlému zklamani voli¢a.** Podle Brettschneidera si dali
koali¢ni partnefi do dubna 2006 tzv. ,,100 dnii hajeni” a vzdjemné se nenapadali. Obrat
nastal po fadé¢ zemskych voleb v bifeznu 2006, po kterych se strany opét zacaly vic

profilovat proti sob&.™"

Do médii se zacal promitat negativni obraz koalice, zalozeny na
vzajemné nevrazivosti stran a vyrokd nékterych politikd, a jeji podpora zacala klesat —
zaroven s tim, jak klesalo presvédceni, Ze je schopnd vyfesit aktudlni problémy. Ob¢
strany se pohybovaly na hranici 30 %.%2

Jednou z prvnich schvalenych kli¢ovych reforem se stalo zvySeni hranice
odchodu do penze na 67 let (tzv. Rente 67). Miintefering jako ministr prace a socialnich
véci prosadil reformu jako posledni pilit Agendy 2010 i ptes odpor ve vlastni strang.'*®
Stejn€ hladce prosla Spolkovym snémem i reforma federalniho uspofddani a obavané
zvyseni DPH na 19 %"*, které mél na svédomi ministr financi za SPD Peer Steinbriick.
Stejn¢ jako u samotné Agendy 2010 tak SPD opét prevzala hlavni zodpovédnost za
nejnepopularnéjsi reformy, které byly spiSe ze ,,Supliku®“ CDU, ale byly schvaleny

ministerstvy za SPD.

18 Uwe Jun, ,,Auf dem Weg zur Groflen Koalition: Regierungsbildung in Deutschland 2005%, in 100
Tage Schonfrist, ed. Jens Tenscher et al. (Wiesbaden: Verl. fiir Sozialwiss., 2008), 41-42.

149 Christoph Egle a Reimut Zohlnhofer, eds., ,,Die GroBe Koalition — eine Koalition ,,der neuen
Moglichkeiten*“?*, in Die zweite Grofie Koalition. Eine Bilanz der Regierung Merkel 2005-2009, ed.
Christoph Egle at al. (Wiesbaden: Verl. fiir Sozialwiss., 2010), 17-21.

150 Helge Batt, ,,Weder stark noch schwach — aber nicht grof3: Die GroB3e Koalition und ihre
Reformpolitik, in 100 Tage Schonfrist, ed. Jens Tenscher et al. (Wiesbaden: Verl. fiir Sozialwiss., 2008),
232-234.

31 Erank Brettschneider a Markus Rettich, eds., ,,100 Tage Medien-Schonfrist*“? Regierungen in der
Medienberichterstattung nach Bundestagswahlen®, in 100 Tage Schonfrist, ed. Jens Tenscher et al.
(Wiesbaden: Verl. flir Sozialwiss., 2008), 81-83.

152 Bernhard Kornelius a Dieter Roth, eds., ,,Regierungswechsel = Stimmungswechsel? Pragmatischer
Realismus nach der Bundestagswahl“, in 100 Tage Schonfrist, ed. Jens Tenscher et al. (Wiesbaden: Verl.
fiir Sozialwiss., 2008), 63—69.

153 Batt, ,,Weder stark noch schwach — aber nicht groB3*, 217.

54 Proti jeho skokovému zvyseni o 3 % se stavély az tii &tvrtiny dotazanych, viz. Kornelius a Roth, eds.,
»Regierungswechsel = Stimmungswechsel?*, 64—65.
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Rozpad koalice téméf zplisobila reforma zdravotnictvi. Narazily na sebe dva
nesmifitelné principy: zatimco strany Unie prosazovaly zavedeni na vydélku
nezavislého piispévku na hlavu (tzv. Kopfpauschal), SPD se stavéla za princip ze
zékona povinného statniho zdravotniho pojisténi. Po mésicich dohada dospély strany ke
kompromisu, ktery se ale setkal s kritikou, nebot’ problém financovani zdravotnictvi
vyfeSen nebyl.'®® Kompromisnim fesenim skongila i reforma pojisténi pro piipad

156

odkazanosti (Pflegeversicherung)™ a otazka minimalni mzdy. Pravé zavedeni plo$né

minimalni mzdy se stalo po dlouhé dob¢ identifikacnim tématem SPD. Strany Unie byly
nicméné razantné proti tomuto navrhu, ¢imz se klima uvnitt koalice jesté zhorilo.™’

Hlavni problém spocival v tom, ze si ob¢ strany staly programové pomérné
blizko, coz se pfi sestavovani koalice jevilo zpocatku jako vyhoda. Pozdé&ji ale SPD
tézce hledala témata, ktera by byla vylu¢né socialné demokratickou doménou. Stejné
jako se SPD pod Schroderovym vedenim posunula do centra voli¢ského spektra, tak se
CDU pod vedenim Merkelové ,socialnddemokratizovala“.’® Tak byl naptiklad
ministryni pro rodinu Ursulou von der Layen (CDU) zaveden rodi¢ovsky ptispevek
(Elterngeld), ¢imz CDU vstoupila na pole tradi¢ni domény SPD. Stejné tak ovladla
CDU i zahrani¢ni politiku, ackoliv byl ministrem zahranici socidlni demokrat Frank-
Walter Steinmeier.™

V celkové bilanci velka koalice podle mnohych nesplnila ocekavani a na jeji
politice se vic podepsala pravé teze ,,blokéldy“.160 Koalice pracovala predev§im na
tématech, kde panovala shoda nebo tlak vetejnosti. Bukow dokonce ptichéazi
S oznacenim ,koalice reformicek* (Refdrmchenkoalition)161, protoze styl vladnuti

urCovala svym pragmatismem Merkelova platici za ,,mistryni vyckavani“. Na rozdil od

155 Elisabeth Niejahr a Tina Hildebrandt, eds., ,,Das Grofle Scheitern®, Zeit online (6. ¢ervence 2006),
http://www.zeit.de/2006/28/Gesundheit (stazeno 17. dubna 2015).

156 Kabinett beschlieBt Pflegereform*, Stern (17. jna 2007),
http://www.stern.de/politik/deutschland/pflegeversicherung-kabinett-beschliesst-pflegereform-
600328.html (stazeno 17. dubna 2015).

187 Batt, ,,Weder stark noch schwach — aber nicht grof3*, 222—-223.

158 Wenke Seemann a Sebastian Bukow, eds., ,,GroBBe Koalitionen in Deutschland®, in Die Grofie
Koalition. Regierung — Politik — Parteien 2005-2009, ed. Sebastian Bukow et al. (Wiesbaden: Verl. fiir
Sozialwiss., 2010), 32.

159 Katharina Schuler et al., eds., ,,Die Ministerbilanz*, Zeit online (7. ¥{jna 2009),
http://www.zeit.de/politik/deutschland/2009-09/minister-koalition-bilanz/seite-2 (stazeno 10. dubna
2015).

180 Srov. Harald Schoen, ,,Die Biirger ziehen Bilanz. Einstellungen zur Groflen Koalition und
Wabhlverhalten 2009, in Die zweite Grofse Koalition. Eine Bilanz der Regierung Merkel 2005-2009, ed.
Christoph Egle at al. (Wiesbaden: Verl. fiir Sozialwiss., 2010), 32; Wenke Seemann, ,,Die
Gesetzgebungstitigkeit der zweiten Groflen Koalition®, in Die Grofie Koalition. Regierung — Politik —
Parteien 2005-2009, ed. Sebastian Bukow et al. (Wiesbaden: Verl. fiir Sozialwiss., 2010), 56.

181 Seemann a Bukow, eds., ,,Grof3e Koalitionen in Deutschland®, 34.
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Schrodera, ktery sazel na politiku inscenace, byla Merkelova moderéatorkou situace.'®
Spolkové volby v fijnu 2009 jsou tak nahlizeny pfedevsim jako referendum o praci stran

Unie, nebot’ byly voli¢i povazovany za tdhnouci silu koalice.'®

4.1 SPD: od Berlinského programu k Hamburskému

Po odchodu Schrodera z vrcholné politiky to byl Miintefering, kdo fidil koali¢ni
vyjednavani. Jeho éra ale neméla dlouhého trvani. Poté, co byla v fijnu 2005 na post
generalniho sekretate SPD zvolena zastupkyné levicového kiidla Andrea Nahles, ohlasil
Miintefering sviij zamér jiz nekandidovat na post piedsedy strany.'®* Ponechal si pouze
post vicekancléfe a ministra prace a socidlnich véci. V listopadu byl jeho nastupcem
naprostou vétsinou hlast zvolen ministersky predseda Braniborska Matthias Platzeck.

Platzeckovym hlavnim cilem bylo sepsani nového programu. Byl to také on, kdo
ptisel s konceptem ,,preventivniho socialniho statu“ (vorsorgender Sozialstaat, dale
VS), cili statu, ktery musi problémim piedchazet, nikoliv poskytovat pomoc az
Vv piipadé¢ nouze. Ve své podstat¢ ospravedliovala idea VS reformy Agendy 2010,
nebot’ se stavéla za mySlenku aktivnich ob¢ant, disponujicich rovnym pfistupem na
pracovni trh a majicich moznost kvalitniho vzdé&lani.*®® Diive nez ale mohl byt novy
program schvalen, odstoupil Platzeck ze zdravotnich divodi a byl nahrazen
ministerskym piedsedou Poryni-Falc Kurtem Beckem.'®®

Beck navazal ve své praci na Platzecka, navic se ale ze svého postaveni snazil
stmelit ob¢ stranicka ktidla — modernisty v ¢ele s Miinteferingem, obhajujici Agendu
2010, a levici zastoupenou Andreou Nahles. Podle Raschkeho byl prvnim ptedsedou,
ktery levici opravdu naslouchal a ackoliv byl svym smySlenim spiSe predstavitelem
modernistl, paradoxné se mu podafilo 1épe integrovat levicové ktidlo. V lednu 2007 byl

tak konecné€ vydan Brémsky navrh slouzici jako podklad k novému programu. Samotny

162 Axel Murswieck, ,,Von Schroder zu Merkel — eine Frage des (Regierungs-)Stils?*, in 100 Tage
Schonfrist, ed. Jens Tenscher et al. (Wiesbaden: Verl. flir Sozialwiss., 2008), 209.

183 Schoen, ,,Die Biirger zichen Bilanz*, 34-46.

184 Florian GiiBgen, ,,Franz Miintefering kiindigt Riicktritt an®, Stern (31. ¥jna 2005),
http://www.stern.de/politik/deutschland/spd-chef-franz-muentefering-kuendigt-ruecktritt-an-548614.html
(stazeno 2. dubna 2014).

165 Nachtwey, Marktsozialdemokratie, 227-228.

166 Sozialdemokratie: Platzeck-Riicktritt schockt SPD*, Spiegel online (10. dubna 2006),
http://www.spiegel.de/politik/deutschland/sozialdemokratie-platzeck-ruecktritt-schockt-spd-a-
410772.html (stazeno 5. dubna 2015).
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program byl schvalen v fijnu 2007 v Hamburku a byl opét kompromisem mezi obéma
kiidly, ackoliv se tentokrat povazovala za vitéze levice.'®

Ustiednim bodem celého programu je globalizace, od které se odviji viechny
problémy, kterym socialni demokracie celi. Diky propojeni trhii vznika stale vétsi tlak
na pracovni silu v jednotlivych statech a ¢astecné pracovni uvazky se spolu se sttidanim
pracovnich mist stavaji béznou soucasti pracovniho procesu. SouCasné s tim se také
rozeviraji nizky mezi bohatymi a chudymi. Globalizace tak ohrozuje socialni standardy,
kterych SPD po druhé svétové valce dosahla.*®® Poprvé je v programu uznédno socialné
trzni hospodafstvi, které je vSak ohrozovano prave globalnimi finanénimi trhy.
S konec¢nou platnosti je v programu zakotven novy ustfedni princip: Tolik soutéze kolik
je mozno, tolik regulujiciho statu je kolik nutno. %

Odpovédi na globalizaci se ma stat VS, ktery je chapan jako dalsi stupent vyvoje
socialniho statu. VS umoziuje lidem organizovat jejich zivoty podle svého a nést
zodpovédnost sam za sebe. Centralnim elementem socidlni politiky je vzdélani. Dlraz
musi byt kladen na zamé&stnanost Zen a starSich, stejné jako na zdravotnickou prevenci.
Socidlni politika nema tedy pouze zasahovat v pfipadé nouze, ale ma takovymto
piipadiim piedchézet.!”® Zakladnimi principy VS jsou jistota, ucast a rovné Sance.'”

Hambursky program také reflektuje ztratu duvéryhodnosti politickych stran a
ubytek jejich €lenti. Pravé v tvotfeni demokratické politiky ale SPD vidi jedinou cestu
jak globalizaci usmérmit.'’? Jedingm zpiisobem jak zachovat svobodnou, socialng
spravedlivou a solidarni spole¢nost v dob¢ globalizace je ,,socidlni Evropa“.m’

Svoboda, spravedlnost a solidarita nadale zistavaji zakladnimi hodnotami.
Socialni spravedlnost je chapana jako rovnost piistupu k Zivotnim Sancim, zarovein ale
nasleduje Hambursky program myslenku pterozdélovani, nebot’ ,,nerovné rozdéleni
pfijmu a statkd ve spolecnosti poruSuje pravidlo stejné svobody pro vSechny a je proto

nespravedlivé®. Stejné tak se SPD navraci k ptivodni interpretaci solidarity, kdy bohatsi

167 Joachim Raschke, ,Zerfallsphase des Schroder-Zyklus. Die SPD 2005-2009., in Die zweite Grofe
Koalition. Eine Bilanz der Regierung Merkel 2005-2009, ed. Christoph Egle at al. (Wiesbaden: Verl. fiir
Sozialwiss., 2010), 77-79.

1%8 Viz. Hambursky program SPD, Hamburger Programm. Das Grundsatzprogramm der SPD (Hamburg,
28. fijna 2007), 7-11.

169 So viel Wettbewerb wie méglich, so viel regulierender Staat wie nétig.*, ibid., 42—43.

% Ibid., 56-57.

' Ibid., 67.

2 Ipid., 11-12.

% Ipid., 5.
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pfispivaji pro blaho spolecnosti vétSim dilem. Demokraticky socialismus i nadale

o s s s g , . 1y v . 174
zustava vizi svobodné, spravedlivé a solidarni spole¢nosti.

4.2 Cesta k volbam 2009

Ackoliv se SPD konec¢n¢ dockala nového programu, celila strana Ctyfem
strategickym problémtim, na které Hambursky program neposkytl odpoveéd’. Zaprvé to
bylo dédictvi Agendy 2010, kdy SPD oscilovala mezi jejim obhajovanim a Uplnym
zavrhnutim. Zadruhé to byla funkéni otazka, zda vladnout pouze se stranickym
aparatem nebo s celou stranickou zdkladnou, ktera pod Schroderovym vedenim ztratila
na vyznamu. Zatteti bylo problematické samo uc¢inkovani SPD ve velké koalici, protoze
kdyz byly vysledky koalice $patné, ztracely obé¢ strany, kdyz dobré, profitovaly z toho
pouze strany Unie. A zactvrté to byli Die Linke, ktefi konkurovali SPD u levicovych
voliga. '™

Beck se snazil SPD profilovat mimo koalici a revidovat néktera opatieni Agendy
2010, naptiklad prodlouzit dobu pobirani ALG II. Také se vymezoval proti uzavieni
koalice s Die Linke na zemské trovni, coz ale porusil, kdyz dal svoleni Andree
Ypsilanti k vytvotfeni ¢erveno-Cervené koalice v Hesensku. Ta nakonec ztroskotala na
neochot¢ ¢lenti hesenské SPD, ktefi koalici odmitli dat svoje hlasy. Tim strana vyslala
signal, Ze je vnitin¢ tak rozpolcena, ze neschvali ani pfedem schvalené. V 1ét¢ 2008 se
preference SPD pohybovaly kolem 25 %.17

Nejpopularnéjsim politikem SPD byl v této dobé ministr zahrani¢i Steinmeier,
kterému proto Beck nabidnul kandidaturu na kancléfe. Koordinatorem celé predvolebni
kampané se mé¢l na Steinmeiertiv pozadavek stat Franz Miintefering, ktery se po néjaké
dobé vratil do vysoké politiky. Oficidlni ozndmeni se mélo konat na zacatku zati 2008
na sjezdu frakce ve Schwielowsee, kde ale Beck nefekané odstoupil ze své funkce.
Zpétné odtvodnil svoje rozhodnuti nedostatkem jednaciho prostoru, ktery mu byl jako

predsedovi ponechéln.177 V médiich byly nicméné spojovany s rezignaci Becka nekalé

% Hambursky program SPD, 14-17.

15 Raschke, ,,Zerfallsphase des Schroder-Zyklus®, 70-73.

78 Ulrich von Alemann a Tim Spier, eds., ,,Die Erholung in der Opposition? Die SPD nach der
Bundestagswahl 2009, in Die Parteien nach der Bundestagswahl 2009, ed. Oskar Niedermayer
(Wiesbaden: Verl. fiir Sozialwiss., 2011), 63.

77 Becks Riicktrittsbegriindung: "Gezielte Falschinformation", Spiegel online (7. zaii 2008),
http://www.spiegel.de/politik/deutschland/becks-ruecktrittsbegruendung-gezielte-falschinformation-a-
576839.html (stazeno 10. dubna 2015).
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praktiky dua Steinmeier-Miintefering, kteti se udajné chtéli zbavit nepopularniho
predsedy.'’®

Miintefering se op¢t stal predsedou a Steinmeier byl 85 % hlast oficialn€ zvolen
kandidatem na kanclérsky post.179 SPD tak béhem péti let jiz popaté zmenila predsedu
strany, coz se dd povazovat za ukazatel toho, jak hluboko v krizi se strana nachazela.
Béhem celého trvani velké koalice ztracela SPD v jednéch zemskych volbach za
druhymi, né¢kde dokonce ve dvoucifernych &islech™, a nejvetsi debakl mél teprve piijit.

Ptredvolebni boj 2009 byva nékdy oznafovan jako ,,volebni boj bez boje
(Wahlkampf ohne Kampf).!®® CDU se pougila z posledni kampand a Merkelova se
snazila nenabidnout ani jeden divod k utoku. SPD tak neméla v rukédvu zadny trumf,
ktery by ji pomohl zmobilizovat voli¢e. Unie byla vidéna jako kompetentnéjsi
v ekonomickych otazkach, a diky své ti¢asti na nepopularnich reformach ztratila SPD i
svou obvyklou doménu socialni spravedlnosti. Tentokrat neméla strana po ruce ani
kandidata, ktery by byl silnou osobnosti, jak tomu bylo u Schrodera. Stejné jako
Merkelova platil Steinmeier za administratora, nem¢l ani velké charisma ani ladkavou
se prosadit. A co vic, SPD nenabidla ani zadny ptfesvédCivy povolebni scénéi. Bylo
nerealistické, Ze by Cerveno-zelena mohla ziskat vétSinu, koalice s FDP byla ze strany
FDP striktn€ odmitdna, koalici zahrnujici Die Linke odmitala sama SPD. Jedina
zbyvajici varianta tak byla opét velkd koalice s CDU, proti které ale SPD mifila svou
predvolebni kampai. Strana se nachézela ve slepé ulicce.'®

Volebni vysledek tomu odpovidal. Oproti volbam 2005 SPD ztratila ptes 11 %
hlasi a kone¢nych 23 % bylo nejhor$im vysledkem od konce druhé svétové valky.
860 000 hlast odevzdala SPD stran¢ Zelenych, 870 000 hlasovalo pro strany Unie. Ptes
1 100 000 ztratila strana na ukor Die Linke, a co je nejdulezitéjsi — ptes 2 000 000 hlast

zustalo v ,,tdbofe nevoli¢t“. Podle politologl tak lze radikalni ztratu SPD piipisovat

pravé neschopnosti zmobilizovat pﬁznivce.183 Pokracujicim trendem byly ztraty v

178 peter Dausend a Bernd Ulrich, eds., ,Mord ohne Mérder*, Zeit online (30. ¢ervence 2009),
http://www.zeit.de/2009/01/SPD-Krise (stazeno 12. dubna 2015).

179 ,Mintefering Vorsitzender, Steinmeier Kanzlerkandidat®, FAZ (18. fijna 2008),
http://www.faz.net/aktuell/politik/spd-sonderparteitag-muentefering-vorsitzender-steinmeier-
kanzlerkandidat-1709840.html (staZzeno 12. dubna 2015).

18010, 4 % v Meklenbursku-Pfednim Pomotansku, 13 % v Hesensku a 13,3 % ve Slesvicku-Holstynsku,
viz. Von Alemann a Spier, eds., ,,Die Erholung in der Opposition?*, 61-62.

181 Srov. Yvonne Kuhn, ,,Selbstreflexivitit, Sachlichkeit, Entpolitisierung®, in Die Parteien nach der
Bundestagswahl 2009, ed. Oskar Niedermayer (Wiesbaden: Verl. fiir Sozialwiss., 2011), 272.

182 y/on Alemann a Spier, eds., ,,Die Erholung in der Opposition?*, 63—65.

1% Ipid., 66-67.
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tradi¢nich skupinach volict. Unie poprvé v historii doséhla nejvétsiho podilu na hlasech

déInika. '8

5. Znovu v opozici: SPD 2009 — 2013

Po volbach zistala SPD v Soku a hledala piic¢iny volebni katastrofy. Podle
Korteho byly volby vyznamné ovlivnény hospodarskou krizi, nebot’ lidé vice volali po
socialni spravedlnosti nez po socidlnich jistotdch. Voli¢i hledali ekonomicky
kompetentni stranu s efektivnim krizovym managementem, coz nachdzeli spi§ u
CDU."™ Sama SPD vidéla za svym propadem nékolik faktorti, mezi nimi dédictvi
Agendy 2010, schvalené shora bez komunikace s voli¢i, socialnédemokratizaci Unie a
predevsim reformy schvalené ve velké koalici odporujici socidlné demokratickym
hodnotam, jako Rente 67. Silily hlasy, ze by mély stranické Spicky pievzit za Spatny
vysledek odpovédnost. Miintefering tak ozndmil sviij z&mér znovu na piedsedu strany
nekandidovat. V listopadu byl na sjezdu v Drazdanech misto né& zvolen Sigmar
Gabriel, byvaly ministr zivotniho prostfedi, povazovany za c¢lena nové generace
socialnich demokratd.’® S Gabrielem mél byt mozny novy zadatek.'®” Jeho tikolem
bylo nyni stranu stabilizovat a navratit ji sebevédomi. Bylo nutné koneéné ptekonat

vvvvvv

V opozici. Ze strategického hlediska bylo nezbytné zaujmout jasné stanovisko vici Die
Linke a zabyvat se spolupraci se Zelen}'/mi.188

Od roku 2010 pracovala strana na korektufe své ptedchozi politiky: usnesla se na
prodlouzeni doby vyplaceni ALG I, znovuzavedeni majetkové dané, zvySeni dané pro
lidi s nadprimérnym vydélkem (Spitzensteuersatz), odlozeni zvySovani vékové hranice
pro odchod do diichodu a stavéla se za jednotnou minimalni mzdu 8,50 €. Rovnéz byla

schvalena velkd reforma stranické organizace, kterd méla umoznit stranické zakladné

vice se podilet. Lze tak usuzovat, ze se vedeni SPD snaZilo stranu opét profilovat vice

18 Matthias Jung et al., eds., ,,Angela Merkels Sieg in der Mitte*, Aus Politik und Zeitgeschichte, ¢. 48—
49 (25. listopadu 2013): 17.

185 Karl-Rudolf Korte, ,,Die Bundestagswahl 2009 — Die Konturen des Neuen®, in Die Bundestagswahl
2009. Analysen der Wahl-, Parteien-, Kommunikations- und Regierungsforschung, ed. Karl-Rudolf Korte
(Wiesbaden: VS-Verl., 2010), 22-25.

18 Thorben Albrecht, ,,Die Wahlen in Deutschland. Folgen fiir die SPD*, in Focus on Germany (London:
Friedrich-Ebert-Stiftung, 2009), 2—4.

187 Sigmar Gabriel ist neuer SPD-Chef*, Deutsche Welle (13. listopadu 2009), http://www.dw.de/sigmar-
gabriel-ist-neuer-spd-chef/a-4891398 (stazeno 22. dubna 2015).

188 Oskar Niedermayer, ,,Das deutsche Parteiensystem nach der Bundestagswahl 2009%, in Die Parteien
nach der Bundestagswahl 2009, ed. Oskar Niedermayer (Wiesbaden: Verl. fiir Sozialwiss., 2011), 25.
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doleva. Podle Niedermayera vSak strana selhala po letech trvajici krize identity ve
zprostiedkovani této zpravy navenek.'®

Volby 2013 potvrdily, ze nebyl propad SPD ve volbach 2009 zpiisobeny jenom
jejim ucinkovanim ve velké koalici. Programové se SPD sice snazila posunout doleva a
znovu demonstrovat socialni rozmér, kandidatem na kancléfe byl ale zvolen Peer
Steinbriick, ktery se jako byvaly ministr financi zapsal pfedev§im svou ekonomickou
kompetentnosti. Steinbriick se tak o to vic musel snazit profilovat socidln€, coz ho podle
Junga ve vysledku stalo jeho ekonomickou reputaci.'*°

Podle Tilse nedokéazala strana vybudovat jedno strategické centrum, ze kterého
by byl ptfedvolebni souboj fizen. Nebylo tak jasné, kdo je vlastné v SPD C¢islo jedna,
ackoliv byl cely predvolebni souboj koncentrovan na Steinbriickovu osobu,***
V porovnani s Merkelovou, kterd na kancléfsky post kandidovala potieti v fadé€, vSak
Steinbriick ztracel ve vSech ohledech. S praci Merkelové bylo spokojeno 71 %
dotazanych, 58 % ji uptednostnovalo do ufadu kancléte. Pres 90 % voli¢t uvedlo, ze
byla Merkelova jednim z faktort, pro¢ CDU volili, v ptipadé Steinbriicka to bylo jenom
40 %.'% 56 % piiznivch SPD si myslelo, Ze méla strana vybrat jiného kandidata.'®®

Ve volbach dosahli socidlni demokraté na 25,7 %, coz bylo mirnym zlepSenim,
ale zapsalo se do dg&jin jako druhy nejhors$i vysledek od druhé svétové valky.
Rekordmanem voleb se stala CDU/CSU, ktera ptekrocila hranici 40 %. Protoze se ale
FDP pies pétiprocentni klauzuli nedostala, ziistaly strany Unie bez partnera. Do vlady se
tak mohla dostat SPD nebo Zeleni, ktefi ale kvuli programovym odlisnostem nakonec
spolupraci odmitli.*® RovnéZ stranickd zékladna SPD se ke koalici s Unii stavéla
skepticky. Vzpominky na volby 2009 byly stale Zivé. Stranickd Spicka vSak nakonec
96

dokézala zbytek strany pfresvédéit.195 Po nejdeldim koaliénim vyjednavani v historii*

tak byla SPD pfipravena znovu zaujmout misto ve velké koalici.

189 Niedermayer, ,,Das deutsche Parteiensystem nach der Bundestagswahl 2009, 25-27.

19 Jung et al., eds., ,,Angela Merkels Sieg in der Mitte*, 11-12.

191 Ralf Tils a Joachim Raschke, eds., »Strategie zdhlt. Die Bundestagswahl 2013, Aus Politik und
Zeitgeschichte, ¢. 48-49 (25. listopadu 2013): 23.

192 Umfragen Kandidaten im Vergleich, Die Tagesschau, http://wahl.tagesschau.de/wahlen/2013-09-22-
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Zavér

Cilem bakalaiské prace bylo zanalyzovat faktory, které vedly k radikalni ztraté
SPD ve spolkovych volbach 2009. Autoréina hypotéza, ze se jednalo o kombinaci
vnéjsich a vnitinich faktort, byla praci potvrzena.

Co se vnéjsich faktort tyce, z prace vyplyva, ze byl tspéch socialnich demokratii
ve velké mife zavisly na ekonomickém vyvoji. Podpofena velkym hospodarskym
rustem na pielomu 60. a 70. let mohla strana nasledovat logiku keynesianskych teorii a
budovat $tédry socialni stat. S nastupujici globalizaci se vSak dostaly do popiedi
neoliberalni ekonomické teorie, které byly vpfimém rozporu se socialné
demokratickymi cili. Kdyz se Gerhard Schroder snazil stranu ze své pozice aktualnim
ekonomickym tendencim pfizpiisobit, uvrhnul ji do krize identity a zptisobil odstépeni
levicového kiidla do WASG.

Dalsi faktory, na které SPD dodnes hledd odpovéd, souvisi s proménou
spole¢nosti. S tim, jak dochazi k ptesunu pracovnika do sektoru sluzeb, prichazi SPD o
svou délnickou voli¢skou zdkladnu. Stejné tak klesa pocet volicu, ktefi ze zasady voli
pofad stejnou stranu. Stdle rostouci ¢isla ,,pfebe“:hlikﬁ“197 ukézala, ze se strany pred
kazdymi volbami musi znovu a znovu snazit volice ziskat.

Vnéjsim faktorem cislo tfi je ,,socialnédemokratizace* CDU, ktera byla vzdy
vidéna jako ekonomicky kompetentnéjsi strana a v poslednich letech zacala diskutovat
témata, kterd byvala vyluéné socidlné¢ demokratickou doménou.'® CDU tak ve své
politice spojuje ekonomickou 1 socialni kompetenci, coz jsou dva klicové predpoklady
nutné k osloveni volict.

Stejn€ dileZitou roli ale hraji faktory wvnitini, které maji pficinu ve strané
samotne.

Prvnim z nich je neutuchajici boj stranickych kiidel, ktery dal ve své podstaté
vzniknout celému levicovému spektru na némecké politické scéné. Jiz v roce 1914
vznikla od$tépenim radikalniho levicového kiidla KPD, kterd se o desetileti pozdé&ji
vroce 2005 v podobé PDS sloucila s dalSim odstépkem SPD do Die Linke. Kvili

nezajmu SPD o ekologickd témata vznikli v roce 1980 Zeleni. SPD je tak stranou

1% 0d voleb do jmenovani kancléiky to bylo 86 dnd, viz. ,,Regierungsbildung in Deutschland,
http://www.germany.co.kr/wp-content/uploads/2013/12/Statista-Infografik_1500_dauer-der-
regierungsbildung-in-deutschland-.jpg (stazeno 24. dubna 2015).

Y97 tzv. Wechselwihler. Ve volbach 2005 pieslo 630 000 voligi do tabora Unie, v roce 2009 to bylo
870 000. V témzZe roce odevzdala SPD 860 000 hlast stran¢ Zelenych, pies 1 100 000 ztratila strana na
ukor Die Linke.
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S nejvice konkurenty — nalevo jsou to Zeleni a Die Linke, napravo jeji nejvEtsi rival
CDU.

Souvisejicim problémem je pomaly programaticky progres ve strané
programech strana vzdy reagovala na jiz zapocaty vyvoj. V Godesberském musela
odlozit nalepku délnické strany, pokud se chtéla stat konkurentem CDU. V Berlinském
se v reakci na Zelené strana snazila oteviit otdzku ekologie a revidovat sviij ekonomicky
model zalozeny na ptfekonaném keynesianstvi. V Hamburském se strana posunula
doleva k Die Linke, aby pfitahla zpét zklamané levicové volice. Ackoliv mél byt
program legitimaci Agendy 2010, byl tak spi$ tstupkem vici levicovému kiidlu.

Ttetim faktorem je chybéjici politickd strategie. VSechny programové zmény
byly v SPD utvafeny ,,za pochodu“, kdyz byla strana jednim z partneri v koalici.
Dlouhy &as, ktery SPD stravila v opozici'®®, mohla — a méla — strana vyuzit k tvorb&
dlouhodobé politické strategie. Generace ,,vnuki Willyho Brandta® vsSak pouze
soupetila o stranické posty. SPD se tak nckolikrat odklonila od svého ustfedniho
principu socialni spravedlnosti200 a tim ztratila u voli¢i na dﬁvéryhodnosti.201

Faktorem Ccislo Ctyfi je slaba personalni nabidka. Zaprvé se od dob Willyho
Brandta nepodafilo zadnému socidlnimu demokratovi reprezentovat celou stranu, a
zadruhé nedokézala SPD najit po odchodu Gerharda Schrodera z politiky lidra stejného
formatu, ktery by byl jasnym C¢islem jedna ve strané. Oba posledni kancléfsti
kandidati®®® zaostavali ve srovnani s Angelou Merkelou a navic byli oba zatizeni svym
ucinkovanim ve velké koalici.

Chce-1i byt jakakoliv politicka strana uspé€$na, musi spliovat ne¢kolik zakladnich
predpokladii: zaprvé nabidnout ldkavou vizi do budoucna, zadruhé najit charismatické
osobnosti, které by tuto vizi zosobiiovaly, a zatfeti najit koali¢niho partnera, se kterym
by bylo mozné tuto vizi uskutecnit. SPD nespliiuje ani jednu z téchto podminek, ale spis
se nechava ,,vlacet” vnéjSimi okolnostmi. Strana se zatim nevypotadala ani s jednim ze
strategickych problému, kterym celila ve velké koalici.?®® Pfitom je ale zasadni, aby

SPD konecné zaujala jednotné stanovisko tykajici se Agendy 2010 a spoluprace s Die

198 \/ roce 2009 se CDU stala stranou s nejvétsim podilem dé&lnickych hlasi.

1994, témsft cel4 80. a 90. 1éta

2% slibovana ,,Inovace a spravedlnost* v roce 1998, Agenda 2010 (pfedevsim Hartz IV), reformy
schvalené ve velké koalici (zvyseni DPH, Rente 67)

201 \/ roce 2009 tak ziistaly dva miliony demotivovanych priznivei SPD v tabofe nevoli&i.

292 Frank-Walter Steinmeier a Peer Steinbriick

203 g&dictvi Agendy 2010, vladnout s celou stranickou zakladnou nebo ne, velka koalice, Die Linke
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Linke. Jak totiz ukdzala koali¢ni vyjednavani po poslednich spolkovych volbach,
varianta koalice CDU/CSU a Zelenych se jevi realngjsi nez kdy diiv a SPD tak hrozi
ztrata tradi¢niho koali¢niho spojence. NejproblematictéjSim faktorem je podle autorky
pokles preferenci lidovych stran®%, protoze se tak obvykly model malé koalice stava
nerealizovatelnym. Jedinou zbyvajici variantou je tak velkd koalice, kterd ale SPD
znemoziiuje plné prosazovat jeji politiku a vyrazngji se profilovat vi¢i CDU.?%

Volby 2013 ukazaly, ze poptavka po socialnich jistotach, ohrozenych v soucasné
dob¢ globalizaci nebo hospodaiskou krizi, v Némecku stale je. SPD pouze musi najit
cestu, jak se v oc¢ich voli¢l znovu zapsat jako strana, které je umi nejlépe garantovat.
Jenom strana, kterd eliminuje ptekdzky zalozené na vnitinich faktorech, miize uspésné

celit problémim zvenci.

204 ye spolkovych volbach 2013 obdrzely lidové strany v souétu 67,2 %.
205/ sougasnych predvolebnich prizkumech se SPD stale pohybuje kolem 25 % (duben 2015).
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Summary

The aim of the bachelor thesis is to analyse factors which led to a radical loss of
support for the SPD in federal elections in 2009. The hypothesis of the author that the
loss was caused by a combination of external and internal factors has been confirmed.

Regarding the external factors, the success of the social democrats has always
largely depended on economic development. Supported by strong economic growth in
the 1960s and 1970s the party followed the Keynesian economic theories and built up a
generous welfare state. However, the onset of globalisation and to it related neoliberal
economical theories stood in direct conflict with social democratic goals. When Gerhard
Schroder tried to bring party policy into line with current economic trends he only
caused an identity crisis and cleaving of the left wing.

Another external factor is the changes in society. The SPD is losing her electoral
basis of workers, who have shifted into the service sector. Therefore, the party has to try
to win voters over and over again before each election. The external factor number three
is the shift of the CDU to the left, because the CDU discusses topics which used to be
exclusively social democratic. The SPD has lost her prominent position.

On the other hand, the internal factors are as important as the external ones.

First of them is a never ending fight of party wings. All rivals of the party on the
left used to belong to the SPD. In 1914 the KPD cleaved off. Decades later, in 2005, the
KPD united with another left fragment of the SPD into Die Linke. Because of a lack of
interest in ecology, the Green party was established in 1980. The SPD is therefore the
party with most competitors.

Another big problem is a missing long-term political strategy. All programme
changes were made when the SPD was in power and didn’t have time to focus on itself.
The party should have utilised its long period in opposition to develop a new central
strategy. Instead of that the generation of so-called ,,Willy Brandt Grandchildren” only
fought for higher posts. Therefore the party lost the trust of her traditional voters.

The final factor is a lack of “new political blood” to carry the party forward.
Since Gerhard Schroder the party hasn’t managed to find a strong leader who would be
an obvious number one. Neither of the previous candidates for chancellor stood a
chance against Angela Merkel.

If a political party wants to be successful, it needs to fulfil several basic

principles: first, to offer a tempting vision, second to find charismatic leaders who will
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personify this vision, and third to find a coalition partner, with which it would be
possible to make the vision happen. The SPD doesn’t fulfil any of these conditions. Yet
the last federal election showed that the German voters are still highly interested in
social guarantees. The SPD only has to find out how to become the party which can

deliver the hopes and aspirations of the electorate.
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