-
-----

UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
FILOZOFICKA FAKULTA

USTAV ETNOLOGIE

POSUDEK DISERTACNI PRACE

Ceskd populdrni fantastika 1990 — 2012

v kulturnim, socialnim a literarnim kontextu

predkladané na Oddgleni kulturologie Ustavu etnologie Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy v Praze
autor prace: Antonin Kudlac¢

vedouci prace: doc. MgA. Martin Stoll, Ph.D.

Predkléddand disertacni prace vé€novand interdisciplinarni analyze textl (a do znacné
miry i kontextll) doméci “popularni fantastiky” v poslednich vice nez dvaceti letech, chapané
jako soucdst moderné¢ konceptualizované popularni kultury, se vyznacuje solidnim
teoretickym  zdkladem, metodologickou promyslenosti, piiméfenou ambicidznosti
badatelského ukolu, hypotéz a vyzkumnych otazek, peclivou praci s prameny, dostatecnym
rozsahem, a dovednym strukturovanim. Praci jako celek je mozné povazovat za vyrazny
ptispévek k domacim vyzkumim popularni kultury, respektive “volnocasovych aktivit” osob
svébytnym zpusobem aktivné pracujicich s fantastickymi texty, s akcentem na kulturni a
socialni rozmér téchto textli, oborove se pohybujici na rozhrani humanitnich a socidlnich véd,
ptedevsim literarni védy, kulturnich/kulturdlnich studii, etnologie/antropologie a medidlnich

studii.

V centru pozornosti prace stoji problematika fantastické literatury, byt prace pracuje i s
dal§imi typy medidlnich reprezentaci “populdrni fantastiky” (miZeme mimochodem o
“fantastice” jako analytickém pojmu vlastné¢ vibec hovofit; nejde o pojem spiSe primarné
aktérsky/nativni/emicky, popiipadé publicisticky? Jeho anglicky ekvivalent pouzity v
abstraktu prace zni Popular Fantastic Arts, odkazuje tedy jasné ke genologickému chapani

“fantastiky” jako urcité umeélecké/medidlni formy, respektive zanru expresivni kultury; zaveér
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prace na s. 115 ale navrhuje “populdrni fantastiku™ definovat poné¢kud Sifeji jako soustavu
“...kulturnich , textu" s fantastickou tematikou, jejichz vyznamy jsou vysledkem neustalého
procesu cirkulace mezi zdroji kulturniho prumyslu a jejich prijemci) — filmem, televiznimi
serialy, stolnimi i poc¢itacovymi hrami, které se v mnohych, zvlasté soudob¢jsich kontextech,
stavaji stale dominantnéj§imi. Z kontextualni urovni domaci “fantastiky” se autor zamétuje
pfedev§im na “fandom” a souvisejici “divoké fany”, tedy vice ¢i méné aktivni fanousky
tohoto typu expresivni kultury, ktefi tvoii podle nazoru autora ‘“subkulturu ptechodového
typu” stojici na pomezi “tradi¢nich” subkultur a postsubkulturnich komunit, a na kterou
aplikuje predevsim teoretické koncepty subkulturnich studii, konkrétnéji pak koncepty
participatorni kultury a kulturni divergence, spjaté s disciplinou kulturnich/kulturalnich studii,

ptedevsim dily Johna Fiskeho a Henryho Jenkinse.

Samotné obecné zamcifeni prace je tfeba nepochybné wuvitat, predevSim kvili
skute¢nosti, ze jde o v domacim akademickém diskurzu stdle pomérné novatorské a inovativni
téma vyzkumu, reflektujici existenci zajimavého, ale zatim nepftili§ dikladn¢ studovaného
spolecenského fenoménu. Stejnému tématu se badatel ostatné, pokud je mi dobie znamo,
uspésné vénuje nejen na poli zdkladniho vyzkumu, ale 1 v ramci své pedagogické ¢innosti na
Filozofické fakult¢ Univerzity Pardubice a intenzivni pfedndskové, publicistické a autorské

éinnosti.

Prace zietelné vykazuje dikladny zajem o problematiku, akcentovany i diky Castecné
insiderské situaci badatele, kterd je patrnéd predevSim v dovedném vybéru detaili, schopnosti

komparace a abstrakce, a v neposledni fad¢ snaze o nalezeni univerzalnégji platnych zaveért.

K celku bezesporu vysoce kvalitni prace je mozné vznést trojici spiSe marginalnich
vytek, které jeji celkovou hodnotu v Zddném ptipadé nesnizuji. Jsou spiSe vyrazem nutnosti
zaujmout pro roli oponenta vhodny kriticky postoj: prvni z nich, spise terminologicka, se tyka
zaméteni prace na obsahovou analyzu pisemnych prament a absenci terénni etnografické
prace, druhd z nich pak absence urcité¢ vyzkumnické (sebe)reflexe vhodné k praci s blizkym

tématem a vyzkumnym terénem, tfeti pak spiSe formalnich zélezitosti.
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Pomémé rozsahla druhd cast prace je nazvana pomérné ambiciozné “Antropologie
fandomu”; jeji nazev jako by odkazoval k etnologické/antropologické vyzkumné tradici, od
30. do 60. let 20. stoleti, tomto “zlatém vé&ku antropologie”, neodmyslitelné spjaté s
etnografickym/terénnim  vyzkumem  specifickych  (sub)kultur  ¢i  spolecnosti a
metodologickymi a metodickymi postupy jako je zUcastnéné pozorovani, rdzné typy
rozhovort, apod. S ni¢im takovym se v posuzované praci nesetkame; autor provadi svij
vyzkum pifevazné na zdklad€ pisemnych, vefejné dostupnych (publikovanych) pramend.
Podle mého minéni by bylo v tomto ptipadé proto vhodnéjsi hovoftit nikoli o “antropologii”
(¢i vhodnéji a presnéji “etnografii”), ale o analyzach kulturnich/kulturalnich studii, kterym je
obsahova analyza medialnich ¢i popularnich textd blizsi nez antropologii, a jejichz teoretické
modely autor nadto zhusta vyuziva. Tento pfistup nelze samoziejmé v obdobi
poststrukturalismu chéapat jako deficit ani v antropologii (zvlasté¢ v c¢eském prostredi, kde je
mozné se od pocatku 90. let 20. stoleti setkat s inflaci pojmu antropologie, pouzivané k
oznacovani témer jakychkoli teoretickych a metodologickych pfistupt, které se néjakym
zpisobem tykaji ¢lov€éka a spolecnosti — viz dnes jiz legendarni stat Marka Jakoubka a
Zdenka R. Nespora Co je a co neni kulturni/socidlni antropologie z roku 2004), pfesto mi
bylo pfi Cteni prace ur€itym zpiisobem lito, Ze se o stykani a potykdni autora s terénem ceské

popularni fantastiky nedocitam vice.

Vv

jiz drahnou fadu let a jist¢ by byl schopen pfinést jest¢ vétsi mnoZstvi zajimavych
etnografickych dat, kterd by “pouhému outsiderovi” mohla ziistat utajena (namatkou mne
napada potvrzeni ¢i naopak vyvraceni dfive aktudlniho symbolického boje “literarné
zamétenych fand” proti “Sedivakim”(?) — fanouskim filmové a televizni tvorby,
oznacovanych tak pojmem vypljéenym z literarni tvorby Ondfeje Neffa, ¢i boji pfiznivcl
“literarn¢ kvalitnéjsi science fiction” oproti “pokleslé/détinské fantasy, popiipadé hororu”,
nékolikrat verbalizovand a mozna vysvétlitelnd pievazujicim technickym vzdélanim nejstarsi
generace domadcich fani, boj proti “hrac¢im stolnich a dalSich her jako neautentickym fantim”,
promény fandomu v poslednich deseti letech zplsobené odliSnou kulturni gramotnosti
internetové generace, respektive generace socidlnich siti, Udajnd nartstajici pasivita,
hedonismus a konzumerismus domaci mladeze definovana napt. sociologickymi vyzkumy
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Libora Prudkého versus mytizovana “autentickd participace na fantastice” starSich generaci,
mozna bych problematizoval i tdajnou apoliticnost fandomu poukdzanim na oteviené
neverbalizovanou, ale imlicitni oblibu uréité vernakuldrni formy pravicovych a liberdlnich
konceptli, populdrnich jak diky vlivu “otct zakladatel” fandomu, tak pfevazujici politické
orientace mladeze, vysledovatelnou u ptibuznych subkultur jako jsou historicti Sermifi ¢i
trampové, apod.) Navic vzhledem k tendenci reflexivniho a subjektivistického uchopovani
etnografické tvorby, které stavi do centra antropologického zajmu osobu samotného badatele
a jeho vliv jak na konstruovani etnografickych dat, tak etnografického terénu samotného, v
etnologii/antropologii vyraznéj$i od pocatku 70. let 20. stoleti, by byl takovyto exkurz jisté
velice zajimavy. Tuto sebereflexi, nebo spiSe deklaraci vlastniho zapojeni ¢i distance od
vyzkumného terénu v praci ¢asteéné postradam; byt na Cisté deklaratorni roviné, nebot’ pro
objektivistickou linii badéni (samoziejmé zcela legitimni a mné osobné¢ vétSinou sympatictéjsi
nez prehnany subjektivismus a biograficnost), kterou autor zvolil, neni z hlediska vystavby
badatelského procesu a vysledného textu ptili§ vhodna.

A ani nutna — badatel svoji distanci od terénu totiz evidentné prokazal; jeho obraz ceské
popularni fantastiky je diky tomu podle mého minéni promySlenym objektivistickym
badatelskym konstruktem, ktery jeho aktérskou (ale tfeba i mou vlastni) zkuSenost s ¢eskou
“fantastickou” komunitou vyrazn¢ piesahuje.

Prestoze tedy nejde, opakuji, o vytku vyznamnéjsi povahy, vétsi distance ¢i naopak
sebereflexe by mohla navic mozna zvysit pravdépodobnost kriti¢téjsiho pohledu na zkoumany
etnograficky terén, ktery je v posuzované praci (byt dovedné) i pfes dekonstrukci dvou
zéasadnich “mytd” ¢eské “popularni fantastiky” (mytu “obrozeni” a mytu “stietu amatéri a
profesionalti”) li¢en natolik relativné bezproblémove a pozitivné, Ze by mohl byt nékterymi
potencidlnimi c¢tendfi nepravem povazovan za jakousi idealizujici a aktérsky pozitivni
sebepotvrzujici sebeprezentaci, nikoliv nepodobnou ranym etnografiim stfedoevropské
etnologické tradice.

Insidersky zajem o vlastni kulturu ¢i subkulturu a souvisejici mensi odstup od terénu
neni ale podle mého minéni deficitem této prace, ale integralni soucésti SirSi domaéci
badatelské tradice, se kterou se setkdvame u drtivé vétSiny subkulturnich studii, a to jak téch
tykajicich se asi nejvyrazngji studovanych hudebnich subkultur (autor v praci mimochodem
cituje a konfrontuje poznatky prakticky vSech domaécich studii tohoto typu, vcetné téch
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publikovanych tésné¢ pted odevzdanim prace, coz nebyva u disertacnich praci ¢asto zvykem),
tak i subkultur ostatnich (napft. trampingu ¢i undergroundu), tradice, kterou vyzkumem zcela
nezndmého prostiedi obohacuje jen velice malé mnoZzstvi pfedev§im absolventskych (ale o to

cennéjSich) praci.

Autortuv prehled jak v pramenech, tak zahrani¢ni a domaci sekundérni literatufe je hodny
obdivu; jen obtizn¢ se hleda préce, jejiz titul v textu absentuje a mél by se zde potencialné
objevit. Autorova prace s mnozstvim titulli je poucené selektivni a promyslené kriticka,
pfedevsim co se pramenné zékladny tyce. Z oblasti literdrni védy by snad mohlo jit o
prehledovou praci Pavla Siddka Uvod do studia genologie. Teorie literdrniho Zdnru a Zdnrova
krajina (2013) kvili svému pomérné vyraznému zajmu o oblast fantastické literatury. Z
oblasti subkulturnich studii by to mohl byt mozna sbornik Janecek, Petr (ed.): Folklor
atomového véku. Kolektivné sdilené prvky expresivni kultury v soudobé ceské spolecnosti
(2011), snazici se o nastinéni alternativnich konceptualizaci fenoménti mainstreamovym
badanim oznaCovanym za “subkultury”, ¢i dvojice nedavno vydanych monografii Jaroslava
Krupky Cesky historicky Serm — ze suterénu az na hladiny oceanii (2014) a Magdalény
Zemanové¢ Rytiri bez krale. Svét Sermu, historie a fantazie (2014); ob& vérné doméci
insiderské a ¢astecné apologetické linii subkulturnich studii. Vedle pomérné rozvinutého
domaciho studia trampingu — ktery mimochodem, jak autor ve své praci spravné nastinuje,
mél s “fantastikou”, pfedevsim tou literarni, v ceském prostiedi historicky mnoho spole¢né¢ho
— by mozna stdlo za ivahu zohlednit pomérné plodné vysledky studia postmodernich her
(hry na hrdiny/RPG, LARP, pocitacové hry), které jsou s “fantastikou” vyrazné spojeny — v
Ceském prostiedi napiiklad studie Ivana Vagnera, Jany Moravcové ¢i Petra Janecka, v
zahrani¢i pfedev§im neocenitelnd monografie amerického sociologa Garyho Alana Finea
Shared Fantasy. Role Playing Games as Social Worlds (1983), kterd neni — narozdil od drtivé
vetsiny tematicky podobné zaméfenych praci — ani insiderskd, ani apologeticka, ale k danému
fenoménu zajimavée kriticka. Je trochu smutné, ze i v dobé exploze subkulturnich studii a
studii popularni kultury zistava jednou z nejlepsich praci tato tficet let stara publikace,
zaloZend na terénnim vyzkumu z roku 1979!

Povinny povzdech na zavér pak patii urc¢itému piilisSnému soustiedéni inspira¢nich
teoretickych texti prace na anglosaské prostredi; pfitom zajimavé texty zkoumajici popularni

Celetna 20,116 42 Praha 1
tel: 221 619 622, e-mail: ethno@ff.cuni.cz



UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
FILOZOFICKA FAKULTA

USTAV ETNOLOGIE

“fantastiku” jist€ vznikaji i v némeckojazycném prostiedi; osobn¢ stale doufam v obnovenou
recepci ruskych postsémiotickych a postfolklornich badani, v§imajicich si mimo jiné i

fenomént populérni kultury.

Na druhou stranu je nutné zminit originalitu celé fady tezi posuzované prace, na které zde
bohuzel nezbyva prostor — i v praci samé jsou nékdy, mozna ke skod¢ véci, zminény jen
pomérné letmo. Za zminku nepochybné stoji autortv piistup k fenoménu postmoderny
(ptehledoveé s. 22-24, 29, inovativné predevsim 116), zajimavé kriticky postoj k aktivitdm
prazského Centra pro studium popularni kultury, které by mohlo byt do jisté miry povazovano
za uskupeni usilujici o doméci hegemonii v této oblasti badani (s. 7), a samoziejmé cela fada
cennych zjisténi tykajicich se domaci “fantastiky”; zjisténi pouzitelnych i pro komparativni
studium jinych segmentl popularni kultury ¢i subkultur. PfedevSim se jedna o analyzu jeji
socialni struktury na zékladé participace na symbolickém kapitalu (,,divoci fanové* vs.
,etablovani fanové® vs. ,,dinosaufi“ — zajimavé korespondujici se situaci nékterych hudebnich
subkultur) a deskripce specifické dynamiky ,,popularni fantastiky* trochu schizofrenné
popisujici sebe samu jako jakousi ,,alternativni kulturu® ¢i ,.kontrakulturu stojici v opozici proti
mainstreamové kultufe na strané jedné a zcela védomym ztotoznénim se s pravidly spotiebniho
kulturniho primyslu na strané druhé (typicka pro drtivou vétsinu soudobych ,,post-subkultur®;
urcité aktivni pfitakdvani mainstreamu bylo pro fandom s jeho dominantnim ,,inZenyrskym stylem
mysleni* ale mozna typické i v pfedchozim obdobi). Osobé oponenta jakozto folkloristy je
samoziejm¢e sympatickd i autorova zajimava teze o popularni kultufe jako sekularizované
formé numindzni zkusenosti (“Z meho pohledu je popularni kultura spise segment lidského
Zivota, ktery uzce souvisi s prozivanim néceho vyjimecného, spociva tedy vice ve sfére
,volného casu*, mimo ,, beznou‘* kazdodennost. Dokonce podle mého nazoru soucasna
popularni kultura do jisté miry prebira magickou, sakralni funkci jakou mivala kdysi
mytologie a pozdéji nabozZenstvi, od konce 19. stoleti pak misto nich modernistickd koncepce
uméni. Clovék uzivajici a jak jesté uvidime, pripadné také spoluvytvarejici produkty
kulturniho priumyslu zaziva pocit, ktery religionisté nazyvaji ,, numinozni “, tedy dotykajici se
transcendentni roviny lidské existence. Jistéze zdaleka nikoli vSechny tyto produkty podobny
pocit vzbuzuji a nikoli vsichni jejich prijemci jsou schopni toto pocitovat. Popularni kultura je
nesmirné rozlehla komplexni struktura tvorend velkym mnozZstvim vrstev, jejichz ucinek pisobi
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velmi diferencované. Proto nepopiram, ze popularni kultura miize byt zaroven ndstrojem
mocenskych socialnich vztahii, nicméné povazuji za nesprdavné tuto stranku zduraziovat na
ukor jinych. " s. 7 - 8); byt by jej jako kontextualné orientovaného folkloristu zajimala i
autorem védomé marginalizovany aspekt postmarxistické analyzy mocenskych socialnich
vztahil a vytvareni symbolického kapitalu mezi jednotlivymi ¢leny fandomu, nekladl by po
vzoru jakési formy evolucionismu do diachronniho vztahu mytologii a ndbozenstvi (mtze
viibec existovat mytologie bez naboZenstvi a naopak?), a tuto tezi by podpofil citdtem

nékterych pozdnich dél Mircea Eliadeho hovoticich o degradovaném mytu vzbuzujicim

vvvvv

Z formalniho hlediska je prace vybornd; k jejim hlavnim pozitiviim patii vytfibeny styl i
prace s jazykem; jeji rozsah je dostatecny, 1 kdyz by si na dané téma bylo mozné ptedstavit i

praci obsahlejsi.

Zavérem je mozn¢ konstatovat, ze prace — i pres vyse zminéné drobné vytky, minéné
ovSem zcela pozitivné, jako pobidky k potencidlni dalsi badatelské praci na tomto poli —
ptedstavuje cenny piinos pro domaci badani na poli analyz jak populérni kultury, tak
subkulturnich tendenci soucasné ¢eské spolecnosti.

Prace je ve svém obecném tématu a jeho zpracovani na vysoké urovni, vykazuje znaény
badatelsky potencidl a vystup z ni by mohl byt jisté vitanym publikovanym ptispévkem
k nepochybné zajimavému a aktudlnimu tématu.

Z tohoto divodu si dovoluji vyslovit hodnoceni smétujici k dostatenému naplnéni
pozadavku kladenych na prace tohoto typu a na tomto zaklad¢ jeji doporuceni k obhajobé ve

stavajici podobé.

V Praze dne 9. kvétna 2014
PhDr. Petr Janecek, Ph.D.
Ustav etnologie
Filozoficka fakulta
Univerzita Karlova v Praze
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