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Historicko-antropologickd prace si klade otdzku, co si vybrani aktéti z fad méstského a
venkovského obyvatelstva ptedstavovali pod pojmem svoboda a v jakych kontextech tento
pojem pouzivali v zévislosti na tehdejSim spoleCenském déni a na spolecenském postaveni,
které zaujimali. Prace je postavena na pramenném materialu, na studiu kronik, zépiskd,
paméti a kdzani vybranych aktérh a pfistupnost pramenného materialu do urcité miry limituje
1 spektrum osob, které jsou do vzorku zahrnuty. Jedna se o evangelického knéze Jana Kollara,
zastupce katolického duchovenstva Vaclava Krolmuse, FrantiSka Serafina Nahlovského,
Frantika Josefa Rezade a Karla Aloise Vinafického, $kolniho pomocnika Vénceslava
Metelku a rolniky FrantiSka Dé&dinu, Josefa Dlaska, Vaclava Jana Maska a Frantiska
Skopalika.

V uvodni Casti prace autorka shrnuje zékladni literaturu a pouzivané prameny a v kratkosti,
mozna az prili§ struéné, seznamuje ¢tenatre s metodologii prace. Z metodologického exkursu
vyplyva, ze autorka téma vnimd jako vyzkum postoji. Nasleduje prvni ¢ast prace, udaje o
autorech pramenii. Olga Sikova k jednotlivym autorim sestavila biografické medailonky, o
rozsahu piiblizné od jedné do péti normostran, které maji charakter slovnikovych hesel
s poznamkovym aparatem. Zakladni Zivotopisna data, kterd jsou doplnéna skicami o
spoleCenském a politickém plsobeni autordi pramend, dokresluji ¢tenafi, jaké spolecenské
vrstvy tvlrci pramenti reprezentuji. K medailonkiim je prifazena kratka kapitola o
strukturovani tehdejsi spolecnosti, kterd napomuze ¢tenaii autory spolecensky zatadit.

Podstatou druhé casti prace je zachyceni, jak jednotlivi aktéfi pouzivaji v pramenném
materidlu koncept svobody. Autorka tuto cast adekvatné uvozuje nastinem dobového
politického klimatu, nasledné¢ ale ne zcela logicky odbocuje a vénuje se otazce, jak se
vymezuje pojem svobody v soucasné odborné literatufe. Pojem liberalismus, jehoz vyklad
nasleduje, je mnohem peclivéji analyzovan ve vztahu k dobé, kterou se autorka zabyva. Za
vyznamnou podkapitolu v této ¢asti prace povazuji zejména pojednani o autoritdch eského
liberalismu, v némz se autorka vénuje rozboru nazor vyznamnych duchovnich reprezentantii
doby ptedbieznové a revolu¢niho roku 1848. Prestoze Bolzanovy, Palackého, Riegerovy a

Havlickovy myslenky, které jsou interpretovany, budou ¢tenaiim pravdépodobné znamé,
jejich zasazeni do dobové atmosféry, z niz Cerpali interpretovani aktéfi, je prihodné.

Treti Cast prace se veénuje textiim analyzovanych aktéri. Prestoze vybér tezi a jejich
interpretace poskytuji ke zpracovani tématu pfiméteny obraz, oteviraji vSak téz otazku, zda by
jesté vérnéjsi vhled nevznikl omezenim poctu aktéri a naopak snahou proniknout v tématu



vice do hloubky. Naptiklad k pojeti svobody u Frantiska Josefa Rezace nebo Karla Aloise
Vinatického se nedozvidame témér nic. Pro€ se jimi tudiz zabyvat? Na druhé strané vSak vétsi
pocet autori ndm poskytuje moznost zaznamenat variabilitu odpovédi, které naznacuji, ze
diskurs o svobod¢ nebyl v dané dobé nijak ustdleny a pojeti svobody u jednotlivych autorii
zéaviselo na osobnosti aktéra a na zajmech spolecenské skupiny, k niz patfil.

V zavérech zaznamendvame snahu komparovat jednotlivé postoje aktért a najit v nich néjaké
pravidelnosti. V této oblasti je tfeba ocenit, ze autorka pii komparaci voli fadu variabilnich
hledisek: pfihlizi ke druhu pramene, ke spolecenskému postaveni jednotlivce, k dobovému
kontextu. Zejména pii komparaci nazort s ptihlédnutim ke spolecenskym vrstvam, jez aktéri
zastupovali, se zde alespon ¢astecné promita aspekt, ktery v praci postradam, rekonstrukce
toho, co jednotlivi aktéfi veédéli, co kromé bible cetli, co k danému tématu poskytovaly
tehdejsi tradované znalosti. Zde je pomérné rozsahly a v autor€in€ praci malo vyuzity prostor
ke kulturné historické analyze, ktera by postoje jednotlivych aktéra dale dokreslovala.
Autorka zcela spravné vénuje velkou pozornost politické situaci a politickému diskurzu a
pravdépodobné predpoklada, Ze se v ném vybrani aktéfi relativné dobfe orientovali a znali ho.
I kdybychom tuto pfedstavu nerozporovali, pojeti svobody vyrazné piekracuje politické
spektrum. Tyka se usporddani rodiny, chovani k sousediim, uvnitf venkovské a méstské
komunity. Podle mého ocekavani autorka potvrzuje, Ze se kontextualizace pojmu svobody
relativné Casto vztahuje ke svobodé vyznéni, narodni svobode¢, resp. k politickému usporadani
a ¢astecné i svobod¢ socidlni. Kladu ale otazku, zda se neobjevuji téZ podrobnéjsi odkazy na
otazku svobody a jejich projevl v lokalnich spolecnostech (sousedské a rodinné prostiedi).

Metodologii vyzkumu je v praci vénovana relativné malad pozornost. Autorka podceiiuje, Ze
pokud studuje pouziti urcitého konceptu, pracuje sjazykem. Jazyk je, kromé jiného,
sémanticky systém a vyznamové pole kazdého pojmu se nevytvari samostatné, ale ve vztahu
k jinym pojmim. Celé praci by prospélo, kdyby autorka naptiklad vytipovala ve vztahu ke
svobod¢ dalsi kli¢ové pojmy, které vici ni tvoii vztazné nebo polaritni kategorie a sémantické
pole pojmu svobody ovliviiuji. Stejné tak mohla vytipovat opozita a zkusit aplikovat
komponentovou analyzu. Zapojit ve vétsi mife metodologii strukturalismu a kognitivni
antropologie by jisté bylo pfinosem. Argumentace autorky by tak ziskala na diveéryhodnosti a
presvédcivosti.

V zavéreCném shrnuti prace se autorka vraci k uvodnim otdzkam, pfesvéd¢iveé na né odpovida
a prispiva k rozsifeni znalosti o duchovnim svété aktéri a jejich postojovém spektru.

Prace je psana kultivovanym jazykem, obsahové¢ je zpracovana na urovni doktorské prace a
splituje veskeré formalni pozadavky pro disertacni prace.
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