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Uvod

konkrétné¢ o kreditni politiku druhého habsburského krale. Pfi studiu k mé diplomové
praci o Kreditni politice Maxmiliana IL' jsem si polozil otazku, jak mohl fungovat
stat, ktery byl tak hluboce zatiZzen kralovskymi dluhy. Jak fungovalo vybirani dani?
Byly placeny vzdy a vS§emi? Jak panovnik prosazoval svou vili v této oblasti proti
rezervovan¢ naladénym stavim? Kdo byly ptedstavitel¢ kralovské financni politiky?
To je jenom n¢kolik z mnoha otdzek, které jsem si v pribchu prace polozil a na né
jsem se pokusil hledat odpovéd’. Navic se v dnesni dobé rezonujici celosvétové
ekonomické krize stala otazka hospodatsko-finanéniho fungovani statu stale
zajimav¢jsi a aktualngjsi. Jiz Jean Bodin ve druhé kapitole své posledni knihy z roku
1576 napsal, Ze nervem statu jsou jeho finance. Vzila se i piislovi peculia nervus
rerum, belli ¢i gerendarum. Ferdinanda I. jsem si vybral z prostého dtvodu, protoze
byl tvlircem habsburského soustati, a to samoziejmé 1 po jeho hospodaiské a financni
strance. Hospodatska situace syna vychazela z dédictvi, které mu jeho otec ponechal,
a to nejenom v ramci dluhd. Béhem své prace jsem si pokladal predevsim otazku, jak
je mozné, Ze rané novoveky stat nezbankrotoval, nebot’ tu byla ohromna disproporce
mezi piijmovou a vydajovou slozkou statu. V pribéhu celé vlady Ferdinanda I. rostly
vydaje statu predevsim kvili jeho vojensko-zahrani¢ni politice. O pfijmech néco
takového fici nejde snad jen s vyjimkou konfiskaci po roce 1547. Ferdinand navic
ptebiral stat alespont z kralovského pohledu v ekonomickém rozkladu. Komorni
statky byly prakticky celé v rukou Slechty. Hospodaiska sila mést byla sice vysoka,
ale jejich osamostatnéni viici kralovské komofe neumoznovalo vice vyuZit jejich
potencial. Vynosy ze starych rudnych nalezist’ jiz dlouho neplnily do nich vlozené
nad¢je. Naproti tomu nové objevené diilni oblasti stiibra a cinu v severozapadnich
Cechéach byly v rukou $lechty a stat z nich nemél prakticky zadny uzitek. Zidovsky
regal, ackoli byl vybirdn, koncil miniméaln¢ ve vrchnostenskych méstech
V pokladnéch jejich vlastnikli a nikoli krale. Dalsi vynosy z cel, ungeltu a podobné
byly zapsiny riznym lidem =za nezaplacené sluzby, dluhy atd. Dal§im

problematickym cCinitelem byla silna stavovska obec, ktera béhem slabé vlady

! Jitf CHMELAR, Kreditni politika Maxmilidna II. (1564 — 1576) se zvldstnim zietelem k Cechdm,
diplomov4 préce, Praha 2007.



dynastie Jagellonct ziskala silné sebevédomi. Ac¢koli si uvédomovala ekonomickou
slabost zemé¢ jako celku, nevidéla vychodisko z tohoto stavu ve zfeknuti se svych
vyhod, ale naopak predpokladala, ze Ferdinand vyuZzije potencidlu svych vlastnich
zemi, tj. rakouskych, aby zajistil fungovani, stabilitu a prosperitu statu. Ferdinand tak
po celou dobu své vlady musel bojovat s opozici, pficemz nejzédvaznéjSim projevem
tohoto boje bylo povstani v letech 1546 a 1547. Doklad o ekonomickém pozadi
povstani mizeme vidét i ve psané stiznosti Jana z PernStejna z roku 1539, ktera
predchazela povstani a reagovala na naladu ve stavovské spolecnosti. Nicméné jiz
nedlouho po jeho pordzce, se stavovska opozice vzpamatovala, ackoli proti
Ferdinandovym pozadavkiim nevystupovala tak radikalné. Kral, ktery se snazil spise
o absolutisticky model své vlady, vyuZzival Siroce zkuSenosti zahrani¢nich poradct,
coz ovSem nelibé nesla vétSina stavovskych reprezentanti.

Celkové se jedna o velmi Siroké téma, jehoz zpracovani piedstavuje praci na
vice nez jeden lidsky zivot. Proto jsem se rozhodl své téma omezit pouze na vybrané
problémy hospodaiské a finanéni politiky v Cechach. PredloZena prace nema za cil
podrobné postihnout vSechny aspekty, ale pokusila se piedstavit hlavni problémy
daného tématu, které suzovaly ran¢ novoveky stat.

Moje diky za mimofadnou podporu patii vedoucimu celé prace Jaroslavu
Cechurovi, jenz prokazal mimotadnou trpélivost a ochotu mi poradit béhem celého
studia. Za jeho obétavou pomoc se vSemi problémy, nesrovnalostmi, kritickou
redakci textu i pratelské konzultace mu nalezi mtj viely dik. Déle bych rad
pod&koval lvané Ebelové a Janu Zupani¢ovi za velmi napomocné konzultace a
Radku Bacikovi, jenZ mé upozornil na dileZitou literaturu, kterd se vaze ke
zpracovavané latce.

Téma ekonomického hospodaiské politiky rané novoveékého statu stoji dnes
bohuzZel v Ceské historické védé pon€kud na okraji jejiho zdmu. Moderni
historiografie nedostatecné doceiiuje vyznam hospodaiské a financni politiky rané
novovékého stitu. Pouze drzba penéz umozilovala suverénovi velkorysou
reprezentaci, zahrani¢ni i domaci politiku, moZnost ochrany, ¢i naopak rozsifeni
vlastniho panstvi. Pokud neni tomuto tématu ptisuzovdna opodstatnénost, kterd mu
po pravu ndlezi, ztracime zéklady vSech politickych, kulturnich, ale i socialnich jevt.
Vzdyt' penize byvaly v minulosti stejn¢ jako dnes hybatelem véci. Posledni velkou

praci, jez se komplexné vénovala finan¢ni politice ¢eskych panovnikti v 16. stoleti,



byla studie Miloslava Volfa Kralovsky diichod a avér v XVL stoleti.? V sougasnosti
pozorujeme spise odklon od panovnickych déjin k déjindm Slechty, k sociologickému
a historicko-antropologickému pohledu na d&jiny.> Moje studie je tak spise hleda
metodologické zazemi 1 odkazovou rovinu v piispévcich okruhu historikli okolo
videnské univerzity, zvlaSt¢ Peter Rauscher, Friedrich Edelmayer a Maximilian
Lanzinner. V tomto prostfedi vznikl na rozdil od c¢eské historiografie projekt
v obdobi let 1999 az 2002, ktery se zabyval cisafskymi financemi prvnich
Habsburkli. Nicméné¢ nesmime zapomenout, ze do vysledného sborniku Finanzen
und Herrschaft® prisp&li moraviti a edti historikové Bronislav Chocholag, Tomas
Sterneck a Petr Vorel. Dale stoji za piipomenuti sbornik Tomase Borovského,
Bronislava Chochold¢e a Pavla Pumpra (ed.), Penize nervem spolecnosti,
K finan¢nim pomértiim na Moravé od poloviny 14. do poc¢atku 17. stoleti.

V nize uvedenych fadcich bych rad pfiblizil jednotlivé ¢asti mé studie. V
mnou uvedené Kkapitole hodnoceni prament a literatury jsem rozhodné nechtél
vzbudit dojem, ze se pokouSim vytvaret vybé&rovou bibliografii Ferdinanda I.
k danému tématu. Ta by se do celé studie ani nevesla. Naopak jsem se pokousel
pouze ukazat zdkladni literaturu, ktera se tykala zpracovaného tématu a ktefi
piedstavuji typické zastupce pro dané okruhy badani. Casto odkazuji na jiné prace,
které mohou svoji komplexnosti slouZit jako zdroj dalSiho bibliografického piehledu.
Dale jsem se snaZil nastinit vyvoj spravy kralovskych vefejnych financi, druht
pijmi a vydaji. Zakladni sméry Ferdinandovy hospodarské politiky, které jsou
posléze blize rozpracovany v chronologické casti této prace. Nemohl jsem se
vyhnout piehledové analyze Dvorské komory, ktera byla nadiizenym ufadem Ceské
komory a spravé financi v tomto Gfadu v 16. stoleti.

Ve stejném oddilu je zapojena i kapitola o ptjc¢kach jako fenoménu doby.
Kiestanstvi se od prvopocatki stavélo k uvéru zcela odmitave, jak dolozi uryvky

z kralické Bible. Stejny nazor byl i ve stfedovéku, ackoli potieba penéz byla silngjsi

2 Miloslav VOLF, Kralovsky diichod a uver v XVI. stoleti, CCH 48-49, 1947 — 1948, s. 110 — 171.

% Tento je reprezentovéan predeviim jihogeskou historickou kolou okolo prof. PhDr. Vaclava Biizka,
CSc.

* Friedrich EDELMAYER, Maximilian LANZINNER, Peter RAUSCHER (Hgg.), Finanzen und
Herrschaft. Materielle Grundlagen fiirstlicher Politik in den habsburgischen Léndern und im Heiligen
Rémischen Reich im 16. Jahrhundert, Wien 2003. Dal§im nedavnym dilem je Peter RAUSCHER,
Andrea SERLES, Thomas WINKELBAUER (Hgg.), Das "Blut des Staatskorpers". Forschungen zur
Finanzgeschichte der Friihen Neuzeit, Historische Zeitschrift 56, 2012.

® Tom4§ BOROVSKY, Bronislav CHOCHOLAC, Pavel PUMPR (ed.), Penize nervem spolecnosti.
K financnim pomeérim na Moravé od poloviny 14. do pocatku 17. stoleti, Brno 2007.



a pujcka zacala zdomacnovat v nasem prostoru. Velky zlom pfinesla ideologie
husitského hnuti, kterd piijala ostry postoj proti lichvé. Zmény pozorujeme az ke
konci 15. stoleti a pocatku stoleti nasledujiciho, kdy mizi traktaty proti lichvé a je
uzakonéna 10% urokova mira ve Vladislavském ztizeni zemském roku 1500 a dalsi
novelizace Vv nasledujicich zemskych zfizenich 16. stoleti. Tuto Cast se taktéz
pokusim doplnit zjednodusenym popisem prubéhu pljcky se vSemi moznymi
peripetiemi.

Jestlize se vénujeme hospodaiské a finan¢ni politice krale jako celku, musime
se zminit i o monetarnich systémech, které byly v naSem geografickém prostoru
vyuzivany a panovnikovych unifika¢nich snahach. Problémem je taktéz chapani
minci, jez je vV tomto obdobi vlastné troji. Zde stoji v popiedi prace prof. PhDr. Petra
Vorla, CSc. Usiluji nejdulezitéjsi z nich popsat v ¢asti o mincovnich systémech za
Ferdinandovy vlady. Musi byt proveden rozbor, s jakymi druhy minci se setkavame,
je zjisténi vzdjemnych piepocti mezi nejbéznéji se vyskytujicimi se pocetnimi a
platebnimi jednotkami, protoZze pouze tak miZze Ctendf srovnavat castky, jez se
V praci vyskytuji.

V praci jsem se snazil pouzivat Cesky ekvivalenty jmen osob, pokud jsou

znamé. U jmen méné znamych jsem tyto nechal v piivodni verzi.



Hodnoceni prameni a literatury

WV v

badani predstavoval fond Ceské dvorské komory a Staré manipulace, ktery obsahuje
podklady byrokraticko-administrativniho charakteru, které se mimo jiné tykaji
hospodaiského a financniho stavu kralovstvi. Jsou V nich uchovany jak koncepty
listd Ceskym zemskym uradiim, Dvorské komote a panovnikovi, doméci i zahranici
Slecht¢, meéstim, tak dosld korespondence od stejnych plvodcl. V jiné casti
nalezneme zdznamy o financnich zélezitostech kralovstvi®, nékolik instrukei Ceské
komofe a uctarnd’. Castj§i vyskyt sumait, véetnd zapisi milosti a bernich
nedoplatkli, od nichz byla odvijena platebni schopnost cisafe, nalezneme ve fondu
Ceské dvorské komory.® Tento fond obsahoval takté? komplexni informace
K hospodaistvi a financnictvi ranénovoveékého statu. Fond je taktéZ roziazen
chronologicky i tematicky. Casové déleni podle mésicii respektuje pivodni formu,
V niz byl kazdy mésic rozd€len na koncepty a Cistopisy vzniklé v ufadu a listy, které
do Komory téhoz mésice pfisly. S pfibyvajicimi 1éty Ferdinandovy vlady roste pocet
listin téméf geometrickou fadou. Jako doklad muze slouzit fakt, ze prvni karton
zabira obdobi 1472 az 1527, ale pro obdobi ledna az srpna 1564 bylo zapotiebi
kartonti Sest.

Soucasn¢ nesmi zlstat opomenuta zpiistupnénad edice Snému Ceskych, které
stoji na okraji zajmu dnesSnich badatelti. Tento fakt je Skoda, protoze dosud neprob¢hl
jejich kriticky rozbor, pfi¢emz tyto jsou nejlepSim dokladem boji krale a stavii o
politické sméfovani zemé v 16. stoleti. ACkoli se jedna pfedevsim o pramen politické
povahy, obsahuje mnozstvi zapisti o bernich, a to nejenom ve formé turecké pomoci,
ale 1 dluzich a dalSich hospodatskych zéaleZitostech zem&. Hlavni vyznam ma pro
osvétleni oficidlniho kralovského postoje diky Ferdinandovym proposicim na
jednotlivych snémech, ve kterych zadal o bern&, vojenskou pomoc apod. Casto byly
proposice konzultovany z hospodéiského hlediska s Ceskou komorou. Stavalo se, Ze
tento byrokraticky kralovsky ufad, ktery se zabyval hospodaiskymi a finan¢nimi

otazkami zemé, pfipravoval pied zemskymi snémy panovnikovi rizna dobrozdani a

®NA, SM, 961, F 44/1, kart. 755.
"NA, SM, 1519, J 18/7, kart. 958.
8 Tyto informace jsou priib&zné v celém fondu NA, CDKM I a NA, CDKM IV.



stanoviska. Tato edice je v soucasné dob¢ cela zvetejnéna v digitalni knihovné
Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky.®

Mezi neméné vyznamnou edici patii dilo FrantiSka Roubika Regesta fondu
Militare archivu ministerstva vnitra RCS v Praze I. 1527 — 1589 z roku 1937.'° Tato
velkolepa prace se zabyva regesty listin a misivi s vojenskou tématikou ve vyse
uvedeném obdobi. Ackoli primarni uréeni edice je jiné, ve svych zapisech se dotyka
v Siroké mife 1 problému s financnim zajisténim boji proti Ferdinandovym
nepratelam.

Ze zahrani¢nich pramenti musim uvést dostupné fondy videnského archivu,
které jsem mél moznost studovat vroce 2007. Béhem svého dvoumésicniho
studijniho pobytu v Rakouské republice jsem vyuzil bohaty fond Finan¢niho archivu
a archivu Dvorské komory'', ktery jako dédic stejnojmenného ufadu, nadfizeného
Ceské komory, opatruje mnozstvi materiala tykajicich se finanénich a hospodaiskych
zalezitosti zemi Koruny ¢eské. Relevantni pro mé byly pfedevsim dva fondy, a to
Knihy habsburské Dvorské pokladny12 a Pamétni knihy13, reprezentované predevs§im
tzv. Ceskou fadou. Rada Knih habsburské Dvorské pokladny je délena
chronologicky, obsahuji 656 knih z obdobi 1542 az 1825. Zaznamenavaji proces
shromazd’ovani a nasledné distribuce statnich penéz a umoziuji tak zkoumat
struktury a fungovani monarchistického Gstroji a v jeho ramci i Koruny.* V letech
1527 az 1542 doslo k narlstu a diferenciaci agendy, tzn. byly vedeny dalsi knihy, a
to Vale¢né pokladny, Dvorské pokladny civilnich pfijmt a vydaji. Na pocatku fijna
1542 vsak byla vydana nova instrukce dvorskému pokladniku Holtzerovi, jehoz
ukolem bylo shromazd’ovani a zaznamenani vSech pifijmt a vydaji jak v penézich,
tak 1 naturdliich (tj. ve zlaté, stiibfe, klenotech a latkach). Z vedenych knih se

dochovaly pouze zminéné knihy Dvorské pokladny, coz soucasné znemoziuje

% adresa: http://www.psp.cz/eknih/snemy/index.htm (ze dne 01.04.2013).

19 Erantisek ROUBIK, Regesta fondu Militare archivu ministerstva vnitra RCS v Praze I. 1527 — 1589,
Praha 1937.

' Finanz- und Hofkammerarchiv.

12 Hofzahlamtsbiicher (HZAB). Pro blizsi seznameni lze vyuzit prace, viz Jaroslav PANEK, Knihy
habsburské Dvorské pokladny (Hofzahlamtsbiicher) jako pramen k déjinam predbélohorského
Ceského statu, in: L. Soukup (ed.), Pocta prof. JUDr. Karlu Malému DrSc. k 65. narozeninam, Praha
1995, s. 173 — 181, Christian SAPPER, Die Zahlamtsbiicher im Hofkammerarchiv (1542 — 1825), in:
MOStA 35, 1982, s. 404 — 454,

13 Gedenkbiicher (GB). Viz Friedrich WALTER, Die sogenannten Gedenkbiicher des Wiener
Hofkammerarchives, in: AZ, 1934, s. 137 — 158.

14, PANEK, Knihy, s. 175.



komplexni interpretaci.'® Déle jsou v této fadé ztraceny pro nas dileZité roky 1550 —
1552, 1559, 1561 — 1563. Podstatnou ¢ast dochovanych knih tvoii zaznamy o
konkrétnich vydajich a pfijmech. Pfesto Knihy habsburské Dvorské poklady na svoje
hlubsi zpracovani teprve (“:ekaji.16 Naproti tomu Pamétni knihy s tzv. Ceskou fadou
poskytuji dokumenty jiného razu. V deseti chronologicky fazenych knihach a dale
vniting ¢lenénych dle mésica,'” jsou na foliovanych listech zaznamenany finanéni
zalezitosti, které se tykaly zemi Koruny ceské. Hlavné se jednalo o poukazané
¢astky, jako milosti a zapsané dluhy, poté stiznosti vétiteli nebo rukojmich, zpravy o
vizitacich v Ceské komote, atd. Nicmén& i jejich pouziti v praci je velmi
problematické pro velkou selektivnost zaznamd.

Co se tyce knih Vojenské poklady18 ulozenych ve Vidni, byly zniceny
prakticky v celé §ifi. Zbyl pouze rok 1623, tzn. pro finan¢ni zatizeni ¢eskych zemi
musime vychazet pouze utrzkovité korespondence, ktera byla zpracovana FrantiSkem
Roubikem v Regestech. Ceské zemé mimo Moravu stily mimo p¥imy vojensky
konflikt, Morava mu byla vystavena nepiimo. Nicméné ceské zemé byly
vystavovany navaliim strachu.

V evropském, resp. stfedoevropském méfitku je pozornost veénovana
Ferdinandovi I. zasluhou pfedevsim rakouské historiograﬁelg, jez sama sebe chape
jako ustfedniho dédice podunajské monarchie. V nedavné dob¢ navic mizeme vidét
snahu o mezinarodni spolupraci mezi historiky zemi, jeZ v minulosti tvofily soucast
habsburského panstvi. Historiografie poslednich let se tak dostava k témattim, kupft.
vyznamu $lechtickych politickych elit ve vztahu k prvnim Habsburktim. Tento trend

Vv naSem prostfedi zastupuje predev§im jihoceska historicka Skola okolo Vaclava

' Tamtéz, s. 176.

des Kaiserhofes in den zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts, in: Frithneuzeit-Info 12, 2001, sesit 2., s.
49 — 64; TYZ, Zwischen Stinden und Gliubigen, Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung,
Band 41., Wien Miinchen 2004; TYZ, Quellen der obersten landesfiirstlichen Finanzverwaltung in
den habsburgischen Léindern (16. Jahrhundert), in: J. Pauser, M. Scheutz, T. Winkelbauer (Hgg.),
Quellenkunde der Habsburgermonarchie (16. — 18. Jahrhundert). Ein exemplarisches Handbuch,
Wien Miinchen 2004; TYZ, Verwaltungsgeschichte und Finanzgeschichte. Eine Skizze am Beispiel der
kaiserlichen Herrschaft (1526 — 1740), in: Michael HOCHEDLINGER, Thomas WINKELBAUER
(Hrsg.), Herrschafisverdichtung, Staatsbildung, Biirokratisierung. Verfassungs-, Verwaltungs- und
Behordengeschichte der Friihen Neuzeit, Wien Miinchen 2010, s. 185 — 212.

"SA, FHKA, GB, & 300 - 311.

18 Krieszahlamtsbiicher.

9 Kupt. Alfred KOHLER, Ferdinand 1. 1503 — 1564. Fiirst, Konig und Kaiser, Miinchen 2003;
Wilfried SEIPEL (edd.), Kaiser Ferdinad I. Das Werden der Habsburgermonarchie 1502 — 1564,
Wien 2003.
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Bizka.” Nicmén& byla by osudova chyba ignorovat piehledové prace, které se
vénuji 16. stoleti®!

Historiograficky pohled na finan¢ni d¢jiny Ferdinanda I. mé pocatky v 19.
stoleti. Mezi rana dila patii prace Alfonse Hubera, ktera nabizi piehled vyvoje ptijmu
a vydaji Ferdinanda I. Tento byl ovlivnén ve své praci dil¢imi studiemi Karla
Oberleitnera® pro rakouské zemé z roku 1860, Antona Gindelyho®® pro Cechy z roku
1868 a Ignacze Ascédyh024 pro Uhry zroku 1888. Na poc¢atku se obratil zajem
historiki ke zkoumani struktur dvora a tradt pod Ferdinandovou vladou®. V roce
1907 vydal Wilhelm Bauer® svou monografii Po¢atky Ferdinanda I., kterd mapovala
roky 1521 az 1525 vlady.
hospodarskych otazek je v prvopocatcich spojen se jménem Antona Gindelyho, jehoz
vice jak sto let stard prace je stale zakladnim kamenem hospodaiské a finan¢ni
politiky.?” Pokud odhlédneme od dil¢ich témat zastupovanych napf. Antoninem

Rezkem?®, Zikmundem Winterem?, nalezneme dalsi prace az v obdobi prvni

% Pro piehled daldi mozné literatury naposledy Vaclav BUZEK, Ferdinand Tyrolsky mezi Prahou a
Innsbruckem. Slechta z ceskych zemi na cesté ke dvoriim prvnich Habsburkii, kapitola Slechta na
dvorech Habsburkil v raném novovéku a historiografie na prahu 21. stoleti, Monographia historica, 6.
sv., Ceské Budgjovice 2006, s. 5 — 37. Dale Vaclav BUZEK, Katrin KELLER, Eva KOWALSKA,
Géza PALFFY, Spolecnost zemi habsburské monarchie 1526 — 1740 v ceské madarské, rakouské a
slovenské historické véde posledniho desetileti, CCH 104, 2006, s. 485 — 526.

I Dil&i pozornost 16. stoleti byla vénovana v pracich Oldficha RIHY a kol.,, Prehled déjin
Ceskoslovenska 1/1, Do roku 1526, Praha 1980; Josefa PETRANE, Déjiny Ceskoslovenska, I. dil, Do
roku 1648, Praha 1990. Dale to jsou Robert J. W. EVANS, Vznik habsburské monarchie, Praha 2003; a
nejnovéji Thomas WINKELBAUER, Osterreichische Geschichte 1522 — 1699, Stindefieiheit und
Fiirstenmacht. Ldnderund Untertanen des Hauses Habsburg in kofessionellen Zeitalter, 1. — II. dil,
Wien 2003. Na tuto praci bych obzvlasté rad upozornil, protoze obsahuje vycerpavajici bibliografii.
Z &eskych praci se 16. stoleti vénoval J. JANACEK, Doba piredbélohorska. 1526 — 1547, Kniha l., I. —
I1. dil, Praha 1971, 1984; na n&jz navazal J. PANEK, Stavovskd opozice a jeji zdpas s Habsburky 1547
— 1577. K politické krizi feudalni tiidy v predbélohorském ceském state, Praha 1982; nejnovéji se tak
stalo monografii Petra VORLA, Velké déjiny zemi Koruny ceské, VIIL. dil, 1526 — 1618, Praha
Litomysl 2005.

%2 Karl OBERLEITNER, Osterreichs Finanz- und Kriegswesen unter Ferdinand I. von Jahre 1522 bis
1564. (mit Urkunden und Plénen). In: Archiv fiir Osterreichische Geschichte 22 (1860), s. 1 —231.

%> Anton GINDELY, Geschichte der bohmischen Finanzen von 1526 bis 1618, Wien 1868.

? Ignacz ACSADY, Maygarorszdg pénziigyei I. Ferdindnd uralkoddsa alatt, 1526 — 1564, Budapest
1888.

% Jako jeden piiklad za vSechny mize slouzit dilo autori: Thomas FELLNER, Heinrich
KRETSCHMAYR, Die osterreichischen Zentralverwaltung. 1. Abt.. Von Maximilian 1. bis zur
Vereinigung der osterreichischen und béhmischen Hofkanzlei (1749). 2. Bde., Wien 1907.

%6 Wilhelm BAUER, Die Anfiinge Ferdinands I., Wien und Leipzig 1907.

2T Anton GINDELY, Geschichte der béhmischen Finanzen von 1526 bis 1618, Dotisk, Wien 1971.

%8 Dil&i zminky o vysi dluhii po vymfeni Jagelloncti na Seském triné viz Antonin REZEK, Zvoleni
Ferdinanda za kréle ceského, in: CCM 50, 1886, s. 494 — 524, 605 — 631; Financni a hospodarské
diisledky pordzky prvniho stavovského povstani zpracoval, viz TYZ, Statky skonfiskované r. 1547 a
Jjejich rozprodavani, in: PA X., XII. 1874 — 1877, 1882 — 1884, s. 451 — 482, 163 — 172.

?* Napt.: Zikmund WINTER, Remesinictvo a Zivnosti 16. véku v Cechéch, 1526 — 1620, Praha 1909.
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republiky a pozdé&ji. Okruh danovych zalezitosti a tim celé financni politiky oteviel
svou monografii Otto Placht®, na kterého dale navézal se svymi pracemi Miloslav
Volf# Jako zéklad poznani berniho zatizeni slouzily torzovit¢ dochované berni
rejstiiky. Prehled dé&jin bernictvi se pokusil ve svém dile zachytit Kamil Krofta®
vroce 1931. Stejné tak zacali CeSti historikové projevovat zajem o spravni zazemi
hospodarskych, resp. finanénich zalezitosti. Zde je nutno zminit zasluznou praci V.
Pesdka o ufadu Ceské komory, véetnd edic instrukei z let 1527, 1530 a 1548.%
Bohuzel jeho zamér dovést praci do konce 16. stoleti nedosel naplnéni. Pozdéji na
ngj navazala kupt. Ludmila Kubatova.* Cinnost velkych bankovnich a obchodnich

domu jako byli napf. Fuggerové®

, Pallerové, ¢i Weisové v Ceskych zemich zlistava
dosud zcela mimo zdjem ceské historické obce s vyjimkou Josefa Janacka.*® Tito se
nepodileli pouze na kreditni politice ale i jako investofi do diilnich a hutnich praci
apod. Mezi posledni prace zabyvajici se otazkou penéz v ranénovoveké spolecnosti
patii kupt. prace moravskych historikii Tomase Borovského a Bronislava
Chocholace, kteti uspotradali sbornik Penize nervem spolecnosti v roce 2007.%

V uzkém spojeni s Ferdinandovou finan¢ni politikou ziistava jeho zahrani¢né
politickd, a to pfedevsim obrana pted rozpinajici se tureckou fisi.

Dalsim dulezitym tématem je existence a projev pujc¢ky v ranénovoveké

spolecnosti. Lze s jistotou konstatovat, Ze sanace statniho rozpoctu probihala pomoci

*00. PLACHT, Ceské dané. 1517 — 1652, Praha 1924.

81 M. VOLF, Ndstin spravy ceské berné v dobé predbélohorské, SC XI., 2/1, Praha 1941; TYZ,
Krdlovsky diichod a vivér v XVI. stoleti, CCH 48-49, 1947 — 1948, s. 110 — 171.

%2 Kamil KROFTA, Zacitky ceské berné, Praha 1931.

3 V. PESAK, Déjiny krdlovské ceské komory od roku 1527, &ast 1., Zagatky organisace Ceské komory
za Ferdinanda L., sv. II1., Praha 1930, TYZ, Studie k déjinam kralovské ceské komory, in: SAMV, sv.
VI., Praha 1933, s. 65 — 178. O centralni spravé viz Thomas FELLNER, Heinrich KRETSCHMAYR,
Die dsterreichische Zentralverwaltung, 1. dil, von Maximilian 1. bis zur Vereinigung der
Osterreichischen und bohmischen Hofkanzlei (1749), Wien 1907; Ernst C. HELLBLING,
Osterreichische Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte, Wien 1956. Pfehledné dg&jiny spravy
v &eskych zemich ve svém dile zpracovali Zdeitka HLEDIKOVA, Jan JANAK, Jan DOBES, Déjiny
spravy, Praha 2007, zde je i dostupny piehled literatury.

¥ Ludmila KUBATOVA, K otdzkim tistiedni a ceské zemské financni spravy v 16. az 19. stoleti, in:
SAP 25, 1975, s. 95 — 142.

% K tématu rodiny Fuggerii existuje velké mnozstvi literatury. Mezi nejnovéji vydané prace patii
Johannes BURKHARDT, Die Welt des Hans Fugger, Augsburg 2007, Mark HABERLEIN, Die
Fugger, Stuttgart 2006. Ze starSich praci nesmi zlstat opomenuti pfedev§im Richard EHRENBERG,
Das Zeitalter der Futer. Geldkapital und Kreditverkehr im 16. Jahrhundert, 1. Bd., Die Geldméchte
des 16. Jahrhunderts, 2. Bd., Die Weltborsen und Finanzkrisen des 16. Jahrhunderts, Hidelsheim,
Ziirich, New York 1963, Gotz von POLNITZ, Anton Fugger, 1.-5. Bd., Tiibingen 1958 az 1986. Za
ostatni rody napf. Joachim RIEBARTSCH, Augsburger Handelsgesellschaften des 15. und 16.
Jahrhunderts. Eine vergleichende Darstellung ihres Eigenkapitals und ihrer Verfassung, Kéln 1987.

% Josef JANACEK, Die Fugger und Joachimstal, Historica 6, 1963, s. 109-144.

% Tomas BOROVSKY, Bronislav CHOCHOLAC (ed.), Penize nervem spolecnosti. K financnim
pomeérum na Moravé od poloviny 14. do pocatku 17. stoleti, Brno 2007.
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pujcek velice Casto. Stim souvisela otdzka zmény mysSleni, potlateni odmitavého
postoje.®® Zasadni studii o tomto tématu publikoval Valentin Urfus.*® Okrajové se
tématu vénoval Josef Macek ve své monografii o jagellonském véku.*® Dalsi byly
dil¢i studie o jednotlivych odptrcich kreditni politiky Vaclavu Korandovi a Mikulasi
Konadi z Hodiskova.*® Postupem ¢asu dochazelo k zakotveni vyse urokd do
zemskych zakoni, jak dnes doklada redakce Vladislavského zfizeni a zemskych
zfizeni 16. stoleti.*? Zajem o ulohu Slechty v této oblasti projevil ve svych pracich
Petr Vorel a Vaclav Bizek.* Situaci v kralovskych méstech, pro n&z avér
predstavoval spiSe povinnost nez moznost, alesponl ¢aste¢n¢ zmapovala ve své studii
Véra Pickova.* Otazku Zidi a jejich zapojeni do hospodaiského Zivota kralovstvi,
resp. kreditni politiky, zistava zatim op&t na okraji z4jma védeckého badani.*
Posledni ¢éast tématu hospodafstvi a financéni politiky je vénovana piehledu
mincovnich systémt v druhé poloviné 16. stoleti. Tudiz se zde dostala ke slovu
numismatika, reprezentovana zvlast¢ Petrem Vorlem, Lubomirem Nemeskalem a

Eduardem Simkem.*®

%8 0 ném nejvice Jacques Le GOFF, Penize a Zivot. Ekonomika a zboznost ve stiedoveéku, 2005,

% Valentin URFUS, Prdvo, @vér a lichva v minulosti. Uvolnéni uverovych vztahit na prechodu od
feudalismu ke kapitalismu a pravni véda reciprovaného rimského prava, Purkyné, Brno 1975.

0 Josef MACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471 — 1526), 1. dil, Hospodaiska zakladna a
kralovska moc, Praha 1992.

4 Amedeo MOLNAR a kol., Administrdtor Véclav Koranda o lichvé, in: Acta reformationem
bohemicam illustrantia, Pfispévky k d&jinam utrakvismu, Praha 1978, s. 129 — 164; Milan
KOPECKY, Literarni dilo Mikulase Kondce z Hodiskova, SPN, Praha 1962.

2 FrantiSek PALACKY, Zrizeni zemské krdlovstvi ceského, AC, V. dil, Praha 1862; Josef JIRECEK,
Hermenegild JIRECEK, Zizeni zemskd Krdlovstvi ¢eského XVI. véku, Praha 1882.

* P, VOREL, Uvér, penize a financni transakce ceské a moravské aristokracie pri cestich do
zahranici v poloviné 16. stoleti, CCH 96, 1998, s. 754 — 778; V. Buzek, Uvérové podnikani nizsi
Slechty v predbélohorskych Cechdch, Praha 1989, &aste¢nd TYZ, Rytifi renesancnich Cech, Praha
1995.

* yéra PICKOVA, Nuceny iveér ceskych mést a valky v Uhrdch v 16. a na poédtku 17. stoleti, in:
Historie a vojenstvi 1963, s. 969 — 1004.

* Mezi dosud nejlepsi prace patii klasické dilo Bohumila BONDYHO, K historii Zidii v Cechdch, na
Moravé a v Slezsku 906 az 1620, dil 1., 906 — 1576, Praha 1906.

% Z mnohych praci kupt. P. VOREL, Landesfinanzen und Wihrung in Béhmen. Finanz- und
Miinzpolitik im Spannungsfeld von Stinden und Konigtum wdhrend der Regierung Ferdinands I. und
Maximilians Il., in: F. Edelmayer, M. Lanzinner, P. Rauscher (Hgg.), Finanzen und Herrschaft, s. 186
—214; TYZ, Od prazského grose ke koruné ceské. Privvodce déjinami penéz v eskych zemich, Rybka,
Praha 2000; TYZ, ,, Grose ceské* a , groSe miSeiiské! jako pocetni jednotky 15. az 18. stoleti, in:
Eduard Simek (ed.), Dokumentace a prezentace déjin ceské mince a mény grosové doby v nasich
muzeich. Sbornik prispévkii ze semindie numismatikii — Pardubice, 22. — 23. tijna 1998, Pardubice
2002, s. 57 — 68.; Lubomir NEMESKAL, Snahy 0 mincovni unifikaci v 16. stoleti, 2001; Eduard
SIMEK, Ceskd mince v penéznim obéhu 2. poloviny 16. stoleti, Studie CSAV, &. 5, Praha 1972.
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Nastin déjin dani a kralovskych prijmu

Historie dani, resp. poplatki nebo naturdlii odvadénych zemépanovi je stard
jako historie sama. Dan¢ a poplatky v ¢eském raném stfedovéku jsou jen velmi té€zce
uchopitelné, nebot’ je lze jen tézko definovat a rozeznat. Se vznikem Ceského statu
souvisi i zavedeni riznych plateb a osobnich usluh, které zabezpecovaly fungovani
mladého statu. Mimo jiné sem patfila dan miru, tzv. tribut pacis, dan za radlo
odvadéna dle velikosti pozemku nebo osobni sluzby ve formé kupt. vojenské sluzby
a robot. V této rané dobé naSich dé&jin vSak hlavnim panovnikovym piijmem byly
zisky z dobyvaénych vyprav a obnovy mince, ktera byla pferazena s niz§im obsahem
drahého kovu. Zhruba od 11. stoleti se zacaly formovat oblasti prav, které byly
vyhrazeny pouze zemépanovi. Tyto mohl sam dale propij¢ovat nebo pronajmout.
Jednalo se predevsim o lesni a celni regal. Vedle toho byly pfinosem soudni poplatky
a dary. Desatky, tzn. desaty dil Grody, byl a priori vyhrazen cirkvi. Dan¢ byly
vybirany spravci hradni soustavy, které je dale predavali komornikovi, ktery
spravoval knizeci pokladnu, ktera byla soucasné¢ i pokladnou statni.

Poprvé se objevuje ufednik nazyvany komornik v prvni poloviné 12. stoleti.
Na kniZecim dvote plsobil jako spravce vladatovych Sati, skvosti i hotovych penéz.
soucasti takovychto pfijmi byly soudni pokuty, coz znamenalo, Ze se do této oblasti
presunulo téZisté jeho prace. Titul nejvysSiho komornika byl mladsi, objevil se az v
posledni ¢tvrtiné téhoz stoleti. Postupem casu ale dochazelo k zmenseni okruhu lidi,
od kterych se vybiraly pokuty do kniZeci pokladny, a tim se presunuly kompetence
nejvyssiho komornika na spravce celé komory. Zdiraziovala se jeho funkce
finan¢niho tfednika u dvorského, resp. po jeho vzniku, u zemského soudu. Pro
pozdéjsi vyvoj je podstatny slib Zikmunda Lucemburského z roku 1436, Ze nebude
obsazovat instituce zemskych hodnostafd, tedy v¢etné jeho, Zadnymi cizinci. To bylo
dodrzovéano také pozdé€ji, jen kazdym panovnikem ve volebni kapitulaci znovu
obnovovano. S ozivenim spravy po husitskych boufich byla znovuziizena také
komora. Zalezitosti vedli opét mistfi komory kralovské a jejich pisafi. Dalsi
vyznamny meznik je rok 1437. Tehdy se rozdé€lily zemské trady podle stavovskeé

ptislusnosti, pticemz nejvyssi komorna ptipadl, jakoz i jiné funkce panskému stavu.
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Ve vrcholném stfedoveéku, resp. 13. stoleti, doSlo k radikalnim zméndm
spoleCnosti, kdy zacala vznikat ve vys$S§i mife na naSem uzemi mésta, probihala
vnitini kolonizace a zanikala hradska soustava. To vSe vedlo 1 ke zménam danového
modelu. V této dobé se vyvinula tzv. obecna bern¢ (berna generalis) a tzv. zvlastni
berné¢ (berna specialis). Obecna bern¢ se vyméfovala z lani obd€lavané pudy a
zatézovala celou zemi bez vyjimek. Nesla téZ oznaceni ldnova dan. Postupem Casu se
tato vykrystalizovala do dan¢ korunovacni, nebot’, podle vykladu stavii, které bylo
stvrzeno Janem Lucemburskym v roce 1311, byla tato dain povolovana pouze na
korunovaci a siatek krale, resp. jeho déti.*’ Prevladal nazor, Ze svou vladu by mél
zemépan hradit z vynost kralovské domény. Hlavni t€zisté piijmia statu se tak
pfesunulo do zvlaStnich berni, jejichZ platci byla kralovskd mésta a jiné majetky
nalezejici kréli. K jejimu vybéru kral nepotieboval souhlas stavii a postupem casu
byla ve stfedovéku stabilizovana na kazdoro¢ni vybér na svatojifsky a svatohavelsky
platebni termin. Vedle toho panovnikovi pfislusela tzv. zidovskd berné, kterou
musela platit celd zidovska komunita usidlend v kralovstvi bez rozdilu, zda sidlila na
kralovskych statcich ¢i nikoli. V 16. stoleti byla polovina urené castky placena
prazskou zidovskou obci, ktera byla nejvétsi v kralovstvi, a druha polovina zbylymi
diasporami. Doba husitskych boufi pfinesla mimo jiné rozklizeni celé danové
soustavy absenci kralovské moci, osamostatnénim méstského stavu, apod. Po
skonCeni husitskych valek pfiSlo obdobi mirné stabilizace zavedenim ufadl
kralovského prokuratora, ktery mél mimo jiné zjiStovat, zda za prechod majetku
v obdobi husitskych valek do soukromych rukou byl opravnény, nebo hejtmana
némeckych 1én, ktery se mél starat o obnovu zahrani¢nich 1én stdtu. Nicméné slaba
jagellonska vlada piinesla dalsi problémy. Jako dohled nad hospodaiskou spravou
statu byli voleni tfi zastupci stavi, presto ale dochazelo ke zmenSovani kralovské
domény. V této dobé existovaly kupft. kapitalové bernég, jejichz platci byli vSichni,
ktefi disponovali kapitdlem a v ptipad¢, ze se jednalo o uroCenou Castku, tak platili
casti tohoto Uroku. Vedle toho se objevila i dail z piva, tzv. posudné, ktera byla
vybirdna ze sudu tohoto oblibeného moku. V roce 1517 bylo Slechtou odsouhlaseno,
ze bude vybirdna 1 vSeobecnd dan, ktera se bude tykat veSkerého movitého i
nemovitého majetku a bude se vztahovat taktéz na kapitadl. Soucasné byli poprvé

zvoleni 1 nejvyssi bernici (jeden pan, jeden rytif a jeden méstan), kteti dohlizeli nad

" T. BOROVSKY, B. CHOCHOLAC (ed.), Penize nervem, s. 59.

15



spravedlivym vybérem dané od jednotlivych krajskych bernikd, ktefi byli jmenovéani.
Nejvyssi bernici méli k ruce kanceldisky persondl a sami byli placeni dohodnutou
¢astkou z pravé vybirané bern€. Druhou neméné vyznamnou otdzkou je pravdivost
odhadi majetku Slechty, protoze tento si provadéla sama a bez dohledu. Jak zminuji
T. Borovsky a B. Chochola¢ moravska berni pfiznani v 16. stoleti byla prokazatelné
falsovana.*® Otazka, do jaké miry tato skutecnost platila v Cechéach, zistala dosud
nezodpovézena. Ferdinand I. se dostal do nezavidénihodné situace, nebot’ kralovské
finance byly po jagellonské vladé v podstaté v rozkladu, jak lze pozorovat z faktu, ze
vieobecna berné byla podruhé vybirana az o pé&t let pozdgji.* Kupf. celou
korunovaéni dain musel novy panovnik vyuzit na uhrazeni nejpalcivéjSich dluha.
Piesto se mu béhem své vlady podafilo dafiovou soustavu stabilizovat s vyjimkou
nestastné zavedené dan¢ z prodeje ve tficatych letech a dokonce posilit vybér financi
zavedenim stalého posudného po roce 1548, coz je nejvyznamngjsim piikladem
nepiimé dan¢ v 16. stoleti. Vedle dani ziskaval zemépan penize z vynosti komorniho
zbozi, cel, myt, Zidovského regalu, horniho a mincovniho regalu, solniho monopolu a
dale pak z ptjcek jak domacich, tak zahrani¢nich. Prvotfadym krélovskym pifijmem
vSak byly pfimé dané, tzv. berné, schvalované zemskymi snémy. Panovnik anebo
jeho zastupce vystupoval na zemskych snémech s zddosti o povoleni majetkové
berné, pficemz zlstavalo na stavech, v jaké mife a zda vibec tuto dan schvalily.
Stavy dale ptevadely platebni povinnost na poddané na vrchnostenskych statcich,
pricemz se stavalo, Ze od nich vymahaly vice, nez bylo zemskym snémem nafizeno.
Kupf. roku 1544 bylo vrchnosti prisné toto chovéni generalnim snémem zakézano.™

Jak doklada nasledujici tabulka, byly kralovské pfijmy celkove velmi riiznorodé.

Tabulka 1: Piijmy krale®

mésta®’

klastery na kralovské pade®

Zidovsky regal

8 T. BOROVSKY, B. CHOCHOLAC (ed.), Penize nervem, s. 59.

* Kamil KROFTA, Pfehled dgjin selského stavu v Cechach a na Moravé, Praha 1919, s. 65.

*0 Tamtéz.

°1 7. HLEDIKOVA, J. JANAK, J. DOBES, Déjiny spravy. Od pocdtkii statu do soucasnosti, Praha
2007, s. 107an. K tématu se dale vyjadioval napf. A. GINDELY, Geschichte der bohmischen Finanzen
von 1526 bis 1618, Wien 1868, od néj pak pievzal M. VOLF, Krdlovsky diichod, s. 112.

%2 obnoveno po roce 1547, kdy doslo soucasné k zvétseni vynosi z dédiéného posudného.

> bez arcibiskupskych statki a statki olomouckého biskupstvi.
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obnoveny celni regal

obnoveny horni regal

obnoveny mincovni regal

solni regz’ul54

postovni spojeni Praha-Viden

berni vynos

Ferdinand v pribéhu své vlady hledal rizné cesty ke zlepSeni hospodarské
situace. VéEtSina z nich se mu nezdafila, nebot’ pfi svych snahach nardzel na nechut’
stavil. Ke kyzenému vysledku stabilizace a prosperity mélo vést pfedevsim:

1. vraceni komorniho majetku do rukou statu, tzn. konfiskace/vykup
z rukou jeho zastavnich drzitelt a pokud mozno jeho rozsitent;

2. opétovné podiizeni vynosi a poplatkit kralovské komote, tzn.
vykup/konfiskace z rukou jejich zastavnich drziteli a pokud mozno
jejich rozsiteni;

3. dusledné vymahani bernich nedoplatk;

4. zvySeni berniho zatiZzeni nejlépe cestou fixni kazdorocné odvadéné
castky;

5. prevzeti Casti kralovskych dluhi stavy;

6. podfizeni méstského stavu pln¢€ ekonomickym zajmam koruny.

Jak kral, tak Slechta se pokouseli mésta znovu donutit, aby se stala
nesvépravnou soucasti komory, ackoli kazdy z nich mél jiné pohnutky. Ferdinand se
pokouSel zvysit pfisun penéz do své pokladny, kdezto Slechta chtéla predevSim
odstranit ekonomického konkurenta, nebot mésta piedstavovala vyznamny
ekonomicky Cinitel zemé¢. Majetek a piijmy mésta pochazely predevSim
Z poddanskych méstecek a vesnic. Tyto odproddvaly mést'antim, kteti platili urCitou
sumu do rozpoctu podle Casové jednotky. Dale se jednalo o nemovity obecni
majetek, tzn. o dvory, mlyny, pivovary, sladovny, lesy, rybniky a jiné pozemky,
chmelnice, luka a poddané vsi. Méstu patfila i riizna cla, myta a poplatky (napf. trzni,

soudni). Jinym z&sadnim zdrojem financi v méstském organismu byly sirot¢i penize,

> uznavany vyslovné od roku 1575 v Cechach.
> za Maxmiliana II. i pro pfepravu osob.
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resp. sirot¢i pokladny. Tento finan¢ni zdroj zahrnoval majetek a penize ve spravé
meésta pro dosud neplnoleté a nesobéstacné sirotky po méstanech. Z nich byl velmi
Gasto hrazen tzv. nuceny uvér Ceskému krali®. Sila ekonomiky tak byla pfimo
umérna velikosti mésta. Jako zahraniéni priklad vysoce prosperujicich mést mohou
slouzit Antverpy, Benatky atd. V Ceském kralovstvi mezi bohata mésta patiil kupf.
horni mésta Jachymov, Horni Slavkov, v minulosti Kutna Hora, dale pak prazska
aglomerace, jejiz potencial se pIn¢ rozvinul v dob¢ vlady Rudolfa II. Sila a velikost
¢eskych méstskych center byla soucasn¢ pfimo umeérnd i provazanosti téchto mist se
zahrani¢nimi centry.

Nejvétsim problémem nejenom Ferdinandovy doby byla neexistujici jednotna
politika spravy financi rané novoveékého statu. Pouze ¢as od Casu se objevovaly
urCité snahy o konsolidaci a zlepSeni, které vSak byly vzdy pieruseny. Jako jeden
priklad za vSechny mtize slouzit neuspéch pokusu o reorganizaci dani formou dané
z prodeje v roce 1534. Panovnik leckdy, jak ukazuje niZze uvedena prace, sabotoval
snahu Gfadt pouzit penize na zaplaceni dluht, vyplaty sluzného apod. a usurpoval si
pfijmy kupf. pro svou vojensko-zahrani¢ni politiku. Pokud mu aktudlné chybély
finance, nevahal se dale zadluzovat a dluzniky odkazovat na dfive zapsané vynosy,
kupt. vynosy jachymovskych dold. Sdm naopak trval na uspokojeni svych potieb
pred naroky svych véfiteld, jak kupf. nabadal svého syna, aby platil pouze nezbytné
dluhy. Jednim z nemnohych trvalych zlepSeni bylo vytvofeni byrokraticky fizené¢ho
ufadu, ktery spravoval vétSinu hospodatskych a financnich otazek kralovstvi. Jednalo
se o Ceskou komoru, jejiz fungovani si pro lepsi prehlednost pfiblizime az
Vv samotném textu prace. Vytvofeni tohoto ufadu ptedchdzelo zalozeni centralni

Dvorské komory vedle dalSich ufadit domécim fadem prvniho ledna 1527.

%\ PICKOVA, Nuceny iuver ceskych mést a valky v Uhrach v 16. a na pocdtku 17. stoleti, in:
Historie a vojenstvi 1963, s. 969 — 1004.
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Dvorska komora

Jako Dbyl pro ceské kralovstvi tvircem rané¢ novoveké financni spravy
Ferdinand 1. (1503 — 1564), povazuje se za zakladatele stejného odvétvi
,,habsburského domu* cisaf Maxmilian 1. (1459 — 1519). Na jeho popud byla roku
1518 v Innsbrucku obnovena tzv. klenotnice a pocetni komora®’, kolegialni urad pod
vedenim jediného Ufednika. Z naseho pohledu se samoziejmé jednalo pouze o
prvopocatky. Nas bude vice zajimat centralni finan¢ni ufad, ktery vznikl na zaklad¢
vydani dvorského fadu®® z prvniho ledna 1527. Byla jim Dvorska komora®, které
byla povéfena spravou celé oblasti financovani a hospodafeni stitu. Byly ji
podiizeny Ctyfi zemské komory — Ceska se sidlem v Praze, zalozena 1527, uherska
V PreSpurku, vytvofend téhoz roku, dolnorakouskd ve Vidni a hornorakouska
Vv Innsbrucku, obé z roku 1522. V dob& vzniku, resp. do roku 1537, v ni pracovalo
alespoit sedm ufednikd, tj. pokladnikGo, dva komorni radové, Pfennigmeisterm,
sekretdf, registrator a kancelarsky pisaf. NejvysSim Ufednikem byl pokladnik. Mél
povinnost udrzovat fad komory, kazdoro¢né¢ vyuctovavat hospodatreni uradu, a tim
vlastné celé podunajské monarchie. Prvoradym ukolem byla starost o dvur, tj.
obstaravani prostfedkli na vyZivu, na latky na Saty, na platy vSech hodnostait dvora a
jeho zazemi. Byla kontrolni instanci i poradnim orgdnem zemskych komor, které
mély povinnost uposlechnout jejiho rozhodnuti, podavat podrobné zpravy o svém
hospodateni. Konzultovaly s ni napt. zptisob vybéru béznych a mimotadnych piijmi,
¢i feSeni zemskych a jinych dluhd.

Novou instrukci obdrzela komora az po desetiletém fungovani, 1. zafi 1537.
Pfi¢inou byl slib kazdoro¢ni finanéni pomoci po dobu Sesti let od hornorakouskych a
dolnorakouskych stavil. Staly pfisun penéz si vynutil zpevnéni fadu, ackoli se
nevyplnilo Ferdinandovo ocekavani, ze stejnych vysledkli dosdhne i v ostatnich
zemich. Mé&ly se téZ 1épe vyuZzit dostupné zdroje k predchdzeni novym, vysSim
dluhtim. Usmév dne$niho badatele miize vyvolat natizeni, aby bylo kazdé vydani nad
10 zlatych ptedlozeno k podpisu krali, superintendantovi a komornimu radovi. Byla

zdtraznéna povinnost zemskych komor informovat o jakékoli pijéce. Zmenilo se

%" Schatz- und Raitkammer.

*® Hofstaatsordnung.

> Hofkammer.

% Schatzmeister.

% Jedna se prakticky o nepreloZitelny termin. Funkci zminéného ufadnika byla sprava tzv. ¥isské
pomoci, tzn. penéz pfiznanych habsburskému panovniku na zakladé fiSskych snémda.
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uspotfadani ufednikli. V €ele komory stal nové superintendant se ¢tyfmi rady, dva
sekretafi s kancelafskym personalem, dvorsky pokladnik®, knihvedouci, taxétor a
registrator. Komora byla nadfizena solnim, hornim, celnim i mytnym ufadiim, vcetné
velkostatkli a 1én. Je zajimavé, Ze tato instrukce méla mit omezenou platnost, a to
sedm let. Stejné jako druha instrukce pro Ceskou komoru z roku 1530, i tato se
povazuje za prvni, jez dala Dvorské komote pevnou organiza¢ni strukturu.

V roce 1557 byl zpracovan navrh nového komorniho tadu, ktery byl uveden
Vv zivot az prvniho ¢ervence 1568. Z politickych zmén, které mu piedchazely, bylo
velmi dulezité rozdé€leni rakouskych zemi mezi syny Ferdinanda I. testamentem
z roku 1555%. Stejné velky vyznam méla stala hrozba ze strany turecké Fise, jez opét
umensSila rozlohu kralovskych Uher. Celkové se ale jednalo o pfetvotfeni a roz§ifeni
instrukce z roku 1537. Kupf. superintendant byl pifejmenovan na prezidenta. Byly
zavedeny pfesné ufedni hodiny, uspotddany referaty komory podle jednotlivych
zemi, coz vsak bylo v rozporu s vyvojem po roce 1537, ktery kladl velky diraz na
jednotnost fizeni. Byl uzékonén monopol Dvorské komory. Instrukce vyslovné
zdiraznila rovnopravné postaveni zemskych komor ¢i povinnost informovat o svém
hospodareni nadfizeny trad. Intervaly byly riizné — mésicni, Ctvrtletni i ro¢ni. Byly
nafizeny pravidelné vizitace, které se mély opakovat nejdéle po tfech letech. Tato
instrukce rovnéz doklada generani obménu mladymi muzi, jejichz intelekt a chovani

je predurcovalo pro byrokratickou kariéru.®

Byli placeni z obvyklych piijmi
komory. Tzv. milosti® nebyly jejich hlavnim pfijmem.®® Byla rozd&lena funkce dvou
pokladnikti ¢innych ve cCtyficatych letech. Z jednoho se stal dvorsky vojensky
pokladnik67, ktery mél na starosti vojenska vydani monarchie, a od¢erpaval nejvic
penéz ze statni pokladny. Novy fad ur€oval téZ obsazovani volnych mist na zékladé
veku.®® Revoluéni byl objev zapisu predpokladanych vydani pro piiti rok. Tento

pokus o ,,statni rozpocet* byl snahou o dokonalejsi rozdéleni financi do vSech sfér

%2 Hofzahlmeister.

%% Nejstarsi syn se stal podle tohoto testamentu cisafem, uherskym, Ceskym kralem, stejnd tak
arcivévodou rakouskym Hornich a Dolnich Rakous. Druhorozeny Ferdinand obdrzel Tyrolsko, Piedni
Rakousy a nejmladsi Karel Vnitini Rakousy. Zbytek zemé jako napf. Styrsko a Korutany tvofily az do
roku 1619 samostatny teritorialni stat s centrem ve Styrském Hradci. Viz T. WINKELBAUER,
Osterreichische Geschichte, 1. dil, s. 44.

*paula S. FICHTNER, Emperor Maximilian I1., New Haven 2001, s. 82.

% Gnadengeld.

% Mezi né pattily, jak dokazuji knihy habsburské Dvorské pokladny (&. 18 — 30), nejenom penize, ale
i hmotné dary, jimiz kral projevoval jednotlivym osobam zvlastni naklonnost a potvrzoval existenci
klientské sité mezi darujicim a darovanym.

® Hofkriegszahlmeister.

% Jestlize Gfednik ve své funkci zemftel, nahradila jej dalsi nejstarsi osoba v kancelafi.
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podunajské monarchie, uklidnéni finan¢ni anarchie, jezZ pfes snahu komory stale
existovala. Celkové to souviselo s povinnosti vSech podiizenych Gfadt odevzdavat
alespon kazdy rok vyuctovani, véetné vyse dluhti, Grokd, jmen véfiteli a termint
splaceni.”® Presto prace s knihami Dvorské pokladny, jak trefn& poznamenal P.
Rauscher®, p¥inasi rozliéné problémy. Ve své podstaté se jednalo o soupis platebnich
listin dvorského statu, které byly uctovany dvorskému pokladniku. Ty se nemusely
vzdy vztahovat pouze k financovani dvora v uz§im smyslu. Byly zde hrazeny, napf-.
domacnosti cisaiskych syni ve Spanélsku, & jinych piibuznych, poselstva a
pohledavky vyplyvajici z cisatského titulu, dary cizim vyslanciim, neb potentatim.
Mezi lety 1556 — 1576 za 241 mésici tvofila celd suma cca. 15,27 milioni zlatych.™
Vysoce zpochybnitelnd je 1 relevantnost udaji Vv jednotlivych knihach. Napt. platby
ufednikll byly Casto i1 ptfes svilj zapis splaceny pozdé nebo hrazeny dlouhodobé ve
form¢ véritelstvi cisafi. Knihy dvorské pokladny tak reprodukuji jen hypoteticky
provedené finan¢ni transakce, protoze obsahuji i pfedpoklddané mzdové néklady.
Knihy tak spiSe poskytuji obraz o ¢innostech dvorského pokladnika jako finan¢niho

ufadu monarchie.

Tabulka 2: Divody vydaji v Knihach habsburské dvorské pokladny’

slouZici personal

cisarska rodina

mzdy, ptiplatky, provize, milosti a ostatni osobni naklady

cisafské komise, cesty v ostatnich pfilezitostech

Dary

almuzny, stipendia

dluhy a zaroceni

vojenské vydaje poukézané na dvorskou pokladnu”

vyslanci’™

tzv. extraordinari (stavebni naklady, jezuitské kolegium ve Vidni)

T, FELLNER, H. KRETSCHMAYR, Die osterreichische Zentralverwaltung, s. 81.

b, RAUSCHER, Die Finanzierung, s. 49 — 64.

" Tamtéz, s. 52.

& Tamtéz, s. 52an.

"3 Napt. zaplaceni vojenského pokladnika (Kriegszahlmeister) v Uhrach.

" Stali velvyslanci byli pfitomni u dvorii ve Spané&lsku, Rimé&, Benatkéach a Vysoké Porty v Osmanské
Fisi.
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V nésledujici tabulce ¢. 3 jsou uvedeny vydaje byrokratického aparatu a
dvora, jeZ jsou obsaZeny v tzv. knihach dvorské pokladny” od 21. listopadu 1556 do
31. prosince 1564. Je dulezité uvédomit si, ze se jedna jen o ¢ast celkovych vydaju
monarchie. Jejich vétsi ¢ast, ktera se tykala valecnych operaci, byla zapsana v tzv.
knihach véleéné pokladny’®, se pro 16. stoleti nedochovala. V této oblasti komora

siln€ spolupracovala s Dvorskou vale¢nou radou zalozenou v roce 1556.

Tabulka 3: Vale¢né naklady a celkové naklady Dvorské pokladny (Hofzahlamt) v rynskych zlatych”’

Rok |vale¢né naklady |celkové naklady
1543 | 309.504 489.025
1544 1262.108 bez data
1545 (178.989 581:534
1546 | 188.716 555.415
1547 {669.329 932.716
1548 |251.751 bez data
1549 | 235.815 990.276
1553 (940.599 2,615.904
1554 |472.415 bez data
1556 | 737.329 bez data
1557 (182.706 825.888
1558 |0 666.259
1560 [ 129.019 666.259
1564 | 59.573 606.628

Uvedena tabulka dobie ukazuje nejvétsi chybu celého pramene, protoze jeho
zpravy nejsou uplné jak tematicky, tak ¢asove. V roce 1559 se dochovalo pouze osm
mésict, rok 1560 chybi cely. Kvuli smrti pokladnika, jehoz prace nebyla nahrazena.
Nastup Maxmiliana II. bohuzel nelze v zapisech odlisit, protoze zapisy ¢astek byly
sumativni. Soucasné ve vydajich nejsou zapocteny ndklady spojené s vojenskymi

kampanémi v Uhrach a Rizi."

® Hofzahlamtsbiicher. Viz. SA, FHKA, HZAB, ¢&. 18-30.

’® Kriegszahlamtsbiicher.

" Istvin KENYERES, Die Kriegsausgaben der Habsburgermonarchie von der Mitte des 16.
Jahrhunderts bis zum ersten Drittel des 17. Jahrhunderts, in: P. RAUSCHER (Hgg.), Kriesfiihrung
und Staatsfinanzen: Die Habsburgermonarchie und das Heilige Romische Reich von Dreifigjihrigen
Krieg bis zum Ende des habsburgischen Kaisertums 1740, Miinster 2010, s. 47.

® Tamtéz, s. 55. K otazce vojenskych nakladi na tzv. vojenské hranici se vyjadil napi. G. PALFFY,
Die Tiirkenabwehr, s. 99 — 132; TYZ, Der Preis, in: F. Edelmayer, M. Lanzinner, P. Rauscher (Hgg.),
Finanzen und Herrschaft, s. 20 — 44.
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Tabulka 4: Vydaje v rynskych zlatych v jednotlivych letech’

23.11.1556 az 31.12.1557 825.890
01.01.1558 az 09.08.1558 551.655
01.01.1560 az 31.12.1560 666.261
01.01.1564 az 31.12.1564 606.630. 29 kr.

K financovani cisafského dvora nepostacovaly pouze prostiedky dodavané
Z jednotlivych zemskych komor nebo tzv. fiSskd& pomoc. Nedostatek musel byt
nahrazen pujckami. Kreditni polozky Ize jen tézce identifikovat v Knihach
habsburské dvorské pokladny. V prvé fadé jsou zde piijmy fazeny podle uiadi, které
je do videfiského Hofburgu odeslaly. Casto nebyvaji blize specifikovany, coZ ani
nepatfilo mezi primarni cile dvorské pokladny. Daéle zemské ufady byly
meziinstancemi mezi dvorskou pokladnou a piivodci vybranych penéz. Pod jmény
riznych ufadd se tak mohou skryvat Uvéry, Gfedni poplatky, ¢i berné. Ptesto P.
Rauscher zaloZzil svoji analyzu na nich a aktovém materidlu a doSel k nésledujicim

sumam.®°

Tabulka 5: Dluhy a troky v jednotlivych letech

1557 270.644 zI.
1558 332.577 zI.
1560 112.047 zl.

Uvér se objevuje v riiznych rubrikach, kupf. ve vyplacenych arocich, mzdach,
milostech ujiSténych na rizné piijmy. Zaroceni se pohybovalo mezi péti a osmi
procenty. Maximalné vSak dosahovalo vySe deseti procent. V naSem prostoru navic
byla uz v prvni polovin¢ 16. stoleti uzdkonéna tUrokova mira Sesti procent. Mezi
prekvapujici skuteCnosti patii, ze mensi ¢astky byly v rakouskych pramenech
placeny ve vécech. Nejcastéjsi platba byla v suknu. Pokud byla ¢astka skute¢né
placena v hotovych penézich, byla davana prednost zlatému uherskému, jako vysoce
kvalitni hrubé zlaté minci volné¢ smeénitelné po celé Evropé. Samoziejmé vyse
uvedené tidaje se primarné vztahuji k oblasti rakouského arcivévodstvi, prostoru Rige
a Uher. Béhem vyzkumu domacich archivalii se nepodafilo najit jediny doklad,

z n¢hoz by vyplyvalo, Ze kreditni ¢astka nebo jeji ¢ast byla vyplacena v suknu, ¢i ze

P, RAUSCHER, Die Finanzierung, s. 52.
80 Tamtéz, s. 55.
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byly upfednostiiovany uherské zlaté mince.

Nasledujici tabulka ¢. 6 nazorn¢ ukazuje, jednotlivé druhy vért habsburské
monarchie mezi lety 1556 — 1576%, pficemz vime-li, Ze celkové pijmy monarchie
byly ve stejném obdobi cca 10,1 miliona zlatych, dokdzeme jednoduse spocitat
celkovy podil kreditni politiky na pfijmech podunajské monarchie. Bylo to celych
51,8%. Pokud se na tabulku podivame blize, vSimneme si, ze dluhy uzaviené
zemskymi komorami, tj. véetné Ceské komory a &eskych Fadi®, jsou az na
pomyslném tietim misté. Georg Ilsung fungoval jako faktor pro fiSské obchodnické
domy, pfedevSim Fuggery, takze se Céastka vztahuje k nim. O zastavach jsme se
zminili jiz vySe. Pod nejvyssi ¢astkou 3,633.318 zl. se skryvaji ostatni jinak ziizené
uvéry. Podle R Hildebranda ¢inil statni dluh pfi nastupu Maxmiliana II. 12 miliont

Zlat}'/ch.83

Tabulka 6: Uvérové piijmy dvorské pokladny® na zakladé vyzkumu tfinacti zachovalych ro¢nich
poctl mezi lety 1556 az 1576 v rynskych zlatych

uvéry 3,633.318
uvéry zprostredkované G. 664.553
IIsungem

uvéry zemskych komor a uradi 574.072
zastavy 359.088
celkovy pocet 5,231.031

VétSina vysokych uvéri nedosahovala sumy 10.000 zl. Takovéto pujcky
pochazely piedev§im od obchodniki, jako byli Hans Rot & synové z Ulmu, Leonard
Weif & Co., rodina Fuggerti a Wolfgang Paller z Augsburku. Déle mezi nimi byli
vysoci piedstavitelé rakouské Slechty napt. Leonhard von Keutschach a Hans
Khevenhiiller, ¢ stavy kupf. Styrsko, spolupracovnici cisaiského dvora napf.
prezident Dvorské komory Reichart Strein, fi$sky vicekanclét Johann Babtista Weber
i jednotlivé tisské stavy Augsburk, Strasburk, kurfiiti August Sasky, knize Julius von

Braunschweig nebo brandenbursky markrabé Jan Jifi Brandenbursky. Z nejblizSiho

8 Tamtéz, s. 56.

82 Napt. ¢eské kancelafe.

8 Reinhard HILDEBRAND, Der Kaiser und seine Bankiers. Ein Beitrag zum Kaiserlichen
Finanzwesen des 16. Jahrhunderts. in: F. Edelmayer, M. Lanzinner, P. Rauscher (Hgg.), Finanzen und
Herrschatft, s. 237.

8 Hofzahlamt. Zvolil jsme tento pteklad na rozdil od dvorsky vyplatni iirad Ludmily Kubatové, jenz
se mi zdél §roubovity. Viz L. KUBATOVA, K otdzkdm, s. 100.
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cisatova okoli to byl predev§im arcivévoda Ferdinanda Tyrolsky.?®> Mezi vyznamné
zahrani¢i véfitele panovnika patfila podle J. Janacka i prazska filialka Werdemani.®®
Zamgétime-li se na piijmy ze svolenych zemskych berni, dojdeme ke zjisténi,
ze vétSina takovychto pfijmu, necelych 75%, byla ze zemi Koruny ceské. Nejvice
ptispivaly Cechy s praimérnymi 476.597 zI. Druhé bylo Slezsko s 227.954 z1. Vysoké
hodnoty dokladaji na stran¢ jedné vyssi hustotu obyvatelstva diky domovni dani,
resp. majetku, na stran¢ druhé i vétSi rozvoj femesel. Jako posledni se umistila
Morava, jejiz pramérny vynos byl o 51.341 zl. mensi nez ve Slezsku. Problematické
je zatazeni obou Luzic, nebot’ prakticky ziistavaly jejich komorni zalezitosti pod

kuratelou Ceské komory, vyjma let 1558 — 1572, kdy se o né starala slezska

komora.®’

Tabulka 7: P¥ijmy zemskych dani do dvorské pokladny 1556/57-1576%

zeme rynské zlaté | Procenta
Cechy 476.597 40,5
Slezsko 227.954 19,4
Morava 176.613 15
Horni Rakousy 112.448 9,5
Dolni Rakousy 99.268 8,4
Tyrolsko 70.000 6

Piedni Rakousy |5.766 0,5

Uhry 8.449 0,7
Celkem 1,177.098 100

Budou-1i nas zajimat pfijmy podle jednotlivych ufadd, bude se situace trochu
liSit. Ackoli si piijmy z Ceského kralovstvi opét zachovaly ve svém souctu prim, tj.
517.266 zl., jednotlivym nejvétsim piijmem je 427.040 zl. z nejvyssiho tficatkového
ufadu v Uhrach. Suma valeéného pocetniho Gfadu s 504.844 zl. se naproti tomu

nevztahuje jen k jedné zemi.

8 p. RAUSCHER, Die Finanzierung, s. 56.

8 J. JANACEK, Italové v predbélohorské Praze (1526 — 1620), in: PSH XVI, 1983, s. 89.
8 7. HLEDIKOVA, JI. JANAK, J. DOBES, Déjiny sprdvy, s. 106.

8 p. RAUSCHER, Die Finanzierung, s. 58.
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Tabulka 8: Piivod piijmi dvorské pokladny® 1556/57 — 1576 v rynskych zlatych.*

vale¢ny pocetni urad® 504.844
rentmistrovsky ufad, Cechy 313.608
vrchni vybéréi, Cechy 32.890
rentmistrovsky urad, Slezsko 157.394
podkomoii, Morava 13.374
uherska komora 16.965
nejvyssi tricatkovy urad, Staré Hrady — Uhry |427.040
solni ufad, Prespurk 10.986
Vizedomamt, Horni Rakousy 3.198
Vizedomamt, Dolni Rakousy 3.806
solni ufad, Viden 22.961
danovy ufad fiSské a dvorské kancelare 101.508

Podle dochovanych materidlti byly nejcastéjsim platidlem nésledujici mény.
Cesky gro, ktery drtivé prevazoval, poté slezské grose a polské neustanovené mince,

videtiské a malé feniky. Doglé penize do Ceské komory byly sméSovany vétiinou za

% Hofzahlamt.
%0 Tamtéz, s. 57.
% Kriegszahlamt.

2NA, CDKM IV, sv. 30.

tolary, ¢i jinou hrubou minci a byly dale odesilany do Vidng.*




Ptjcka jako fenomén

Pokud za¢neme definici terminu, dopatrame se této: Piijcka (commodatum)
jest smlouva, kterou jedna strana... strané druhé... odevzdava véc néjakou (movitou
neb nemovitou)... uzivani na urcity ¢as.”® Je velmi starou praktikou, kterou Ize
dolozit uz v starovékych civilizacich.* Byla nezavisla na penézich, jako predmétu
pujcky, ale i form¢ splaceni, nebot pujcovani mohlo byt nejenom na urok, ale i
zastavu, protisluzbu, apod. Existovaly ptipady, kdy véfitel nepozadoval zadny zisk,
pouze vraceni pujcené castky, resp. véci. Ta se oznacCovala terminem mutuum.
V celkovém méftitku vSak byly podobné ptipady margindlni, protoze touha “vydélat*
byla a je lidstvu vlastni stejné jako fenomén pujcky. Ocekavani zisku z takovéto
transakce se nazyvalo sperare. Pravé proti zisku z kreditnich operaci se silné
postavilo ktestanstvi, které odsuzovalo vyuziti nouze blizniho k vlastnimu
obohaceni, jak dokladaji pasaze se Starého®, resp. i Nového Zakona. V}'/Zkurnern96
jsem dospél ke zjisténim, ze vice zminek o pijcce, uvéru, lichveé je jednoznacné ve
Starém Zakong, a to dvacet dva®’. PiiGemz ze viech textd vyplyva, Ze dobry v&ici
pujcuje penize na urok pouze cizinci, sam si nema puj¢ovat viibec nebo s rozumem a
nem¢l by vstupovat do rukojemstvi. Nejpiisné€ji proti lichvé, tj. pfili§ vysokym
uroklim, vystupuje ve svém proroctvi Ezechiel. Trochu jiné chapani lichvy bylo
zfejmé v judaismu a kiestanstvi, nebot’ v ranych formach ktestanstvi byl za lichvu
oznaéen jakykoli zisk véfitele. Podle J. Le Goffa byl pro kiestanstvi podstatny Zalm
15,5 odepteni Hospodinova pohostinstvi pro lichvare, z ¢ehoz bylo pry usuzovano,
Ze jim je odepien r4j %8 Nas ale bude daleko vice zajimat nafizeni Nového Zakona,
které¢ se o vySe psanych pojmech zminuje étyfikrélt.99 Pijcka za zisk je vzdy
odsouzena jako trestuhodny piecin. Rychle rozvijejici se penézni hospodarstvi vSak
ohrozovalo principy kiestanskych hodnot, které sice umoziovaly pijcku, ale

odsuzovaly jeji vyuziti k obohaceni. Takovy c¢lovék byl srovnavan s pohanem a

% Heslo Ptjcka, in: Ottitv slovnik naucny, sv. XIX., Praha 1902, s. 973.

% Viz. pasaze Starého Zakona, &i V. URFUS, Prdvo, s. 9 — 22.

% 1 kdyz samoziejmé kiestanstvi upfednostiiovalo Novy Zakon.

% Vyzkum probéhl na zakladé fulltextového vyhledavani v on-line ekumenickém vydani bible na
adrese http:\\www.biblenet.cz\bible s komparaci s Bibli svatd aneb vSecka svatd pisma Starého i
Nového Zakona, Praha 1909, jenz byla sestavena podle posledniho kralického vydani z roku 1613.

*" Exodus 22,25; Leviticus 25,36; 25,37; Deuteronomium 15,2; 15,6; 15,8; 23,20; 23,21; 24,10; 24,11;
28,12; 28,44; Nehemias 5,10; Zalm 15,5; 37,21; 37,26; Piislovi 22,26; 28,8, Ezechiel 18,8; 18,13;
18,17; 22,12.

% J. LE GOFF, Penize, s. 19.

% Matous 5,42; 25,27; Lukas 6,34; 6,35.
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htisnikem.

A budete-li a téem, od kterychz se nadéjete zase ziti, jakou mate milost? Viak i
hiisnici hrisnikum pijcuji, aby tolikéz zase vzali. 100

Nejprve bylo zakazano provozovani lichvy klerikim prvnimi koncily,
elvirskym roku 300 a nicejskym roku 325. Pfesto nejvétSimi véfiteli byly pravé
klastery, ackoli proti ni vystupovala vétina cirkevnich koncilti stiedoveku.'®*
Autorem definice lichvy této doby se stal sv. Ambroz, ktery prohlasil, ze lichva
umoznuje ziskat vic, nez bylo dano. 1% Snahy omezovat kreditni obchody mezi
kiestany vedly ke zvySujicimu se poctu zidovskych lichvait piedevSim od 12.
stoleti, ktefi nebyli nuceni dodrzovat tyto kiest'anské zasady. Ale i kiest'ané se snazili
obejit cirkevni zdkazy. Praveé zakotvena pravni norma o Skodlivosti a nepfipustnosti
lichvy byla v Gratianovych dekretech a zdiraznéna III. lateranskym koncilem v roce
1179. Az postupna percepce fimského prava u nds, kterd k ndm byla importovana
mnichy bshem vlady poslednich Pfemyslovcil, zatala ménit zaZité zvyklosti.'®
Vychodiskem byly napt. zastavy na nemovitostech, pfi€emz sem patiily 1 renty104,
jez se u nas masoveé rozsifily zvlasté ve 14. stoleti. V naSem prostfedi znamenalo
zlom stfedovékého chéapani lichvy husitské hnuti, které se na zdkladé svych
chiliastickych vizi ostfe postavilo proti uvéru, resp. lichvé. Prvnim husitskym
teologem, ktery tak ucinil, byl Jakoubek ze Stiibra, ktery lichvou odmitl spisem
Contra usuram z roku 1415. Pokladal ji za poruSeni lasky k bliznimu. Ve stejném
roce o ni ostfe referoval 1 Mikuld$ z Drazd’an dilem De ursura.

Po poloviné 15. stoleti zdoméacniuje piij¢ka v Ceskych zemich. Poprvé byla
uznana moznost v piipadé beziro¢né pljcky (mutuum) zvysit jistinu o skutecné
utrpéné skody (interesse), avsak byly specifikovany pfesné vymezené piipady, kdy
tohoto prava $lo vyuzit. Ty je tfeba odd€lovat od nedovolenych trokd (usura) a
negativnich projevil tzv. sedlani a parity, které byly hrdelnim zlo¢inem. Pii sedlani

vinik svévolné zvysil miru Groki nad obecné uznavanou hranici. Ta byla stanovena

na deset procent nejprve na svatovaclavském snému roku 1479 a pozdg€ji znovu

100 1 k43 6,34.

198 Byly to 2. laterdnsky (1159), 3. lateransky (1179), 4. lateransky (1215), 2. lyonsky (1274), &
viennsky (1311).

192 3. LE GOFF, Penize, s. 22.

193 valentin URFUS, Prdvo, s. 32.

104z objektivniho hlediska néjaky trvaly vynos (...vynos z ndjemného), viz Heslo Renta, in. Ottiv
slovnik naucny, sv. XXI., Praha 1904 , s. 561.
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nalezem zemského soudu o pét let pozdgji.'® Nasledné se ji dostalo kodifikace
ve Vladislavském ziizeni zemském v ¢lanku 411.'% Takovéto snahy mély za ukol
pravé vnést do rozmahajicich se kreditnich vztahii pofadek a omezit zneuzivani
pujcek. Nicméné to znamend, ze statni moc piijala existenci kreditnich operaci.
Naproti tomu se parita projevovala zurocenim oficialné beziro¢ného uvéru nebo
prodejem véfitelovy nemovitosti dluznikovi a néslednym odkupem za mensi cenu.
Obé¢ se trestalo ztratou hrdla, majetku 1 cti. Posledni velka synoda, ktera kritizovala
lichvu, prob¢hla v kralovstvi roku 1475 v slezské Vratislavi. Zapojovanim vétSiho
poctu kiestanti do kreditniho hospodaistvi stoupala i snaha oficidlnich mist omezit
zidovskou uvérovou politiku. Mezi lety 1487 az 1501 byla napi. zakazana kiestanska
spolutiCast na zidovskych uvérovych obchodech, pficemz tém bylo nadale povoleno
pujcovat pouze na ustni dohodu. VySe povoleného troku se pohybovala okolo 10 az
20 procent. Byla vysvétlovana kralovskou listinou z roku 1497, ze jediné tak jsou
schopni platit rizné davky a berné.

V roce 1493 vydal sviyj traktat o lichvé administrator Véaclav Koranda, ktery
upiral rozhteSeni i druhé generaci lichvari. Konec jagellonské vlady predstavuje i
posledni velkou vlnu kritiky kreditniho systému, jez se objevovala jak
v utrakvistickych, tak katolickych kruzich. Odpor proti lichvé se projevuje kupft. ve
vokabulati zvaném Lactifer, ktery byl vydan tiskem vroce 1511. Jako
nejvyrazngj$iho predstavitele tohoto proudu musime zminit MikulaSe Konace
z Hodiskova, ktery svij spis publikoval roku 1515, pficemz v lichvé spatroval
ohroZeni zemé&. DalSim byl Matéj Poustevnik, ktery adresoval sviij List Prazanlim
v roce 1519. Vidél v ni jednu z hlavnich pficin upadku ,,hlavy kralovstvi. Tvrdil, Ze
lichvaf je horsi nez Jidas a peklo. Mezi nejvyznamnéjsi odptirce lichvy z katolickych
kruhlt miizeme pocitat mnicha-bosdka Jana Vodnanského, ktery odmitl ptijcovani
penéz suroky v duchu scholastiky. Lichvafe zatfadil mezi monstra, jako byli
hastrmané a lidojedi. S rozvojem hospodaistvi se ale zvySovala poptavka po
hotovych penézich, kdy tvér predstavoval nejrychlej§i moznost jejich nabyti. Proto
lze sméle nazvat 16. stoleti jako zlaty vek kreditniho hospodatstvi, ackoli zajem o
pujcky mizeme pozorovat jiz brzy po husitském hnuti.**” Podle prace M. Volfa'®,

kjejimz vysledkim se ptiklanim, existovalo pét rtiznych forem uvéra, které

195 3. MACEK, Jagellonsky vék, s. 123.

196 g PALACKY, Zfizeni, s. 190.

197 Tamtéz, s. 158.

198 M. VOLF, Krdlovsky diichod, s. 143 — 171.
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vyuzivali ¢esti panovnici. Prvni byly, ndm znamé, zastavy, jez patfily k nejstarSim.
Kral mohl z titulu vojta cirkve zastavovat duchovenské statky a samoziejmé i

199 Obg zminéné

korunni. Mezi dalsi patfil avér od duchovenstva, kralovskych meést
¢asti stavovské spolecnosti nemély ptilis na vybér, souhlasit, ¢i nikoli s pozadavkem
krale poskytnout penize. VétSinou se vymlouvaly svoji momentalni insolventnosti.
Jinou formou je uvér Slechty bez zastav, jako se to stalo napt. roku 1566. Posledni
formou byly mezinarodni ptij¢ky u fiSskych velkoobchodniki a suverént.

Pfelomem byla nova kodifikace trokové miry snémovnim usnesenim z 30.
cervna 1543. Byla sniZzena na Sest procent, coz bylo pfedev§im v zdjmu velkych
dluzniki, protoze pravé jich se dotykala nejvic vysoka urokova mira. Nejsou vSak
zminky, ze by nafizeni platilo zpétné. NejvétSsim dluznikem byl ¢esky kral, Ferdinand
I. Nicméné toto natizeni mélo i1 svilj negativni dopad, a to zhrouceni finan¢niho trhu.
Potencionalnim véfitelim se nadale zdalo nevyhodné ptijcovat v domacim prostiedi
a radji investovali majetek do nemovitosti a pozemkd.''® Obnoveni trhu
postupovalo pozvolna. Bylo nej€astéji vdzadno na protisluzbu nebo intervenci, coz
vedlo k rozvoji klientismu. Naproti tomu byla urokova mira mimo tzemi kralovstvi
obvykle vyssi. Sazba se pohybovala mezi péti az osmi procenty. Maximalni zaro¢eni
deseti, vyjimecéné dvanacti bylo prevazné u velkych augsburskych bankovnich

. 111
doma.

Jinou pravni normou roku 1545 se rozdélily soudni instance pro feSeni
sporu ohledné ptjcenych penéz. Do 100 kgé¢. byl ur€en mensi soud zemsky, nad
uvedenou Castku se méli vétitelé obracet na soud nejvysSiho purkrabstvi, ktery mél
za ukol vést i rejstiiky ohlaSenych dluhii a dluhopist. Protoze se ale néktefi snazili
ignorovat redakci zemského natizeni z roku 1543 a stale ptjcovali za plivodni trok,
zména byla znovu vyhlaSena na snémech v letech 1544 a 1545. Navic byla do
redakce zemského zfizeni v roce 1549 pojata pfipominka, Ze zvySovani urokti nad
stanovenou mez Sest procent je nutno povazovat za sedlani. Provinilec, ktery by se
takového jednéani dopustil, mél byt oznafen za zlo€inného psance a pronasledovan.

112

Stejné tak byl sniZzen zidovsky trok na 24,4 procenta.” “ Nova novelizace proti lichvé

byla vydana az ke konci vlady Maxmiliana II., roku 1575. Statni ptjcky vsak byly

199 Znamy je tzv. nuceny Gvér. Blize viz V. PICKOVA, Nuceny iivér ceskych mést a valky v Uhrdch
V 16. a na pocatku 17. stoleti, in: Historie a vojenstvi 1963, s. 969 — 1004.

10 K tématu napt. P. VOREL, Od ceského tolaru, s. 127.

P RAUSCHER, Zwischen Stinden, s. 346.

12 7 JANACEK, Déjiny obchodu Vv piedbélohorské Praze, Praha 1955, s. 290.
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béznou praxi i v jinych zemich, i kdyZ musime pfiznat, Ze stily v pozadi kolapsi
monarchii, jako bylo Spanélsko a Francie.

Pribéh modelového uvéru krale byl nasledujici. Jestlize byl véfitel ochoten
penize pujcit, opatiovala Komora tzv. rukojmi. Byli to lidé, ktefi byli ochotni vlozit
se do zastavy svym majetkem za kralovu ptjcku. Vstup do rukojemstvi byl alespon
oficialné dobrovolny, nicméné na osoby, které se jimi nechtéli stat, ufad vyvijel tlak,
aby své stanovisko piehodnotili. Existovaly pripady, kdy rukojmi stanoveni nebyli.
Neplatil-li dluznik ve stanoveném terminu, resp. ¢trnact dni poté, mohl se véfitel
domaéhat nahrady, protoze rukojmi rucili tzv. rukou spole¢nou a nerozdilnou. Prave
toto se stavalo Casto. Tzv. pohnani se provadélo u ufadu nejvyssiho purkrabiho.
Véiitel soudasné tento sviij krok oznamoval i Komote. Zalovani si stéZovali u
Komory, kde doufali v ochranu pied nebezpe¢im soudu.

Dluhy ptedeslych panovnikd se rozdélovaly do dvou skupin. Jednalo se o
klasické dluhy, které¢ mély byt registrovany a slouzily panovniku ke kryti riznych
vydaji. Tento druh spliioval dne$ni ptedstavu dluhu, resp. Gvéru, jako takového.
Druhym ptipadem byly tzv. milostivé dluhy, které leckdy zapisovany nebyly a
pozdéji pro né Komora zavedla zvlastni registra, aby si o nich udrzela ptehled.
Panovnik je vydéaval osobam, kterym chtél projevit mimofadnou ndklonnost, napt. za
poskytnuté sluzby. Mivaly finan¢ni charakter, ale k jejich platbé dochéazelo vétSinou
s velkym zpoZdénim, a proto se transformovaly do dluhii. Velmi problematické bylo
jejich sledovani, protoze byly vydavany chaoticky az lehkomysln€, na coz si stézoval
1 sdm kral Ferdinand 1.

Do kreditni politiky Ferdinanda byly ve vysoké mife zapojeny bankovni
rodiny a obchodni spole¢nosti piivodem z Rise, ackoli jejich zapojeni do finanéni
Fuggerové, kteti sviij osud spojili srodem Habsburk. Soucasné je nutné
konstatovat, ze v riznych projektech nebyl pro tyto obchodniky problém spojit své
sily a kapital pro vétsi zisk a moc. Prikladem budiz kooperace rodiny Welserti a
Pallert pfi kreditnich operacich Ferdinanda I. Nicméné obchodni spolecnosti
existovaly v této dob¢ jiz dvé sté let. Priklady jsou némecka Hansa nebo nejvétsi
spolecnost pifed Fuggery, a to Grosse Ravensburger Gesselschaft, kterd piisobila

viletech 1380 az 1540.'*° V 16. stoleti nicméné doglo k propojeni obchodu

113 Eriedrich LUTGE, Deutsche Sozial- und Wirtschafts- Geschichte, Springer 1952, s. 178an.
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s politikou, resp. hospodarstvi s politikou. V zemich Koruny ¢eské mtize byt ptiklad

hospodatsko-politicky boj mést se Slechtou o prava politicka a pravo varecné.
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Mincovni systémy Ferdinandovy viady

Ve zkoumané dobé bychom nalezli velky pocet druhli minci, coz nas miize
svadét k myslence, ze v této oblasti panoval bezbiehy chaos. Systém vSak mél své
zékonitosti, podle nichz se fidil. Moderni numismaticka véda v Cele s Petrem
Vorlem™* zastava nazor, 7e obdobi raného novovéku chapalo mince ve tfech
funkcich, jako pocetni jednotky, bézné mince a hrubé mince. Diivody existence
dvojich Ceskych grosi, tj. ¢eskych a miSenskych, musime hledat ve starSim obdobi,
resp. vV mincovni reform¢ Jiftho z Podébrad v roce 1469, kdy obnovenim razby
prazského groSe na zdklad¢ poslednich razeb Vaclava IV. musel byt soucasné feSen
problém, co se star§imi razbami. Mezi starym a novym meénovym systémem byl
uzakonén pomér 1:2. Jejich ndzev vychazi z oznaceni starSich financnich zévazku
,na miSetisko“."® Z vyse uvedeného tedy vyplyva, ze miSeiiské grose byly poletni
jednotkou. Nominalni hodnota hrubych minci byla urovdna redlnym obsahem
drahého kovu. Oproti tomu béZzné mince mély pevné stanovenou nomindlni hodnotu.
Dalsi zaklad tohoto rozd¢leni je spatfovan v porovnani obsahu sttibra v rakouskych a
¢eskych mincich roku 1531, kdy se prokazal rozdil mezi pocetni a skute¢nou kupni

vvvvvv

penize, které se pravé vyskytovaly v uctech, ¢i jinych listinach. Dal$i mince, které se
objevuji v listinach, groSe prazské, miSetiské™®, tak i Fisské, slezské tolary, zlaté
rynské a zlaté uherské. BéZnou minci se chépaly drobné nominély, se kterymi se lidé
mohli setkat v platebnim styku. Nejstabilnéjsi sloZkou penézniho systému byla tzv.
hruba mince, jeZ byla urfena pfedevsim pro platby mimo monarchii. Stejné tak byla
nekdy zaddana pii platbé domacich pohledavek. Byla nejlépe smeénitelnd, protoze
obsahovala relativné pfesny pomér drahého kovu. Platebni silu stanovoval zemsky
sném. Dala se dobfe sméSovat v zahrani¢i. Patfily sem hlavné stfibrné tolary, rynsky
zlaty ve zlat¢ a uhersky zlaty. Jesté na prelomu tficatych a ctyficatych let 16. stoleti

mezi hrubé mince patfil 1 ¢esky gros, coz bylo ukonceno jeho stabilizaci na hodnoté

deviti bilych penéz (denarit), pficemz to byla pfesna hodnota tii krejcart. Tak doslo

14 Napk. Petr VOREL, Od prazského grose ke koruné ceské. Privodce déjinami penéz v ceskych
zemich, Praha 2000.

15 plize k celému problému P. VOREL, ,, Grose ceské a ,,groSe miSeiiské! jako pocetni jednotky 15.
az 18. stoleti, in: Eduard Simek (ed.), Dokumentace a prezentace déjin ceské mince a mény grosové
doby v nasich muzeich. Sbornik prispévkii ze semindre numismatikii — Pardubice, 22. — 23. fijna 1998,
Pradubice 2002, s. 57 — 68.

118 jejich vznik je spojen s mincovni reformou Jitiho z Pod&brad z roku 1469.
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v v s v C 1NN 7 . r . ’ r 117
ke v¢lenéni groSe mezi bézné mince a do rakouského mincovniho systému.

Ve zkoumanych listinach se nejcCastéji vyskytovaly grose Ceské, miSeniské,
zlaty rynsky a tiSské tolary. Jejich pfepocty uvadim v nasledujicim pfehledu.118

1 zlaty rynsky = 60 krejcart

1 kopa grosu ceskych= 60 grosu Ceskych = 2 kopy grosi misenskych = 140
krejcarti = 420 (bilych) pencz

1 tolar (tissky) = 68 krejcarti

1 tolar slezsky = 70/72 krejcara

piepocty:

3 kopy ¢eskych = 6 kop miseiiskych = 7 zlatym rynskym

15 tolart (fiSskych) = 17 zlatych rynskych

6 tolart (slezskych) = 7 zlatych rynskych

Jak ukazuji doklady z prameni do Vidné, byly odesilany penize v hrubych
mincich, které byly sménovany u sménarnikd. Objevovaly se i atypické druhy minci
jako francouzské a italské koruny apod.

V obdobi 16. stoleti je taktéz nc¢kolik vyznamnych mezniki, které se tykaly
habsburské mincovni strategie. Jejich provedeni bylo projevem centraliza¢nich snah
k vytvofeni prostoru, v némz by pievazoval jediny monetarni systém. Prvni dtlezitou
udalosti bylo ovladnuti razby jachymovskych tolari Ferdinandem I. na zakladé
rozhodnuti stavii roku 1528. V Cervenci 1528 se dopisem dotazoval Ferdinand I. své
sestry, ovdovélé kralovny, zda jeji manzel nevydal Slikim pravo na razbu vlastni
mince, coz kradlovna-vdova potvrdila, ale soucasné sdélila, ze si toto privilegium
vyzadal zpét. Dale ho odkézala na Karla Minstersberského, ktery v celé véci mohl
poskytnout dalsi informace. Panovnik na dalSim snému Zadal, aby ze zemskych
desek bylo vymazdno pravo na razbu minci, coZ rozdélilo stavovskou obec. Sném
nakonec souhlasil s panovnikovym navrhem, Slikové nadale neméli postupovat
podle snémovniho usneseni zroku 1520 a razit vlastni minci. V zaii 1528 byla
uzaviena smlouva mezi panovnikem a Sliky, kterd zmiriiovala dopad zikazu razby.
Vyplyvalo z ni, Ze prodej a razba minci z jaAchymovského sttibra plné nalezi krali, ale
spravcovstvi mincovny ziistava v rukou Slikovské rodiny. VétSina tfedniki vSak byla

jmenovéna kralem. Slikovské vynosy z mincovny byly uzikonény na pouhé tii bilé

W7 petr VOREL, Ménovd politika Ferdinanda I. v Cechdch a ukonceni a razby prazskych grosii, in:
CCH 100/2002, s. 272.
18 yytyofeno na zakladé P. RAUSCHER, Zwischen Stinden, s. 459an.
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groe z hiivny na dalsich deset let.'® Soucasn& byla do Jachymova odeslana komise
pro posouzeni zdejSitho stavu ve slozeni KryStofa Gendorfa a Jaroslava

Bezdékovského. AZ v roce 1545 ptechazi mincovna plné do rukou krale.*

Do roku 1547 se panovnik snazil'*

o kontinudlni propojeni mincovnich
systétml Ceskych a rakouskych zemi. Poprvé se objevuje piimy panovnikiim
pozadavek na propojeni Ceské a rakouské mincovni soustavy az Vna zemském

7.122 Ke konci prvni etapy existovala nepomérnost realné hodnoty platidel

snému 153
a pocetnich jednotek. Druha perioda mezi lety 1547 a 1548 souvisela s netuspéSnym
odbojem stavii vici Ferdinandovi 1. V zéafi roku 1547 byla uzaviena mincovni
dohoda, jejimz naplnénim dosSlo napf. k sniZeni stfibra v hrubych mincich, ¢i
metrologické upravé Ceského groSe. Pfed ukoncenim razby prazského grose byl
razen atypicky druh mince, v niz byl cesky let umistnén ve ¢tverci kosmo, coz vedlo
mnohé numismatiky k myslence, Ze se jednalo o doklad dominance krale nad
porazenymi stavy.’”® Podle P. Vorla se stala hlavnim divodem zmén potieba
V penéznim systému prohlubujici rozpor mezi hrubou a béznou minci.** Na zaklads
dohody mezi panovnikem a stavy zroku 1547 byly hrubé mince razeny podle
rakouskych metrologickych parametri a groSové razby v souladu s ceskymi
potiebami, pficemz platebni sila byla snizena z deviti na sedm denart. A prave toto
sniZzeni nominalni hodnoty vedlo k potiebé jasného grafického oznaceni mince, aby
tato Sla rozlisit od starSich razeb, které byly nominélné Vyééi.l25 Umluva méla platit
patnact let beze zmén, ale jiz nésledujiciho roku byla ukoncena razba nového typu
grosSe z prikazu mistodrzitele dajné z technickych divodu. Dale se razily jen hrubé
mince a malé nominaly (penize a haléfe). Tteti faze v mezidobi 1548 az 1561 byla ve
znameni bojkotu ceské mény, groSového systému a prosazovani krejcarového
systému platného v Rakousich jako snahy o mincovni unifikaci. Roku 1555 byla

vydédna instrukce panovnika, podle které mély ceské mincovny zacit razit mince

19 plize k tmluvé Lubomir NEMESKAL a Petr VOREL, Déjiny jachymovské mincovny a katalog
razeb 1. 1519/1520 — 1619, Pardubice 2010, s. 47an.

120 Tamtéz, s. 83.

121 Jednotliva obdobi viz P. VOREL, Landesfinanzen, s. 187.

'22p \VOREL, Ménovd, s. 269.

123 Inspiraci pro tento nazor byl zapis Ondfeje Dagického z Heslova, ktery je datovan do r. 1551. Jesté
nepratelé chteli, aby krdl. Ceské znameni lva svého, prve svobodného, za mriz jako vézné jatého
V malovani, ryti a peceténi uzivali... viz Jan REZEK (ed.), Mikulas Dacicky z Heslova, dil 1., Praha
1881, s. 345.

124 p VOREL, Ménovd, s. 269.

1% Tamtéz, s. 278.
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figskych metrologickych parametri.’”® Tim dochazelo k nedostatku minci a jejimu

nahrazovani rakouskou, resp. fiSskou razbou. Specifickou uddlosti bylo vydani
tiettho mincovniho ¥adu v roce 1559, ktery byl projevem stejnych snah na tzemi
RiSe, jehoZ prosazeni se podafilo Ferdinandovi I. v ¢eskych zemich o dva roky
pozdéji. Zakladem se stala stiibrnd mince o hodnoté Sedesati krejcart, jez se stala
ekvivalentem zlaté mince zvané zlaty rynsky. Nésledné po zméné platebni sily takto
razenych minci se zacal tento nazev pro penézni jednotku, uzivat pro skutecnou
zlatou minci, zlaty rynsky ve zlaté.*® Toto obdobi trvalo od roku 1561 do pozdni
vlady Maxmiliana II. Nebyly razeny grode’® ani tolary. Piesto unifikace piinesla
velké problémy piilivem nekvalitni mince z nékterych ¢asti RiSe. Az na snému
v lednu 1573* probghla reforma, ktera byla zavrSena o Ctyii roky pozdéji. Byla
ukoncena razba krejcarovych minci a znovu zavedena razba tolari a grost
odpovidajici parametrim z let 1547 a 1548. Nicméné¢ zlaty rynsky byl zachovan jako
penézni jednotka. Byla obnovena funkce zemského prubife, jehoz ukolem byla
kontrola kvality zahrani¢nich i domécich minci. Nakonec v ¢ervenci roku 1576 byla
uzaviena dohoda o metrologickém systému zlatych, stfibrnych minci, atd. Posledni
etapa v letech 1573 — 1576 tedy znamenala spoleéné odmitnuti unifikaénich snah

%

napric stavy.

126 Tamtéz, s. 282.

27K tématu zvlast L. NEMESKAL, Snahy, viz pozn. 52.

128 Goldgulden. Viz napt. P. VOREL, Od ceského grose, s. 136.
129 Groge nebyly razeny jiz od roku 1547/48.

08¢, s. 735 — 750.
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Ferdinand (1503 - 1530)

Prolog

Sblizeni kastilsko-aragonské personalni unie a Habsburki roku 1495 bylo
bezpochyby diplomatickym tspéchem tehdejsiho habsburského cisafe Svaté fise
fimské naroda némeckého Maxmilidna 1. (1459 — 1519), ktery se snazil izolovat
francouzského krale. Mocensky stiet mezi Habsburky a francouzskym kralovstvim
m¢él velmi hluboké kofeny. V poslednich nékolika desetiletich se jednalo kupt. o spor
kvali Burgundsku, Bretansku a piedev§im Italii. Celkové vSak Ize stiet obou
mocnosti charakterizovat jako zdpas o dominanci v Evropé. Toho roku doslo
k podpisu svatebnich smluv, podle nichz si mé¢l jediny muzsky potomek katolickych
krala Isabely I. Kastilské (1451 — 1504) a Ferdinanda II. Aragonského (1452 — 1516)
Jan (1478 — 1497) vzit za manzelku rakouskou arcivévodkyni Markétu (1480 — 1530)
a jeho sestra infantka Jana, pozdgji nelichotivé zvana Silena (1479 - 1555), syna
cisafe Filipa Slicného (1478 — 1506), vévodu burgundského.

Ob¢ svatby doprovazely velkolepé oslavy a dobovi kronikdii zaznamenali
zalibeni mladych parti mezi sebou. Nicméné jiz pll roku po svatb¢ zemfel nédslednik
Spanélského trinu na totalni fyzické vycCerpani. To znamenalo, Zze jedna z dcer
Spanélské koruny ziska celé kralovstvi, a tim 1 pfistup k nové objevenym koloniim.
Piesto byly Janiny Sance na takovy Uspéch relativné malé, nebot’ méla jeSté starsi
sestru Isabelu (1470 - 1498), manzelku portugalského krale. Nasledujiciho roku vsak
zemfela 1 ona. Tim se pro Janu, Filipa a jejich potomky oteviela moznost ndstupu na
kastilsko-aragonsky triin, a tak se roku 1501 vydal manzelsky par ptes Francii do
Kastilie. Jiz nasledujiciho roku se Filip vratil do Flander kvuli vladafskym
povinnostem a zanechal svou znovu téhotnou manzelku v Kastilii.

Vztah mezi Janou a Filipem se brzy po svatbé zménil z harmonického na
napjaty, nebot’ kralovna byla Casto suzovana projevy hluboké zarlivosti vuci
manzelovi, které byly, a to si pfiznejme, vice méné opre’wnéné.131 Presto méla se
svym muzem béhem dvacetilet¢ho manzelstvi celkem Sest déti. Roku 1498 se jako
prvni narodila dcera Eleonora (1498 — 1558), pozdéji provdana za portugalského
krale Manuela (1469 — 1521) a po jeho smrti za francouzského krale Frantiska I.

(1494 — 1547). O rok pozd¢ji spatiil v Gentu svétlo svéta prvorozeny syn Karel

131 Wilhelm BAUER, Die Anfiinge Ferdinands I., Sien und Leipzig 1907, s. 6.
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(1500 — 1558), budouci cisat Svaté fise fimské naroda némeckého a Spanélsky kral.
Ctvrtym ditdtem se stal v roce 1503 narozeny Ferdinand (1503 — 1564), budouci
arcivévoda, kral a cisaf. Poté se narodily uz jen dvé dcery roku 1505 Marie (1505 —
1558), budouci manzelka ¢eského a uherského krale Ludvika (1506 — 1526), a roku
1507 Katetina (1507 — 1578), manzelka portugalského krale Jana Il1. (1502 — 1557).
Posledni dcera se narodila az po smrti svého otce, ktery podlehl kratké nemoci v zaii
1506. Kralovna Jana, neschopna vlady, suzovana tézkou melancholii zplisobenou
odchodem Filipa, byla internovana v Tordelliasu a moc v Kastilii véetné vychovy
malého arcivévody, byla svéfena jejimu otci Ferdinandu II. Aragonskému, nebot’ jiz
roku 1504 zemfiela Janina matka, kastilska kralovna.**?

Jak uZ jsme se vySe zminili, Ferdinand 1. se narodil 10. biezna 1503 v Alcala
de Heranes u Madridu jako prvni dit¢ paru ve Spanélsku, v rezidenci toledského
arcibiskupa. Diivodem, pro¢ se Ferdinand narodil ve Spanélsku misto Burgundska,
byla holdovaci cesta rodi¢t do Spanélska roku 1501 po smrti posledni z Janinych
sester. Jana se vratila za manZelem do Nizozemi uZ nésledujici rok po Ferdinandové
narozeni a zanechala malého infanta v pé¢i jeho prarodi¢i. Po smrti Isabely I.
Kastilské vroce 1504 a jest¢ pozdéji se stal Ferdinand predmétem licitovani
nejriznéjsich politickych skupin. Své mladi stravil ve Spanélsku na rozdil od starsiho
bratra, jehoz vychova se odehravala ve Flandrech. Pozdéji se proto objevily snahy
zvolit jej na Kkastilsko-aragonsky triin misto Karla. Nicméné uz od roku 1509 bylo
jasné, ze Spanélsky triin zdédi Karel, cozZ se i po smrti Ferdinanda Aragonského roku
1516 stalo.’® Oba bratii se poprvé setkali v Kastilii v roce 1517. Vztah mezi nimi,
jak se zd4a, nebyl napjaty, protoZze setkani probéhlo bez jediné znamky vzajemného
nepfiatelstvi. Pfesto si Karel pojistil okoli kolem mladSiho bratra tim, Ze nasledujiciho
roku vymeénil cely Ferdinandiv dvir za sobé oddané lidi, aby mladého Habsburka
piipravil o mozné politické zazemi.'®* Poté jej odeslal do Nizozemi na vychovu

k teté, arcivévodkyni Markété, kde zistal az do roku 1521. Ruzné vlivy, které na

132 Blize napt. Alfred KOHLER, Ferdinand I. 1503 — 1564. Fiirst, Konig und Kaiser, Miinchen 2003,
s. 36, Quesada LADERO, Miguel ANGEL, Spanélsko katolickych krali, Brno 2003, Fernandez M.
ALVAREZ, Jana Silend. Zajatkyné z Tordesillasu, Praha a Litomysl 2002.

133 Blize A. KOHLER, Ferdinand und Karl V., in: W. SEIPEL (edd.), Kaiser Ferdinad I. Das Werden
der Habsburgermonarchie 1502 — 1564, Wien 2003, s. 40.

134 Span&lé pohlizeli na Karla s urditou rezervovanosti, protoze na rozdil od Ferdinanda vyrostl
Vv zahranici a prostiedi Span¢lského dvora pro n€j byla uplné jiné. Na nastupnictvi svého jmenovce ve
Spanélsku myslel i dédedek Ferdinand Aragonsky. V jeho testamentu z ledna 1520 vyjadiil svému
mlad$imu vnukovi mimotadnou Stédrost, kdyz mu jako lenni statky vé€noval mesta a izemi Talentu,
Cutra, Amantea, Tropei a Gallipoli se vSemi pravy. Dale nasledovaly piijmy z hlavni dané a soli. Viz
W. BAUER, Die Anfinge, s. 33.
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infanta od mladi puasobily, vedly Kk internacionalnimu charakteru jeho vlady
v pozdgjsich letech, jak spravné poznamenal Alfred Kohler.*®

Mezinarodni charakter Ferdinanda mtizeme odvodit i z vlivl, kterym byl
vystaven v prubéhu svého dospivani. Do 25 let vystfidal pobyt v Spanélskych
kralovstvich Kastilie a Aragon (1503 — 1517), poté pobyl na dvotfe své tety Markéty
v tehdejSim Nizozemi — pfedev§im v Bruselu a Mechelenu (1518 — 1521) a jeste
pozdéji se z n¢ stal vladce rakouskych zemi. Mezinarodni charakter osoby se
projevil i ve slozeni jeho rady, ve které byli vedle Spanélt, Nizozemci, lidé z
rakouskych zemi v uZ§im smyslu a z RiSe v $ir§im, stejné tak pozdg&ji lidé
prichéazejici z Ceského kralovstvi a z Uher.**®®

V lednu 1519 zemfel i druhy dédecek obou bratrl, fimsky cisaif Maxmilian 1.
Jeho smrt znamenala nové kolo diplomatickych bojl o nastupnictvi ve volené Svaté
i8i fimské naroda némeckého, kde se Francie pokusila zabranit $panélskému krali
v zisku cisafského diadému. Jen s velkym nasazenim a hlavné¢ diky penéziim
bankéiské rodiny Fuggert z Augépurku137 se jeho umysl zdafil. Situace Ferdinanda
se vSak mnoho nelepsila, bez faktické vlastni rodové domény, ackoli byl ustanoven
Karlovym nastupcem v Risi v pfipadé jeho smrti, byl povolan ke spravcovstvi
rodovych drzav po zemielém Maxmilianu . Zménu pfinesla az tzv. wormska
smlouva z 24. kvétna 1521, v niz Karel ptenechal Ferdinandovi pét dolnorakouskych
zemi, tj. Zemé nad a pod Emzi, Styrsko, Krafisko, Korutany (bez Gorz*®, Furlandska
a Terstu), a taktéZ oblasti, které na severu hrani¢ily s Adrii a umoznovaly pfistup
k mofi.**® Az dynastickymi umluvami z Bruselu z 30. ledna a 7., resp. 8. (inora 1522
mu byla podstoupena vlada v hornorakouskych zemich, v Tyrolsku, v Piednich
Rakousech, avsak ve Witenbersku, Pfirtu a Hagenu jen dozivotné. V tajném dodatku
smlouvy bylo dale Ferdinandovo drzeni omezeno, nebot’ mél pravo vystupovat v
téchto zemich pouze jako zastupce svého bratra. Toto omezeni padlo az roku 1525.
Ditivod nékolika smluv se vyklada nejenom vahanim starSiho bratra vzdat se moci,
ale i potiebou revize prvni smlouvy, ktera nebyla, dle dobového oznaceni, uprimnda a

predevsim neposkytovala arcivévodovi silngjsi hospodaiskou zakladnu pro budouci

%5 A, KOHLER, Ferdinand I., s. 17.

' Tamtéz.

37 Jedna se o nejvyznamngjii obchodni rodinu 16. stoleti, ktera sidlila v Augspurku od roku 1367.
Rodina disponovala obrovskym majetkem a proslula jako nejvétsi vétitelé Habsburkt 1. poloviny 16.
stoleti. Nakonec se jim tato politika stala osudnou, protoze Habsburkové nebyli schopni splécet
obrovské pohledavky. Fuggera se tyka i bohata literatura.

3 Dnes se mésto Gorizia nachazejici se na tizemi Italie.

139 A, KOHLER, Ferdinand und Karl V., in: W. SEIPEL (edd.), Kaiser Ferdinad 1., s. 16.
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. 140
obranu pfed Osmany.

Dale si musime uvédomit, ze Karel rozhodn¢ nem¢l
vumyslu vytvofit ze svého Dbratra suverénniho vlddce s odliSnymi
zahrani¢népolitickymi z4jmy. Karel nepochyboval o vzajemné soucinnosti na
mezinarodnim poli, jak to dokazuje jejich postup v Risi, ¢i v Italii.

Osobnost Ferdinanda nam pfiblizuji zaznamy velvyslanct, a to piedev§im
benatskych. Ocenovali mezi jinymi jeho lidskost, laskavost, otevienost, stfidmost,
zdravy zivotni styl, spravedlivost, chapavost a rozmanité jazykové schopnosti.141
Mlady arcivévoda ovladal pét jazyki, Spanélstinu, francouzstinu, némcinu, latinu a
italStinu, pficemz znalosti mél jesté z dvou dalSich, a to vlamstiny a mad’arského

142

jazyka.

10 Tamtéz.

Y. Trochu jiny obraz ukazuje zapis z Paméti MikulaSe a Jana z Prachai a Ondieje Dagického
z Heslova k roku 1564, kdy kral Ferdinand zemfel. ...jmenovany cis. Ferdinand byl zrostu nevelkého,
suchy, s odevienyma usty, malicko nahrbovaty, oci dosti velkych, nosu hrbovatého, bilé tvarnosti,
vlasuov prostych, auduov tenkych, reci naramné spésné, mysli vysoké, pri tom hnévivy a mstitelsny a
vtipu vostrého. in: A. REZEK (ed.), Paméti Mikuldse Dacického z Heslova, 1. dil, Praha 1878, s. 85.
12 Tamtéz, s. 17. Sami Cechové krale chapali vesmés takto: O tom krdli a panu Ferdinandovi byla
povest, ze jest milovnik spravedInosti, maje kiivdu v nenavisti. Neb jsou byli tomu mnozi privykli, aby
meéli pana takového, kteryz by jim tak rozkazoval, aby cinili, kdyby chtéli a coby chteli, beze vsi
prekazky. in Karel Jaromir ERBEN (ed.), Bartosova Kronika prazska od léta pane 1524 az do konce
léta 1530, Praha 1851, s. 231.
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Ferdinand, tviirce podunajské monarchie

Maxmilian 1. za svého Zivota pokraoval ve snaze vytvofit neotiesitelnou
mocenskou zdkladnu pro habsbursky rod. Po zdafilém snatku svého syna se
Spanélskou dédickou se rozhodl ve stejném duchu pokracovat i nadale. Cilem jeho
snah bylo vytvofeni dynastické aliance s Cesko-uherskou personalni unii, kde
panovala jedna z vétvi polskych Jagelloncli. Dohoda mezi Ceskym a uherskym
kralem Vladislavem II. Jagellonskym (1456 — 1516) a cisafem Maxmilianem
uzaviend roku 1515 ve Vidni rozhodla o konani svatby mezi jednim
z Maxmilianovych vnukt s Annou (1503 — 1547), dcerou krale Vladislava II., a
naslednikem ceského 1 uherského trinu Ludvikem s Maxmilianovou vnuc¢kou Marii.
Uhersti velvyslanci sice chtéli, aby se manzelem Anny stal Karel, nicméné ten hledal
svoji manzelku mezi prisluSnicemi zapadoevropskych kralovskych dvort, kterd 1épe
vyhovovala jeho politickym ambicim. Za budouciho manzela byl nakonec vybran
Ferdinand, nic se vSak nezménilo a princezna Anna musela dal cekat. Nakonec po
dirazném naléhani uherskych velvyslancti musel Karel, toho ¢asu uz fimsky cisaf,
slibit, Ze se svatba odehraje nejpozdé€ji do konce roku 1521. Probéhla 26. kvétna
1521 ve videniském Hofburgu a jeji pribéh se nam zachoval nejen v literdrnim
zpracovani, ale i formou rytin a maleb.*®

Mezitim se zacCalo schylovat k epilogu jagellonské vlady ve sttedni Evropé.
Roku 1520 radikalné vyiesil nastupnictvi po sultanovi Selimovi I. jeho syn Sulejman

(14942 — 1566)***, pozdgji zvany Zakonodarce, zavrazdénim viech sokti. KdyZ se mu

143 Ferdinand mél se svou Zenou 15 déti, z toho 11 dcer a 4 syny. Z toho dosahlo dospélosti 10 dcer a
tfi synové, a to Alzb&tu (1526 - 1545), ktera se stala 1543 manzelkou polského krale Zikmunda II.
Augusta, Maxmiliana II. (1527 — 1576), od roku 1548 manZela Marie, dcery Karla V., Annu (1528 -
1590) od roku 1546 manZzelku kniZete Albrechta V. Bavorského, Ferdinanda (1529 - 1595), Marii
(1531 - 1581), od 1546 manzelku knizete Viléma V., zemépana fisského knizectvi Jilich-Kleve-Berg,
Magdalenu (1532 - 1590), ktera se stala piedstavenou klastera Hall v Tyrolsku, Katetinu (1533 - 1572)
v prvnim manzelstvi manzelku FrantiSka Gonzagy, mantovského knizete, v druhém manzelstvi od
roku 1553 manzelku Zikmunda II., polského krale, Eleonoru (1534 - 1594) od r. 1561 vdanou za
mantovského kniZzete Viléma Gonzaga, Margaretu (1536 — 1567), ktera vstoupila do klastera Hall v
Tyrolsku v roce 1563, Janu (1538 - 1539), Barboru (1539 - 1572), do roku 1565 vdanou za knizete
Alfonse II. d'Este, Ferrarského knizete, Karla (1540 - 1590) od roku 1571 manzela Marie Bavorské,
Ursulu (1541 - 1543), Helenu (1543 - 1574), ktera vstoupila do Zenského klastera Hall v Tyrolsku v
roce 1564, Janu (1547 - 1578) od roku 1565 vdanou za Francesca Mariu de'Medici, velkokniZete
florentského.

1% Mezi st&zejni dila k Sulejmanovi 1. patii: Josef E. MATUZ, Das Osmanische Reich, Grundlinien
seiner Geschichte, Darmstadt 1985, Ibolya GERELYES (Hrsg.), Siileyman the Magnificent and his
Age, Budapest 1994, J. M. ROGERS, Siileyman the Magnificent, London 1990, atd.
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podafilo stabilizovat konfliktni vztahy s Persii, vychodnim sousedem Osmanské fiSe,
rozhodl se obratit své snahy o dobyti novych zemi proti kiestanskému zapadu.

Ackoli historie prvnich Osmanskych vojenskych uspécht v Evropé saha jiz
k padesatym letim 14. stoleti, nikdy nedosahla takovych rozméra jako v 16. stoleti.
V padesatych letech 14. stoleti Turci dobili Gallipoli a uchytili se na evropské strané
Dardanel. Az zarazejici je, s jakou rychlosti si pozdé€ji dokazali podridit balkanské
staty. Roku 1371 se u Crnomen na fece Marici rozhodlo o osudu Makedonie. V roce
1398 nastal prohranou bitvou na Kosov¢ poli konec samostatnosti Srbska. Léta 1393
padla Solun, o rok pozdéji Valassko. Az roku 1453 se podafilo Turkiim ovladnout
puvodni centrum Byzantské fiSe, Konstantinopol. Vyboje v Evropé pokracovaly v
letech 1463 ziskem Bosny, 1482 Hercegoviny a roku 1501 Albanie.**®

Po Sulejmanové kratkém intermezzu na ostrové Rhodos, jenZ dobyl po
pulrocnim obléhani roku 1522, piipravil rozsahlou vojenskou kampan, ktera méla
ukoncit kfestanskou vladu v jihovychodni Evropé€. Ludvik II. Jagelonsky sice ziskal
podporu papezského Rima, Benatek, Vidné i Londyna, ta viak byla piedeviim
formalni. Byly ztraceny pljc¢ky od Fugger vypovézenim najmil z rudnych doli ve
dvacatych letech 16. stoleti.**® Spatné p¥ipravy, nedostateéna mezinarodni podpora a
fatalni nedisciplinovanost vojska nakonec vedly v srpnu 1526 Kk bitvé u Mohace, kde
bylo pti narodni uherské tragedii porazeno pétadvaceti tisicové kiestanské vojsko
tiikrat az pétkrat vetsi presilou. Panovnik prchajici z prohrané bitvy se utopil pii
pokusu piebrodit jeden z potokil. V zaii téhoZ roku padl na as Budin i Pest.**’ Pred
Habsburky se tak oteviela nadé&je zisku dvou stiedoevropskych trinu, Ceského a
uherského, i nutné fedeni osmanského nebezpedi. V Cechach viak odmitly stavy
uznat dédické naroky Ferdinandovy manZelky, v Uhrach se objevil vézny

protikandidat Jan Zapolsky (1487 — 1540), sedmihradsky vévoda.*®

%5 J CHMELAR, Kreditni politika, s. 63.

148 \/ roce 1495 vznikla tzv. Ungarischer Handel jinak Turzovsko-Fuggerovska spolenost, kterd se
nezabyvala jenom hornouherskou médi ale i jinymi aktivitami, jejichz stfed byl na uzemi dnesniho
sttedniho Slovenska. Roku 1525 byla spolecnost zkonfiskovana a pfevedena na stit po velkém
povstani ve stejném roce. Uz ale v dubnu roku 1526 byla sepsana nova smlouva, kdy byly doly s medi
pronajaty Fuggerim znovu na 15 let, nicméné na pujcku jiz bylo pozdé. Nyni zde (tyka se Spise,
Smolnika, Rudabary, Gelnice) hospodafila augspurskd rodina sama. Viz. Turci v Uhorsku. Cast 1,
Zivot v Uhorskom kralovstve pocas tureckych vojen od tragickej bitky pri Moha¢i az po
Bratislavského snemu, Bratislava 2005, s. 115.

7 Jiti CHMELAR, Kreditni, s. 64.

%8 0d roku 1511 byl sedmihradskym vojvodou. Jeho otec se stal bohatym diky tomu, Ze byl
spole¢nikem uherského krale MatyaSe Korvina a dokonce, kdyz kral Vladislav II. dlouho nemé¢l
muzského potomka, uvazovalo se o ném jako o uherském krali. in: Istvan LAZAR, Kleine Geschichte
Ungarns, Budapest 1989, s. 243.
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Ferdinandiiv boj o Cesky triin

Ackoli zpravy o kralové smrti nebyly jesté po bitvé potvrzeny, zacala se 0
mozny uprazdnény trin vést ¢ila jednani. Jakmile se potvrdily 9. zaii zpravy o
Ludvikové smrti, zacali se do Prahy sjizdét pfedni piedstavitelé stavovské
spole€nosti, nejvyssi Ufednici a ¢lenové zemského soudu, aby jednali o obsazeni
prazdného trinu. Ve shod¢ s nejvy$sim purkrabim Zdenkem Lvem z Rozmitalu
(1470 — 1535) pozval prazsky primas Jan Pasek z Vratu (? — 1533) do Prahy
Kjednani i vSechna kralovska mésta. Stavy se nejprve mezi sebou dohodly o
ukonceni vSech spori po cas volby, aby byl zajistén jeji klidny priibsh. '
V korespondenci se poprvé objevily zminky o moznych budoucich pretendentech
trinu. Byl to jiz zminovany arcivévoda Ferdinand, bavorsti vévodové Vilém (1493 —
1550) a Ludvik (1495 — 1545)*°, sasky kurfiit Jiff Sasky (1471 — 1539), Jan Sasky
(1468 — 1532), jeho syn Jan Fridrich Sasky (1503 — 1554), Jachym Brandenbursky
(1484 — 1535) a v neposledni fad¢ i francouzsky kral FrantiSek 1. (1494 — 1547),
polsky kral Zikmund (1467 — 1548). Znovu se objevila myslenka narodniho kréle.
Mezi takové kandidaty ptipadali v avahu Karel Minsterbersky (1476 — 1536),
Zden¢k Lev z Rozmitalu a Vojtéch z PernStejna (1490 — 1534). Nicméné zlstava
nedofeSenou otazkou, do jaké miry se ncktefi z téchto kandidatt uchéazeli o Cesky
trtin. Na pocatku jedndni nebyli Gc€astni vSichni predni ptedstavitelé stavovskych
zajmovych skupin, kupf. chybél ptedni strijce Habsburské kandidatury Adam
z Hradce (? — 1531), ziejmé& pro averzi vi¢i Zdeiiku Lvu."! Zavérem jednani bylo
dohodnuto, Ze volebni sném bude svolan na pocatek fijna do Prahy, kam se mély
dostavit zastupci jednotlivych kraji. Byly informovany vSechny kraje o vyslani

svych zastupci ke snému.

¥ 1n: SC 1, 12. Zd. L. z Rozmitdla Adamu z RoZmitala, Ze jest mu hrad prazsky postoupen, Ze pani a
rytifstvo chti pro dobro kralovstvi vSecky nelibosti v stranu odloziti z 19. zaii 1526, dostupné na
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1526/t001200.htm (dne 01.06.2009).

150 Nejvétsi habsbursti protivnici ve volb& na Seského krale piisli se Sirokymi zdrukami pro &eské
stavy Vv pripadé¢ uskute¢néné volby. Stavy samy si mohly kupf. vybrat, koho z bratrti upfednostiiuji na
Cesky kralovsky trin. Budouci kral nejenze slibil sidlit v hlavnim mésté kralovstvi v Praze, ale i
uhradit veskeré zemské a kralovské pohledavky, v¢. tuénych odmén piipadnym volitelim. O
predpokladech finan¢ni naroc¢nosti bavorské kandidatury se zminime pozd¢€ji. Mezi hlavni zastance a
propagatory bavorské volebni politiky patili bratii z panského rodu Svihovskych z Ryzmberka. Pro
bavorskou kandidaturu vystupovala kupt. i nékterd mést, napi. Klatovy. viz Jindiich VANCURA,
Déjiny néekdejsiho kralovskeho mésta Klatov, 1. dil, 3. svazek, 1. ¢ast, Klatovy 1928, s. 652.

Bvaclav Vladivoj TOMEK, Déjepis mésta Prahy, dil X1., Praha 1897, s. 5.
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Smrt bezdétného Kkrale v poli bez dédict postavila Ceské stavy pred nelehky
ukol. Podle starého prava mély narok na vladu v kralovstvi po vymieni pfimych
muzskych potomkii panovnika i jeho dcery.152 V pfipad¢ Zze by rovnéz zadné nem¢l,
pieneslo by se dédické pravo na sestry mrtvého panovnika, ovSem pouze za
predpokladu, Ze jejich shatky chvalil zemsky sném.™ V Ludvikové piipadé se
takové pravidlo tykalo jeho sestry, kterd byla uz pét let manzelkou rakouského
arcivévody Ferdinanda a byla prohlaSena dédickou kralovstvi pifi Ludvikové
korunovaci v roce 1510."°** Nicméné& stavy argumentovaly tim, Ze ani videriské
svatebni smlouvy z roku 1515, ani Annin siatek v roce 1521 nechvalil zemsky sném,
atkoli se tak stalo bez jeho vyslovnych namitek.™ Presto Ferdinand nejprve
vystoupil s uznanim dédickych narokd své manzelky.™® V jejich odmitnuti mazeme
sledovat dalsi kapitolu stavovského zapasu, kdy stavy jednoduse chtély rozhodnout o
dal$im osudu zemé¢, na coz si zvykly béhem Sestapadesatileté¢ vlady jagellonského
rodu. Postupem Casu zacalo byt stale jasnéjsi, Ze se bude rozhodovat piedevsim mezi
dvéma okruhy kandidatd, tj. arcivévodou Ferdinandem a bavorskymi vévody.'*
Okolo hlavnich pretendentii se vytvotily okruhy elit podporujici jejich kandidaturu.
Mezi nejhorlivéjsi odpirce Ferdinanda patfil pfedev§im Zdenék Lev z Rozmitalu a
panskéa rodina bratri Svihovskych. Mezi nejvétsi podporovatele naopak Adam I
z Hradce. Kandidati vysilali do Cech své zastupce, kteii méli jednat s jednotlivymi
bylo z Ferdinandovy strany odeslano nékolik dopisi vyzyvajici k podpoie jeho
kandidatury.**®

152 Toto pravo se odkazovalo k politické zavéti Karla IV., z 21. prosince 1376. viz Jiti SPEVACEK,
Karel IV, Zivot a dilo (1316 — 1378), Svoboda, Praha 1979, s. 458 — 462.

13\, V. TOMEK, Déjepis, dil XI., s. 2.

154 Prohldseni o néstupnictvi Anny pii smrti Ludvika a absenci jeho potomkii bylo zapsano
Vladislavem Jagellonskym v majestatni listiné ze dne 11. ledna 1510. viz. A. REZEK, Geschichte, s.
53. Soucasné téhoz roku stavy apelovaly na krale, aby zacal tesit nelichotivy hospodaisky stav Kutné
Hory.

155 Tamtéz.

1% Ferdinand rovn&z povéfil hornorakouské ufady vyhledanim listin, které by potvrdily jeho naroky
na Cesky a uhersky trin. Podatilo se v§ak pouze najit znojemskou smlouvu z roku 1366 a jiz zminéné
habsbursko-jagellonské svatebni smlouvy zroku 1515, které vSak dostate¢né nesplnily jeho
ocekavani. In: Tentyz, s. 18.

57 Asi nejkontroverzngjsim zijemcem o &esky trin byl francouzsky kral, jehoz jednatel Joachym
Malzaun z Krupky nabizel 400.000 zlatych na uplaceni dluhu. In V. V. TOMEK, Dé¢jepis, dil XI., s. 9.
158 Kupt. v dopise z 10. zaf{ 1526 psal arcivévoda bratrim Janovi III. Strakonickému, Jostovi IIL.,
Petru V. Kulhavému z Rozmberka zadost o podporu své kandidatury, pfi€emz argumentoval vztahy
mezi Rozmberky a Habsburky, dédickymi narody Anny Jagellonské i ohrozeni tureckym nebezpecim.
K dal§imu jednani s touto stranou byl povéien Adam 1. z Hradce. In Toma§ STERNECK (ed.),
Historica Trebon 1526 — 1547. Listy, listiny a jiné prameny k politickym déjinam obdobi zrodu
habsburksé monarchie, dil I. Pisemnosti z let 1526 — 1535, Praha 2010, s. 64.
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Arcivévoda Ferdinand vyslal do Cech zkuseného vyslance niziho §lechtice
Jana Mrakse z Noskova™, ktery mél za ukol dale jednat s rozmberskou stranou,
pfedevS§im Janem z Rozmberka (1484 — 1532) a Adamem z Hradce. Dalsim jeho
ukolem bylo jednani s okruhem piatel Zdenka Lva z Rozmitalu a kralovskymi mésty,
k mistodrzicimu Karlu z Minsterberka s prosbou o radu, jak si co nejucinngji
naklonit ¢eské stavy, a k budoucimu snému, kde m¢l byt vznesen narok na ¢eskou
korunu. V ¢ele tohoto poselstva byl Jifi z Puchheima, rakousky zemsky marsalek,
Zikmund z Ditrichstejna, Styrsky zemsky hejtman, Jan ze Stahremberka, k nim se
m¢éli jesté ptipojit Zikmund Ludvik z Polheimu, Mikul4d§ Rabenhaupt ze Suché a rytif
Jan Mrakes z Noskova. Ferdinandovi zastupci dostali za kol mimo jiné poukazovat
na podobnost obou zemi, pfibuzenstvi uchazece o triin s novym cisafem Svaté fiSe
fimské naroda némeckého, a ujistit doméaci stavy, ze Ferdinand zachova vsechny
svobody a privilegia. Na druhou stanu se nemélo poselstvo poustét do zadnych slibi
ohledn¢ viry, ktera byla pro ¢eské zemé problémovym tématem a v neposledni fadé¢ i
otazek finan¢nich pohledavek zemé a krale. V téchto otazkdch mélo poselstvo
odkazat stavy na budouci rozhodnuti nového panovnika.*®

Od nich dostal Ferdinand prvni zpravy, Ze se o Cesky triin uchazeji i zdjemci,
ktefi vypravi poselstvo na sném do Prahy. Jednalo se nejspise o kuloarni zpravy,
které se Sifily, nebot kandidatd bylo velké mnoZstvi. Mluvilo se o domacich
kandidatech, Vojtéchu =z PernStejna, Karlu Minsterberském 1 Zdenku Lvu
z Rozmitalu. Proto Ferdinand instruoval 28. zafi poselstvo k pfislibu penéz
pfedevSim témto kandidatim, protoze je chtél odvratit od jejich mozné

161

kandidatury.”™" Brzy zacalo byt jasné, Ze dosazeni ¢eského triinu je mozné pouze po
velkych finan¢nich Ustupcich stavovské obci, ¢i spiSe elitam, kterd poZadovala

zaplaceni vSech zemskych dluht, jejichz byla v drtivé mife vétitelem a stejné tak

159 Kratce se u tohoto 3lechtice zastavime, abychom si vysvétlili otazku, pro¢ zrovna tento §lechtic byl
vybran pro tak delikatni a dtlezity tkol. Pojitko, které jej spojovalo s Habsburskou dynastii, bylo
velmi prozaické a to penize. Jan Mrakem z Noskova byl véfitelem cisafe Maxmiliana, kterému pujcil
v roce 1519. Pozdé&ji se stal vétitelem i jeho vnuka, kterému puijcil v roce 1523. Nejprve mu bylo za
jeho uvérové sluzby zastaveno panstvi Li¢ovské (Litschau) u Vitoraze v Dolnim Rakousku. Pozdéji
mu dokonce bylo toto panstvi roku 1528 postoupeno do dédi¢né drzby. Na zakladé alodni drzby
tohoto statku byl jiz o rok pozdéji povysen se svym piibuznym Petrem na svobodného pana z Licova a
dokonce v roce 1531 (14. unora) do hodnosti tiSského hrabéte majestatnim listem fisské kancelafe.
Myslim, ze nelze pochybovat, ze ve Stédrosti, kterou mu Ferdinand prokazoval, 1ze vidét odplatu za
uspésnou diplomatickou misi v pribéhu ¢eské kralovské volby. In. Ottiiv slovnik naucny, dil XVIL, s.
808an.

1% A REZEK, Geschichte, s. 20.

81\ V. TOMEK, Déjepis, dil XI., s. 8.
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finanéni §tédrosti pro ty, ktefi mohli pfiznivé ovlivnit Ferdinandovu volbu.'®?

Rozplynulo se tak mozné nadSeni, které Ferdinandovi zastupci méli ze schizek
s Adamem z Hradce a Janem z Rozmberka. Poselstvo, doraziv§i do Prahy kone¢né
po nekolika zastavkach 1. fijna, vystupovalo jako poselstvo ovdovélé kralovny, aby
dodalo svému kandidatovi dalsi véaznosti.™® Svijj volny &as vénovalo poselstvo

jednanim s riiznymi vlivnymi §lechtici, pfedev§im zemskymi ufedniky, coz v té dobé

byli:

Tabulka 9: Piehled nejvyssich tfednikii v dob& volby Ferdinanda I. Geskym kralem'®*

_ , Jan z Vartenberka 1523 — 1525
Nejv. purkrabi Zdené&k Lev z Rozmitalu unor 1525 — 1528
_ ) Karel knize z Minsterberka 1523 — 1526
Nejv. hofmistr Jan z Vartenberka 1527
Nejv. marséalek Jan z Lipého 1522 - 1541
‘ ) Konrad Krajit z Krajku 1523 - 1525
Nejv. komornik Jaroslav ze Selnberka 1525 - 1549
Nejv. sudi Zdislav Berka z Dubé 1523 - 1533
Nejv. kanclét Adam z Hradce 1523 - 1531
Dvorsky sudi Vaclav Bezdruzicky z Kolovrat 1512 - 1533
Nejv. pisaf Radoslav Beikovsky ze Sebjfova | 1525 - 1537
Podkomofti Wolthard Planknar z KynSperku 1523 - 1526
) ) ) Jindfich Tunkl z Brnicka 1525 - 1527
Nejv. mincmistr  "jan st. z Vartenberka 1527 - 1533
Purk. Hrad. kr. Neobsazen
Nejv. lovéi Neobsazen
Kral. prokurator | Neobsazen
Purk. Praz. hr.'® | Arnost Jezdecky z Ujezdce 1526
Mistokomornik Jindfich Kamenicky 1523
Mistosudi Zdislav z Kraselova 1525
Mistosudi dv. Mikulés Koné¢ z HodiSkova 1523
Mistopisar Hynek Krabice z Vajtmile 1523 - 1528

162 Stejng tak mluvi zprava bavorského velvyslance, ktery situaci rozebral, jak je zde uvedeno. In
Tentyz, s. 9.

19 A, REZEK, Geschichte, s. 21.

184 Frantisek PALACKY, Piehled soucasny neywyssjch distogjkii a aufednjkii zemskych i dvorskych
we Krdalowstwj ceském, od neystarsjch casit az do nynéjska, Praha 1832,

105 \/ nékterych piipadech pramen neuvadi ¢asové rozmézi funkce jednotlivych tiedniki ale zmifuje
se u jmen jen o rocich, kdy bezpecné€ byli zminéni ufednici v ufadu.
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Kde nepomohl pfislib Ferdinandovy piizn€¢, méla pomoc vidina tu¢né
finanéni odmény od budouciho &eského krale.*®

Arcivévoda Ferdinand byl uz diive varovan svymi pfiznivci, Ze uznani
dédickych narokl ve stavovské obci nebude moci prosadit, proto také jeho vyslanci
neprojevili pfehnanou snahu o jejich prosazeni. Ferdinand se musel vyrovnat
s urcitou nechuti, kterou k nému stavy pocitovaly. Vyc¢italy mu velké danové zatizeni
rakouskych zemi, velky pocet cizich radcii i celkovou piisnost vlady, jejimz ryzim
piikladem bylo striktni vyfeSeni povstani dolnorakouskych stavi tzv. videnskym

krvavym soudem v roce 1522.1%

Naéstup Ferdinanda v tzv. dédi¢nych zemich
neprobihal viibec bezproblémové. Cast §lechty, zemé&panskych mést v &ele s Vidni a
duchovenstva se zdrdhala uznat platnost opravnéni k moci tzv. regimentl, které
zalozil Maxmilian 1. jako ufady vykonévajici v jednotlivych zemich jeho vlastni vili.
S odvolanim na stara privilegia ¢ast stava véfila, ze pravomoc regimentd a jejich
vedeni (kapitand) k vladé skoncilo se smrti jejich zakladatele. Ac¢koli v dodatku
k Maxmilianovu testamentu bylo zaznamenano, Ze regimenty jsou opravnény K vladeé
v dobé interregna, resp. do holdovani vnukiim a dédicim Maxmilidna I, nebyl tento
dodatek svym tviircem nikdy podepsan.*®®

Cesti stavové se dale obavali, ze v p¥ipadném vojenském zasahu Turki bude
Ferdinand spi$e chranit své zemé& nez zemé Ceské koruny. Hrozivou moznosti pro
ceské z4jmy mimo jiné ziistavalo, Ze v pfipad€ umrti svého star§iho bratra odejde
Ferdinand ujmout se nastupnické vlady ve Spanélsku. Ceska koruna by se tak ocitla
opét na periferii zajmu krale. Stavy ihned vyvijely natlak, aby se zarucil, ze znovu
pfipoji k Ceskym zemim davno ztracené Lucembursko a slibil zaplaceni zemskych
dluhii v odhadované &astce 150.000 zlatych bez ujmy v zemi.'*®

Dalsim problémem, se kterym se musel mlady arcivévoda vyrovnat, bylo
neunosné veliké zatizeni jeho pokladny dluhem po cisafi Maxmilianu 1. Po jeho smrti

dosahovaly uvéry tézko uvéfitelnych 6,000.000 zl., coz piedstavovalo, dle A.

Kohlera, celkem 6 statnich rozpoctii ranénovovekych rakouskych zemi. Arcivévoda

1% piislib finanéni odmény mél piimét piedeviim Zdeiika Lva z Rozmitilu ke zméné& stanoviska,
protoZze patfil mezi nejveétsi exponenty tzv. bavorské kandidatury na ¢esky trin.

107 K problematice vyjadtili napt. W. BAUER, Die Anfiinge, s. 70 — 71. T. WINKELBAUER,
Osterreichische Geschichte 1522 — 1699, Stindefreiheit und Fiirstenmacht. Linder und Untertanen
des Hauses Habsburg im konfessionellen Zeitalter, Teil 1, Wien 2003, s. 36 — 38.

1% Tamtéz, s. 30.

1% A. REZEK, Geschichte, s. 23.
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Vtomto piipadé mluvil o neuvéfitelné vysi dluzniho zatizeni, o lesu dluhii.

Splaceni této obrovské Castky bylo ale zalezitosti obou bratrli, protoze zemé zdédili
oba a dluhy mezi né¢ mély byt rozdéleny. Maxmilian si obvykle ptij¢oval od mnoha
veritelt, kupt. vlastnich hodnostaii, a to relativné malé Castky, které pojistoval
zastavami nebo dal§imi ptjckami. Timto stylem mohlo byt oddluzeni provedeno
pouze poté, az se rozdéli panstvi mezi oba bratry a zlomi revolta rakouskych stavi.
Do této doby museli mit vétitelé dostatek trpelivosti.

Vétsi dil pozistalych cisafskych dluhi byl nasledkem tzv. benatské valky.
Také ndklady na cisafskou volbu Karla zatizily Tyroly a Pfedni Rakousy pfes
2,000.000 zl. velkou pohledavkou. Dale asi 2,000.000 zl. byly starsi a dlouhodob¢;jsi
dluhy, které spocivaly na rakouskych komornich statcich, dolech, jednotlivych
panstvi, méstech, zamcich, mytech a clech, které byly pouzity pro ujisténi véfitelu. K
tomu je nutno pfipocitat dluhy z witemberskych valek ve vysi 800.000 zlatych a
dluhy u vévody Jitiho Saského z dob burgundské valky spolu s troky v celkové vysi
320.000 zl. K rozdéleni a vyieSeni dluhi byla vytvofena obéma bratry spolecnd
komise, vedena burgundskymi aristokraty von Bredam. Ta zacala pracovat v roce
1523. Jako hlavni zastupce za Ferdinanda I. se na ni podilel Gabriel Salamanka.
Dluhy byly pozdéji rozdéleny nasledovné: Cisat Karel V. se zavazal pievzit
burgundské dluhy Filipa Slicného a ¢ast svych volebnich dluhd, které mél u
augSpurského domu Fuggerti. Dluhy z witemberské valky dostal za tkol zaplatit
Ferdinand. Na platbach véfitelim se vyrazné podilel jiz zminény Gabriel ze
Salamanky, ktery stdl od pocatki ve vedeni Ferdinandovy kanceldfe. Navic byl
jmenovan i generdlnim pokladnikem, vedoucim finan¢nim Gfednikem Ferdinandovy
spravy a arcivévoda jej vZzdy bezvyhradné podporoval. Dokonce si u n¢j nejmladsi
Z Maxmilidnovych vnukt ptijcoval. V roce 1524 dluzil svému oblibenci uz 180.000
zl. Za prokazované sluzby ho pozdéji povysil do hrabéciho stavu a proptjcil mu
hrabstvi Ortenburg v Kransku. Salamanklv pfinos je pfedev§im v tom, Ze se mu
podafilo pfinést do stfedni Evropy systém spravy financi, ktery byl typicky pro
rozvinuté¢ Burgundsko. Finance byly pfepocitdvany na livri, Siroce se pouzivala
francouz§tina, jen posledni strana sumafe byla psana némecky. Platba vétitelim
probihala na zaklad¢ jejich socidlniho postaveni. S kazdym bylo samostatné jednano.

Na véfitele byl ¢inén natlak, aby pockali se zaplacenim svého dluhu, ¢i pfimo se jeho

10 A, KOHLER, Ferdinand 1., s. 72an.
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mensi nebo vétsi casti vzdali. Kupt. diky této taktice se vzdal Hans von Reichenburg,
velitel z benatské valky, péti Sestin svého dluhu. Ackoli se v tomto ptipad¢ jedna o
extrém, zpravidla kazdy obétoval tfetinu dluhu. Nelze se nez obdivovat
presvédCovacim praktikdm Salamanky a jeho pomocnikii. Dluhy se 1 piesto
odmazavaly velmi pomalu. Jest¢ v roce 1523 bylo dluhti okolo 2,000.000 zI. a stejné
tak do konce vlady Ferdinanda I. nebyly splaceny. Svym postupem sanovat statni
pokladnu si vyslouzil Salamanka neutuchajici nenavist ze strany habsburskych
véfiteld. !’

O castce Ceskych zemskych dluhti si mizeme udélat predstavu na zakladé
dochovaného soupisu nakladti bavorskych vévodu, kolik bude stat uchdzeni se o
¢eskou korunu. Tento vycet nicméné nebyl konecny, nebot’ Jan Pluh z Rabstejna,
propagator bavorské volby, pozadoval k dispozici dalSich nckolik desitek tisic

zlatych k zajisténi vitézstvi bavorskych vévodi.'"

Tabulka 10: Ptehled pfedpokladanych plateb bavorskych vévodu pti volebnim zapasu v rynskych
zlatych

dluhy kralovstvi 150.000
milostivé dluhy 8.000
pohledavky 50.000

Zdenka Lva z Rozmitalu

Jan z Vartenberka na 2.000. dluhu a
Dubu'"® piislib 2.000

Jaroslav ze Selnberka 8.000"

Zdislav Berka z Dubé 5.0007°

Radoslav Betkovsky 4.000

Jan Pasek z Vratu 4.000
sekretar

Adama z Hradce 500

Jan ze Sternberka 5.000
Oppl z Fictum*' neuvedeno

Y1 Tamtéz, s. 73. Salamanka byl nahrazen v ifadu Sacmistra v roce 1526 Hansem Hofmannem
z Griinbiihlu, ktery byl ptivodné ve finan¢ni spravé Dolnich Rakous.

'"2 A, REZEK, Geschichte, s. 35an.

3 7de se jednoznatné jedna o nejvyssiho purkrabiho Jana z Vartenberka na Dubu. V pramenech je
zapsan jen neurcit€ pan z Vartenberka, nicméné o celém jménu jeho nositele neni pochyb. viz. Tamtéz
s. 35an, viz F. PALACKY, Prehled, bez &isla stran.

174 Tato &astka méla byt zaplacena pies bratry Svihovské.

175 Tato &astka méla byt zaplacena pies bratry Svihovské.

176 Tato osoba byla podkomotim v letech 1522 az 13. tunora 1523.
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Litoborsky z Chlumu'”” | neuvedeno
Adam z Hradce neuvedeno
Johanes'™® neuvedeno
Wachtel neuvedeno

Problematické zlistdvalo uznani zemskych dluhti, které bylo podminkou pro
nadéjnou kandidaturu. K nicemu takovému neméli vyslanci instrukce, a proto jiz 3.
fijna 1526 psali Ferdinandovi zadost o vyjadieni, jak se maji v dané véci zachovat.
Nicméné odpoveéd’ na jejich dotaz dorazila se zpozdénim, a proto museli prekrocit
své pravomoci a projevili ochotu k uhrazeni dluht s radou stavii pfi svém vystoupeni
na pocatku fijna pted shromazdénymi zastupci stavovské obce na Prazském hradé. O
dédickych narocich se pfimo nezminili, ackoli upozornili, Ze neni blizSich
ptibuznych nebo dédicii nez je manzelka arcivévody. Cést stavovské obce tlacila na
urychleni vyfizeni volby a argumentovala pfedevsim piimym ohrozenim moravského
markrabstvi tureckou vojenskou moci. Jind ¢ast, hlavné¢ okoli Zdenika Lva
Z Rozmitélu, usilovala o prodlouzeni volebniho zapasu a licitovanim zvednout svou
cenu. Uzavieni dé&dickych narokli pfineslo rozhodnuti stavii z 11. fijna, kdy
prohlasily, Ze se tykaji pouze neprovdanych dcer a sester a odmitly dédické naroky
arcivévodovy manzelky.!” Dne 13. fjna na to reagovali Ferdinandovy vyslanci
novym prohlaSenim, Ze neni bliz§iho dédice nezZ Anny a jeji dédické naroky by
nemély byt opomenuty. Museli taktéz vysvétlit, co zamysleli terminem zaplaceni
dluhtt s radou stavii. Ubezpecili, ze se nejedna o jakoukoli finanéni pomoc na
zaplaceni Castek ale pouze o pomoc pii rozliSovani spravedlivych, tj. opravnénych,
dluhil od jinych. Dne 20. fijna byl dohodnut samotny princip volby krale, a to osmi

¢lenti z kazdého ze tii stavil, jak ukazuje niZze uvedena tabulka™®

Tabulka 11: Volitelé Ferdinanda 1.

Zdené€k Lev z RoZmitalu nejvyssi purkrabi pan
Jaroslav ze Selnberka nejvyssi komornik pan
Zdislav Berka z Dubé nejvyssi sudi pan

Adam z Hradce nejvyssi kanclér pan
Jan ze Sternberka KarlStejnsky purkrabi pan

17 Nejspi§ se jedna o Jana Litoborského z Chlumu, ktery v letech 1523 — 1525 zastaval ufad

nejvyssiho pisafe. Viz Tamtéz, bez ¢isla stran.

178 Malostransky konsel. in V. V. TOMEK, Dg&jepis, dil XL, s. 16.
79 Tamtéz, s. 15.

180 A REZEK, Geschichte, s. 66.
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Hanus$ Pluh z Rabstejna pan
Jan z Vartenberka pan
Kristof ze Svamberka pan
Radslav Betkovsky ze '
Sebitova nejvyssi pisafr rytit
Linhart Markvart z Hradku rytif
Opl z Fictum (Oppel von iy
P Vitzthumr))p rytit
Jan Trcka z Lipy a '
z Lipnoce rytit
Jan Litoborsky z Chlumu rytif
Jan Boryns$ z Lhoty rytif
Vaclav Amcha z Borovnice rytif
Jaroslav Brozensky '
Z Viesovic rytit
Jan Pasek z Vratu primas prazsky méstan
Zigmund Vani¢kovic v
méstan
z Prahy
Duchek Dominacek z Malé | jinak Duchek z Piestic v
Strany (konsel Malostransky) mestan
Samuel Lahvicka z Kutné s
mestan
Hory
Mikul4§ Cernobyl z Zatce méStan
Simon Purkrabek z Plzné mé&stan
Viclav Vodicka z Koufimi mestan
Mikulds Laser z Tabora méstan’""

Jak jsme jiZ zminili, postupem ¢asu vykrystalizoval volebni zapas do souboje
mezi arcivévodou Ferdinandem a bavorskymi vévody, Vilémem a Ludvikem. Ostatni
kandidati vyzyvali k podpofe bud’ jednoho, nebo druhého. K podpoie bavorskych
vévodl nabadali francouzsti vyslanci a zastupci polského krale. Ferdinandovu
kandidaturu podpoftila saskd knizata, ktera se obavala pfiliSného mocenského

vzestupu Bavorska.'®

Ferdinandova ptevaha se vSak naplno projevila az pfechodem
Zdenka Lva do tabora jeho pfivrzencl. Zvitézila u ng racionalita vyhod, které
vyplynuly ze spojeni s mladym arcivévodou. Bylo mu vyslovné potvrzeno zaplaceni
jeho pohledavek u koruny ve vysi 50.000 zlatych. Dne 23. fijna se seSlo 24 volitelt
Vv kapli sv. Viaclava ve svatovitské katedrale, kteti pozdéji vyhlasili zvolenym kralem
Ferdinanda. Bavorsti velvyslanci, ktefi pocitali s jistotou volby jednoho ze svych

kandidat, si sté¢Zovali na v€rolomnost svych spojencii a ihned na protest opustili

81\ V. TOMEK, Déjepis, dil XI., s. 17an.
182 Tamtéz, s. 18.
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Prahu. Nyni museli Ferdinandovi vyslanci vyhovét finan¢nim sliblm, které
Vv pritbéhu volebniho zapasu slozili. Stavové zvolili poselstvo, jez mélo ozndmit
Ferdinandovi dobrou zpravu. M¢lo 18 osob od Sesti z kazdého stavu. '8

Zvoleni Ceského krale 24. tijna 1526 bylo piijato v fadach stavovské obce
s uleh¢enim nad skoncenim volebniho zapasu. Nejvétsi zadostiu€inéni prinesla volba
mladému arcivévodovi, kterého podnitila k zisku i druhého trinu a dokonceni
pievzeti jagellonského dédictvi do habsburskych rukou.’® Nicméng v Uhrach se
volebni zapas nevyvijel tak pfiznivé. Centralni moc po bitvé u Mohacée byla zcela
v rozkladu. Ferdinand musel usilovat stejné jako v Cechich o néklonnost
nejvlivngjsich magnati'®, ktefi by jeho navrh podpofili. Nejvétsi starost mu délal
sedmihradsky knize Jan Zapolsky, ktery se netajil snahou ziskat svatoSt€panskou
korunu pro sebe. Jan Zapolsky se jiz diive pokousel ovladnout vedlejsi zeme Koruny
Ceské, predev§im Moravu, s odkazem na diivéjsi podfizeni uherské koruné za
Matyase Korvina.

Roli tstfedniho ochrance arcivévodovych narokli v Uhréach sehrala jeho sestra
Marie, vdova po Ludviku Jagellonském, a jeji okoli. Naproti tomu fimsky kral Karel
V., bratr Ceského krale, povazoval nastupnické snahy v Uhrach za druhotady
problém, nebot v centru jeho z4dmu byl zdpas o dominanci habsburské moci
Vv Evropé a prosazeni nabozenské jednoty, kterd se zacala rozpadat diky Cinnosti
reformistd, jako byl Martin Luter (1483 — 1546). Uherské dobrodruzstvi u néj
nenachéazelo pochopeni. Obaval se, aby Ferdinandovy z4jmy nezacaly mnohalety
vale¢ny konflikt, ktery by pfinesl obrovské materidlni 1 finan¢ni néroky:. 18 Do tzv.
mohacské katastrofy byl taktéZ piistup obou bratrii k osmanskému nebezpeci vesmés
shodné lhostejny.’®" S posunem vojenské hranice se dostaly Ferdinandovy zemé do
pfimého ohroZeni a neSlo dal osmansky problém ignorovat. Iniciativu arciknizete
uchazet se o uhersky triin dale odsuzovaly také Ceské stavy, jejichz predstavitelé se

bali vysokych finan¢nich nérokti i opétovného vzristu moci uherskych stavil, kterou

183 Tamtéz, s. 24.

84 Hned druhy den po volbé psal Ferdinand kurfiftim a jinym Fidskym knizatim zpravu o svém

zvoleni. Mezi mnohymi byla zprava adresovana i Ludviku a Vilému Bavorskému, pro néz tento dopis

musel mit mimofadné hoikou pfichut. Ti se také stali nasledné¢ pfedni skupinou v opozici vici

Ferdinandovi vedle Hesenska a Saska. Viz: SC 1. 26. Kénig Ferdinand I. gibt den Churfiirsten und

anderen Reichsfiirsten die Nachricht von seiner Erwédhlung zum Koénige von Béhmen z 25.10.1526,

dostupné na http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1526/t002600.htm (dne 01.06.2009).

185 Nejvétsi pozemkovi vlastnici uherského statu, ktery vlastnil alespoit 1% jeho rozlohy.

i:j J. JANACEK, Ceské déjiny. Doba predbélohorskd 1526 — 1547, Kniha 1., dil 11, Praha 1984, s. 10.
Tamtéz, s. 9.
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meli jeSté v dobré paméti. Dalsi ranu habsburskému universalismu ve smyslu
prosazovani stanovisek obou domil znamenal aug$pursky sném na pielomu let 1525
a 1526, ktery znamenal reorganizaci administrativniho okoli okolo arcivévody. Ke
slovu se dostala skupina osob pochazejici z rakouskych drzav se silnym védomim
ptislusnosti k zemi a odsuzujici cizi vlivy, ktera kladla vétsi diraz na vlastni zajmy
nez na prosazované cile Madridu.*®

Zapolského zvolend volebni taktika v Uhrach se zakladala na mysSlence
narodniho kralovstvi, ktera nasla ohlas pfedevSim u nizSi Slechty a mést™®®
obavajicich se, ze ve spojeni s jinou zemi bude Uherské kralovstvi jen ochrannym

.

valem pfed rozpinajici se Osmanskou {iSi a odrazela nechut’ k postoji Habsburkd,

ktefi dosud, dle jejich soudu, takika nic neucinili K jejich ochrang.'*

Druhym
divodem byl ptfedpoklad, Ze narodni kral bude mit vétsi pochopeni k Sirokym
svobodam uherskych stavil. Zapolsky nasel dostatecné silné spojence, aby mohl byt
10. listopadu 1526 ve Stolicném Bélehradu provolan kralem a o den pozdéji
korunovan. Naproti tomu Ferdinanda zvolili chorvatsti stavové 1. ledna 1527 a
slovinsti stavové zase 8. ledna Zapolského. Na videniském dvoie popieli Zapolského
naroky a prohlésili je za uzurpaci. Ac¢koli novy uhersky kral nabidl smir za uznani
volby, byl odmitnut. Cesky kral reagoval tak, Ze se nechal &asti svych vérnych zvolit
sam uherskym kralem v PreSpurku 16. prosince 1526. Soucasné pozéadal bratra o
pomoc a omluvil se z vedeni vale¢né kampan¢ v Italii. Pfesto i od né&j vzesSel pokus o
smir, kdyZ na tajném jednani v Tren¢in€ nabidl na pfelomu let 1526 a 1527 snatek
s kralovnou-vdovou Marii s moznym nastupnictvim Ferdinanda na uhersky trin
Vv piipad¢ bezdétnosti paru. Chtél také vyplatit prava uherského krile k Morave,
Slezsku, Luzici za 400.000 dukati podle olomoucké smlouvy z roku 1479. Uhersti
vyslanci vSak nabizeny kompromis odmitli, protoze se jim pry nezdal siatek
s Marii.""*

Ceské poselstvo'®, jehoz fenikem byl Zdislav Berka z Dubé, oznamujici

¢eskou kralovskou volbu, dorazilo do Vidné na pocatku prosince 1526. Vedle zpravy

188 Blize tamtéz, s. 11 - 14. Soucasné dochazi k prosazeni vlivu néméiny v dokumentech tykajici se

finan¢nich a hospodatskych zalezitosti zemé.

189 Agnes R. VARKONYI, Europica varietas. Hungarica varietas 1526 - 1762. Selected Studies.

Budapest 2000, s. 18.

190 5 JANACEK, Ceské déjiny, Kniha 1., dil IL., s. 14.

9 Tamtéz, s. 16.

192 poslové byli z panti: Zdislav Berka z Dubé, Adam z Hradce, pan z Vajtmile, pan z Vartenberka,
Bietislav Svihovsky, Albrecht Slik; z rytiistva: Radoslav Betkovsky ze Sebitova, Oppl z Fictum, Jan
Trcka, Planknar, Jaroslav Brozensky, Mikula§ Hyzrle a z méstského stavu: Jan Pasek z Vratu,
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o zvoleni pfinaselo doplnéni artikuli, tj. bodl, resp. podminek pro zvoleni ¢eskym
kralem.'® Jednalo se mnozstvi bodii, které vesmds potvrzovaly nejdillezitdjsi
svobody a vydobytky stavli za posledni dekady. Nekteré z nejdilezitéjSich, a to
predevsim v hospodaiském slova smyslu, si nyni uvedeme.'®*

. Vobu nového krale lze uskutec¢nit pouze po smrti piedchoziho
zemepana. Korunovace nového krale je ptipustnd pouze po slozeni jeho ptisahy a
potvrzeni prav a svobod staviim pfed vstupem do zemé na hranicich a na Prazském
hrad€. V ptfipadé nedodrzeni téchto podminek ma obyvatelstvo pravo vypovédét
uzurpatorovi poslusnost a zbavit jej trinu, tzv. ius defendi.

. Kral mé dodrzovat dvojvéti v zemi, kde katolického vyznani bylo
pouze cca 15% obyvatel.

. Kral ma mit stabilni sidlo v Cechach. V piipadé nutnosti opusténi
zem¢ ma povinnost jmenovat zéastupce z fad domaci Ceské Slechty. Tento paragraf
m¢él eliminovat situaci po roce 1490, kdy Vladislav Jagellonsky jako uhersky kral
presidlil do Budina.

o Zasadni dokumenty jako majestatni listy smi byt vydavany pouze
v Ceské kancelati s podpisem &eského kancléfe.

J Utady ve vSech zemich smi byt obsazovany pouze rodilymi
pfisluSniky kralovstvi. Kralovsky ufednik je ufednikem doZivotné. Pouze ve
vyjimeénych piipadech lze jej zbavit pravomoci, k ¢emuz je zapotiebi spoleny
souhlas zbyvajicich zemskych ufedniki, ¢lentt zemského soudu a kralovské rady. I

kdyz byla zjevna neschopnost tifednika, mohla byt mu pouze uloZena pokuta.

o Je nutné provést revizi zemského prava, ke které mélo dojit uz za
Ludvika Jagellonského.
. Ochota stavli ponechat véno, tj. vénné zapisy na komornich statcich,

kralovné-vdové Marii v Cechach.
J Uhrazeni zemskych dluhti, vyplaceni zastaveného komorniho majetku,
tj. zamka, kralovskych statkt in generis. Uhrazeni naklada na oziveni t€Zby v Kutné

Hore.

Zikmund Zika, Voldfich kancléf, Mikula§ Konac; z Hory: Mikuld$ z Pretchiian, mistr Mikulas
Cernobyl ze Zatce.

1% A, REZEK, Geschichte, s. 86.

1% Tamtéz, s. 88 — 94.

54



. Uhrazeni jagellonskych dluhi, tzv. milosti. Jedna se o dluhy, které
oba Jagellonci davali jako odménu za vykonané sluzby nebo udé€leni milosti svym
sluzebnikiim. Ferdinand mohl vyuzit vtomto pfipadé pomoci ceské rady
Vv zorientovani se v dluzich.

J Posunuti splatnosti pohledavek vué¢i krali, tzv. scekani, do
svatojifského platebniho termin roku 1527, kdy maji byt vSechny uhrazeny. Velmi
zajimava byla argumentace, ze z divodu nucené¢ho cekani domaécich veéftitelt
panovnika nebo zem&'® do sv. Jifi 1527, maji soucasné pockat vSichni ostatni
soukromi véfitelé Ferdinanda I. (tzn. i ti, ktefi nebyli ze zemi Koruny) do téhoz
terminu. Nicméné toto ustanoveni se nevztahovalo na ty, proti kterym byly vydany
obranné listy, nebo proti tém, ktefi nemaji zaplaceny troky z plij¢en¢ho kapitélu, a
jinym, proti nimz je postupovano pravni cestou a takovym, co jsou ve vézeni. Stavy
zadaly, ze by presto méla byt dana lhata tém, ktefi jsou uvéznéni kvili penéziim, do
sv. Jifi. Také Zidé, kteii méli zapsany své dluhy v purkrabskych registrech, méli
pockat do sv. Jifi.

o Pravo pro ¢leny ceského poselstva do Vidné z prosince 1526, tj.

osmnacti osob, hradit naklady z turecké pomoci.

Vyse uvedené body jsou vlastné vysledkem volebniho snému. Dale chtély
stavy po Ferdinandovi uznani nékolika dalsich bodd, kupf. znovu potvrzeni zaplaceni
zemskych dluhli nejpozdé&ji do sv. Jifi nasledujiciho roku. Kréalovské dluhy po
Jagelloncich mély byt zaplaceny nejpozdé€ji do obdobi plistu nebo nejpozdéji do sv.
Jana Kititele (24. Cervna) roku 1527. Pokud by se tak nestalo, mély ceské stavy
Strach, aby se pri letnicich pravu prekazka nestala, aby nebylo dopomdhano
(vymahanim dluht — pozn.), z ¢ehoz mnoho zlého a povstani lidu stati by se mohlo,
jakz i nyni tato léta mnoho se v té koruné zlého z priciny té prihodilo; také to
splacovani dluhu Ze jest ne z Zadosti jich zemé prislo nez z dobrovolného pririkani J.

M. Panu ordtori.*®® Ferdinandiv slib pouze v zemi rodilych radcii sm&foval zv1aste

1% Zde musime kratce odbogit a vysvétlit si rozdil mezi ob&ma terminy a pro¢ je dileZité jejich
zachovani. Cesti stavové striktné rozdélovali oba terminy. Zemské dluhy se tykaly dluhd, které byly
uvazany na zemském majetku. Jednalo se kupt. o zastavy kralovskych hradi ¢i jinych statkll. Naproti
tomu kralovské dluhy byly vytvofeny pouze kralem a nebyly zachyceny na zemském majetku, kde by
mohl véfitel ndrokovat dluh pfi nezaplaceni panovnikem.

1989 1. 134. Léta boziho 1527 sném, kteryz drzan byl na nové 1éto, nez psani artikulové jsou zaviini,
dostupné na http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1527/t013400.htm (dne 01.06.2009).
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proti hrab&ti Gabrielu Salamkovi'®, jednomu z nejblizsich radcii mladého krale.
Vyse uvedené podminky reflektuji obrovské sebevédomi zemské obce, kterd si bez
skrupuli usurpovala pravo na spoluvladu. Diktat stavli byl pokusem kodifikovat
ihned v pocatcich rozdéleni moci ve prospéch stavii. Kdyby panovnik piistoupil na
tyto podminky, stal by se politickou figurkou bez rozhodovacich pravomoci.
Potvrzeni platného existujictho stavu quo v hospodaiskych otazkach
predstavovalo Ferdinandovo prohlaSeni z 15. prosince, v némz schvalil platnost
vSech zapist a obdarovani na komornich statcich (duchovnich a manskych), pokud to
neodporovalo milostem Vladislava II. Jagellonského, které udélil ceské stavovské
obci."*®
Na domaci politické scéné se projevil rozkol mezi postoji jednotlivych
zemskych obci. Ceské stavy odmitly ptizvat k volbé zastupce vedlejsich zemi, nebot,
podle jejich vykladu, jim to nepfisluSelo jako podfizenym zemim. Tyto reagovaly
dodatecnym uzndnim dédickych naroktt Anny Jagellonské, podle znéni privilegia
z roku 1510. Wtvoril se tak do budoucna precedens, ktery byl pozdéji korunovan

199 , 12
h. Prvni nesmélé

ispé&nym uznanim dédickych prav Habsburkd i v Cechac
kontakty mezi stavy a Ferdinandem se nesly v duchu stavovskych pokust co nejvice
potvrdit dosavadni zisky stavovské moci na tikor kralovské. Leckdy se pokousely i 0
piekonéni dosavadniho vyvoje mocenskych zapasii minulych obdobi.’®® Ferdinand
mohl sotva souhlasit s navrhovanym omezenim své moci. Nicméné nemél takové
politické zazemi, aby mohl vystoupit proti stavovskym pozadavkim. Pouze potvrdil
prevzeti artikuli, ale vyslovil se pro dalsi dialog nad zdvaznosti podminek, protoze
doufal, Ze stavy budou ochotné v uréitych pripadech ustoupit od jejich dodrzovani.?™
S touto odpovédi vSak nebyli vyslanci spokojeni, protoZe nechtéli pfijmout jiny
vysledek neZ jejich absolutni akceptaci. Dalsi politickd jednani se méla odehrat
Vv Praze, kam vyrazil panovnik se svou choti uz 21. ledna 1527 na korunovaci, ktera

probehla 24. tinora a kralovny o den pozdéji.

197 A, REZEK, Geschichte, s. 94. Hrabé byl velmi neoblibeny, a to nejenom v Cechach. Byl dokonce
podeziivan z zidovského puvodu, coz byla v raném novovéku v podstaté urdazka. Ten mu byl ale
predhazovan ptedevsim za jeho zapojeni do Ferdinandovy finan¢ni spravy.

198 v. PESAK, Déjiny, s. 16

%9\ V. TOMEK, Déjepis, dil XI., s. 26. Na obranu vedlejsich zemi nutno dodat, e sami &esti stavové
se o necelé dve desitky let pozd¢€ji sami rozhodli k uznéni Ferdinandovych narokti na trin.

200 Tamtéz, s. 26an.

! Tamtéz, s. 29.
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Prvni roky Ferdinandovy viady a prvni hospodarska krize 1527 -
1530

Prvni ttok na privilegia stavli zah4jil Ferdinand jiz na prvnim snému v Praze,
kterému piredsedal jako Cesky panovnik v unoru roku 1527. Vyjadtil zde své
pochybnosti nad zdkonodarnou moci stavi, jejich pravem vkladat do zemskych
desek ve stavovskych otdzkach. Panovnik jiz od zacatku vyslovil nesouhlas
s podminkami, které mu stavy daly, aby byl zvolen.’”® Zde si uvedeme pouze
nejzavazngjsi. Zvlasté nesouhlasil se zakazem volby kralovského nastupce za svého
zivota.?®® Namital, Ze v pfipadé nahlého Gmrti, napk. ve vélce — coZ se tykalo jeho
¢eského predchidce, ¢i nemoci — cozZ se tykalo jeho vlastniho otce, pfevezme vlada
mezi nejvyssi ufedniky zemé, kteti Casto spiSe sleduji vlastni zajmy nez dobro zem¢.
Stejné tak hrozil i moznymi konflikty, které mize vyvolat uprazdnéni trinu mezi
moznymi nasledovniky. Dal§i neméné zavazny c¢lanek pro uskute¢néni efektivni
vlady Ferdinanda bylo posileni jeho moci nad ufedniky. Jejich nesesaditelnost a
nemoznost naplno ovlivnit jejich vybér povazoval novy kral za tézkou Ujmu své
vlady. Kral umél mistrné vyuzit partikularismu mezi jednotlivymi zemémi, ktery
vyborn¢ dokladuje jeho upozornéni ke stavovskému ¢lanku, v némz si ¢eské stavy
vyminily, Ze v pfipad€ absence panovnika v zemi bude vlada svéfena jim. Panovnik
se ohradil, Ze v zddném ptipad¢ neni mozné poskozeni prav Moravani a Slezanl
pranim Cechii. V piipadé &lanku, kdy maji byt ¢eské majestatni listiny vydavany
pouze prostiednictvim Ceské kanceldfe, pozadal Ferdinand o ptedlozeni dokladi
z minulosti, které by tento stav dokladaly i dtive. Ohradil se proti povinnosti
obsazovani Ufadli pouze domacimi Ufedniky. Horni, komorni a podobné zaleZitosti,
podle jeho ndzoru, souvisely Casto 1 se zalezitostmi dédi¢nych zemi a tudiz méla by
byt jejich sprava spojena, resp. minimalné méla existovat moznost vyuZzivat rad
zkuSenych cizincd, s ¢imz jedinym stavy souhlasily.204 Zaplaceni kralovskych dluhi
a stejné tak vyplaceni zastaveného zbozi shledaval panovnik jako brzy proveditelné,
pouze zadal, aby nejprve byly vyplaceny zastavené kralovské majetky. Zemépan
potieboval kapital, ktery mu mohlo pfinést v takové mife jediné¢ komorni zbozi.

v v ’ . oy vz Moo . o 2 v
Znovu béhem snémovniho jednani pozadal o vytvoreni soupisu dluhti. % To bohuzel

22T STERNECK (ed.), Historica, s. 72 — 79.
% A, REZEK, Geschichte, s. 135-137.

204y, PESAK, Déjiny, s. 17.

205 Tamtéy.
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bylo, jak si ukdzeme, zatizeno obrovskymi dluhy a panovnikovi pfijmy z kralovstvi
tak byly prakticky nulové. Jiz v roce 1516 byl pfijat zemskym snémem zékon, ktery
umoznoval vétitelim, aby ovladli komorni zbozi na nezbytné¢ dlouhou dobu, nez jim
bude dluzna ¢astka splacena vynosy. Neutéseny stav kralovské komory byl zptisoben
prosp&ch pred prosp&chem kralovstvi.’®® P¥ikladem ustupkii poslednich Jaggelonci
muze byt fakt, ze na poslednim snému za zivota Ludvika v roce 1520 panovnik
Vv ptipad¢ Petra Rozmberského jako jiz diive Zdenka Lva z Rozmitalu dovolil razbu
vlastnich stfibrnych minci, a tak ustoupil z vyhradniho krélovského regélu

k produkci mince.?%’

Celkové hospodaiska politika poslednich Jagellonct byla velmi
slaba. Dluhové zatiZeni vzrostlo na odhadovanych 150.000 Zlat}'/ch.zo8 Pozdéji stavy
za zivota Ferdinanda dovolily moZznost korunovat kralevice, pokud za Zivota svého
otce dosahl plnoletosti. Tento by mél mit stejné povinnosti jako ostatni ¢esti kralové.
Ferdinand souc¢asn¢ instruoval vytvoieni latinského ptekladu Vladislavského ztizeni
zemského Rackem Doubravskym z Doubravy v roce 1527, aby se mohl seznamit
s kodifikovanym pravem krélovstvi a vytvofil si pozici pro jednéani se stavy, piipadné
vychodisko pro jeho upravy.?®

Ferdinand, ktery pozadoval vysvétleni opodstatnénosti vySe uvedenych bodu,
chtél zcela zjevné presveédcit stavy o jejich zméné. Vystoupil s obsahlou propozici, ve
které se jednalo pfedev§im o finan¢ni situaci nového krale, mimo jiné o radu a
pomoc pii vyplaceni zastavenych statkii v kralovstvi, narovnani mincovniho poradku
mezi ¢eskymi a rakouskymi zemémi, volby dvou zastupcti stavil, jez by vykonavali
vrchni dohled v dobé jeho nepfitomnosti v zemi a zaplaceni korunovacéni dang ?1°
Stavy, ochotné k dil¢im ustupkiim, zruSily zédkaz jednani proti zemskym zdkoniim,
ktery byl jimi pfed neddvnem uzakonén, ¢imz byla oteviena moZnost teoretického

nakladani se zemskym majetkem, coz bylo v minulosti snémem zakazano. Ve

206 Kralovo dispoziéni pravo s korunnim zbozim bylo vyrazné omezeno majestatem Vladislava II.
Jagellonského z 12. listopadu 1499 z PreSpurku, kterym se vzdal prodeje i zastavy, pokud mu nebude
takova akce schvalena stavy. Od roku 1508 upravovala fizeni komorniho zbozi svatojakubska
smlouva. Spravci se stali zemsti soudci, resp. kazdoro¢né vybrany jeden pan a rytit. Spor mezi
vyS$$imi stavy a mésty mél svlij odraz i v otazce spravy komorniho zbozi. V roce 1514 méstské stavy
pod vedenim Karla z Minsterberka pozadaly na zemském snému o vyuctovani spravy komory a
ptehledi dluhi. Splatnost dluhd fesila i svatovaclavska smlouva z roku 1517. Od roku 1523 se stal
spravcem komorniho zbozi pravé Karel z Minsterberka, ktery mél vSeobecny respekt

27 Erantigek Palacky, Déjiny ndrodu ceského v Cechdch a v Moravé, Praha 1908, s. 1521.

208 podle V. Pesaka dosahoval dluh po smrti Ludvika az 300.000 zlatych. in: V. PESAK, Déjiny, s. 32.
299 Dalibor JANIS, Prdva a ziizeni Markrabstvi moravského z roku 1545, Brno 2005, s. 16.

1% A. REZEK, Geschichte, s. 144.
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snémovnim navrhu Ferdinand pozadoval vojenskou pomoc proti Turklim
vyzbrojenim 6.000 péSich a 1.000 jizdnich, ktera méla byt financovana z
majetkové berng.* Za jednoho jizdniho vojaka se mélo platit 10 zl., za jednoho
pesiho 4 zI., dohromady se tedy jednalo o 204.000 z1.%*2 Proti tomuto jeho pozadavku
se postavila svorné celd stavovska obec. Kazdého mésta se méla tykat urcitd suma,
kterou mélo hradit.

Nicméné zemsky sném schvalil korunovacni dan ve vysi jednoho grose od
kazdého obyvatele kralovstvi. Pansky a rytifsky stav mél navic zaplatit pil
svatojitského twiroku z tohoto roku. Céstka, ktera méla byt uréena k vyplaté
panovnikova vojska v Uhrach a jeho soukromym ucelim, musela byt nakonec
pouzita na zaplaceni starych ¢eskych dluhii. Pivodni uréeni penéz velmi vadilo
Ceskym staviim, které v tomto spatfovali rozpor se zemskymi zdkony. Nejostieji se
registrovanych dluhii dovolil, aby uhradili své pohledavky z turecké pomoci, ¢im se
vynos této bern¢ velice zmenSil. Ferdinand dale zadal dopisem z 20. zafi 1527 po
Ceské komote, aby Zidé zaplatili misto 2.000 zlatych 2.000 kgé. korunovacni
bern&.?"® Do dnesnich dnii se dochoval ve videfiském archivu Dvorské komory vytah
odvedené berné, povolené vojenské pomoci od ¢eskych stavii a bernich nedoplatkt
po Ludviku Jagellonském. Prvné Korunovacni dan roku 1527 déld bezpecné
Z polovice urokii na sv. Jiri 22.559 kop 15 gr. a z kralovskych mést 1.239 kop 13 gr.,
coz cini dle tohoto soupisu dohromady 23.792 kop 28 gr. Ode vSech tri stavu
povolena v roce 1527 na 6 mesicit dan 1.000 koni a 800 pésich, za jednoho koné 10
zl. rynskych a za jednoho knechtka 4 zI . rynské, coz dohromady prepocitano na kopy
grosu ceskych cini 81.600 kop gr. Z pozuistalych berni po neddavno zemrelém krali
Ludvikovi zbyvalo jeste odvést 7.344 kop 55 gr. 2 p. Od vSech tri stavii povolena dar
vroce 1528 600 koni a 6.000 pésich na 6 mésicu. Naklady celkové 36.000 kgc.
Dohromady vsechny castky jsou 148.737 kop 23 gr. 2 p. Ceské. Mlady kral zadal
ihned po svém nastupu odeslani bernich nedoplatkti z doby vlady Jagellonc.

Predpokladal, ze zaslani téchto penéz do Vidné nebude predstavovat problém, ale

211 SC 1. 199. Ausweis iiber die in Bohmen abgefiihrte Krénungs- und die noch bei Lebzeiten Konig
Ludwigs bewilligte Steuer, dann iiber die von den Stinden in den Jahren 1527 und 1528 bewilligte
Kriegshilfe, dostupné na http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1528/t019900.htm (dne 02.06.2009).
22\ V. TOMEK, Déjepis, dil X1, s. 55

?13 B, BONDY, K historii, s. 244an.

21 SC 1. 199. Ausweis iiber die in Bshmen abgefithrte Kronungs- und die noch bei Lebzeiten Kénig
Ludwigs bewilligte Steuer, dann iiber die von den Stinden in den Jahren 1527 und 1528 bewilligte
Kriegshilfe, dostupné na http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1528/t019900.htm (dne 02.06.2009).
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mylil se. Drtivou vétSinu téchto penéz si nechavali kralovsti véfitelé. Vymahanim byl
povéien nedavno vznikly tfad Ceské komory, pii¢emz byl doporu¢en piisny postup
vuci dluznikim. Fakticky se ale stalo, ze ufad byl zavalen mnozstvim dopist, které
upozornovaly, ze v minulosti dana pajcka byla ujisSténa praveé na zemské berni a tudiz
jeji neodvedeni bylo zcela podle prava a nelze dai vymahat jako nedoplatek.”®
Nadto splaceni starych dluhti neprobihalo dle planu. Predpokladané finan¢ni zdroje
jako napf. korunovaéni dafi nestadily pokryt naroky vsech véfiteli. Ceské komote
tudiz ptipadl dalsi nevdécny kol dohodnout se s kralovskymi vétiteli, aby odlozili
datum splatnosti svych pohledavek. Konkrétné podle dochovaného dokumentu z 26.
cervence 1527 bylo povéteno nekolik Giedniki jednanim s véfiteli o potvrzeni dluhu
jako opravnéného a jeho ponechdni u kréle, ktery v souc¢asné dob¢ nebyl solventni.”*®
Panovnik potieboval velmi rychle ziskat dostatecné mnozstvi volného kapitalu, aby
mohl uherského vzdorokrale vyhnat nadobro z Uher a ovladdnout zdej$i tizemi.
Bohuzel se penize schazely velmi pomalu, a proto jesté v poloviné roku 1527
znamenala plj¢ka od Vratislavi ve vysi 12.000 zl. jediny hmatatelny vysledek.
Panovnik byl tedy ochotny k vyznamnym tGstupkim. V tomto svétle fakti lze brat
jako prohru kralovské prohlaseni z Prahy, Ze dvé tietiny vale¢né dané mély byt
urceny na splaceni kralovskych dluhii a pouze zbytek ve vysi 68.000 zl. mél byt
poskytnut na zaplaceni uherského Vojska.217 Dne 30. ¢ervna piijel do Prahy zvlastni
kraliv vyslanec Johann Lekher, ktery mél vyzvednout slibenou tietinu berné.
Nicméné Ceska komora neméla k dispozici zadné finance. Jeji insolvence byla
zptisobena nejenom faktickym rozkladem hospodarské zékladny statu za Jagellonct
ale 1 faktem, Ze dosud neziskala vadZnost kralovského ufadh. Jeji pifikazy byly
vétSinou stavovské obce ignorovany, na coz si ufad neustale v korespondenci krali
st€¢Zoval. Nicmén& hlavnim problémem celého ranénovoveékého bernictvi byla
piedevsim nedisciplinovanost platcti a nepravidelnost odvadénych berni, které tvofily
patet zemskych pfijmi. O Spatném schazeni dan¢ svéd¢i upominani nejvysSiho
purkrabiho staviim Vv roce 1527, aby konecné slozily berni ¢astky mésic po jejich
splatnosti skoro mésic po uplynuti terminu splatnosti, tj. 9. ¢ervna. Jeho upozornéni

stavy ignorovaly, a proto jej musel opakovat jesté 4. Cervence, kdy jim déval lhitu

215 NA, SM, 1527 — 1560, kart. 525.
216 Tamtéz.
217 1 JANACEK, Ceské déjiny, Kniha 1, dil 1., s. 42.
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dalsich 14 dnt.?*® Jeste horsi platebni moralku méla kralovska mésta, ktera kral ostie
nabadal k zaplaceni 5. listopadu. Jako kralovsti zastupci béhem jeho nepfitomnosti
v zemi byli vybrani Zden¢k Lev z Rozmitalu a Vojtéch z PernStejna. Na prvniho
z nich se v nejvyssi nouzi obratila Ceska komora, jejiz ptikazy a napominani stale
zUstavaly ze strany stavil bez reakce. Tento Slechtic, ackoli byl persona non grata
kralovské politiky, pomoc neodmitl a podatilo se mu prosadit nové smérnice vybirani
dani. Sice se nejednalo o pomoc zasadniho rozsahu, nicméné uklidnéni situace
pfineslo kyzeny vysledek ve stabilizaci situace, ktera hrozila bankrotem statu.?*®
Problémy s vybiranim prvnich dani, zaplaceni starych nedoplatkll inspirovaly
Ferdinanda, aby pozadal o sestaveni stavovské komise, kterd by za nim do Vidné¢
pfijela projednat hospodaiské otazky zemé. Toto poselstvo se nakonec odebralo do
Vidné az v listopadu 1527, jak nasvédcuje kralovsky reskript, ktery ptikazoval
uhradit cestovni vydaje z pravé odevzdanych dani poselstvu.?®

Nezaplaceni spravedlivych dluhti pfedstavovalo redlnou hrozbu diskreditace
insolventniho panovnika. Samy stavy si piedstavovaly, ze ¢astku Ferdinand uhradi z
rakouskych dichodl, protoze samy védély, ze takové penize v kralovstvi nejsou.
Ferdinand ale sdm nemél dostatek financi, protoze byly z velké casti odCerpany
habsburskym zapasem o dominanci v Evrop¢, tureckou obranou a selskou valkou.??!
Jak sam tvrdil diichodové, kteriz bez prostredka do J. M. Komory prisluseji, zastaven
a zapsani a k umenseni prisli jsu, tak ze malo k J. M. Komory prisluSeji, zastaveni a
zapsani a k umenseni prisli jsu, tak ze malo k J. M. uzitkuom obraceni byvajz’.222 Sam
zéadal po stavech, aby mu pomohly najit cestu z hospodaiské krize tak, ze prostrredky
a cesty ukazali, kudy a kterak takovi diichodoveé, kteri jsu zastaveni, zapsdni anebo

Jjakymzkoli jinym zpiisobem od J. M. Komory odesli, mohli by byti zase vyplaceni,

218 \/ V. TOMEK, Déjepis, dil XI., s. 55.

219 3. JANACEK, Ceské déjiny, Kniha L, dil 1L, s. 45.

229 NA, SM, 1527 — 1560, kart. 525.

221 J. JANACEK, Ceské déjiny, Kniha 1., dil 11, s. 46. Jednalo se o konflikt v letech 1524-1525, ktery
zasahl predev$im jihonémecké oblasti a Tyrolsko. Venkovské obyvatelstvo ovlivnéné radikalnim
smérem luterovych reforem, reprezentovanych TomaSem Miinzerem, se rozhodlo silou zbrani zakrocit
ve jménu zlepSeni svych sociadlnich podminek nebo az zajisténi socialni rovnosti s privilegovanymi
stavy. Od tohoto pojeti se ostfe distancoval Martin Luter a podporoval jeho potieni. Tzv. némecka
selska valka znamenala predevsim velké financ¢ni a hospodaiské zatizeni pro vSechny zicastnéné
staty. Viz napi. W. BAUER, Die Anfinge, s. 97 — 99. Dalsi literatura pro dané téma napft.: Janos M.
BAK (Hrsg.), The German Peasant War of 1525, Cass, London 1976, Michael SCHNUT, Die
Bauernkriege von 1525/1526. Ein Vergleich der Aufstinde in Oberschwaben und Tirol, Diplomarbeit,
Wien 2004, Peter BLICKLE, Der Bauernkrieg. Die Revolution des gemeinen Mannes, Miinchen 2002,
Horst BUSZELLO (Hrsg.), Der deutsche Bauernkrieg, Schoningh, Wien 1995.

22 8C 1. 164. Piedlozeni kralovské k snémovnimu usneseni staviiv eskych, dostupné na
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1527/t016400.htm (dne 02.06.2009).
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rozmnozeni a v dobry rad uvedeni, na kterézto J. Kr. M. ¢asu pokojného i valecného
Zivnost svu miti a tez stavy pred moci a bezpravim tim podstatnéji braniti a zachovati
by mohl.?®

Prvotnim hospodaiskym tikolem panovnika bylo tedy stabilizace soucasnych
kralovskych ptijmi a vydajt, vybrat dosud nevybrané poplatky a dané a do budoucna
zvysit vynosy kralovstvi na jejich maximalni Groven. Hospodaiska politika statu
musela byt co mozna nejvice izolovana od stavovského vlivu, jehoz pisobeni bylo
V pfimém rozporu s pfanimi a potfebami krale. K tomuto ucelu probéhla
reorganizace centralni hospodarské spravy. Dne 25. biezna roku 1527 byl zalozen
tfad Ceské komory, ktery prakticky zahajil svoji ¢innost o tfi dny pozdg&ji. Do jeho
vzniku byla vétsina komornich zaleZitosti spravovana Ceskou kancelaii. Ve vedeni
titadu byly v dobé jejiho zaloZeni Jan z Vartenberka jako nejvyssi rada, Sebestian
z Vajtmile, Jindiich Hlozek ze Zampachu, ktery byl sekretafem a mél piedeviim
kontrolni funkci vnitinich dokumentti komory, VoIf Planknar z Kyns$perka, ktery byl
i kralovskym podkomotim, Krystof Gendorf z Gendorfu, ktery se stal nejvy$Sim
hornim hej‘[manem.224 Mikula§ Hyzrle z Chodi se stal mistrem Komory a byl
odpovédny za spravu dani a viech vydani. Kazdoroéné skladal udet bud® Ceské
komote, nebo Ferdinandem povéfenym lidem. Ugastnil se porad komornich radi.
Krystof Gendorf z Gendorfa nebyl v dobé svého jmenovani jesté plnopravnym
obyvatelem Koruny a stal tak se ter¢em stavovské kritiky, protoze podle jejich
vykladu jeho jmenovani bylo v rozporu se zemskymi pravy. Tento se naopak tésil
Siroké podpote krale jako znalec horniho podnikani a byl nejmarkantnéjSim
predstavitelem jiz vySe zminénych cizozemskych radcii v oblasti hospodafstvi v
Kralovstvi. Smyslem ¢innosti Ceské komory bylo feSeni viech hospodatskych
otazek, které Ufad uznal za vhodné svého zdjmu a které mohly vést ke zlepSeni
prosperity a prospé$nosti komornich statkti v Cechach, Moravé, Slezsku, Horni a
Dolni Luzici. Vedle nejvysSiho rady pusobili v Gfadu rentmistr, knihvedouci a
pomocny personal jako kupf. pisafi. Byl stanoven i plat vS§em hodnostaitim za jejich

sluzby, jak ukazuje tabulka:

Tabulka 12: Platby prvnich ufednikii Ceské komory v rynskych zlatych®®
| Jan z Vartenberka | 1.000 |

22 Tamtéy.
224 Tamtéz, s. 19an.
225 A REZEK, Geschichte, s. 145.
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Sebestian z Vajtmile 1.000
Krystof Gendorf 700
\olf Planknar 480

Jindtich Hlozek ze Zampachu | 400

Instrukce z biezna 1527, jejimz vzorem byla instrukce tyrolské komote z roku
1523, fesila pouze milostivé dluhy vzhledem k faktu, ze zemské dluhy byly
predmétem jednani na snémech. Mimotadné dluhy mély byt ufadem prozkoumany,
zda nejsou v rozporu s pravnim poiadkem zemé. Pokud byly uznany, méla Komora
jednat s kazdym véfitelem zvlast o moznosti zruSeni tohoto zapisu nebo alespon 0
prodlouzeni splatnosti. V pifipadé vétSich nedefinovanych castek meéla ¢ekat na
dobrozdani panovnika, jak v téchto pfipadech ma postupovat. U neuznatelnych
pohledavek platil zakaz jejich zaplaceni a povinnost ihned informovat krale.
Vzhledem K minulosti bylo i mozné, Ze se objevi pohledavky vuéi krali jako
uherskému panovnikovi. Takové zadosti se mély bez odkladu postoupit do Vidné
k Vyfizeni.226 Instrukce se zabyvala taktéZz revizi starych dani, bernich nedoplatk.
Avsak proti neplati¢iim neméla jiz vystupovat piimo, ale je pouze oznamovat krali.?’
Byla feSena otazka komornich statk, rybnikafstvi, perkrechtu, rudného
hospodafstvi, ungeltu, myta, cla apod. ZjednoduSen¢ se mél novy ufad starat o
udrzitelny rozvoj svéfeného majetku krale. V. PeSdk hodnotil prvni instrukci jako
narychlo vypracovanou, ktera netesila vSe, co bylo zapotiebi. Mij pohled se trochu
lisi. Domnivam se, ze Slo spiSe 0 aktualni neschopnost Ferdinanda prosadit jakkoli
silngj8i postaveni ufadu vzhledem k mimofadné silné pozici stavi. Mistr Komory
mél pfedkladat kazdoro¢né ucty do Vidné Dvorské komote jako svému nadfazenému
ufadu, kde byly pieloZzeny Ferdinandovi k podpisu a zpeceténi. Svym vznikem se
Komora dostala do stietu kompetenci S jinymi ufady, a to piedevsim s Ceskou
kancelafi. Stavy chapaly vznik tohoto na byrokratickém zéklad€ vytvoten¢ho ufadu
jako zasahovani do vlastnich zprav. Problematika etablovani Komory do Zivota
ranénovovékého statu je vidét i z faktu, Ze se kupt. véfitelé stale obraceli na Ceskou
kancelaf, ackoli komorni sprava a kreditni politika byla zcela v kompetenci Komory.
Kral se musel n¢kolikrat nové vzniklého uradu pisemné zastat. Naptiklad dne 28.

zaii 1527 se kral obratil dopisem na vSechny pfedstavitele feholnich tada

226 Tamtéz, s. 22.
221 Tamtéz, s. 23.
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v Kralovstvi s upozornénim, ze jako soucast komory pfislusi rozhodovani o nich
krali a od n& zastupujicich komornich radi.??® Vzhledem k velmi problematické
situaci vzniku Komory a prosazovani jejich pravomoci, spatfuji v dopise krale prave
1 potvrzeni role Komory jako hlavniho finan¢niho ufadu zemé¢. Dalsi funkce ufadu
byla poradni. Vypracovavala dobrozdani k hospodaiské a financni situaci kralovstvi,
doporuceni pro kréle k jednani na zemskych a generalnich snémech. Komora méla
idealni vychozi pozici K readlnému hodnoceni platebnich schopnosti stavi. Jinou
funkci ufadu byla jeho kontrolni funkce, kdy dohlizel na ostatni tGfady
z hospodaiského hlediska. Kupftikladu v kvétnu roku 1527 prikazal kral, aby
provéfila seznam némeckych 1én, ktery mu byl pfedan Hanusem Pluhem z Rabstejna,
ktery byl hejtmanem némeckych 1én. Ferdinandovi se zdalo, Ze jich je ve skutecnosti

vice.??®

Jeho podezieni dobfe reflektuje nedivéru vici tomuto Slechtici, ktery se
v minulosti projevil jako jeden z nejvétsich ptiznivel bavorské kandidatury. Ceské
komora byla piivodcem ohromného mnozstvi listin, které byly rozesilany po celém
uzemi krdlovstvi i mimo néj. Naptiklad mandat o zavedeni nového cla a posudného
ve Slezsku odchazel do slezského knizectvi v péti stech tisténych kopiich, jak se
zmifiuje zprava slezskym staviim ze 14. listopadu 1528.2*° Pod kuratelu Komory
patfila 1 vydavani instrukci pro jednotlivé ufady, které byly zdrojem zisku ceského
krale. Dne 18. listopadu byla provedena konsolidace stavu jachymovské mincovny a
vydan novy mincovni poradek pro tuto mincovnu.?* Cela éra Ferdinandovy vlady je
poznamendna valkami Vv Uhrach. Tyto pfedstavovaly bezkonkurencné nejveétsi
finan¢ni zatizeni pro jeho pokladnu a tudiz 1 pro statni kasy jednotlivych zemi. Vyvoj

2 mezi Janem

do dubna roku 1527, kdy byly podepsiny olomoucké I'Jrnluvy23
Zapolskym a Ferdinandem, daval tusit, Ze konflikt mezi obéma uherskymi krali mifi
k vojenskému feSeni. Dohoda byla vytvarena s velkou péci na zakladé dil¢ich
jednani. VétSina tzemi podle umluvy méla zlstat Zapolskému do jeho smrti, ale
samotna koruna méla piipadnout Ferdinandovi. Ovdovéla kralovna Marie si méla

vzit Jana Zapolského. Byla snaha garantovat integritu Uher. Tento vyvoj vyhovoval

Ferdinandu 1., ktery v dopisu arcivévodkyni Markété z 27. kvétna 1527 osvétlil své

25 T. STERNECK (ed.), Historica, s. 94an.
22y PESAK, Déjiny, s. 77.
20 NA, CDKM I, 1528 — 1529, Kart. 2.

Ferdinand zde byl reprezentovan svym kancléfem Leonhardem von Harrach, Jan Zapolsky zase
svym kancléfem Istvanem Werboczym. Jako mediétor celého jednani byl povolan polsky kral, ktery
zde byl zastoupen taktéz svym kancléfem Krzysztofem Szydtowieckim. Nejvic vSak na dohodé
zélezelo Karlu V. in A. R. VARKONYI, Europica, s. 19.
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plany shromazdit vojenské jednotky po névratu do Vidné€ a ziskat Uhry silou.
Soucasn¢ ale obdrzel dopis od svého bratra Karla V., ktery ho napomenul, aby
pokracoval v jednani. "Neriskuj valku. Uzavii mir s Vojvodou, jakykoli mir. Jen se
pokus udrzet si korunu. Doufam, Ze nastane zase mir uvniti kiestanstva, jestlize to
tak bude, pomohu 7. “ ?*® Cisaf se netajil svym nesouhlasem s ambiciéznimi plany
svého bratra. Nicméné Cesky kral v Cervenci roku 1527 vyjel v Cele jednadvaceti
tisicového vojska do Uher. Kral Jan naopak vstoupil do cognacké ligy, a tak zacal
dlouholety vale¢ny konflikt, ktery se pozd¢ji prelil do valek s osmanskym sultanatem
jako boj mezi Janem Zapolskym a Ferdinandem o potvrzeni narokd na uhersky triin.
V této fazi konfliktu byl uspésnéjsi Cesky kral a jako vysledek byl korunovan
Vv listopadu roku 1527 uherskym krdlem. Pfevaznou cast pfijmii na vojenskou
kampan ziskal Ferdinand od némeckych obchodnich domt, a to zejm. Fuggert,
konkrétn¢ 80.000 zlatych dne 22. zafi 1527. Dale se podafilo sehnat pajcku od
moravskych kralovskych mést, zastavit panovnikovy dichody a vynos dané
Z Moravy, LuZnice a Slezska. Stoji za povSimnuti, ze vSechny vySe uvedené ¢astky si
Ferdinand musel ptjcit, coz znamend, Ze nemél sam piistup k finanénim zdrojam.
Jasnym dokladem finan¢ni krize byl piikaz k roztaveni korunniho pokladu po
poslednim Jagellonském krali z PreSpurku na mince ve Vidni. Pfesto krali chybély
penize na vyplatu vojakd. Dne 21. listopadu dosahl dluh 100.000 zlatych.
Nevyplacené vojsko drancovalo uherské poddané a znamenalo pro né obrovskou
zat&z. 2" Karel V. mezitim stale nabadal bratra, aby uzaviel se sedmihradskym
vévodou mir, protoze potieboval jeho pomoc Vv prosazovani naroka v Italii. Avsak
Ferdinand chtél pouze absolutni vitézstvi. Opustény Jan, ktery ztracel pozice, odesel
na pielomu let 1527 a 1528 do Polska a pokusil se ziskat na svou stranu Osmanskou
fi8i. Jeho ambasador uzaviel s Vysokou Portou smlouvu dne 27. ledna 1528.
Nasledné spojeneckou smlouvu uzaviel vyslanec designovaného kréle a Frantiska I.
Mezitim se v Cechach vyostiil spor mezi Rozmberky a Zdetikem Lvem
Z Rozmitalu. Petr IV. z Rozmberka nemél muzského dédice a cely majetek mél tedy
pfejit na jeho synovce Jana, Petra a Jindficha, syny Voka II. Z RoZzmberka. Nicméné
vztah mezi strycem a bratry se stal velice napjatym po roce 1500. Rozkol dostoupil
vrcholu, kdyz na ptelomu let 1518 a 1519 pozédal tehdy jesté vladnouciho Ludvika

Jagellonského o povoleni k volnému nakladéni s majetkem, coz mu kral dovolil. Petr

233 Tamtéz, s. 20.
234 J. JANACEK, Ceské déjiny, Kniha 1., dil IL., s. 48an.
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IV. prosazoval za rozmberského vladafe nejstarsiho Jana, ktery se ale na danou
funkci nehodil pro svou funkci velkoptevora rytitského fadu ve Strakonicich. Ten,
ackoli funkci pfijal, nenaSel podporu u svych bratri. Ti se vzboutili a prosadili za
vladafe slabomysIného Jindficha. A tak se roku 1519 rozdélila rozmberska panstvi na
dvé casti, z nichz podstatné vétsi dil si ponechal Petr a mensi ¢ast urcil pro své
synovce Josta, Petra a Jindficha. Svij dil chtél Petr IV. predat ¢tvrtému ze synovcu
Janovi. Kdyz se po smrti Petra IV. z Rozmberka zvetejnila dne 9. fijna 1523 jeho
posledni vile, postavil se proti ni zbytek Rozmberkt. V zavéti byla podminka, ze po
smrti velkopfevora Jana se maji majetky vratit z ¢asti pivodnim majitelim, tj.
cirkevnim institucim, a ¢ast predat Zdeiiku Lvu z Rozmitélu a jinym panim. Jindfich
VII., Jost I1I. a Petr V. z Rozmberka vystoupili roku 1523 proti zadvéti s pozadavkem,
aby nebyla vloZena do zemskych desek. V roce 1524 pfinutili vySe zminéni Jana
Strakonického k vydani odkézanych statk. Kdyz se o rok pozdéji vratil Zdenck Lev
do svého ufadu, rozhotel se spor nanovo. Az roku 1527 se rozhodl Zdenék Lev
ustoupit a neptevzit majetek. Spokojil se proto s finanénim narovnanim a docasnym
postoupenim panstvi Prachatice, které mohlo Iépe sanovat jeho napjatou financni
situaci. Rozhodnuti panovnika v tomto sporu je brano jako odména za sluzbu pii
stabilizaci berni politiky téhoz roku.

DalSim ze zéavaZnych vnitropolitickych sporit byl konflikt v Praze, ktery

nastal mezi piiznivci staro- a novoutrakvismu.?*

Mistr Jan Pasek z Vratu, ktery se
stal pfedstavitelem sjednocené Prahy z roku 1520, pfistoupil s nasilim K vyfizovani si
uctl se svoji politicko-nabozenskou opozici. Proti jmenovanému dokdzal zakrocit
nakonec az novy Cesky kral v zati 1528 tak, ze ukoncil spojeni Prahy a osobné
jmenoval konSely do Starého i Nového Mésta prazského. Pfi tomto jmenovani
opomnél Jana PaSka a odsunul jej z vetejného Zivota.

Nasledujici sném zahajeny dne 19. listopadu 1527 se m¢l predevsim zabyvat

problematikou zadluzeni krale. Ceska komora vytvofila pro tento sném dobrozdant,

2% S malym zpozdénim po roce 1517 dorazily nové myslenky Martina Lutera i do Seskych zemi. Zde
nasly v ¢asti obyvatel pozorné posluchace a posléze i vérné vyznavace. Sam Luter v roce 1519
vyzdvihl Mistra Jana z Husy, upaleného o vice jak 100 let diive, za reformatora cirkve. Doslo tak k
roz§tépeni utrakvismu, ktery v celkovém méfitku ustrnul a pomalu se opét sblizoval s katolickou
cirkvi na tzv. staroutrakvismus, pivodni formu, a novoutrakvismus, ktery byl pravé ovlivnén
Luterovym ucenim (ptedstavitelem kupt. Hlavsa). Mistr Jan PaSek z Vratu byl predstavitelem
militantniho staroutrakvismu, ktery své politické odplrce nevahal likvidovat. Jako predstavitel
spojené¢ho Starého a Nového Méesta prazského mél Pasek neuvétitelnou moc, protoze Praha samo o
sob¢ byla hlavnim piedstavitelem méstského stavu v kralovstvi. Ochrannou ruku nad prazskym
primasem drzel Zden€k Lev z Rozmitélu, ktery byl nejvyznamnéjsim Slechticem.
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¢emu se mél panovnik na snému zvlaSté veénovat. Jednd se o soupis palcivych
problémi ceského stitu predevSim hospodairského charakteru i jejich moznych
feSeni. Desitky let trvajici vlada Jagellonct bez faktické moci krale znamenala silné
rozmélnéni kralovskych prav a statkli. V zemi byl nedostatek kvalitni ¢eské mince,
za to nadbytek nekvalitnich zahrani¢nich razeb S nizSim obsahem stiibra, kupf.
lehnické mince. Nekvalitni minci se poskozoval obchod, berni systém i celkovy zivot
obyvatel zemé¢. ,, 4 tudy obywatele koruny Czeske dobre mincze ktera jse w zemi
mincuje malo k swemu uzitku a dobremu uzivani...“**® Vina v tomto piipadu byla
svalovana na cizi obchodniky, kteti mince nebo rudu vyvazeji nebo dokonce sami
pretavuji. Surové stiibro bylo vyvazeno ze zemé, bud’ jako produkt, nebo piimés
k jinym kovim.?’ Z vyse uvedeného byli opakovan& podezirani Zidé. Ferdinand se
mél pokusit prosadit absolutni zakaz takové manipulace pod hrozbou ztraty cti,
majetku a hrdla. Pouze zvlastni domaci ufednici si méli podrzet pravo nakladat
s minci. Vzhledem k fluktuaci kvality minci poslednich let, mél panovnik dohlédnout
na standardni kvalitu mince, aby byly trhy v zemi uklidnény. Utady, které dohlizely
na mincovni potadek, méely byt osazeny spravedlivymi a poctivymi Gfedniky. DalSim
problémem byla sama existence nckolika mincovnich potfddkit v zemich pod
Ferdinandovou vladou. Existence n¢kolika mincovnich systémil pfedstavovala riziko
a zatizeni pro dalkovy obchod, kdy byli obchodnici nuceni slozité pracovat
s kurzovnimi listky. Toto znamenalo i vé&tsi byrokratickou zatéz v centralnich
itadech. Zadosti na zavedeni jednotné mény ve Ferdinandovych zemich se Komora
prokazala jako Cist¢ kralovsky byrokraticky urad, ktery se, a¢ slozen ze zastupct
stavil, vzdaval jedné z podstat vylucnosti Ceské zemé.

Neznamé mince, které zaplavovaly kralovstvi, mély byt porovnany s ¢eskou
minci, aby se pfedeslo podvodim. Obchodnici véetné cizich méli nejenom povinnost
platit své uCty v domaci minci ale ji 1 pfijimat. AvSak vyvoz mince byl striktné
zakazan. Musela byt sménéna, aby nemizela ze zemé. Stejny zakaz se tykal surového
stiibra. Soucasné byl feSen problém nalezist’ kovil na iizemi kréalovstvi, protoze tyto
navrhovala vytvoreni stavovské komise, ktera by prozkoumala zlepSeni stavu hor a
zvyseni jejich uzitku. Utad se také nemohl ve svém dobrozdani vyhnout feseni

slozité dluhové situace, do které se svym nastupem na Cesky triin Ferdinand dostal.

2 NASM, D 1.1, 1527 — 1560, Kart. 525.
237 kupf. norimbersky vyvoz médi, kde bylo velké procento stiibra.
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Dluhy mély byt posouzeny nezavislymi pozorovateli Ceské komory. Sam uiad
pocital s existenci necestnych a nespravedlivych dluhti, které nemély byt uhrazeny.
...aby dluhy neporadné a takové v kteréz jse predkové jako milosti kralovské k ujmé a
Skodé netoliko své, ale i vseho kralovstvi na prosby a primluvy mnohych nerozvizné

L . , . ... 238
zavazovali a nad svobody tohoto kralovstvi zapisovali, davati...

Komora spis
volala po rychlém feSeni situace vzhledem Kk zaplavé zadosti o zaplaceni, které od
vétitell dostavala. Varovala krale, ze, jestlize se snému osobné zGcastni, bude
konfrontovan s zadostmi o zaplaceni lesu dluhi®. Pripravovala obranou
argumentaci panovnika, aby se vyhnul Zadostem k okamzitému zaplaceni. Nicmén¢
nesmime se domnivat, ze tyto argumenty se nezakladaly na pravde. Jak jsme si jiz
diive ukézali, dichody krile byly diky rGznym zéistavdm a prodejim korunniho
majetku minimalni. Dal§im dopliiujicim argumentem méla byt obrovska vydani pro
obranu pfed tureckym nebezpecim. Takové problémy pak skutecné pfisly, jak se
vyjadfil Ferdinand usty svych Gfada je v sou¢asné dobé ¢asto upominan k zaplaceni
ruznych &astek, ... kterymiz Jeho Milost nemohucze jse spraviti ani jim vyrozumeéti
jen takové dluhové vsicky poradny a spravedlivé a k JMK spravedlivé k zaplaceni
nalez.**° Poslednim hospodarskym bodem bylo feseni praktické absence komornich
statkidl na uzemi Koruny, které aktudln¢ patiily krali. Ackoli se toto mélo pouzit jako
argument pro souc¢asnou neschopnost zaplatit dluhy, tato situace se méla urychlené
resit. V kralovstvi prakticky neexistovaly statky, které by nebyly zatizeny zastavou
svych vynost, krali patiily pouze Pod&brady, Kolin, Kfivoklat, Tachov a Kadai.?*!
Dokonce i od téchto panstvi byly zastaveny nékteré vesnice. Panovnik se mé¢l pokusit
vyplatit nékteré ze zamkd, aby uzitky a vynosy z nich plynouci smétovaly rovnou do
Ceské koruny, resp. panovnikovi. Kde se penize na jejich vyplaceni mély sehnat, se
dokument nezmiiiuje. Casto se ale hovoii o domacich zdrojich Ferdinanda, tj. penéz
z rakouskych zemi. Zde se dostavame Kk ptuvodni argumentaci stavi, které
predpokladaly, Ze Ferdinand pouzije na vyplatu dluhi a zastaveného komorniho
zboZi finance z vlastnich zdroji. Zemépan mél soucasné souhlasit, Ze takto ziskana
pozemkova drzba méla byt do budoucna nezcizitelna. Pro jejich zastavu mél byt

MV

napii$té nutny souhlas vSech tfi stavli. Slo o omezeni dispozi¢niho prava krale

238 Tamtéz.

2% Tamtéy.

20 NA, SM, D 1.1, 1527 — 1560, kart. 526.

1 Tyto dale byly zastaveny. V piipadé Podébrad v letech 1530 — 1542, Kolina 1531 — 1545,
Kfivoklatu 1534 — 1542, Tachova 1530 — 1547 a Kadang 150. in: V. PESAK, Déjiny, s. 68.
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k majetku a ani sama Ceska komora do budoucna nechtéla riskovat dalsi zcizovani a
slozité, bolestné znovunabyvani korunniho majetku. Dokument tesil i jiné otazky nez
hospodaiského charakteru, i kdyz tyto pfevazovaly. Protoze byl Ferdinand stale
v Uherském kralovstvi, kde se tcastnil tazeni do biezna roku 1528, poslal za sebe na
sném nejvysSiho sudiho Zdislava Berku z Dubé, nejvysSiho kancléfe Adama
Z Hradce, nejvyssiho pisafe Radoslava Beikovského a komorniho radu Jindficha
Hlozka ze Zampachu. Ti seznamili stavy s predlozenim krale, kde si krél stéZoval na
minulé panovniky, pfedevSim na Vladislava, na jejich nerozvaznost, se kterou si
pujcovali penize. Odvolaval se na své videnské prohlaseni, ze mize diskutovat o
potfebé a nutnosti piijatych artikuli z poc¢atku své vlady. Hlavnim argumentem byla
pravé potieba splaceni dluhii a k nim zjevny nedostatek kralovskych dichodu
v kralovstvi. Stav byl natolik zalostny, Ze panovnik, podle svych slov, nem¢l dostatek
financi na vyzivu své rodiny a dvora v Ceskych zemich. Déle zacaly zatézovat
kralovskou pokladnu naklady spojené s uherskou vojenskou kampani a osmanskym
nebezpecim. Ferdinand proto musel mobilizovat hospodaiské sily celého soustati a
pfedevsim ceskych zemi jako jejich nejrozvinutéjsi ¢asti, aby dokéazal uspesSné obstat
na poli zahrani¢ni politiky. Mlady kral byl postaven pied nelehkou situaci nejen
splatit dluhy ale i posoudit, které z nich jsou opravnéné a které nikoli. To se tykalo
pfedevS§im tzv. milostivych dluhd, mezi nimiz byl asi nejvétsi nepotfadek. Proto
pozéadal stavy 0 pomoc V rozliSovani spravedlivych a nespravedlivych dluht.
Seznam, ktery sestavovala Cesk4 komora, se bohuZel nezachoval, byl pozdé&ji zaslan
do Vidné. Ve své propozici zadal o zruSeni zakazu odprodeje komorniho zbozi, aby
stavy ustoupily ze své podminky o okamzitém zaplaceni dluznych c¢éstek, jak si
vyminily béhem volebniho zépasu. Bez této zmény se, podle Ferdinanda, nedaly
uvéry uhradit nebo vykoupit zastavené statky. Prostfedky k vykoupeni korunniho
zbozi a zajisténi chodu kralovské domacnosti, jehoz naklady byly odhadovany na
500.000 zI. roéng, mély byt zajistény tzv. posudnym, coZ byla dait z piva.?*? Kral
navrhoval platbu jednoho grose ze sudu. Staviim ponechaval na uvdzenou, zda chtéji
platit vSichni nebo pouze mésta, ¢i dokonce jen prazské soumésti. I asova rovina
zustavala na rozhodnuti stavii. Mélo se vybirat bud’ na dobu neurcitou, nebo na urcity
Casovy usek, ktery opét zlstdval na rozhodnuti stavii. Nyné&jsi stav hospodarstvi

neumoznoval, aby byly prostiedky vyuzity pro zabezpeceni kralovského dvora. ...v

242 v , . ve . " v 1 « , o
Tuto dan se panovnikovi podafilo natrvalo prosadit az po zmafeném pokusu Ceskych stavi o

povstani proti Ferdinandu I. v roce 1547.
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tomto kralovstvi dvorem svym, jaks na krdle prislusi jse vychovati nemiize... “*** Dal
Ferdinand zéadal o clo za dobytek a obili, které bylo prodavano ven ze zemé. Vyse
uvedené tadky presné korespondujici s dobrozdanim Ceské komory, které
vypracovala pro Ferdinanda. I. Tato propozice méla byt projednana jejimi zastupci,
aby posoudili jeji prosaditelnost na zemském snému. V piipadé€, Zze by navrh nemél
Sanci na uspéch, nemélo se o ném dale jednat. Tento pfedpoklad se naplnil, kdyz
radové Komory jej nedoporuéili ke zvefejnéni na jednani o clu i posudném.®**
Finan¢ni a hospodaiské otazky predstavovaly vedle stavovskych svobod, se kterymi
Casto i souvisely, vzdy nejvic napjaté misto snémovniho jednani. Berni zatiZeni
dokazalo sjednocovat i vzdy tak participované zemské stavy.

Ptelom let 1527 a 1528 narusSila $ifici se fama o panovnikovi, Ze se chysta
zru$it vSechna privilegia na drzbu duchovenskych statkti od doby Karla IV. a podridit
je své moci. Ackoli by se Ferdinandovi I. jisté libila takovato restituce majetku, jisté
o ni neuvazoval. Panovnik na podobnou akci nemé¢l moc. Vzhledem k faktu, ze
vétSina Slechty ziskala z byvalych duchovenskych majetkii sviij dil, nenasel by pro
tento plan podporu. O zavaznosti tohoto obvinéni svédéi, Ze panovnik psal prvniho
ledna roku 1528 Krystofovi ze Svamberka, aby vysetfil, kdo famu, ktera poskozuje
dobré jméno krale, §if.**> Vedle tohoto vypracovala koncem roku 1527 Komora
tajnou zpravu panovnikovi, v niZ ho informovala, Ze ¢ast stavovské reprezentace
pfipravuje usurpaci komorniho majetku. Bohuzel tato zprava byla vyzrazena a Gfad
obvinén z usilovani o zemské svobody.246

V roce 1528 se panovnik pokusil uskutec¢nit vykup nékterych panstvi ze
zastav, do kterych se dostaly diky nevyhodné finan¢ni politice jeho predchiidct.
Zéaznamy se nam o této akci zachovaly pouze kusé, a to z dluzni Gpisy véfitelt, ktefi
pujcovali nezbytné prostiedky na tyto odkupy. Mezi hlavni véfitele patfila mésta, jak
doklada ptiklad Teplic, které pujcily krali penize na odkup teplického panstvi. Dale
14. ledna téhoz roku dal kral ptikaz Komofte, aby prosettila, zda mu nenalezi vyssi
podily z tézby v Cechach.*” BohuzZel zrovna v tomto pfipad¢ nastald mezinarodni

situace nepfala zvétSovani majetku krale. Hrozici turecké nebezpe¢i vyzadovalo

velké finan¢ni prostfedky jinde, a tak k pievratné zméné v drzeni krale v této dobé

#3NA, SM, 1527 — 1560, kart. 525.

24\, V. TOMEK, Déjepis, dil XI., s. 56.
> T STERNECK (ed.), Historica, s. 97an.
240y PESAK, Déjiny, s. 51an.

241 Tamtéz, s. 72.
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nedoslo.”*® Dal§im moZnym zdrojem p¥ijmu byla Zidovska obec, a to piedeviim v
prazské aglomeraci. Protoze mél panovnik malé zkuSenosti v jednani s Zidy, pozadal
17. brezna 1528%* Karla Minsterberského o pomoc pii jednani s prazskymi Zidy,
protoze mél v jedndni s nimi vétsi zkuSenosti, aby od nich ziskal penize, které tak
usilovné potiteboval. Soucasné¢ stile probihal vybér korunovacni berné ptl
svatojifského tUroku, jak naznaCuje urgence bechynskych krajskych vybérci
Albrechta Cipla z Kravska a Petra Malovce z Malovic ze 27. bifezna 1528 zaslana
vdové Doroté Spanovské. Penize mély byt slozeny se zdtivodnénim opozdéni pied
mistrem Ceské komory Mikulagem Hyzrlem z Chodi v Praze 3. dubna.?®

V centru zdjmu kralovské hospodaiské a finan¢ni politiky zastavalo v roce
1528 propojeni mincovnich soustav.”®! Soucasné se kral ohradil proti zasahovani
stavii do spravy kralovskych domén. Panovnik se nevzdaval nadéje na revizi
rozdéleni moci v roce 1526. Razantnim vstupem panovnika do spravcovstvi hor bylo
sesazeni nejvy$§iho mincmistra Jana Tunkla z Brnicka a nahrazeni Janem

7 Vartenberka.?®?

Ferdinand pozadoval doklad pravniho stavu na zaklade
ptedlozenych privilegii. Panovnik se taktéz zabyval nezmenSujicim se dluhovym
zatizenim. Na zvlastni komisi komisaiti pfenasel tihu vysvétleni, pro¢ dosud nedoslo
K uhrazeni vSech pohledavek. Ferdinand odkazoval na sviij brzky pfijezd do
kralovstvi a budouci jednani o dluzich. Diirazn€é zminioval moZnost rozliSovani mezi
spravedlivymi a nespravedlivymi dluhy. Teprve ty se panovnik zavazoval uhradit.
Na nasledujicim snému Ferdinand zadal o povoleni vojska ve sloZzeni 6.000 péSich a
7.000 jizdnich vojaka na pul roku.®* Za vyhru stavil 1ze poZzadovat majestatni listinu
ze 4. kvétna 1528, kterou kral znovu potvrdil néktera z privilegii jako napt. zakaz
nakladani s korunova¢nimi klenoty, zemskymi deskami i1 privilegii uloZenymi na

Karlstejné bez viile a rady vSech tii stavl, zdkaz zcizovani majetku kralovstvi a

zékaz zmény mince bez stavovského souhlasu. Ferdinand tak vyslovné potvrdil zisky

% NA, SM, 1527 — 1560, kart. 525.

29 NA, CDKM I, 1528 — 1529, karton 2.

20T STERNECK (ed.), Historica, srov. 109an.

»LgC I 185. Ferdinand I davé instrukci svym komisaitim, co se stavy v Praze shroméazdénymi pii
napravovani  prava a  vyhledani  privileji  etc.  jednati  maji, dostupné na
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1528/t018500.htm (dne 02.06.2009).

»2y PESAK, Déjiny, s. 70.

253 Tamtéy.

24 SC 1. 188. Mikulas z Prachiian, Zachat z Chrudimé, vyslanci kutnohoriti na snému prazském,
oznamuji Sepmistrim a radé¢ meésta Kutné Hory, ze proti povolené pomoci na pési a jizdni lid
svobodami svymi se ohradili, dostupné na http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1528/t018800.htm
(dne 02.06.2009).
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Slechty, kdyz souhlasil s rozhazovacnou politikou svych piedchiidei.? Po roce 1526
se Ferdinand taktéz pokousel o prosazeni rakouského krejcarového systému v zemich
Koruny.

Dne 20. zaii 1528 vznikl zapis od mistra Ceské Komory Mikulase Hyzrle
z Chodu, které porovnavalo piijmy a vydaje od 28. bfezna 1527 do 28. biezna 1528.
Tyto pfijmy se tykaly svolenych dani, které byly odvedeny od stavli v uvedeném
obdobi. Jednalo se o 107.646 kop 10 grost a 2 penize Ceské. Ackoli se jedna o
relativné velkou ¢astku, je nutné vzit v ivahu i vydani, které méla Ceska komora s
chodem statu. Celkové znélo vydani na 122.767 kop 22 grosu 4 penize a jeden halét
cesky. Tykalo se tak jak obvyklych kazdoro¢nich vydani, tak i vyjimecnych, jako
napf. platby véfitelim apod. Celkové tedy byla ekonomika v minusu, a to 0 15.121
kop 1,5 grose 1 peniz 1 halét Cesky. Tento dluh, ktery musel byt feSen znovu
pujckou, se mél zapocitat do nového roku mezi prvni vydani a umofit se ptijmy jako
prvni. VySe uvedeny dokument ptedstavuje i v budoucnu prakticky piehled statniho
hospodatstvi, ktery byvad v pozdéjSich letech jest¢ podrobnéji rozpracovdn na
jednotlivé piijmy 1 vydani. V dalSich letech byla platebni bilance velmi podobna a
jen vyjimeéné dochazelo k pozitivni platebni bilanci, tzn. hospodafeni statu skoncilo
v piebytku a ne v minusu.”®® Dne 4. kvétna 1528 uznal Ferdinand viechny staré
zapisy na duchovni statky.

V roce 1528 se setkavame s pfipadem, kdy se Kutna Hora odmitla podilet na
platbé obecné berné s odkazem, Ze tak v minulosti nikdy necinila. Proti tomu se vSak
postavila svorn¢ celd méstskd obec. Do sporu musel zasdhnout az panovnik a
narovnavat vztahy mezi Kutnou Horou a prazskym soumé&stim S ostatnimi mésty. Jak
dokladd Ferdinandova listina z24. zaf 1528% bylo horni mésto nakonec
osvobozeno pouze z platby majetkové dané z hornich statkii. Ze svobodné drzby
mélo mésto a méstané platit stejné jako ostatni. K uzavieni snému dne 28. zaii 1528
si mizeme uvést, ze Si kral musel nechat potvrdit, Ze muze z kralovského statku

258

odevzdat ¢ast penéz soukromé osobé.”™ Tato klauzule méla Ferdinandovi pomoci

25 Tamtéz.

2% Tamtész.

#78C 1., 197. Ferdinand L. &ini vypovéd’ na snéme mezi Prazany a jinymi mésty kralovskymi z jedné
a horniky z druhé strany: o sbirky a pomoc ze statktiv méstskych, osvobozuje horniky od sbirky z véci
hornich, vSak ze statktiv svobodnych pomoc Ciniti maji, dostupné na
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1528/t019700.htm (dne 02.06.2009).

%8 Konkrétné se jednalo o Mikulase Hyzrle z Chodu, kterému kral pripsal n&kolik kop grosi platii a
diichodti z Karlitejna. In. SC I. 198. Uzavieni snémovni léta Pané 1528, v kvaternu pamatném na den
svatého Vaclava, dédice Ceského, dostupné na
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jednak umorovat obrovsky statni dluh a jednak umoznit panovnikovi svobodné
nakladat se zisky, kupt. odméovani. Cechové si dale vyminili, ze krdl ma za
povinnost vyplacené statky proptjéovat, resp. prodavat, pouze Cechtim, ¢&i
obyvatelim tohoto kralovstvi. Nutno dodat, Ze toto ustanoveni neménilo predesié
rozhodnuti stavi, ze kral nesmi nakladat s majetkem stavii bez jejich védomi' Ve véci
dluhti nebylo uzavieno adné stanovisko, pouze potvrzen piedchozi stav. Slechtické
rodiné Slikd bylo ponechdno mincovni pravo, ackoli panovnik 0 to velmi stal, aby
ziskal do své moci nevidany zdroj stfibra, ktery se objevil v severozapadnich
Cechach a snesl srovnani se stiibrnymi doly Nového svéta. Posledni oddil se vénoval
vnitini kreditni politice mezi obyvateli kralovstvi a z ni vychazejici problematiky,
jako bylo kupft. véznéni pro dluzniky na Prazském hradé¢.

Komora cely rok 1528 jednala s véfiteli o prodlouzeni ptijcek na delsi obdobi,
jak dokladaji mnohé zéapisy novych pohledavek ve fondech Staré manipulace
Narodniho archivu.”®® Jednani probihala jak Gstn& v prostorach ufadu, tak nejéast&ji
vyslanim ufednikti do kraji, ktefi navazovali kontakty s véfiteli. Po dohodnuti
uréitych podminek byla vypracovana smlouva, kterd po signaci zdstupci
byrokratického aparatu byla odeslana véfiteli. Dluhy byly zapisovany do dnes jiz
bohuzel nedochovanych register, aby se zabrdnilo opétovnému vzniku nepotradku,
kdy ufad netusil, co kdy a kolik ma platit. Ceska komora tak dokazala odvratit
mnoho nepiijemnych soudnich sporti, kdy hrozilo, Ze se nespokojeni véfitelé budou
soudit s rukojmimi a vyZadovat po nich splatné ¢astky. Pfesné divody, pro¢ véfitelé
byli ochotni prodlouzit splatnost pohledavek, nelze s pfesnosti urit. Predevsim se
dochovaly ptivodni dluzni tpisy, ze kterych by jasné vyplyvaly podminky, za kterych
byly dluhy uzavieny. Z celkového vyznéni se zda jako nejpravdépodobnéjsi, zZe
pujcka krali byla povazovéna za bezpecnou investici, o jejiz navratnosti véfitel
nepochyboval. Panovnik byl nejsolidnéjsim dluznikem v zemi kvili komornim
statkiim a vlad¢é v dalSich zemich. Ptj¢ka panovnikovi mohla mit vliv i na socialni
pfinos véfitele, ktery timto zlepSoval svou reputaci, jak se ukazalo po stavovském
povstani v roce 1547, kdy se ncktefi odbojati takto snazili presveédCit krale o své
loajalité. V téchto novych upisech bylo vyzdvihnuto, Ze se jedna o dluh spravedlivy a
pravy, aby mél véfitel jistotu, ze dluh uz nebude znovu posuzovan komisi. Jako

platebni termin byl pro tyto pohledavky stanoven svatohavelsky termin roku 1532, t;.

http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1528/t019800.htm (dne 02.06.2009).
29NA, SM, 1527 — 1560, kart. 525.
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14. Rijen, resp. &trnact dni poté. Komora vtomto obdobi soucasné celkové
analyzovala pohledavky, kupt. zpisobenych Skod na majetku tietich osob, které
vyplynuly z uzivani komornich statki. Napt. byla ucinéna smlouva mezi kralem
zastoupenym Ceskou komorou a Vaclavem Sadlem z Kladrub k Ghradé jemu
zpusobenych Skod znedédvného pozaru na kralovském statku, pfi némz tomuto
sedlakovi shofel i jeho statek. Celkové se jednalo o 550 kg¢. Z takto velké castky, za
kterou se dal pofidit uz prostorny dim v hlavnim mésté, byla Sadlovi zaplacena
hotové pouze Cast z méstské dané. Zbytek Castky tj. 450 kgc€. s urokem 22,5 kg¢ m¢l
byt zaplacen aZ na svatohavelsky termin o dva roky pozdgji.”®

Dale mizeme poznamenat, ze dluhy vyssi Slechty, resp. nejvyssich zemskych
ufednikl, zlstavaly neturocené a jejich prodlouZeni se pocitalo jako samoziejmost,
coz lze dolozit na ochotném prodluzovani téchto dluznich Castek jejich véfiteli. Kupt.
Oldfich z Hradce, jehoz dluh byvaval zarocen, se uroceni vzdal a pouze se spokojil
se zaplacenim dluzné ¢astky 500kgc. na svatohavelsky termin. Vyssi Slechta, ktera si
to mohla dovolit, vyuzivala svého vlivu na krale, kdyz se pokousela ziskat zpét své
penize. Jak je vidét z ptikladu Jana z Pernstejna, panovnik v jeho piipad¢ natidil
Komote dne 6. fijna 1528, aby mu vyplatila 1.000 kg¢. spravedlivého dluhu po
Ludviku Jagellonském.261 V listopadu 1528 musel kral teSit na zaddost Komory
roztrzku s podkomotim, ktery chtél vybrané penize pouzit nejdiive na zaplaceni
soukromych pohledavek, coz Ferdinand obratem zakazal.?%

Soucasné se zacalo proslychat, Ze se chysta nové tazeni osmanského sultana,
které ma posunout znovu turecké panstvi hluboko do stfedni Evropy. Z
Konstantinopole skutecné vytahl uz 4. kvétna 1529 v Cele obrovského vojska, které

&talo podle odhadi pres sto tisic muz.?®®

Bezprostifedni velikost vojska
naznaCovala, Ze Sulejman hodla skoncovat s pravé narozenou podunajskou
monarchii. Sulejman vystupoval i jako ochrance Zapolského, se kterym jeho fise o
rok diive uzaviela spojeneckou smlouvu. Sedmihradsky vévoda, kterému se v boji s
Ferdinandem vskutku nedafilo, byl v exilu v Polsku. Pfimé ohroZeni Ferdinandovych
zemi se tykalo pfedevsim rakouskych zemi a Moravy. V diisledku pravé feceného je
jasné, ze hlavnim pfedmétem jednani se zastupci zemi byly vojenské pozadavky

krale pro vojenskou oblast. Panovnik instruoval 8. tnora 1529 nejvySsiho kancléte

2%0 Tamtéy.

%1 NA, CDKM I, 1528 — 1529, kart. 2.
%02y, PESAK, Déjiny, s. 77.

23\ V. TOMEK, Déjepis, dil XI., s. 79.
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Adama z Hradce a némeckého radu Vaclava Hofkirchera, aby formulovali jeho
pozadavky na ¢eském snému. Ferdinand ve zminéné instrukci vyhrozoval ptikladem
krale Ludvika. Krale stale trapil vyvoj situace v Uherském kralovstvi, k jejichz
hranicim se mezitim Osmané priblizili. V prvni fadé¢ zadal o odvedeni bern¢ na
vojsko, kterou povolily stavy minuly rok do sv. Bartoloméje, tj. do 24. srpna. Dale
predpokladal, ze se Turci nezastavi v Uhrach, ale ze budou ohrozovat hranice
rakouskych zemi, markrabskou Moravu, snad i samotné Cechy. Zadal svolani
zemské hotovosti. Kazdy desaty Cloveék se mél postavit se zbrani proti moznym
utocniklim na Ctyfi mésice, coz by prakticky ochromilo zemédélsky a hospodarsky
zivot zemé. Stavy se postavily k Ferdinandovym zadostem pochopitelné negativng.
Termin splatnosti dané¢ posunuly k 16. fijnu s poukazem, Ze neni mozné ji
mimo hranice kralovstvi.”®* Jednani v roce 1529 mélo jediny Gdel sebrat co nejvetsi
vojsko a co nejvice vybrat penéz, aby bylo mozné zabranit Sulejmanovi, tdhnoucimu
K Vidni. Sném byl svolan do Ceskych Budg&jovic, aby byl blize krali, ktery se
pokousel organizovat obranu svych zemi. Ac¢koli se jednalo o mimotadnou situaci,
prazané se proti mistu konani snému postavili, protoze se jednalo o precedens, ktery
mohl znamenat dé€leni se o konani snému mezi Prahou, hlavou kralovstvi, a ostatnimi
regionalnimi kralovskymi mésty.?®® DileZity je tento sném je§té z jednoho divodu, a
to chépanim integrovaného panstvi Ferdinanda 1. ...arcikniZectvi rakuské a
markrabstvi moravské jsou mezi s kralovstvim uherskym spojené, a ty zemé
S kralovstvim ceskym, a kdyby kralovstvi uherské ku pdadu vétsimu prislo, tehdy by

.er

hned ty zemé také k zkdze a zdahubé prijiti musily, a na krdlovstvi Ceské velika by
nebezpecnost prisla a nepriteli do neho cesta oteviena byla. 266

Ferdinand potfeboval akutné velkou finan¢ni hotovost, se kterou by hradil
naklady na obranu. I pii predstave, ze by se dan€ ze zemi schazely poctiveé a rychle,
potteboval kral penize dfive. Kralovské vynosy byly odklonény na obranu jako napf.
téhoz roku zidovsky regal. Kral zah4jil jednani s augsburskym domem Fuggert a

Baumgartnerti o ptjéce 50.000 rynskych zlatych. Podle reskriptu ze dne 9. tinora

4 podle privilegia Jana Lucemburského bylo dovoleno pouziti zemské hotovosti pouze uvniti
kralovstvi. Byl to ustupek silnym staviim po smrti Pfemyslovci.

25 SC 1. 212. Sném v Budgjovicich Ceskych 1éta Pané 1529 na den svatého Kyliana (8. Gervence),
dostupné na http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1529/t021200.htm (dne 02.06.2009).

26 §C 1. 209. List Ferdinanda I po krajich kralovstvi &eského rozeslany, aby stavové na sném obecni
do Ceskych Budgjovic za pii¢inou ohrozeni zemi uherskych neptitelem Turkem se sjeli a o pomoci
proti Turku jednali, dostupné na http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1529/t020900.htm (dne
02.06.2009).
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1529 méla byt tato ¢astka ujisténa na vynosech z Jachymova, kde se v letech 1516 az
1545 tézilo ro¢né v praméru 6.934 kilogramii stfibra267, a to konkrétné tak, ze
panovnik se zavazal uhradit 24.000 marek stfibra z jacchymovské mince splatnych
behem 2 let od prvniho kvétna 1529. Kazda marka stiibra byla pfitom pocitana po 15
talentech a ten za 8 zlatych rynskych®® Zatizeni jachymovskych doli timto
zavazkem znamenalo, Ze panovnik se snazil dostat cel¢ doly pod svou spravu. Neni
proto s podivem, Ze nasledujiciho roku doslo k zestatnéni dold ze Slikovské drzby.
Pozdéji v roli véfiteli vystupuji pouze Fuggerové a jakakoli zminka o jiné bankétské
rodin¢ chybi.

Vzhledem Kk vzrustajicimu nebezpe¢i v Uhrach byla Komora jako
kompetentni ufad za vojenské platby 1 zajiStovani materidlu bombardovéana
instrukcemi mladého krale. Dne 17. Cervna nafidil Ferdinand Komote vyplatit
mistrovi Komory Mikulasi Hyzrlovi z Chodu z ¢eské turecké pomoci 400 zlatych pro
Hoyera VI. hrabéte z Mansfeldu na zajisténi 300 zbrojnych koni.?*® Komora byla
zadana o zajisténi i vojenského materidlu, jako tomu bylo v Zadosti valecné rady a
dolnorakouského zbrojmistra z Lince Oldficha Leissera, ktery zadal tento Urad o
zajisténi dvé st& hakovnic a jejich odeslani do Vidng.?™

Jak jsme se uZ zminili, Sulejmanovo vojsko se jiZz nachdzelo v Uhrach. Zde se
k nému piipojil shodou okolnosti na byvalém mohaéském bojisti Jan Zapolsky 20.
cervence. Pocet vojska se tak pfiblizil ¢islu 250.000 muzh. Proti této sile na strané
Ferdinanda nestala zaddna moc, ktera by mohla konkurovat. Penize na vojsko se
schazely ledabyle. Dne 29. ¢ervence natizoval Ferdinand jednat s ceskymi prelaty a
pany o zahdjeni t€Zby na né&kterych malo vyuZivanych rudnych loZiscich za jejich
spoluucasti, za coz méli dostat ur€ité vyhody. Nicméné celd akce neméla valny
ohlas.”™ A tak zemsti ufednici napominali 31. Cervence vSechny stavy, ale pfedev§im
prazské soumésti a jina kralovska mésta, aby konecné zaplatily pulku berné splatné
ke sv. Jiti do 22. srpna. Poté mély byt vSechny stavy pfipravené vytahnout do pole
k mistu, které jim bude ureno. Cim vice se blizilo osmanské vojsko k rakouskym
hranicim, tim vice Ferdinandovi chybély penize z ¢eskych zemi. Diirazné napominal

dopisem z Lince zemské hejtmany i rady kralovské komory k vymahani nesplacené

%7 A MIKA, Socidlné ekonomickd struktura Ceskych zemi pred tricetiletou vilkou, in: Sbornik
historicky 21, Praha 1974, s. 62.

* NA, SM, D 1F, kart. 572.

29 F ROUBIK, Regesta, dil L, s. 3.

270 Tamtéy.

1L\, PESAK, Déjiny, s. 71.
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berné¢ bez ohledu na socidlni status dluznika. Jeho situace byla natolik krizova, ze
nemél na vyplaceni ani uz postaveného vojska.

Dne 18. srpna téhoz roku kral znovu psal Ceské komote, kde vyjadioval
nespokojenost se splacenim pujcenych 50.000 rynskych zlatych Fuggerim a
Baumgartnerim z Augsburku, které byly pojistény na vynosech jachymovského
stiibra. Odevzdani 24.000 marek stiibra z Jaichymova se zpozd'ovalo a véfitelé uz
byli netrpélivi. Reskript feSeni nenabizel, jen urgoval zaplaceni Castky, protoze
prodlevy zplaceni zpusobovaly 8§kody bratrim Raimundovi, Antonovi a
Hieronymusovi Fuggerim a Baumgartnerim.”’? V dob& obrovského finanéniho
vypéti byla dne 29. srpna vydana revidovana instrukce predevsim kvuli ¢aste¢né
zmén¢ personalniho slozeni.?” Zoufalost finanéni situace mladého krale je patrnd na
zpravé Ferdinanda Ceské komote ze sedmého zaii téhoz roku, kde naléhal na nutnost
rychlého zaslani penéz z Ceské berné na vojsko kvili trvajicimu tureckému
nebezpei.?’* Dne 17. zai Ferdinand potvrzoval, e mu na zékladé snémovniho
usneseni z roku 1528 byla v hotovosti vyplacena polovina z dvou set tisic zlatych,
které byly povolené na pomoc proti Turklim. Druhou polovinou stavy slibily vyplatit
do 23. dubna 1530.%” Panovnik se zabyval i minimalnimi astkami jako napf. v
dopise 11. fijna 1529 odsouhlasil pozadavky penéz vozkim, a to 20 zlatych mési¢né
za viz se Ctyfmi konmi, kteti mély byt pouzity na dopravu materialu a pice. Tyto
penize mély byt uhrazeny ze slibené véale¢né pomoci ve vysi 100.000 Zlat}'/ch.276
Soucasné se setkavame s reakci nékterych Slechticli, ktefi Zadali sniZzeni danové
povinnosti ohledn€¢ své osoby s argumentaci, Zze jsou zapojeni do boje proti
tureckému nebezpeci piimo voj ensky.277

Dalsi sném byl zahdjen na pocatku fijna téhoz léta. Jeho pfedmétem byly
finan¢ni pozadavky, které mély pomoci sanovat naklady pifi obleZeni Vidné, které
zacalo 27. zafi. Panovnik jesté téhoz dne psal Komote, aby koupili na ucet turecké

pomoci i za hotové obili a dali je semlit. Vzniklou mouku méli zaslat vojsku do

KremZe nebo Dunaji.278 Finan¢ni pomoc, kterd byla navrhnuta, byla nasledujici. Na

272 Frantisek ROUBIK, Regesta, dil 1., s. 3.

B3y PESAK, Déjiny, s. 49.

2 NA, CDKM I, 1528 — 1529, karton 2.

2> T. STERNECK (ed.), Historica, s. 151an. Nicmén& v piipadé Rozmberki se zjevn& jednalo o
omyl, kdy sice Komora vyzvala Rozmberky k zaplaceni dltizné berné€, nicméné ty argumentovali, Ze
jiz byla zaplacena v fadném terminu.

2"® E ROUBIK, Regesta, dil L, s. 4.

2T T.STERNECK (ed.), Historica, s. 170an.

2" Tamtéz.
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zakladé majetkového rozvrzeni mély prvni dva stavy, tj. pansky a rytifsky, za
povinnost postavit z kazdych tisice kop grosi majetku do pole 5 pé&sich vojaku. Z
kazdych deseti tisic kop majetku byla navrzena povinnost vyzbrojit do valky Ctyfi
jizdni vojaky. Vedle toho byly navrhnuty platy pro vojaky v poli. PéSim se mélo platit
tydné€ 20 grost, pokud by nedostavali spizi. Pokud by ji dostavali, mél byt plat pouze
15 grost. Na jednom vojenském vozu se méelo nachdzet 20 pé&Sich, pficemz mezi
nimi mél byt alespon jeden kopinik nebo pavéznik. Dale mély byt na kazdém voze
dv¢ hakovnice a k tomu dostatek prachu, nebo dvé ru¢nice.?”® Vichni se méli sejit
ve Znojm¢ dne 28. fijna. Soucasné byla pozastavena uhrada dluhd. ...co se dluhiv
Vtomto kralovstvi, kdo jsou sobé vespolek jedni druhym dluzni, z kterych se
ourokkové davaji, dotejce, takto o tom svoleno a zavieno jest: ze do svatého Jiri
nejprve pristiho a dvé nedele potom, sumy jistinné, z kterych se otrokové davaji,
Cekati jedni druhym maji, nez otrokové zadrzali i tento svatohavelsky, ti se dati maji,
kdo jest komu povinne. A pro takové ouroky bude moci upominati a o to hledeti jako
pro jistinu, kdyz by tohoto odlozeni nebylo; nez kdyz ourok da, tehdy dale skod vésti
nemd az do sv. Jiri svrchu jmenovaného. 280

Ferdinand se snazil ve velmi emotivnim projevu, ktery poslal po svych
velvyslancich eskym stavi, presvadéit k rychlej$imu odvadéni bern&.? Klasicky
byla berné rozdelena na dva splatné terminy. Panovnik chtél, aby byla uz pti prvnim
terminu splatnosti o sv. Jifim, tj. do 23. dubna, zaplacena i druhd castka jako
bezaro¢na pujcka, jejiz splatnost by byla o druhém terminu. Samy stavy se mély
postarat o sehnani této druhé poloviny a mély se stat ruciteli za jeji splaceni,
...kdebyste racili takovou sumu shledati a za takovouz sumu abyste rdcili rukojmie

283

byti, aby takovaz pomoc J. Kr. M. pojednou vyjiti mohla...””* Panovnik ujistoval

vSechny kolem sebe, Ze penize pouZije pouze proti Osmaniim. Jeho nouze byla tak

9 SC I. 214. Usneseni staviiv Ceskych na snému pii asu sv. Frantika (4. Fijna), dostupné na
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1529/t021400.htm (dne 02.06.2009).

280 Tamtéz.

281 Cixr

Jagellonského: ...také i toto slusi sobé ku paméti privésti, kdyby kral Ludvik slavné paméti dostatecnou
pomoc v cas byl jmiti racil proti takovému ouhlavnimu, silnému a ukrutnému nepriteli, nikdy by byl k
takovému hroznému padu a zahynuti i s témi se vSemi, které jest pri sobé jmiti racil, neprisel, a ten
pad z nicehoz jiného neprisel jest, nezli zZe jest v cas potreby své i vSeho krestanstva dostatecnou
pomoci opustén byti racil; jesto kazdemu krestanskému cloveku takového hrozného padu véc zalostiva
Jjest o tom slySeti, a proto? lidé z predeslych prihod maji sobé brati vystrahy. in. SC I 218. Pfedlozeni
vyslanych  kralovskych k stavim c¢eskym o pomoc proti Turku, dostupné na
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1529/t021800.htm (dne 02.06.2009).

82\/. V. TOMEK, Déjepis, dil XI., s. 74.

283 SC I. 218. Piedlozeni vyslanych kralovskych k staviim Geskym o pomoc proti Turku, dostupné na
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1529/t021800.htm (dne 02.06.2009).
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velka, ze dal staviim moZznost, aby zvolily osoby, které by dohlédly na pouziti takto
vybranych penéz. Pakli byste V. M. toho se obavati racili aneb sobé to predkladati,
Ze takové sumy, té druhé polovice, tak nahle neracili byste védeti kde zjednati a
zpuosobiti v tomto kralovstvie, zZe se J. Kr. M. v to podavati raci, aby jedné tim
obmeskan byti neracil, ze raci J. M. vsecku svu pilnost k tomu priciniti, aby takovii
sumu zjednati a v ni se objiti nékde rdcil, jedné abyste racili V. M. to dostatecne
osobami jistymi ujistiti, a tymz osobam aby stavoveé to také dostatecné ujistili pri tom
casu, jak ste J. M. svoliti racili, touz sumu zase spraviti a zaplatiti.284 Jak vyplyva z
dopisu, kterym vybavil své velvyslance pied ¢eskymi stavy doufal ve velkou pomoc
od tisskych stavl, ..zeme J. Kr. M. dedicné i prilezite J. M. jsou znamenitou a
velikou pomoc prirkli dati a tou neprodlivati a J. M. jako pdna svého v tom
Neopousteti, neb i tu nadeji J. Kr. M. dokonalou miti raci a md, Ze rise svata i s
knizaty J. M. znamenitou a podstatnou pomoc J. Kr. M. uciniti raci a ucini. 285

Komora se starala o rizné zalezitosti a platby v souvislosti s tureckou expanzi
K Vidni. Kupft. dne 9. fijna nafidil Ferdinand Komofte, aby vyplatila mistrovi komory
Mikulédsi Hyzrlemu z Chodii 100 kg€. pro uherského hrabéte Viatora Hischwana na
uhradu vale¢nych Skod, které mu byly zptisobeny tureckymi armadami. Jako jiny
piiklad mize poslouzit ukol vale¢né rady ze 14. fijna, kdy kral objednal pies Komoru
vodni lana v Cechdch a 74dal, aby byla ihned odeslana do Kremze.?®® Komora
slouZzila i jako prostfednik pro komunikaci mezi odpovédnou Slechtou a panovnikem,
coz doklada, Ze byla vSeobecné chapana jako kraliv ufad a respektovana jako
plnohodnotny komunikaéni kanal.

Ackoli Turci od Vidné odtdhli, aniz by mésto dobyli, coz Ferdinand
oznamoval Ceské komoie 19. Fijna, soucasné sdéloval, Ze vojsko nelze rozpustit,
protoze dal§i smysleni tureckych veliteli neni zndmo. Zadal, aby mu byl zaslan
okamzité¢ do Lince zbytek ze slibené pomoci, tj. ze 100.000 zlatych rynskych. Déle
bylo 0 den pozdéji natizeno Ceské komoie zastaveni odlévani dél a natizeno zaslani
proviantu do Kremze, kde mél byt tento vyménén za stl.?®” Ceska komora jako
hlavni finan¢ni spravni organ se ocitla ve sttedu z4jmu i pfi vyplatach nezaplacené¢ho
sluzného, které mélo byt poskytnuto riznym specialnim profesim, kupt. puskaitm,

potiecbnym v dobé valky. V dopisu Hanuse Pfluga z Rabstejna byli na tento ufad

A Tamtéz.

2 Tamtéz.
28 B ROUBIK, Regesta, dil ., s. 4.
287 Tamtéz.
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odkazani dva vyslani chebsti puskafi, ktefi narokovali mzdu za své sluzby.”® U
Komory se dale schazel proviant a materidl, o n&jz Ferdinand usty tfadu zadal.

Situace se schazenim se penéz z turecké pomoci byla stru¢né tristni. Komora,
ktera informovala krale, pro¢ neni schopna poslat penize, dostala odpovéd” dopisem
z 28. fijna z Kremze. Podle panovnikovych slov, vojsko placené z Cech naléha na
zaplaceni zoldii a hrozi plenénim mésta. Panovnik zddal o okamzité sebrani
slibenych penéz a jejich odeslani ke dvoru. Vzhledem Kk téZkostem méla byt takto
Castka snizena o 4.000 zlatych a platbu slibenou Zdeiku Lvu z Rozmitalu.?®®
Dokonce pozdéji dnel4. listopadu psala véle¢na rada Komote do Cech, Ze odesila
kralovské knechty spolu s hejmanem a proviantmistrem, aby jim byl zaplacen dluzny
z01d.*°

V roce 1529 se taktéz sesel fissky sném ve Spyru. Tento sném byl dilezity

hned z nékolika divodi. Kazdy, alespon trochu znaly historie, bude jmenovat jeho
vyznam pro novy smér uceni Kristova, se kterym pfiSel pied vice nez deseti lety
Martin Luter, a které si naslo za dekadu let velmi mnoho stoupencti. Nas piedevsim
bude zajimat ve vztahu k zadosti Ferdinanda o financ¢ni vypomoc na fiSskych
stavech, kterou pozd¢ji argumentoval pred stavy ¢eskymi. Tento sném, ktery trval od
15. biezna do 22. dubna 1529 a byl prvnim velkym snémem, na némz Ferdinand
zadal o finan¢ni vypomoc pro zemé ohrozené Osmanskou fisi. Protestanti, které
dostali své jméno pravé na tomto snému, se odmitli zicCastnit tazeni na pomoc
Ferdinandovym zemim, bude-li jim odpirana svoboda ve vife. Nakonec byla
dohodnuta finanéni pomoc pro ceského kréle, jejiz fakticky vybér byl stejné
poznamenan neochotou teritoridlnich vladct podilet se na konfliktu okolo Vidné.

Rok 1529 byl nabity na snémy. Jest¢ jednou byl svolan do Prahy na 13.

291 1 “r . w1 e “ 1
Ptedevsim se zde mluvilo o potiebé svolat generdlni sném do Ceskych

prosince.
Budé&jovic. Kral zadal, aby bylo vybrano z kralovstvi 20 osob, které se zcastni
planovaného sjezdu, kde se mélo jednat o spolecnych otdzkach Ferdinandovych
zemi, a to pfedev§im o turecké otdzce. Kral déale zadal o svoleni, Ze mlze zastavit
kralovské diichody a uzitky do 100.000 kg¢. Stavové nicméné vyzadovali dopliujici

vysvétleni, komu by mélo byt zastaveno, co mélo by byt zastaveno a predev§im pro

288 Tamtéz.

289 Tamtéz.

290 Tmatéz, s. 6.

21 9C I 215. Sneseni snému obecniho. MS. v knih. kniZete Jifiho z Lobkovic v Praze, dostupné na
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1529/t021500.htm (dne 02.06.2009).
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které potteby. Protoze panovnik a priori na tuto otdzku neodpovéd¢l, stavy mu
nemohly danou véc odsouhlasit. Dale Zadaly po panovnikovi, aby uzitky z hor a
jinych koutii zemé vyuzival piedevsim k dalSimu zvelebovani ceské zemé a
neodvadé¢l tyto zisky pryc¢. Upozornovaly, ze pokud tak bude ¢init, nebude zapotiebi
zastavovat zadné statky, protoze zemé bude dostatecné vydéleéné ¢inna. Pfipomnély
trosku skodolibé Ferdinandovi i jeho ptisahu, Ze bude dbat o rozvoj a rozmnozovani
Ceského kralovstvi, coz je pry vrozporu se zastavovanim statkli. Stavy si dale
sté¢zovaly k panovnikovi, ze je zapotiebi, aby vice konzultoval stav kralovstvi
s ufedniky zemskymi a odkazovaly se na starou zvyklost v této ¢innosti. V otazkach
mince se rozhodnuti pfipravovalo na Budé&jovicky sném, nicméné bylo znovu
zdaraznéno, Ze panovnik nebude poSkozovat z4jmy zemé. Prosba panovnika o sjeti
vyslancl z kralovstvi ¢eského do Lince, aby se zde seSli s ostatnimi vyslanci
Ferdinandovych zemi, c¢esti stavové slusné odmitli. Jakékoli jednani s cizimi
velvyslanci stavy odkézaly na pfipravovany sném v Ceskych Budgjovicich a stejné
tak upozornily, ze 1 jednani s cizimi stavy nebude rozhodné platné, dokud jeho
zaveéry nepotvrdi cesky sném.

Pfichod Ferdinanda na c¢esky trin znamenal pro ctyfiadvacetiletého muze
zasadni zménu. Spojenim rakouskych zemi s ¢esko-uherskou personalni unii
predpokladal vytvofeni velmoci minimalné stfedoevropského formatu, kterd mohla
pusobit jako protivaha vzdalenému Spanélskému kralovstvi. Tyto plany byly vSak
naruseny specifickou politickou situaci prostoru. Prvni vaznou Krizi spojenou
s nastupem v rakouskych zemich Ferdinand vyfesil, ale zlomit ¢eské stavy se mu
zatim nedaftilo. Stavovské elity ovladajici fakticky vSechny hospodaiské zdroje, a to
bud’ berné, nebo =zastavené majetky koruny, nedavali Ferdinandovi pfilisny
manévrovaci prostor. Finan¢ni situace panovnika se tak stala stfedobodem vSech
nasledujicich politickych jednani. Prvni vazna financni krize v letech 1527 a 1528,
kterou musel zachranovat svoji socidlni prestizi Ferdinandiiv uhlavni politicky
protivnik Zden¢k Lev z Rozmitalu, piesné doklada velikost krize, jiz panovnik musel

thned po nastupu na trin celit.
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Mezi spalenou Vidni a spalenou Prahou (1530 - 1541)

30. léta Ferdinandovy viady

I ptes obrovské vypéti osmanské branné moci se Vidni podatilo vydrzet napor
tureckych vojsk. Kdyz Sulejmanova vojska tahla zpét na turecké izemi, zanechavala
za sebou spalenou zemi. Videnské hradby byly v zubozeném stavu, piedmésti mésta
vypalena. Pokud vibec staly, byly vyspravené palisadovou hradbou, valem ze
zeminy a vSemoznych odpadku. Ferdinand musel urychlené fesit opravu hradeb a
obnovu zemé¢. Dobie véd¢l, ze zkousené monarchii byl dan pouze kratky cas, nebot’
se Sulejman urcité vrati. Do jeho karet hral fakt, Ze kampan takovych masovych
rozméru se nedala zorganizovat ze dne na den a vyzadovala slozité logistické
ptipravy. Proto je logické ze Ferdinandovou primarni snahou bylo ziskat penize na
opravu a rekultivaci zemé a piiprava na dal$i utok osmanskych jednotek.

Rok 1530 piinesl v Cechach vyraznou zménu. Na vlastni Zadost odstoupil ze
svého ufadu nejvyssiho purkrabi Zdenék Lev z Rozmitalu. Tato velmi vyrazna figura
jagellonské spravy prozivala po nastupu Ferdinanda jiz jen epilog svého n¢kdejsiho
vehlasu. Napjaty vztah mezi novym kralem a prvni muzem stavovské spravy byl
vefejnym tajemstvim. Panovnikovi vadila pfedev§im velkd moc prvniho muZe a
nevyzpytatelnost, kterd se projevila pti kralovské volbé, kdy Zden¢k Lev volbu
zdrzoval, aby zvedl svou cenu. Dal§im jeho problémem bylo obrovské zadluzeni jeho
majetkd, které po jeho smrti vedly k bankrotu celé rodiny a potupného utéku jeho
syna ze zem¢.

Dne 8. ledna 1530 byl zahajen kralovskou propozici generdlni sném
v Ceskych Budgjovicich, které predstavovaly idealni stied mezi Ferdinandovymi
zemémi dostatecné vzdalenymi vale¢né viavé v Uhrach. V ni Ferdinand 1. ocenil
pfinos Ceskych zemi v téZkostech poslednich let, zdliraznil, ze nikdo z jeho predki se
nedostal do tak svizelné situace jako on. Soucasn€ prohlasil, Ze po cisafi
Maxmilidnovi zbylo velké mnoZzstvi dluhi, které v této chvili jsou tézko splatitelné
pro velké Skody, které postihly Ferdinandovy zemé — valky s Osmany, némecké

selské valky aj.?%

292 grossmechtigist Fiirst und Herr Herr Maximilian rémischer Kaiser [6blichister Geddichtnuss die

Schuld des Fleisch bezahlt und Tods verschieden und folgunden Ihr kun. Mt. in die Eegierung der
osterreichischen Land kommen ist, hat Thr kun. Mt. dieselben Land von wegen der trefflichen grossen
Kriegen, die weiland Sein kun. Mt gefiihrt, am Einkummen und Cammergut hoch und merklich
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V souvislosti s timto snémem byl svolan dne 24. tnora 1530 sném do Prahy,
ze kterého se ndm dochovalo snémovni usneseni. Béhem néj vystoupily stavy proti
Krystofovi z  u.*® Podle jejich nédzoru, nemohl tento zastavat kralovské Grady
vzhledem k faktu, Ze neni pravoplatnym obyvatelem Koruny.?** Panovnikovi se
podatilo piesvédcéit stavy, aby mu pijcily 50.000 kg¢ splatnych na sv. Jiti 1532. Jeho
jménem o né zadala Ceska komora, kterd chtéla dokonce &astku az 60.000 kgg.
Komora v internim dokumentu krali vypocitavala divody, pro¢ by stavy mély pujcit.
Jako hlavni diivod bylo brano turecké nebezpeéi.295 Pajcené penize byly rozdéleny
nasledovné. Kazdy ze stavu na sebe vzal jednu tfetinu celé castky, tj. 16.666,67 kg¢.
a penize se mély rozpocitat podle majetkového kritéria. Kazdy z obou vrchnich stavi
m¢él ocenit svilj majetek a podle n¢j odvést urcitou ¢astku do 5. ¢ervna bud’ volenym
0sobam, nebo piimo do Prahy, kde se tyto ¢astky mély zapsat do zvlastnich register.
Z vyssiho 1 nizsiho Slechtického stavu mély byt zvoleny vzdy dvé osoby, které by
dohlizely na svij stav. V pfipadé, ze se nc¢kdo pokusi vyhnout své platebni
povinnosti, mély tyto osoby pravo a povinnost spravedlivé ocenit majetek takového

hii$nika, a tomu pak ulozit pomérnou ¢astku k zaplaceni. O jeho dalsi penalizaci se

beschwert, iiberlegt und verpfdindt gefunden... ... von solichen beschwerlichen Ausgaben nit erholt, hat
sich der Aufstand und Emporung des gemeinen Mann in ganz Teutschenlanden wider ihre Herrn
erhebt, die aufrurig, ungehorsamb an allen Orten erzeigt und gewesen, dieselben in lhrer kais. Mt.
Landen allen Ober und Erberkeiten zu Erhaltung und Schutzung zu stillen und soviel miiglich
flirzukummen oder wieder abzustellen, Thr kun. Mt. nit allein alles, das lhr kun. Mt. immer hat in
Vermiigen aufbringen kénnen, dargestreckt, sonder sich selbst mit Ihr Mt. Person in merkliche
Geferlichkeit geben, damit Thr Mt. solichen grossen Unfug und Widerwertigkeit stillen mocht, die
sonst, wo das nit beschehen, zu besorgen nit allein derselben Orten teutscher Land belieben, sondern
durch die ganz Welt gangen und zu hochen Verderben und Unterdriickung der Erberkeit gereicht war.
...ithren Vorvordern Kunigen Wladislaw und Ludvico hoch und iibertrefflich gross Schulden, daneben
alle Cammergiiter und Einkummen beschwert, verpfindt und verkumert gefunden. Dadurch Ihr kun.
Mt. Abermalen nit hat umbgehen noch verhiiten kénnen, sondern verursacht worden, ein Hilf von
ihren Unterthanen zu Widerstand der Tiirken und Eroberung lhr Mt. Erblichen Gerechtigkeit des
Kunigreichs Hungarn zu begehrn, wie dann lhr kun. Mt. Dieselben Hilfen erlangt, ader gleichwohl in
anderweg und nemblichen sonderlich soviel der in Beheim gerecht worden, fast gar und whig an Zahl
oder Summa ander dann zu Zahlung der Schulden angelegt, verwendt und ausgeben hat, sie solichs in
Ihr Mt. Behemischen Cammermeisters Rachnung eigentlich und klarich zu befinden ist. in: SC 1. 219.
Sném jenerdlni v  Bud&ovicich Ceskych v mésici lednu 1530, dostupné na
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1530/t021900.htm (dne 02.08.2009).

2% Jtem, co se Krystofa Jandorfa dotyce, ponévadz jest na se viiad hejtmanstvi nad horami tohoto
kralovstvi prijal prvé nezli zadal, aby obyvatelem tohoto kralovstvi byl: to Ze jest zjevné ku potupé
nasim svobodam a znamenité ujmé, jakoz pak sme to J. M. Kr. skrze posly nase do Budéjovic oznamili;
ale vsak prohlidajice k zadosti J. M. Kr. pana naseho milostivého, jeho Krystofa Jandorfera za
obyvatele tohoto kralovstvi chceme prijiti, vSak na takovy zpiisob, aby on Krystof Jandorfer v uradech
zadnych, téz také ani v radé krale J. M. nebyval, ponévadz se pri téch, kdo se za obyvatele do tohoto
kralovstvi pfijimali neb pfijimaji, tak se podle svobod tohoto kralovstvi zachovavalo a zachovavati
ma. in: SC I. 220. Artikule snému obecniho, jenZ drzan byl na hradé prazském 1éta 1530 pii Gasu sv.
Matéje (24. tinora). dostupné na http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1530/t022000.htm

24y PESAK, Déjiny, s. 46.

?*NA, CDKM L., 1530, kart. 3.
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vSak nemluvilo. Tyto penize byly ureny pouze na obranu proti tureckému
nebezpeci. Vedle této castky mél kazdy povinnost zaplatit piipadné dalsi poplatky a
dané. V pfipad¢ pokusu o nezaplaceni se me¢l, podle dobové tradice, stat, resp.
Komora, uvazat v statek dluznika do doby zaplaceni dluzné castky. Stavy samy
spatfovaly v této oblasti velkou moznost pifjmi kralovské poklady. Unorovy sném
ponechal panovnikovi i pravo vybirat berni nedoplatky, ¢ehoz se Komora ujala
s velkou vervou. Jeji ostry postup zvedl mohutnou vinu odporu, ktery skoncil az
k nalezu zemského snému v roce 1537, ze napfisté mohou berni nedoplatky vybirat
pouze bernici.?®

Dne 24. dubna 1530 byla vytvofena nova instrukce Komory, ktera reagovala
Albrecht z Gutstejna. Dale zde byli Oldfich hrabé z Hardeka, Volf Planknar
z Kynsperku, ktery byl soucasn¢ podkomotim, Hanu$ Gotch jako Mistr Komory,
ktery pfijimal vSechny tadné¢ i mimotadné kralovské piijmy i vylohy, Krystof
Gendorf jako nejvyssi horni hejtman zodpovédny za technické vedeni a dozor téZby
ale 1 spravy hor.?” Hans Guntner Gfadoval v Komorte jako knihvedouci, ktery
pfijaté penize, vydaje, zastavnich listli, hornich register, apod. Soucasn¢ se stal vyse
jmenovany i komornim pisafem. Do tplné€ nové funkce komorniho prokuratora byl
jmenovan Jan Boryta ze Lhoty. Tento novy tGfednik mél fesit spory v zaleZitostech
komorniho jméni. Veskeré véci mél konzultovat srady Komory. V otazce
zastaveného komorniho zboZi méla Komora vyzvat vlastniky, aby dolozili
opravnénost zapisi. Tyto zapisy nasledné zapsat do komornich register. Oproti
minulé instrukci v pfipad€ neopravnénosti zapisu si osoba mohla ponechat zpétné
vynosy a nemusela se bat, Ze bude muset vSe vracet i zpétn€. Stile jeste se
piedpokladalo, ze Komora bude odpovédna za vybirani bernich nedoplatkd. Jak jsme
si jiz diive ukézali, tato praxe platila az do roku 1537. Bylo upraveno uctovaci
obdobi ufadu, které se posunulo z terminu biezen — bfezen na Vanoce — Vanoce,
resp. od prvniho ledna do posledniho dne mésice prosince.?®® Podfizenost hornich
ufedniki byla znovu zduraznéna, a to predevsim jejich povinnost kazdého ¢tvrt roku

ucty hornimu hejtmanu a kazdoro¢ni vyuctovani piimo Ceské komote. Byla

2%y PESAK, Déjiny, s. 67.
291 Tamtéz, s. 87.
2% Tamtéz, s. 92.
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vénovana zvlastni pozornost hospodarské ¢innosti spravcit komornich panstvi, ktefi
m¢éli noveé shromazdit staré urbafte a s jejich pomoci vytvorit aktualni piehledy vSech
poplatkti. Byly zavedeny nové knihy prodejt produktti z komornich panstvi. Mél byt
proveden soupis vSech vinic zavedenim tzv. vini¢nich register, aby mohl byt
vytvofen co nejvyssi stabilni pfijem kralovské pokladny. Byla zdlraznéna vojenska
role Ceské komory. Komora se stala zemskym cilem turecké pomoci a pomocnych
berni, zajisténi vyplat vojska i vojenského vybaveni. Ve spravé Komory se ocitla i
zbrojnice na Prazském hradé.

Dne 9. cervna zadala Komora panovnika o pomoc, nebot z bernich
nedoplatkt, které byly ur¢eny na zaplaceni véfiteli, bylo vybrano do vyse uvedeného
data pouze 800 kop od rytifﬁ.zgg Z tohoto divodu Komora zddala véftitele, aby se
dostavili do Prahy Kk jednani, kde se je pokousela piesvéd¢it k ustupkiim ze svych
narokid. Dne 22. ¢ervna zadala Komora panovnika o zajisténi finanéniho piijmu ve
vysi 10.000 zlatych ze slezského cla a jachymovskych piijmi, nebot” se jeji situace
stavala jak financ¢nég, tak politicky neudrzitelnou. Musime si uvédomit, Zze vzdy se
sniZenim platebni bilance byla sniZena i prestiz Gfadu. Nicméné Ferdinand toto
striktn& odmitl, nebot’ slezské diichody i jachymovské vynosy byly plné zastaveny.>*

Soucasné byl u€inén novy pokus o prozkoumani, pro¢ je kralovsky majetek
tak maly a v tak zuboZeném stavu. Byla sestavena komise, kterd prozkoumavala
podklady, jak doSlo kjeho ztraté. Jeji jednani pokracovalo jesté v srpnu 1530.
Komise rozvazovala pfijmy i vydaje na jednotlivych statcich, jejich zéstavy apod.301
Ze soupisu se zachoval pouze jediny a to velikost pfijmu a vydani v tynském ungeltu
na Starém M¢sté prazském. V srpnu 1530 byly piijmy 3.030 kg¢. a vydaje 641 kop
38 groSe 4,5 haléfe éesk}'/ch.?’o2 Bohuzel dokument nefesi, do jaké miry byl ungelt
zatizen zastavami, pii¢emz z jiné korespondence vime, ze skutecné zatizen byl.
Nadto stavy panovnikovi dovolily, aby zastavil své statky v zemi do vySe 50.000
kg¢. Soucasné vSak musel slibit, Ze do dvou let tyto statky zpatky vykoupi, aby
nebyla kralovska komora poSkozena. Zde je nutné si osvétlit dvoji vyznam chapéani
pojmu komora Vv raném novovéku. Za prvé tento vyraz charakterizoval vsechny

kralovské majetky, do nichZ patiila mésta, kralovské statky, diilni dila, Zidé, a mnohé

2% Tamtéz, s. 150.

300 Tamtéz, s. 152.

%¥LNA, CDKM 1., 1530, kart. 3.

%92 |tem aus dem thein emphanngen und Quitiert den anndern augusti AD im 30 benentlich 3030 kgg.
Ausgab von wegen des thein thuet 641 kop 38 gr. 4,5 h. behaimisch. Tamtéz.
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jiné. Daldim smyslem byl kralovsky titad Ceska komora, jez mél na starosti viechny
hospodaiské otazky krale. V pripad¢€, Ze tyto zastavené statky koupil cizinec, mélo
byt mu ud€leno inkolatni pravo ovSem s tou vyjimkou, ze se nesmél uchazet o zadny
ufad. Panovnik se m¢l dale starat o kvalitu mince, ktera nemé¢la klesat, coz poskozuje
obchod v kralovstvi. Mimoto se také jednalo o nové redakci zemského ziizeni, které
méla za ukol pftipravit komise, jejimz piedsedou byl sam Ferdinand. Vysledkem
diskuzi bylo nové redigované vydani zemského ztizeni, které vyslo jeste téhoz roku,
ato 17. zari. Nejvyssim purkrabim byl jmenovan na neobsazeny post po Zdeniku Lvu
z Rozmitalu, Jan z Wartemberka, ktery jim byl jiz za Ludvika Jagellonského.
Panovnikovi se zifejm¢ nadéale nedostavalo penéz, nebot’ uz 2. srpna zadal
Ceskou komoru, aby projednala s prazskymi mésty ptjéku do vyse 60.000 kop.
V ptipadé€, Ze by se prazskd mésta stavéla vici pozadavkiim Ferdinanda negativné,
méla byt vybrdna co nejvyssi Castka, piip. kontaktovana dal$i mésta se stejnym
pozadavkem.®® Ceska komora Z4dala o pijcku i vénna mésta, na které se obratila po

ptani kralovny, coz ji bylo tlumoceno kralem.>*

Panovniktv navrh ptedlozila rada
prazskym méstim, ta si vSak vyzidala ¢as na rozmySlenou az do 30. srpna.
Politickou situaci 1éta 1530 dale rozcetila zprava, Zze do moravského markrabstvi
vtrhnul Jan Zapolsky spolu s tureckymi jednotkami. Ackoli se jednalo o mylnou

informaci, byla nafizena zemskd hotovost po vSech krajich.305

Boje ve skutecnosti
probihaly okolo pevnosti Sintava v Uhrach. Uklidnéni situace pfineslo az
zprostiedkované jednani polského krale a saského kurfifta, diky némuz bylo
uzavieno pHimé&H mezi obéma stranami 13. prosince. ¥

Dne 9. fijna roku 1530 byla zaplacena prvni splatka z padesati tisicové
pujcky, které pujcili Fuggerové panovnikovi, a to 2.100 zlatych jejich faktorovi

307

Lazarovi Henglovi proti uctu.”™" Dale bylo zaplaceno o sv. Lucii jako dalsi splatka

stejné osob& 676 zlatych. Déle jim bylo zaplaceno ve tfech &astkach 4.796 zlatych.>%®
Veskeré vyse uvedené ¢astky byly vzaty z vynosti mince jachymovskych dola.

Dne 5. ledna 1531 byl zvolen na fi§ském snému v Augspurku za pifitomnosti
svého bratra fimskym kralem Ferdinand I. Jeho volbu vSak nepodpofil sasky kurfiit

jako hlava Smalkaldského spolku, ani bavorsky vévoda Vilém, ktery m¢él

33\, V. TOMEK, Déjepis, s. 119.
%4 NA, CDKM I, 1530, kart. 3.
305 Tamtéz, s. 120an.

306 Tamtéz, s. 121.
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Ferdinandovi stale za zI¢ jeho GspéSnou kandidaturu na ¢esky trtin. Dal§im vyraznym
uspéchem byl slib fisskych stavii vojenské pomoci proti Turkim. V souvislosti
s Ferdinandovou volbou se hovoii v literatuie o ptijcce 275.333 zI. od Fuggert. Tuto
¢astku si vypujcil starsi bratr Karel V. smlouvou z 25. fijna. Vzhledem k velkému
riziku si Fuggerové uctovali 40.000 zl. provize. Uz vroce 1530 dosahoval
Ferdinandiiv dluh u Fuggerl pfiblizné jednoho milionu zlatych, do n¢&jz ale byly
zapocitany kupiikladu i zdédéné uvéry z kralovskych Uher ve vysi 258.400 zl.
V souvislosti s podporou Ferdinandovy volby na fiSského krale a vysoké pujcky
Karlu V. pfimo souvisi mnozstvi privilegii, které augsburska bankéiskd rodina
obdrzela od cisate.*”®

Ptipravy snému v roce 1531 pferuSila morova nédkaza, kterd se objevila
V Praze. Jako ndhradni misto byl nejvysSimi zemskymi tGfedniky doporucen Kolin,
kdy tito pozadali Ceskou komoru o technicko-hospodaiské zajisténi celé akce.
Ferdinand naopak Zadal svolani snému do Ceskych Bud&jovic. Diivodem bylo, Ze se
jiz zde sném v minulosti seSel a nesporna blizkost rakouskym zemskym hranicim.
Zajimava je kralovska propozice pro chystany sném z bifezna, V niZ oznacuje ¢astkou
400.000 zl. za osobni naklady na zabezpe&eni zemi pod svou spravou.®*® Obrovské
Cislo je jist¢ nadsazené, ale odsoudit jej jako neopodstatnéné by bylo pfilis
kratkozraké. Musime si uvédomit, ze hlavni mésto arcivévodstvi bylo stale
poskozeno zosmanského obléhani a obnova mésta zroku 1532 pied
pfedpokladanym obléhanim byla vskutku provizorni. Soucasné ndklady na ochranu
hranic pfed Turky se pohybovaly v fadech nékolika stovek tisic zlatych. Pfichod jara
ukon¢il morovou ranu v prazskych méstech, a proto jiz nebyl divod prekladat
snémovni jednani do jiného kralovského mésta. Alespon tak si vysvétluji snémovni
usneseni tykajici se kurzu prazského grose k cizim mincim, které bylo vytvofeno dne
17. dubna na Prazském hradé€. Jako povolené mince byly oznaceny: jachymovsky
gros, Siroky gros a jeho dily, rakouské dvanacterniky, pasovské penize, slezské grose,
gerlické penize, polské a svidnické groSe. Jiné mince mély byt nejprve pfemincovany

a poté teprve vpustény do ob&hu. 3 Vyraznym vysledkem bylo povoleni vybéru

%9 Anton STAUBER, Das Haus Fugger, Laupart 1900, s. 52.

310 §C 1. 230. Kénigliche Landtagsproposition an den Landtag von Béhmen, der gehalten wurde zu
Reminiscere, dostupné na http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1531/t023000.htm (dne 02.08.2009).
311 SC 1. 233. Usneseni snémovni, jaka mince v Cechach berna byti méa a za mnoho-li deskych penéz,
dostupné na http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1531/t023300.htm (dne 02.08.2009).
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250.000 zl., které mély byt odvedeny od viech trech stavi. 2 Vzhledem k pievodu
jachymovskych doli do plného vlastnictvi krale byl povéien téhoz roku k inspekéni
cest¢ Krystof Gernsdorf, jehoz kratka zprava se o této cesté¢ zachovala. Cesta byla
spojena predevSim s vydanimi, které byly nutné k zajisténi chodu nového ufadu
jachymovského ufadu. Za koupi domu pro kréle, kde by tento urad sidlil a jeho
vybaveni, bylo kupf. zaplaceno 1.300 zlatych rynskych.*"

Mezitim rozsahla zpravodajskd sit ve Ferdinandovych sluzbach pfiinesla
zpravy o novych piipravach osmanského sultana na pochod do podunajské
monarchie. Kral se rozhodl celou situaci fesit svolanim dal§iho generalniho snému
do Ceskych Budgjovic, ktery by koneéné zcela vyiesil obranu personalni unie proti
najezdnikim. Akutni nedostatek penéz musela fesit Ceskd komora pomoci Gvéru.
Jako nejschidnéjsi se v tomto piipadé€ jevila mésta, pfiCemz bezurocna pijcka byla
vazana na budouci berni, jez byla splatnd 24. srpna 1531. Od staroméstskych
meéstant ziskala 1.000 kop, od novoméstskych 500 kg¢. Mistrné jednani Komory se
ukazuje na schopnosti presvédcit pozdé&ji staroméstské jesté k dalsi pijcce, a to 1.600

314

kop.*** Zadost o pij¢ku sméfovala i do ostatnich zemi koruny, kupt. jedndnim o
pijéku penéz v Horni LuZici byl povéien Berka z Dubé.*!® Agkoli potieba penéz byla
obrovska, musel pfesto panovnik stale splacet své dluhy. O sv. Lucii bylo z vynost
jachymovskych kralovskych doli vyplaceno 7.000 zlatych k rukam augSpurské
rodiny Fuggeri kvili pohleddvee mohucéského kurfita.*'® Komorni ufad byl i ¢astym
adresatem valecné rady, kterd zodpovidala za vedeni valky na urovni celé monarchie.
Dne 16. zati 1531 Zadala tato po Komote, aby co nejdiive vybrali a odeslali tureckou
dant do Vidné, kde méla byt vyuZita na opravu a zlepSeni opevnéni mésta. >’ Stejné
tak zlstavala prvorada role komorniho Gfadu ohledné shanéni vojenského materialu
— kupft. dél, stfelného prachu, sanytru, aj. po kralovstvi. Platebni bilance koncem
roku 1531 nebyla dobra. Utadu akutné chybély penize, a proto dne 5. listopadu
zadala kréle, aby si mohla ponechat 10.000 zlatych z dani, které chtéla vyuzit na
zaplaceni komornich zavazkl, tzn. zastav a dluht, avSak kral na jeji prosbu

nereagoval az do inora roku 1532, kdy ji toto povolil.318

312\/ V. TOMEK, Déjepis, s. 124.

3 NA, CDKM I, 1531 — 1532, karton 4.
31\, V. TOMEK, Déjepis, s. 127an.
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318 NA, CDKM, 1534, kart. 6.
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Rok 1532 znamenal pro monarchii skutecné ohrozeni. Z Konstantinopole
opét vytahl Sulejman v Cele stotisicové armady. Nikdo nepochyboval, Ze jeho cilem

je znovu Viden®®

a stejné tak panovala rozsifena obava, Ze Ferdinandovo sidelni
mésto uz nebude mit tolik Stésti jako pied tiemi lety. Volné finan¢ni prostiedky
Ferdinand narychlo investoval do vystavby opevnéni a vybaveni mésta zbranémi.
Velky finan¢ni potencial stale pfedstavovaly berni nedoplatky, nebot’ do poloviny
ledna téhoz roku byl jedinym, kdo zaplatil souc¢asnou berni, nejvyssi purkrabi Jan

7 Vartenberka®?°

, Z toho vyplyva, Ze mezi neplatici byli i1 Gfednici Komory, kteii se
sami méli starat o panovnikovy pfijmy. Nezaskoc¢i proto, ze sném tohoto roku se
zabiral predevSim vytvofeni co nejSirSi zemské hotovosti, kterd by se dokazala
postavit Sulejmanovi v poli, protoZze zaplaceni profesionali nepfipadalo v tvahu.
Z kazdych péti tisic kop majetku mél majitel vyzbrojit dva jizdni vojaky a navic

21 L wre 1 y VR
321 podle rozhodnuti fi$ského snému v Rezng, mélo

k tomu z kazdého tisice dva pé&si.
byt vyslano 40.000 pésich vojaki a 8.000 jizdnich, ke kterym se mél dale pfipojit
cisaf se svou vlastni armadou. VSechny jednotky mély byt podle planu 15. srpna u
Vidné, kde mély ocekévat prichod nepfitele. Naprosto mimotddna potieba penéz
panovnika donutila vyuzit svého prava a ulozit berni vy$§imu duchovenstvu v zemi.
Ta méla byt vyuzita k zajiSténi pice armadam. Ke stejnym uceliim méla byt vyuzita
pujcka od Starého Mésta ve vysi 2.000 kop. Jako odplatu postoupil méstu Ferdinand
dvé tietiny porybného cla, které zde naleZzelo krali. Za zminku stoji i mimoiadné
vysoka pijcka 800 kg¢. od novomeéstského méstana Martina DiviSovského, kterému
na oplatku zastavil hruSovanskou ves nalezejici vintifovskému pans‘[vi.322 Strach
z opakovaného obleZzeni Vidné, lze dolozit i v dopisech Ferdinanda do Komory
srozkazy na zajiSténi penéz, vojenského materidlu a proviantu. Nic nemélo byt
ponechéno ndhodé. Kupf. 21. ervna psal Ferdinand z Rezna Komofe, aby pfipravili
20 az 25 dél a dovolil vybér penéz misto proviantu. Dale tieba zadal, aby bylo Zidim

ulozeno k zaplaceni vice jak 2.000 zlatych.??

Komora n¢kdy i ¢elila Zadostem, aby
Vv pfipad€ vypujceni vojenského materidlu byla sloZena jistina, kterd by propadla

Vv pfipad€ nevraceni — napt. dél. V dopise z 30. Cervna se takto vyjadril Albrecht

319 Podle vypovédi zajatého komornika Ibrahima pasi sultan chtél piitdhnout k Vidni, kde by vyckal
rozhodujici bitvy, ptipadné dobyt mésto, jako se jiz pokusil pred tfemi lety. in: T. STERNECK (ed.),
Historica, s. 231.

%20\, V. TOMEK, Déjepis, s. 129.

2t SC L., 238. Usneseni snémovni dostupné na
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1532/t023800.htm (dne 02.08.2009).

%22\/. V. TOMEK, Déjepis, s. 132.

323 . ROUBIK, Regesta, dil L, s. 7.
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z Gutstejna, ktery pfes svou ochotu zapjcit dvé tarasnice, Zadal slozeni odpovidajici
finan&ni hodnoty, kterd by mu v piipadé jejich ztraty nebo poskozeni propadla.®*
Vzacné dochovany soupis majetku Nového Mésta prazského, ktery byl predlozen 9.
Cervence, dokazuje zdmoznost tietiho stavu a reflektuje zmeény, které nastaly o
patnact let pozd¢ji. Podle tohoto dokumentu, ktery ve svém dile zminuje V. V.
Tomek, mélo Nové Mésto majetek v celkové vysi 103.842 kop a jednotlivi sousedé
ve vysi 10.898 kop.®® Panovnik, ktery ¢ekal na vojsko svého bratra v Regensburku,
psal 15. ¢ervence o urychlené zaslani finan¢ni pomoci do mista svého sou¢asného
pobytu.*?®

Zajimavym dokumentem z doby vybéru turecké pomoci, ktery nemutizeme
nezminit, predstavuje dopis Vaclava Haugvice z Biskupic, ktery odeslal Oldfichovi
hrabéti z Hardeku a HanuSovi Kotzovi z Kynastu, radam Ceské komory. Véclav
Haugvic sd¢€luje, Ze prisel na zptsob, jak by Komora mohla ziskat padesat az sto tisic
bez toho, aby to meélo vliv na sbirani Ceského vojska. Danou véc konzultoval
S vybranymi pany a rytifi, kteti jeho napad schvalili a doporucili se mu obratit na
krale. Tento napad tedy pietransformoval do psani, které poslal po panu Zabkovi
krali a jakmile pfijde jeho odpovéd, rad se dostavi ke Komote. Zad4, aby tuto jeho
iniciativu nikomu neftikali, nebot’ védi jisté, Ze bohati neradi davaji tomu, co chudy
obmysluje, byt nejlepsi bylo.**" Vysledky jednani, pokud k nému doslo, se do
dnesnich dnti nedochovaly. Vzhledem k pokracujicim problémim s vybérem penéz
1ze ale usuzovat, Ze k Zddnym zméndm nedoslo. Na vySe zminénou vyzvu ke svolani
zemské hotovosti mnozi reagovali argumentaci, ze pravé pro nedostatek penéz
nemohou svému krali pfi potirani Turka asistovat, dokud jim nebudou zaplaceny
dluzné castky, které u ngj maji.328 Osmanskd invazni arméada nakonec svého cile
nedosédhla. Cely ¢as vhodny k obléhanim Vidné stravila dobyvani hradu Kysek. Po
neuspéchu pfed jeho branami se sultan se zajatci a kofisti vratil tazenim pies €ast
Rakous a Slovinska a zpusobil témto tizemim nezanedbatelné Skody.

Splatnost pajéek ve vysi 38.000 zl. na svatohavelsky termin 16. fijna
nevéstila nic dobrého. Patého fijna Komora referovala, ze né&kteti z véfiteld

zazalovali kralovské ruclitele znezaplaceni kralovych dluh. Komora zédala po

324 Tamtéy.

%5\, V. TOMEK, Déjepis, s. 133.
326 p ROUBIK, Regesta, dil L, s. 8.
327 Tamtéz.

328y, PESAK, Déjiny, s. 153.
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Ferdinandovi, aby ji dovolil pouzit berni k vyplaceni véfitell, s cimz tento
nesouhlasil a chtél véc odsunout az do svého piijezdu. Komora naopak obdrzela od
panovnika povoleni, aby jednala o zastavé nékterych vsi kiivoklatského panstvi, coz
nakonec ale nevedlo k zadnému hmatatelnému vysledku.*®® Situace dale gradovala
dopisem z ttetiho listopadu, kdy ufad zoufale zddal o pomoc. Tvrdil, Zze bez
kralovské pomoci, zanikne. Vsude vznika neposlusnost a odpor proti ceské komore, a
¢im déle se jim nebrani, tim hloubéji se zakorenuji, nedoplatky berni a dluhy neni
mozno raznéji vymahati, ponévadz, chce-li komora zakrociti pravni cestou, radi ji
kralovsti hejtmané a jini urednici, aby tim nevyvoldavala poboureni a nepokojii...
Nedosti razné vystupovani zpiisobuje, Ze rozkazii komornich, at uz se tvkaji
penéznich neb i jinych zalezZitosti, nikdo neposlouchd, ponévadz se vidi, Ze komora

330 ST . Ly
Jako jedinou moznou cestu ven z tohoto marasmu vidéla Komora

nemd ochrany.
v piijezdu krale a jeho osobni intervenci, coz kral slibil dopisem 14. listopadu. Utad
zacal ihned reagovat odkazem vsech zadosti na kraltv piijezd. Soucasné v listopadu
1532 zacala Komora uvazovat o centralné¢ fizeném prodeji kutnohorské médi, coz,
podle jejiho nazoru, mohlo pfinést potfebné finance. Nicméné kral déale pokracoval
ve finan¢nich pozadavcich. Dne 6. listopadu 1532 Ferdinand svym dopisem
z Insbruku propustil polniho hejtmana, polniho marsalka, proviantmistra, jeho
ucetniho a délostielce a dal pfikaz Komote, aby je Vyplatila.331 O deset dni pozdéji
psala Komora krali, Ze bude nutné vyplatit zastavené zemské statky, které
panovnikovi dovolil zastavit zemsky sném do vyse 50.000 kg¢. Jejich vyplaceni se,
podle nazoru ufadu, nepodati bez specidlné vybrané pomoci.332 Téhoz dne si Komora
stézovala krali na chovani Prazanti v pfipadu Zida Judla, ktery, podle udani, palil
¢eskou minci. Pfi prohlidce u néj bylo zabaveno osm aZ deset centdl testu, na némz
palil stiibro, mnozstvi starych i novych, dobrych i $patnych minci a sedm az osm
htiven zlata. Véci zatéeného Zida byly vloZzeny do truhly a zapeéetény. KdyZ pak
Ceské komora na zadost nékterych méstant, ktefi Judlovi dali penize, aby jim z nich
udélal zlato, poslala pro zminénou truhlu, prazané ji nevydali, ale sami ji otevieli a
7adatelim vydali penize, ¢imz znevazili Komoru.*® Jesté dne 30. listopadu 1532 si

stézoval kral v dopise Ceské komote, ze zajistovani finan¢ni pomoci na valeény lid

829 Tamtéz, s. 154.

330 Tamtéz.

1 Br. ROUBIK, Regesta, dil I, s. 10.
%32 Tamtéz.

%3 B. BONDY, K historii, s. 259 — 261.
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Kk obran¢ proti tureckému nebezpeci je nedostatecné zajisténo vzhledem k faktu, ze
penize nejsou dosud vybrany. Podle tohoto dokumentu v této dobé jesté nebylo
vybrano slibenych 15.000 kgc. povolenych v roce 1530. Platebni terminy vétitelim,
minimaln¢ v mezindrodnim méfitku, musel dodrzovat i Ferdinand, proto opét o sv.
Lucii 1532 bylo nutno zaplatit pohledavky Fuggerim z vynost jachymovskych dold.
Augspurské rodiné bylo tak vyplaceno na zaklad¢ rozkazu krale a jejich kvitance
dalsich 7.000 zlatych kvili mohuéskému kurfiiftu a dale zaplaceny dosud
nezaplacené uroky z roku 1531, tj. 300 zlat}'lch.334 Ve stejném roce si Ferdinand na
jachymovské vynosy vypuj¢il dalsich 43.615 zlatych.**® Dne 29. prosince odeslal
Ferdinand do Prahy Hanuse Kinslera, ktery zacal zadat po Komote penize na Gpravu

Prazského zamku pted piijezdem Ferdinanda.**®

Kdyz bylo zazehndno nebezpeci
vpadu, chtél Ferdinand se spojenymi vojsky pronasledovat Osmany a pro jednou
vyfesit tizivy problém. Toto feSeni vSak odmitl jeho bratr, ktery nechtél riskovat
ztratu vojska. V prosinci téhoz roku bylo inicializovano jednani mezi Ferdinandem a
Janem Zapolskym, jehoz vysledkem bylo pfiméti uzaviené v dubnu 1533. Soucasné
panovnik zacal jednat se Sulejmanem o uzavieni miru. Monarchie potiebovala
oddechovy ¢as. Tento byl podepsan roku 1533.

V roce 1533 bylo na splatkach dluhu Fuggerim, podle dostupnych materialu,
zaplaceno z jachymovskych vynost kvili mohuéskému kurfittovi 7.000 zlatych, dale
jim bylo ve dvou splatkach zaplaceno 38.091 zlatych v sobotu po sv. Jakubu, 26.
Cervence. A kone¢né 21. fijna téhoZ roku se jednalo o Castku 2.570 zlatych. Opét
byly tyto penize odvedeny jejich sluzebniku Lazarovi Hengelovi.**’ Roku 1533
pokracoval pokus Ceské komory ve vybéru bernich nedoplatkil. Kupt. 25. kvétna
1533 se radové Komory obratili na Josta III. z Rozmberka, aby jako dédic po Petru
IV., zaplatil 250 kgc., které Petr IV. zGstal dluzen z celkové Castky 2.049 kop 26
gros$t a 2 denarti ¢eskych vybéréim Ludvika Jagellonského v Prachenském kraji.
Soucasné s dopisem zaslali i materialy, které svédc¢ily o nezaplaceni dluzné castky.
Vzhledem k faktu, ze se jednalo o nedoplatek star$iho data, zadali radové Komory,

aby v ptipadé¢, ze dluh jiz byl v minulosti zaplacen, dolozeni materiali od Josta 111.%%

%34 NA, CDKM L, kart. 6.

3% V. PESAK, Déjiny, s. 142.

3% Tamtéz, s. 155.

3TNA, CDKM 1., 1534, kart. 6.

38 T. STERNECK (ed.), Historica, s. 271- 273.
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Panovnik skute¢né pfijel do Prahy v kvétnu 1533 a zdrzel se zde az do Cervna
téhoz roku. Jeho pobyt vSak nepfinesl feseni klicovych otazek, protoze z informaci
Komory vyplyva, Ze se jeji finanéni situace nezménila. Utad nemél ani na zaplaceni
hradnich strazi, protoze jediny nezastaveny piijem — prazsky ungelt, na vyplaty plati
nestacil. Situace dospéla tak daleko, ze Mistr Komory i komorni radové se stavali
ruditeli za kralovské pujcky.**® Tento stav je vykladan tak malou prestizi kralovského
kreditu, Ze se nikdo nechtdl stat ruditelem neschopného dluznika. Zadné zlepSeni
situace nepfinesla ani revise méstskych bernich nedoplatki. Komora si znovu
stézovala 23. kvétna, Ze prazané podporuji Zidy, ktefi se vymykaji kontrole a zadala
zasah panovnika.** V srpnu 1533 doslo k vazné roztrzce mezi Mistrem komory a
nejvyS$im hejtmanem Jindfichem Berkou z Dubé. Mistr Komory chtél zaplatit
adaptace Prazského zdmku a chtél k tomu vyuzit penéz taxatorské truhlice, ktera byla
pravé ulozena v domé nejvyssiho hejtmana, kde bylo pouhych 15 kg¢. Hetmanstvi
odmitlo truhlici vydat. Svétlejsi vyhlidky se objevili 16. zaii 1533, kdy Oldtich
z Hardeka ziskal slib nejvyssiho kancléfe HanuSe Pluha z Rabstejna, ze krali pajci
celych 48.000 zlatych za zastavu Kfivoklatu a Tachova. Proti navrhované ptjcce
se velmi rezervované postavil Ferdinand, ktery jednani o ptijcku odsunul az do svého
dalsiho pfijezdu do Prahy. Zfejmé& se mu nechtélo zcela se vzdat Kiivoklatu a

Tachova.**

Kral nakonec pfijel do Prahy na konci roku 1533 a zdrZel se zde do
poloviny roku 1534. V roce 1533 zrusil Ferdinand uvnitt Hradu dvé krémy, pficemz
v jedné blizko Bilé véze byla zfizena mistnost pro dvorskou kanceladt a z druhé

nedaleko odtud kancelaf nove ztizené komorni rady.

39y, PESAK, Déjiny, s. 155an.
%0 B, BONDY, K historii, s. 261 — 264.
%1 Tamtéz, s. 157.
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Zména berniho systému a krize let 1534 az 1536

Z hospodarského hlediska byl vyznamnym zemsky sném zahajeny 2. bfezna
1534, vnémz panovnik pozadal stavy o zéasadni reformu berniho systému
kralovstvi.*** Ferdinandovym zdmérem bylo vytvofeni stalého finanéniho zdroje
Kk hrazeni nakladné¢ mezinarodni i domaci politiky, tj. zaplaceni tzv. uherské fronty,
vykoupeni zastavenych panstvi a diichodi. Stavy slibily odvadét dan z prodeje dalsi
tfi roky, a tak nahradit dosud vybiranou majetkovou dan. Vychazela ze Spané¢lské
alcavaly, jeji dalsi vzory byly ve Francii a Italii. Pfedpokladalo se, ze béhem celého
obdobi doséhne odvod dan& pil milionu zlatych.**® Tyto pokusy se opakovaly i
pozdéji a jejich pfic¢inou byl nedostatecny tlak panovnika na prosazeni dusledného
vybéru historicky zakofenéné majetkové dané. Dan z prodeje zatézovala piedevsim
Ceska kralovska mésta, ktera tak méla naplnit prazdnou kralovskou pokladnu.
Bliz§im pohledem se ukazuje, ze hlavnim zdrojem dané byl prodej piva. Jeho
prodejci byli zatiZeni poplatkem 1 groe &eského posudného za jeden strych®**
vafeného psSeni¢ného piva. Pouze v piipadé, Ze pivovarnik si pivo sam uvaiil a
nasledné ve svém domé prodal, byl osvobozen. Platcem dané se staval prodejce a
nikoli producent z diivodu, aby nebyla ovlivnéna sama produkce potravin. Povinnost
platit mél vzdy koncovy prodejce piva. Dale byly poplatky zatizené zemédélské
produkty, zda byly prodavany uvnitt kralovstvi nebo byly vyvazeny za jeho hranice.

Jak doklada ptilozena tabulka, byl rozdil mezi t€émito dvéma polozkami az 700%!

Tabulka 13: Poplatky zemédélskych produkt prodanych uvniti kralovstvi a pfi exportu

Produkt mira prodané v kralovstvi | Export zvyseni
Psenice strych 0,5 grose Ces. 2 grose cCes. 400%
Zito strych 2 penize 2 grose Ces. 700%
Je¢men strych 2 penize 2 groSe Ces. 700%
Ovsa strych 1 peniz 1 gros Ces. 233%
Hrach strych 1 gros Ces. 2 groSe Ces. 100%
Proso strych 1 gros Ces. 2 groSe ces. 100%
Jahel strych 1 gros Ces. 2 groSe Ces. 100%

%42 Sném byl ukonden o mésic pozdgji. viz SC 1., 241. Sném, jenz 2. biezna zahajen byl. Dokument je
dostupny na http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1534/t024100.htm (dne 2.8.2009).

3 Josef JANACEK, Ceské déjiny, Kniha 1., dil IL., s. 153.

341 strych je 93,6 litra.

94



Mak strych 1 gros Ces. 2 grose Ces. 100%

Semenec strych 1 gros Ces. 2 groSe Ces. 100%
Pohanka strych 2 penize 4 penize 100%
Cibule vértel®* [2,5 grose Ces. 5 gros$i Ces. 100%
Zeli libra®*® | 0,5 penize 5 grodt Ces.*”” | nelze uréit
Chmel strych 1 peniz 2 penize 100%
Mrkve strych 1 gros Ces. 2 groSe Ces. 100%
Slad strych neni uveden 2 grose Ces. nelze urcit
semena fepky | strych neni uveden 5 gros$i Ces. nelze urcit
semena Inu strych neni uveden 5 grosu Ces. nelze urcit

U sladu, semen fepky a Inu nejsme schopni dolozit zvySeni cen oproti prodeji
V zemi, protoze nejsou v pramenu uvedeny. Dle mého nazoru, se téchto komodit
zavedeni dané netykalo, nebot jejich prodej nepatfil vramci kralovstvi
k markantnim. Zdanénim sladu by doSlo vlastné k dvojimu zdanéni suroviny pro
vyrobu piva i nasledn¢ samotného produktu, a tak k netinosnému zvyseni koncové
ceny.**® Platba pii vyvozu za hranice byla vybirana na pii odjezdu ze zemé¢, na tzv.
pomezich. Dalsi zpoplatnéni se tykalo vina proddvaného uvnitt kralovstvi. Z cizich
vin byl Senkyf nucen platit deseti procentni dai. Domdci vina, kterd vyrostla na
kralovské pidé a platil se z nich purkrecht, byla od dalsich plateb osvobozena. Zde
plati stejny princip jako u sladu. Bylo ustoupeno od dvojiho zdanéni. Ostatni doméci
vina byla zatiZena 5% dani. Na druhou stranu bylo zpoplatnéno i domaci vino, které
se vyvazelo. Stejné tak stat zpoplatnil 1 vyvoz piva, pficemz bilé pSeni¢né pivo, jez
nebylo tak trvanlivé, bylo o 100% zatiZeno méné neZz tzv. pivo staré jecné.
Pochopitelné bylo zavedeno i clo pro jeho dovoz. Dobytek byl taktéz zatizen dani z
prodeje, a to 1/60 prodejni ceny. Dale se jej tykalo dovozni clo, o vyvoznim pramen
nehovofti viibec. Jatecni dobytek mifil pfedev§im do Uher, kde mél Zivit permanentné
hladové armady, branici se vpadu Zapolského a Turki. Zvlastni oddil byl vénovan
kupectvi, které bylo zatizeno dani také 1/60 z prodeje. Pouze tzv. domaci prodeje,
které se tykaly viny, sukna, platna atd. byly zpoplatnény o polovinu mén¢. Zajimavé
je, ze vyvozni dani byl zatizen prodej sanytru, ktery byl zapotiebi pii vyrobé

sttelného prachu, hakovnice, ru¢nice apod., a to 2/60 prodejni ceny mimo kralovstvi.

351 vértel je 23,3 litrii.

%491 libra je 514,34 g.

347 7de byla uvedena mira vértel, proto nelze uréit pomér zvyseni oproti prodavanému v kralovstvi,

8 Znamy zatecky slad se hojné vyvazel za hranice do Saska. I méng kvalitni klatovsky slad nasel své
odbytisté¢ v Bavorsku, kde se uplatnil predevsim kvili své levnosti.
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Dalsi poplatky se tykaly kupft. uroku, z néhoz mél véftitel zaplatit dail 1 gro$ z kazdé
kopy vzdy pii svatém Jiti, tj. 23. dubna, a sv. Havlu, tj. 16. fijna, na dalsi tii roky.
Tato platba se tykala vSech ptijcek, které byly zapsany na listé nebo pifimo uvedeny v
zemskych deskach.

Novy zptisob danového zatizeni si zadal i vytvoieni nového administrativné-
byrokratického zdzemi, aby se co v nejvétsi mife predchazelo defraudacim a
obchazeni dohodnutych berni. Z tohoto divodu méli byt v kazdé vsi nebo mésté dva
mistni obyvatelé zavazani ptisahou a starat se o vybér nové berné€. Ve méstech to byli
konselé, na vesnici rychtaf s pomocnikem.**® O kazdych suchych dnech méli
vybranou castku odeslat na Prazsky hrad s dokumentem, ktery vypovidal o jejich
vybéru. Panovnik soucasné chtél motivovat samotné vybérci, aby vybirali co nejvice,
proto jim bylo slibeno pil groSe z kazdé¢ kopy, kterou vyberou. Povinnosti nejvyssich
bernikd bylo byt v ufadé pravé o Suchych dnech a nasledujicich ¢tyfech nedélich,
aby mohli ptebirat doslé penize od vybércich. Na dalsi tii roky byli za nejvyssi
berniky zvoleni za pany Zden€k Lev z RoZmitdlu a Bedfich z Donina, za rytiie
Vaclav Haugvic z Biskupic, Castolor z Dlouhévsi a za méitany Jan Kozel z
Pokstejna, za prazany; Matyas z Smolova, Karasek z Kralového Hradce, mistr
Mikulas Cernobyl ze Zatce. Témto byl sliben plat dvé sté kop grosi pro vyssi stavy,
sto kop méstantim, ktefi tento ufad zastavali. Kazdy z nich mél dale narok na dva
pisafe, ktefi zpracovavali agendu. Ti vedli podrobné registry, na kazdou castku
vypisovali kvitanci, ktera potvrzovala jeji pfijeti. Byli placeni z vybrané berné. Sam
panovnik delegoval dalsi dvé osoby jako dohliZeci organ, sami vSak s vybranou berni
nepfichazeli do styku. DalSi Ctyfi osoby placené piimo kradlem méli objizdét
jednotliva vybér¢i mista a dohliZet na spravedlivé a urychlené vybirdni. V ptipadé
zjiSténych nesrovnalosti se méli obratit nejprve na majitele panstvi, popf. méstkou
radu. Pokud by ta nic neucinila k napravé Spatného stavu, méli se obratit na nejvyssi
berniky. V ptipad¢ celkové neochoty platit novou dail bylo dano ufednikiim pravo
vydat na hiiSnika zatyka¢ a odebrat mu majetek do doby, nez bude dai zaplacena.
Kral dale slibil, ze ptisti sném bude jednat o smysluplnosti novych poplatkii. Celkova
propracovanost nového berniho systému svéd¢i, ze byl dlouhodobé piipravovan.
Vzhledem k minulym piipadiim, kdy se panovnik obracel na Ceskou komoru o

dobrozdani ve finan¢nich a hospodarskych otazkach, lze divodné piedpokladat,

9\, V. TOMEK, Déjepis, s. 141.
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ackoli to dochované dokumenty piimo nepotvrzuji, Ze se na strategii vybéru dané
podilela i Komora.

Jinym zasadnim dokumentem z roku 1534 bylo Narovnani o hory a kovy
upravujici t€zbu drahych 1 barevnych kovi, usilujici o sjednoceni legislativy dané

problematiky.**°

Panovnik se vzdal urcité ¢asti horniho regalu a dovolil $lechté plné
se vénovat dolovani tzv. nizsich kovil, vesmés barevnych. Tzv. vyssi kovy, tj. zlato a
stiibro, si panovnik vy¢lenil pro sebe. Tato dohoda mezi Ferdinandem a stavovskou
obci se vSeobecné povazuje za vyhru stavi, které si vyminily jeji existenci tim, ze
schvalily Ferdinandtiv navrh zmény berniho systému. Pokud majitel pozemku zjistil
na svém uzemi vyskyt vyssiho kovu, musel pfizvat k jeho dolovani odborniky a
podpofit je v tézb€. Za to mu panovnik pfislibil 5% vynosu dolu. Nicméné na zlato,
stiibro a znich produkovanou minci mé¢l vysadni pravo panovnik. Dale doslo
k rozdéleni byrokratického zazemi dolovani, kdy panovnik jmenoval nejvyssi
byrokratickou slozku, nejvy$§iho mincmistra a uGfedniky. Prvni znich byl
dozorujicim organem nad vSemi doly. Nicméné prvni instanci, kterd méla fesit
ptipadné spory, byli krajsti hejtmani. Spolu se stavy byli jmenovani napf. desatnik,
jenz se staral o desatek, a prepalova¢ rudy. Svobodnou volbu mé¢l majitel pozemku u
rychtafe a ptiseznich ufednikli. Za reformni lze povazovat rok 1534 1 vzhledem k
vydani Ztizeni o komornim, hejtmanském i dvorském soudu.

Mezitim se komplikovala Ferdinandova mezinarodni situace ve Svaté fisi
naroda némeckého. Habsburkové, dlouholeti vlastnici wittemberského knizectvi,
vyvolavali zavist a strach ostatnich FiSskych knizat z ptilisného vzestupu moci
ohroZzujici jejich vlastni ambice. Snahou protihabsburskych sil bylo znovuobnoveni
mocenské rovnovahy v Rii zbaveni Wittelsbachu habsburské nadvlady. Provedeni se
ujal hesensky lankrab& Filip, ktery uzaviel smlouvu s Francii, dlouholetym
habsburskym rivalem, a ziskal francouzské zlato na vyzbrojeni invazniho vojska.
Ferdinand, jemuz Filipovy snahy nezustaly utajeny, se snazil zajistit spojenectvi,
anebo alesponi neutralitu sousedii Ceského kralovstvi a dal§ich fisskych knizat.
Obaval se vytvofeni protihabsburské aliance podobné té, kterd ptisobila proti

habsburskym snaham v Italii. Hlavni ohrozeni pfedstavovala tzv. hessenska valka pro

Ceské zemé, které sousedily s Bavorskem, jehoz predstavitelé stale nedokéazali

%0 Dokument byl vytvoien 30. biezna 1534; SC 1. 234. Jaky pofadek a ziizeni stavové kralovstvi

......

http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1534/t024300.htm (2.8.2009).
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Ferdinandovi zapomenout potupnou porazku pii ¢eské kralovské volbé. Kral pozadal
sném 0 vefejnou hotovost k obran¢ zemé. Do 1. kvétna mél kazdy pan a rytif, dle
finan¢niho klie, vybrat urcity pocet poddanych, a ty vybavit zbranémi. K tficeti
pésim mél piipojit jeden vojensky viiz a ke kazdému vozu dvé hakovnice. Kdo mohl,
m¢l pfipravit déla, tarasnice, stielny prach. Mésta méla vypravit samostatné jizdni i
pesi oddily. Cely podnik byl mimotadné finan¢né ndro¢ny a jako uz mnohokrat
Vv minulosti trpéla jeho realizace fadou priitahli a neochotou poddanych padnout za
véc jim tak myslenkovité vzdalenou. Termin shroméazdéni vojska tak musel byt
posunut az ke tfindctému kvétnu.***

Mezitim panovnik organizoval obranu fisského knizectvi. Jednalo se o tak
velké naklady, Ze na néz rozpocet nebyl ptipraven. Ferdinandovi chybéla aktiva, a
tak si musel znovu pujcit. Obratil se proto na kralovskd mésta, do nichZ vyslal
nejvyssiho purkrabi Jana z Vartenberka a podkomotiho Volfa Planknara.
Ttiadvacatého dubna uzaviel smlouvu se staroméstskou obci na pijcku 1.200 kgc
splatnou za dva roky. Jako zéastavu dal panovnik vynos z tynského ungeltu, z néjz
mohlo mésto Cerpat plijcenou sumu, pokud by ji nestihl zaplatit. S Zadosti o dalsi
pujcky se obratil i na kralovska mésta na Moraveé. Jeho vyslanci jednali s méstskymi
radami o pajéce 2.000 kg&. Pro tfinact zapadoGeskych mést Litoméfice, Usti nad
Labem, Mostu, Kadang, Zatce, Loun, Slaného, Berouna, Plzng, Stiibra, DomaZlic,
Susic a Klatov, zndme vyjednavace i jménem, byl to Jan st. z KynSperka. Pfiznivé se
k zadosti o pujcku postavila vénna mésta. Kralovna Anna zadala dopisem z 23.
dubna o svoleni k ptjcce na 2 roky, a to 1.000 kop Dvora Kralového, 500 kop od
Myta a neznamo kolik z Chrudimi a M¢lnika. V ptipad€, ze by ani zde nedoslo
k zaplaceni do splatného terminu dvou let, mé¢la si mésta strhnout tuto ¢astku z berni,
které odvadéla kralovng.**? Z celkového hlediska byla jednani o finan¢ni pljcky
neuspésna. Ze sedmadvaceti oslovenych mést souhlasilo s pijckou pouze dvanact.
Navic tato nesouhlasila v té¢ mife, kterou Cesky kral potfeboval. PGjcit penize se tedy
uvolila Caslav, Cesky Brod, Kolin, Koufim, Litométice, Louny, Most, Nymburk a
Usti nad Labem, dale pak &tyfi vénna mésta. Celkem patnact mést se omlouvalo, Ze
nejsou schopna pro svou vlastni finan¢ni situaci cokoli panovnikovi pijcit. Byla to
Beroun, Budé&jovice, Domazlice, Dvir Kralové, Kadan, Klatovy, Pisek, Plzen,

Policka, Slany, Stiibro, Tébor, Vodiany a Zatec. Dvacatého Sestého kvétna odeslala

%LV, V. TOMEK, Déjepis, s. 142an.
%52 Tamtéz, s. 143.
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Komora méstim dal§i dopis, v némz panovnik d¢koval nemnohym meéstim za
podporu, ale soucasné vyjadfoval ptfekvapeni nad neochotou druhych. Dopis byl
adresovan vSem, a to z prostého diivodu. Panovnik se snazil prostfednictvim tohoto
dokumentu vytvofit natlak na onéch patnact mest a donutit je k piijéce. Komora se
taktéz rozhodla pozvat do Prahy zastupitele téch mést, ktera dosud nepiijcila, nebot
jeji ufednici doufali, ze osobnim jedndnim v prostorach ufadu méstské zastupce
presvédci. Tento postup se nakonec ukazal jako ucinny, nebot” dale pujcili Beroun,
Bud¢jovice, Domazlice, Klatovy, Slany, Stiibro, Tabor, Vodiany a Zatec. Nicméng
panovnik utrpél velkou pordzku svych vojsk od hesenského lankrabéte u mésta
Laufen 13. kvétna. Jeste¢ 1. Cervna pujcilo Nové Mésto 1.000 kg¢, které byly spojeny
se sedmi sty kopami star§iho dluhu u krale, a za celou tuto ¢astku rucil zbraslavsky

s T v 353
opat nékterymi vesnicemi svého klastera.

Podle dochovaného materidlu byla
splatnost pajcky o svatojifském platebnim terminu 1535.** Hessenska valka byla
ukonc¢ena 29. ¢ervna 1534 mirovou smlouvou, jiz se Ferdinand vzdal Wittemberka,
protestantska vétSina fisskych knizat jej na oplatku uznala za fimského krale.
S Zadosti o penize se taktéz Komora obratila na duchovenstvo. Bohuzel vyse jejich
pujéek se nedochovala.®*

S koncem posledniho ¢tvrtleti roku 1534 se zachoval ojedin€ly soupis vydani
z prosttedkt jachymovskych doli. Tento Vytah JKM ucinény a prijmy z vseho
paleniho stiibry sepsany ke konci kvartalu sv. Lucie, tj. 13. prosince, potidil komorni
prokurator Jan Borin jako zpravu do Vidné a jeho koncept se dochoval ve fondu
Ceské komory.356 Za cely kvartal byly pfijmy z paleného stiibra, tj. z kovu, ktery byl
jiz ziskan z rudy, 7.406 zI r. 18 gr. 1 p. Celkové vydaje byly 5.940 zlatych 23 gr. 5 p.
Tyto vydaje jsou déle rozepsany na jednotlivé polozky. Jako prvni je uveden vydaj na
zaplaceni §likovského dilu, prestoze byly doly Slikim vyvlastnény v roce 1530,
presto si uchovaly pravo ziskat ur&ité procento z t&zby. 2.500 zlatyich grosir®' knizeti
Jitimu Saskému splatnych v minulém kvartalu Crucis. 400 ve zlatych grosich bylo

odevzdano Ceské komote, aby zaplatila blize nevysvétleny dim a 175 zlatych

Krystofovi z Gerndorfu jako jeho sluzné. 1.600 zlatych grost bylo odevzdano

353 Tamtéz, s. 144.

%4 NA, CDKM I, 1535 — 1537, kart. 6
%3 NA, CDKM 1., 1533-1534, Kart. 5.
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Adamovi Straubenovi doslova na vystavbu mince®®

v Jachymové. 248 zlatych
22grosu 42p bylo vydano na sluzné zaméstnanciim a na dal$i drobné vydéni. Z jiz tak
zmensené Castky se mélo dale platit velké mnozstvi pohledavek, jak sdéluje komorni
prokurator. Ze zbytku se mél v nasledujicim potadi uhradit 4.000 zlatych
brandenburskému kurfiftovi, 1.000 némeckému S$lechtici von Waulsstorff, Jifimu
Saskému dalSich 2.500 zlatych dalsiho dluhu, Fuggerim kvili mohucskému
kurfiftovi 1.700 zlatych a taktéz nejmladSimu z Fuggeri mélo byt zaplaceno 2.000
zlatych jako splatka za puajcku 50.000 2.3 zroku 1529.3%° Tyto penize byly
zaplaceny Fuggerskému sluzebniku Lazarovi Hengelsovi, pficemz do celkové ¢astky
byly zahrnuty i penize na jeho zbroj.***

Mimo vySe uvedené castky bylo zaplaceno fuggerovskému sluzebniku
Markovi Dernshwamanovi 7.000 zlatych, tj. dluzné c&éastky za mohucéského

362 \/ tomtéz roce kral zastavil K¥ivoklat Oldfichovi z Hardeka a kniZectvi

kurfifta.
opolské a ratiboiské pasovskému biskupu Arnostovi.>®® Souasng ale doslo k vykupu
zastaven¢ho Kladska. Vzhledem k domaci finanéni krizi a mezinarodnim vydajim
v Hesensku potieboval panovnik zajistit finan¢ni ptjcky. Kupt. 24. prosince 1534 se
obratil na Josta III. z Rozmberka, aby s ostatnimi Slechtici vstoupil v rukojemstvi za
pjcku 1.500 kgg. Kral sliboval, Ze mu nevzniknou z rukojemstvi zadné skody.*®*

Na jafe 1535 se Komora pokusila uzaviit ptijcku v celkové vysi 3.500 zlatych
na duchovni statky, ale jednani nepfineslo Zadny 1'1spéch.365 Nadéje panovnika
vkladané do nové zavedené prodejni dané se postupem c¢asu ukazovaly jako zcela
neopodstatnéné. Odpor obyvatelstva byl tak velky, Ze riskovalo postihy, ale dan
prakticky neodvadélo. Utednici, ktefi méli dohlizet nad spravedlivym vybirdnim
novych dani, odmitali uplatiiovat represivni opatieni proti spoluobyvatelim. O
katastrofalnich vysledcich dafiovych vybért informovala krale Ceska komora. Ten se
rozhodl radéji vybér pozastavit mandatem ze 4. biezna 1535, ktery byl vydan na

Moravé ve Znojmé¢, aby se vyhnul ostudé, kdyz jeho poddani prakticky ignorovali

jeho nafizeni. Labuti pisni bylo zde obsazené prohlaSeni, Ze se nové dan¢ a priori

%8 Auf dem Bau d. Munz in sanit Joachimstall

%9 Presnou &astku tento dokument nezmitiuje, ale z nasledujcicih prament stejného fondu lze dokézat,
ze v roce 1534 bylo ze stejnych zdroju v této dobé zaplaceno 2.000 zl. Fuggerskému sluzebniku.

%%0 Viz na strang textu 42.
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nevzdava, jeji dalsi vybér se mé&l zahajit aZ po jeho piijezdu do zemé.*® Krach dang a
prazdna zemskéa pokladna pfinesla krizi vefejnych financi srovnatelnou s krizi po
nastupu Ferdinanda na c¢esky trin. Prazské stavby v rezii panovnika zacaly nabirat
zpozdéni, protoze nebylo na vyplaty. Dne 15. ¢ervence 1535 psali bezradni radové
Ceské komory, Ze stale dluzi plat zfizenctim kralovské posty od zacatku roku. Utad
zoufale hledal jakykoli zdroj financi, kterym by alesponi Castecné S$lo sanovat
neutéSeny stav. Snahou prosadit svou vili se dostala do konfliktu prazskymi meésty
kvali odvadéni finan¢ni dané z prazskych vinic®®’, jehoz platby si mésto chtélo
ponechat za ptedeslé pujcky. Ziejmé panovnik hledal zdroje k doplnéni rozpoctu
svého soustati znovu u bankétskych rodin v Augsburku, nebot’ v roce 1535 se dostalo
Fuggeriim ohromné pocty, kdyz byli uvedeni mezi uherské stavy.368

Dalsi finan¢ni rdnu pfinesl propad tézby v Jachymové, jak dokladd zprava
Komory krali z po&atku roku 1535.%° Piijmy stiibra byl uplng mizivé®”° a produkce
mince minimalni. Nedostatek financi byl panovnik nucen feSit novou pujckou.
Vysledkem téchto jedndni byla pijcka slezského knizete Fridricha, ktery pujcil
Ferdinandovi 20.000 uherskych zlatem, jak se zmiiluje ve svém dopise z posledniho
ledna 1535 ulozeného v Ceské komore.>*

Krizova situace se projevila i na schopnosti Ferdinandovych uradd splacet
kralovy zévazky. Neschopnost platit mezinarodni dluhy mohla nejenom sniZzit
Ferdinandtv kredit, ale i omezit mu pfistup k dal$im moznym uvérim. Ve fondech
Ceské komory se zachoval zapis vydani Krystofa Gerndorfa z prosince 1535, které
byly zaplaceny Fuggerovské spolecnosti v Jachymové vzdy o sv. Lucii.®”? Obsahuje
splatky v letech 1530 — 1535 z pujéenych 50.000 zlatych, které byly ptjceny v r.
15297 a dale 7.000 zlatych, které na sebe panovnik pievzal jako fuggerovskou
pohledavku na mohuc¢ském kurfitovi.*’* Nicmén& roku 1535 nebylo nic Fuggerim
zaplaceno, protoze byl takovy nedostatek penéz, ze nebylo z ¢eho platit. Dale se nam

dochoval dopis kréale Jifimu Gerndorfovi o nutnosti zaplaceni pohledavky Jifimu

%0\ V. TOMEK, Déjepis, s. 149.

37 Tamtéz, s. 158.

%8 A, STAUBER, Das Haus, s. 52.

%9 NA, CDKM I, 1535 - 1537, Kart. 6.

370 dass einkommen der silber im Thayll ganz gerile ist...

"1 Tamtéz.

372 Mein Cristoffen von Gerndorf aupzug der ausgaben, was Ich den hern Fuggern zu Augspurg von
weden der KM auf den Gesellen in S. Joachimstal entricht hat. in Tamtéz.
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Saskému. Celkové se jednalo o dluh 32.500 zlatych, ktery byl ujistén na vynosech
jachymovskych dolt. Termin splatek byl kazdého ctvrtleti, pficemz prvnim terminem
byl nasledujici svatek sv. Lucie, kdy se m¢lo vyplatit 2.000 zlatych. Dale se m¢lo
splacet stejn¢ az do plného zaplaceni dluzné ééstky.375 Situace byla tak kriticka, ze
nebyly penize na opravu jachymovské mincovny. Dne 9. fijna 1535 psala Komora
krali, aby se sam pokusil nalézt cestu z dluhti, pficemz si Komora stéZzovala na

podkomoiiho, ktery si o své viili vyuziva piijmi z mést.*"

375 Tamtéz.
7% V. PESAK, Déjiny, s.. 159.
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Druha polovina 30. let 16. stoleti

S postupem casu se krize prohlubovala, a tak na zacatku ledna 1536 uz
nebylo na vyplaty ani sluhiim Prazského hradu a zakam katedralniho kiru. Ti byli
placeni ze staromé&stského ungeltu a nedostali vyplatu cely rok. Agonie vetejnych
financi se neustdle prohlubovala. NejvaznéjSim problémem se stala splatnost
urocenych pujéek mést, kterd puajcila krali na hessenskou véalku pfed dvéma lety.
Realné hrozilo, ze nebude co vratit 23. dubna 1536 a na zakladé uzavienych smluv se
mésta uvazi v kralovské majetky. Rada Starého M¢sta méla dluznou castku ziskat
ze staroméstského ungeltu. Do spravy Nového Meésta méla prejit Cast vsi
Zbraslavského klastera a mnohd jind mésta si méla odpovidajici ¢astku strhnout
z odvedené méstské dané. Dluzna &astka byla tak velka, ze Ceskd komora nebyla
schopna v ureném Case penize sehnat. Ferdinand proto dopisem z 1. biezna 1536
pozéadal prostfednictvim Ufadu o jednani s mésty, jehoz vysledkem méla byt jejich
trpélivost do doby solventnosti krale. Se Starym Méstem byl povéien jednéni
nejvyssi hofmistr Zdenék Berka z Dubé, jemuz méli vypomahat dva ufednici
Komory. Dalsimi povéfenymi byli kupt. Jan st. z Vartenberka a Sebestian z Vajtmile,
podkomoii Planknar a kralovsky prokurator Jan Boryta ze Lhoty. Mimotadné vysoka
pujcka Starého Mesta, a to 1.000 kop, si zaslouzila zvlastni panovnikiv dopis
primasu mésta Jakubu Fikarovi z Vratu, jimz chtél podpofit snahy povétenych osob o
seckani se splatnosti dluhu. Jednani zde nakonec dopadla uspésné a meésto se
rozhodlo pockat se splatnosti dals§i rok. Jako odménu jim bylo pfipsdno 200 kg¢
nevyplacenych urokt. Jako dalsi ptiklad mésta, které pockalo s platbou za ptilepSeni
pujcky, bylo Nové Mésto prazské, jemuz Komora ptipsala dalSich 100 kgc“:.377
V dubnu 1536 Ferdinand vykoupil kladské panstvi za vypujcené penize Jeronyma
z Bibrtejna, nicménd hned nésledujiciho roku jej zastavil Janovi z Pernstejna.®™
Sestého ¢ervna roku 1536 psal Antonin Fugger krali o nutnosti splatit dluh, ktery ma
Ferdinand u jeho bankovniho domu. Tento dopis je vlastné urgenci jiz dvou
ptedchozich z sedmého a sedmadvacatého dubna téhoz roku. Jednalo se o dvé dluzné
castky, prvni byla 34.092 zlatych a 3 krejcary a druha 9.523 zlatych ptjcenych

v Mohudi. Penize mély byt opét zaplaceny z vynosu Jachymova.*”® Vzhledem

37\ V. TOMEK, Déjepis, s. 156an.
378 Tamtéz, s. 160.
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k nedavnému propadu vynosi z doli a neustalé potieby takovych prostredkid na
placeni véfiteld byl do mista vyslan Jifi Gerndorf, ktery se mé¢l piesvédcCit o stavu
spravy kralovského majetku. Jeho zprava zaznamenala nelichotivy stav kralovském
misté, ktery byl naprosto neuspokojivy vzhledem k potfebam Ferdinanda.*®® Navic
v iijnu roku 1536 mély byt zaplaceno dalsi cizi dluhy v hodnoté 3.000 zlatych
uherskych.**! Bohuzel se pramen nezmitiuje, kdo presné byl véfitel.

Rok 1536 znamenal soucasné i dalsi kapitolu v mnohaletém neptatelstvi mezi
sedmihradskym vévodou a fimskym kralem. Ferdinand v soucasnosti bez prostiedkt
zadal dopisem ze 26. Cervence 1536 kralovského podkomotiiho, aby svolal sjezd
kralovskych mést, na nichz mél jednat o vytvoreni vojska, jez by se mésta Zivila Sest
mésict.®® Vzhledem ktomu, e prameny nezachytily zdznam jednani, lze se
domnivat, ze kral si svou Zadost rozmyslel anebo byl pfimo ptesvédéen Komorou,
aby svolal zemsky sném, ktery by jeho financ¢ni situaci celkové fesil. Dne 30. ledna
1537 vydal panovnik sérii dokumentl, kterymi obeslal kraje, aby zvolily své
zastupce a ti se dostavili na prazsky zemsky sném, ktery mél byt zahdjen 5. bfezna.
Jednani se stavy mélo fesit pfedev§im dvé otazky, a to turecké nebezpeci a neutéSeny
vybér novych dani. Ferdinand hrozil novym vpadem, podle jeho zvédl jiz v dobé
snému sultdn mifil s vojskem dobyt S kone¢nou platnosti podunajskou monarchii.
Panovnik ve své propozici reflektoval rozhodnuti minulych snémt a jejich dopad na
ekonomickou situaci zemé, kdy se snazil navodit dojem, Ze vzdy pfistoupil na
kompromis stavli ke své nevyhod¢. Také J. M. Kr. o tom pochybovati nerdci, ze
stavové kralovstvi ceského dobrou védomost maji, z kterych pricin J. M. Kr. predesiu
berni pred J. M. Kr. z tohoto krdlovstvi vyjezdem jsou svolili, predkem za to, Ze jest J.
M. Kr. jim starou berni sto tisic kop, kterou jsou dati a spraviti méli, odpustiti rdcil;
druhé, Ze jest stavu panskému a rytirskému, co se kovitv a hor v tomto kralovstvi
dotyce, zvlastni milost s ujmou a se Skodou J. M. komory diichodiiv uciniti a dati
rdcil; treti, Ze z takové berné svolené statkové a diichodové do J. M. komory
spravedlive nalezejici k vyplaceni prijiti méli. Ale toho nicehoz se nestalo, kdez J. M.
Kr: skrze to nemalou téZkost a Skodu na tom nésti raci.*®® Panovnik zadal tedy o

pomoc proti Turkiim na naklady stavi, sto tisicovou dan a vSeobecnou toleranci pro
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nepiiznivou politickou situaci své vlady. Pfipominal svolenou dan z prodeje a zadal o
jeji opétovné svoleni. Jeji vynos mél umoznit panovnikovi vykup zastavenych
kralovskych majetki.®®* Vzhledem k faktickému krachu tohoto systému vybéru,
ktery bez podpory vybércich nem¢l Sanci na preziti, se zda panovnikova zadost
nepochopitelnd. Dle mého soudu, panovnik pfedpokladal znovu pozitivni reakci od
vyssich stavi, které novy berni systém tolik nepostihoval. Stavy mu snémovnim

usnesenim z 5. biezna 1535%°

piislibily postavit vojsko o sile 1.000 jizdnich a 4.000
pesich vojaka, které budou vydrzovat piil roku. Dale slibily panovnikovi 25.000 kg¢
na artilerii. Tyto penize mély zaplatit do péti mésicti od ukonceni snému podle
nasledujiciho klice. Do 5. Cervna mély stavy zaplatit polovinu celé Castky a ve
zbylych tfech mésicich sehnat druhou. Jako Ustupek se Ferdinand vzdal vSech
predeslych a dosud nezaplacenych berni. Ustupek to byl tak velky, Ze dokonce
Vv prohlaseni snému panovnik souhlasil, aby se osoby, které minulou dan zaplatili,
dostavili k bernikim do Prahy, tj. Jana z Donina, Hefmana Sedleckého z Dubu a
Jana Fikara z Vratu, kde jim bude jiz odvedena Castka navracena ¢i jeji Cast.
Vzhledem K naprosto prazdné komorni pokladné se ale jednalo spiSe o gesto. Tato
shovivavost se vSak netykala svolenych pomoci proti Turkiim, kter¢ meély byt
dovybrany pod hrozbou udéleni velkych pokut. Soufasné¢ vySe uvedeny stav
dokazuje, Ze panovnik jiZ zcela opustil koncept dan€ z prodeji, jez se pokus zavést
Vv roce 1534. Vybér 25.000 kop byl jiz opét veden na majetkovém zékladg, 1 kdyZ se
slusi pfiznat, ze zadny jiny usus k jejimu vybrani v kratkém casovém intervalu nebyl
mozny. Soucasné na tomto snému vyjadfil panovnik ochotu ke koupi brandyského
panstvi se zdmkem od Konrada Krajife z Krajku. Nicméné jednani o jeho zakoupeni
odsunul na jednéni pfistiho snému, ktery se mél uskutecnit jeste téhoz roku. Stejné
tak bylo rozhodnuto o pokracovani jednani v dalSich dilezitych otazkach, jako kupf.
0 zlehcovani mince, zdkazu vyvozu stiibra, kralovskych dluzich. Pro zaneprazdnéni
krale musel byt odsunut az na pfisti rok. Nedostatek aktiv pifimél panovnika, aby
znovu zemské ufedniky povéfil jednanim s mésty, které piijcily na vedeni hesenské
valky. Zadal je svym dopisem ze 4. zafi o trpélivost a ponechani pajcky dalsi tii
roky.*®*® Téhoz roku byla vytvofena komise odbornikii z Annaberku, Jachymova,

Krumlova a Stfibrnych Hor, aby se pokusila nalézt feSeni Uipadku kutnohorskych
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dolt. Podle jejich zjisténi spocival hlavni problém v ptfitomnosti ekonomicky slabych
t&zatd, nedostateéné kralovské finanéni podpofe a neschopnosti tfednikd.®®’” V roce
1536 byla vydana instrukce pro zvlastniho vybér¢iho Fridricha z Aichelberka
v Jachymové. Tento mél na lokélni arovni ve spravé vSechny jachymovské dichody.
Podle instrukce nesmél nic vydat bez zvlastniho souhlasu krale, ¢imz vlastné vyvazal
oficidlné Jachymov ze spravy Komory, nicméné podiizeni piimo krali existovalo
Vv ptipad¢ Jachymova uz od roku 1530.%%8

Vroce 1537 Ferdinandova administrativa provedla novou ptijcku na
jachymovské vynosy ve vysi 32.500 zlatych.*®® Situace Komory byla opét velmi
krizova, nebot’ na vyplaceni platu radi Komorniho soudu musela byt vyuzita ¢ast

v v v w7 v ce v v v 7 r ’ 390
bern¢, coz svéd¢i o faktu, Ze Komora jiz neméla zddné penize.

Kral se 1 jinak
zapojoval do hospodaiské situace svého statu. Kupf. svym dopisem ze
sedmadvacatého kvétna 1537 odpustil Usti na tfi roky polovinu komorniho platu na
zéklads jejich Zadosti, kde si obec stéZovala na nedavny veliky pozar.*** Nasledujici

8.3%2 \/ kralovském navrhu

zemsky sném se seSel na prazském Hradé az 22. ledna 153
se vSak panovnik opét jen vyjadfoval k nebezpec¢i, které monarchii a celému
ktestanstvu hrozi od Turkt, ale viibec se nevénoval slibenym bodim minulého
snému. Uhersti ozbrojenci neustale hrozili vzpourou, nebot’ jim Ferdinand stéle
zustaval dluZen. Sném nic nového neschvalil a panovnik musel svolat dalsi jednani
na 2. kvétna.* Dne 24. unora byla uzaviena nova mirova dohoda mezi Janem
Zapolskym a Ferdinandem I. zndma jako velkovaradinskd. Kazdy z protivnikd si
ponechal sva tizemi. Podle dohody se Ferdinand mél stat nastupcem Jana.

Jak jsme si jiz naznacili, berné¢ méla dosahovat 25.000 kg¢, které méla byt
odvedena v péti mésicich. Podle dobovych zprav byla jesté v roce 1538 vybrana jen
mala ¢ast. V kvétnu 1538 zbyvalo vybrat celych 16.000 zI. Dne 19. kvétna panovnik

znovu odpustil komorni plat Usti na deset let kvili poZzaru ze zadatku kvétna. %

Dvakrat kral napominal nejvyssi berniky z Lince, dne 27. Cervence a dne 23. srpna,
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aby s vétsi prisnosti vymahali penize. Velkou nelibost pfineslo nafizeni panovnika
nejdiive vyplatit saské Zoldnéie nez &eské.**® Hned poté Ceska komora psala bernim
dluzniktim, aby rychle zaplatili své nedoplatky, protoze kral proziva kvili nim velké
t&zkosti.** Panovnikova touha po penézich byla tak velkd, Ze se obratil na
vicekancléfe Ceského kralovstvi Jifiho z LokSan 26. Cervence, aby zacal jednat
s Antoninem a Jeronymem Fuggerem o pujéeni dalsich pen&z.>*” V roce 1538 se
panovnik znovu pokousel o zménu smlouvy narovnani o kovy ve svij prospéch, kdy
Komora vypracovala podrobny navrh na novou upravu horniho podnikéni a spravy.
Alodnimu vlastniku pudy by pak byla navrhem propijcena polovina vynosu stiibra a
zlata, nicméné koupé a razba by zlstavala krali. Dédicnému panovi by zustavala
uplné téZzba a vynos obycejnych kovil. Nicméné navrh byl negativné pfijat Slechtou,
Ze se ani na jednani snému nedostal.**® V roce 1538 bylo vedeno jednani o upravu cla
na dovoz, nebot’ toto se stale fidilo platnym celnim fadem Karla IV. To znamenalo,
ze vSechno zbozi muselo byt nejprve odvezeno do Prahy a teprve poté odvezeno na
misto urceni. Samoziejmé, jak uz byvalo zvykem, bylo toto Siroce poruSovano ze
strany staviy. 3%

V Cervnu 1538 Komora musela zajistit vojensky material pro habsburské
vojsko, konkrétnd méla sehnat 200 hikovnic pro Dolnorakouskou komoru.*®
Soucasné se ufad stal terCem riznych dozadani Dvorské komory o vyplaty penéz
spojeny s tureckou valkou. Vzhledem k tomu, Ze Komora dostavala zadosti o platby i
Z jinych statnich organt podunajské monarchie, byly tyto zadosti nepiehledné, zadal
urad po Ferdinandovi, aby tomu ucinil pfitrz. Soucasné zadal panovnika, aby sam
vybidl nejvyssi berniky, aby Gi¢inngji a pilnéji vybirali dané, které oni maji odeslat do
Vidng. Vzhledem k tomu, Ze bernici byli voleni prostfednictvim snému, stali mimo
pole plisobnosti Komory.*%*

Dne 3. srpna 1538 se Komora pokusila zesilit sviij vliv na Zidovskou berni,
které se mélo tento rok vybrat 3.000 zlatych berné€, pfi¢emz polovina bern¢ se tykala
Zidd Zijici na vrchnostenskych statcich. Tady se tfad dostal do konfliktu s &asti

stavovské obce, jako byli Slikové, pani z Plavna, Pflugové. Komora reagovala
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dopisem krali ze srpna, kde naléhala, aby nedovoloval zcizovani zidovského regélu.
Znovu svoji zadost opakovala na konci téhoz mésice, kde zadala o zakrok Komorni
soud nebo celoplosné vypovézeni Zidii ze zem&.**? Nelichotivou finanéni situaci
dobfe ilustruje dopis jménem krale z Lince 23. zafi 1538. Jedna se vlastné o jednu
velkou stiznost na velka vydani, kterd ¢eskd sprava ma a malé vybery, které odesila
Kk panovnikovym potfebam. Dokument se tyka jak svétskych, tak cirkevnich statkt a
zvlasté se vénuje pripadu kralovského zdmku v Praze, ktery piedstavoval stiedobod
kralovské spravy. Hlavnim zdjmem jsou kralovské administrativni V}'/daje.m3 Vétsina
kralovskych vynost byla omezena, nebot’ byla zatizena platbami, které z nich byly
odvadény. Jejich vynosy byly jak zastaveny, tak byly vyuzivany k hrazeni nakladi.
Nicméné jednalo se o dvé rozdiln€ véci. Na jedné strané byly tyto ¢astky odvadeény
pfimo z vynosl jednotlivych statki, to se jednalo pfedevsim o zastavené statky. Tyto
polozky byly zajistovany piimo lokalni spravou. Na druhé strané byly z vynost
hrazeny dal$i polozky. Tyto se odvadély aZ piimo na ustfednich pozicich, tj. v ramci
ufadu pokladnika Komory. Spravcem tohoto ufadu, ktery byl mimo jiné povéten i
touto Cinnosti, byl Pavel Siebenburger. Soucasné si je nutné z dale zminovaného
dokumentu povsimnout jasného rozdéleni v Castosti plateb. U vySSich ufednikd je
plat automaticky pocitan jako ro¢ni, nikde neni zminovan néjaky jiny platebni
termin. Mé&si¢né se vyplacela pouze minimalni ¢ast platl, jak uvidime nize tykalo se
to pouze komornich posli a celnikii. U niZ§iho personalu, a to nejenom v Komote,
jasné dominuje tydenni vyplaceni gaze. Vzhledem K tomu, ze takto je zmifiovan plat
nejenom u niz8ich ufednikd a sluzebnikt Ceské komory lze predpokladat, Ze se
jednalo o platny usus. Tydenni platby dozajista vyhovovaly mentalit¢ zaméstnanct
k moznosti hradit bézné vydaje a mit ,,neustaly” pfistup k penézim. Jako prvni se
zabyva dokument vydajem na cirkevni zaleZitosti, které se tykaji Prazského hradu.
Na platbu dékana na prazském zamku, kaplany, taktéZ 1 zpévaky pii msi, také na
sakristijniky a vydrZovani pfilehlé Skoly Cinily roéni naklady 91 kop €eskych grosu.
Dalsi tfi kaplani zfejmée z klastera sv. Jifi, se ktefi se i¢astni msi a bdi nad Prazskym
hradem®®*, staly statni pokladnu 46 kg&. VyZiva a vybaveni na dvanact chérovych
zp&vékil u katedraly sv. Vita tvorilo celkem 120 kg&. Na cely klaster*® ptipadaly

Ctyfi centnéte voskovic, coz bylo necelych 250 kilogrami, 2 mazy vina pro msi, coZ
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byly necelé 3 litry. Blize neurcena castka byla vyclenéna na stavbu kostela, pokud si
to nouze vyzada. Tato informace krasn¢ ukazuje na stiizlivost a logi¢nost celého
dokumentu, ktery se snazi pracovat se vSemi alternativami a nepomijet zadné mozné
naklady. Néklady na vikafstvi a konvent byly vy¢lenény na ro¢ni obnos 13 kop grost
ceskych. Soucasné tomuto ufadu mély byt tydné zaslany ctyii kapii nebo zaplaceno
Sest bilych grost, coz celkové tvofilo 5 kop a 12 grosi ceskych za rok.
Organizatorim Hannsovi Grafendorfovi a Niclasovi Lescallierimu patfila roc¢ni
apanaz 52 kg¢, pricemz kazdy z této castky inkasoval polovinu.406 Z pokladny Ceské
komory byli taktéz placeni vSichni pfisedici zemského soudu. Konkrétni castky
407

ukazuje nasledujici tabulka:™" Celkové bylo kazdoro¢né pti obsazenosti v§ech uradi

vyplaceno ze statni pokladny celych 2390 kop €eskych grost.

Tabulka 14: Platy piisedicich zemského soudu

jméno Castka v kgc/rok
Zdislav Berka, nejvyssi hofmistr | 850
Jindfich Berka, zemsky sudi 280
Vilém z Valdstejna 200
Jan Popel z Lobkovic 200
Jindfich von Seeberg 200
Jan z Valdstejna 200
Piram Copauen 120
Jifi Vachtl 120
Jiti Volovsky 120
Eschastaler 100

Dal§i &astky se tykaji piimo zajiténi personalniho chodu Ceské komory.
Vedoucimu komory, ktery bude zvan prezidentem az od roku 1548, tj. KryStofovi
Gerndorfovi nalezelo roéné 280 kop grosi ceskych. Florianu Grispeckovi, jako
radovi Jeho Milosti a sekretaii Komory, nalezel druhy nejvyssi plat. Z tohoto bylo ale
dale nutné vyzivovat dva pisafe. Tato ¢astka Cinila 214 kop 17 grosi a jeden halét
ceskych. Komornimu prokuratorovi Petru Vencelikovi mélo byt roné vyplaceno
celych 160 kop grosti Eeskych. Jan Gunther si jako pokladnik Ceské komory piisel
na 80 kop grosii Eeskych roéné. Pisat Ceské kancelaie Kaspar Fahendorffer, ktery byl

ziejmé vyélenén pro Ceskou komoru, dostival plat ve vysi 50 kgé. Pavel

408 Tamtéz.
407 Tamtéz
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Siebenburger si jako pokladnik Komory pfisel na stejny ro¢ni obnos. Dokument je
nesmirné pfinosny, ze zmifnuje i nizsi kancelaisky personal Komory, a tak si miizeme
ud¢lat predstavu nejenom o jeho platu ale i o jeho poctu zaméstnanct. DalSim ze
zminénych je dveinik Ceské komory jisty Jakub Toltsch, ktery dostaval tydné 24
ceskych grost a jednou ro¢né mél narok na nové obleceni v cené deseti florénil, coz
celkové tvofilo ndklad na tohoto sluzebnika ve vysSi 24 kop 48 grosu ceskych.
Leonard Rainer, ktery byl spravcem mistnostni na Prazském hradé€, rucil za jejich
uklid a Vybavenost408, dostaval tydné z Ceské komory 20 kop grosi, coz &inilo roéné
57 kg€ a 20 grosi. Pod Komoru dale pattily i dva poslové kazdy s koném, kteti
dostavali mésicni plat deseti zlatych rynskych a jeden odév ro¢né. Celkové naklady
na tyto zamé&stnance byl 102 kg&. Jan Freyner jako vybérdi cla*® dostaval mzdu
mésicné a k tomu jednoho koné. Celkové si pfiSel na 72 kg€. Dal§im Ufednikem
dan&*™® byl i Krystof Guntaler, ktery nicméné dostaval ro¢n& pouze 38 kop 24 grost
Ceskych. Z Komory byly vyplaceny i pon¢kud neobvyklé profese jako kupt. Jifi
Tiergartner, ktery se staral o zvifectvo kralovského zvétince. Byl vyplacen tydné pii
celkové ro¢ni castce 20 kop a 48 gr. Ceskych. Sdm mél kruce jesté¢ jednoho
pomocnika, Gérgen Mittla, ktery byl placen stejné jako jeho kolega.*** Suma vech
takovychto plateb dosahovala kazdorocné cCastky 1.170 kop 25 groSt 1 penize
ceskych.

Stejné detailné je rozepsano zazemi Prazského hradu s jeho predstavitelem
hejtmanem Prazského hradu Jifim Wachtlem s ro¢nim platem 150 kg¢. Dvacet Sest
vojakil bylo ueno k ochrang trinu*'?, pfi¢emz kazdy dostaval plat 12 bilych gros,
coz dohromady ro¢né cinilo 270 kop a 24 grost ceskych. Dvorsky tesar*'?
Jheronimus Wolkhnstain dostaval plat tydné 30 grost ceskych, coZ €inilo ro¢né 26
kg¢. Zednicky mistr Urban Maurer dostaval ro¢né 20 kop a 48 grost ¢eskych, ucetni
u stavebnich praci414 Lucas Vetter pobiral ron¢ stejnou castku. Ucetni**® Vincenc
pobiral ro¢ni rentu 29 kop 4 grosu ceskych. Georg Winnckhler mél za ukol vrchni
dozor nad vedenim vody funkénimi studnami. Vedle toho se vénoval péci o dvorni

sklo. Za v§e mu byl vyméfen roc¢ni plat 20 kop a 48 grosi Ceskych, ktery byl

408, der die Zimer unnd Bettgewandt, auf dem Prager Slof verwart, ..
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vyplacen, jak byvalo u nizsiho personalu zvykem, tydné. Jiii Zisserstorf se staral za
roéni plat 10 kop 24 gr. o kralovské jimky a jin¢*'®. Na udrzovéni kralovského
vinného sklepa bylo vyclenéno rocné 13 kg¢. Mezi dalsi zaméstnance hradu patfily i
Ctyfi kuchafi, ktefi dostavali tydné 12 grosu. M¢li jednoho velitele s roénim platem
tii kop a celkem tedy statni pokladnu vysly na 44 kop a 36 grosi ¢eskych. Ochrana
tréinu ve vnitinim dvoru®’ kazdy tyden dostival 6 grost Eeskych, coZ ¢inilo roéni
naklady 6 kop a 32 grosi. O kralovskou staj se staral Zden¢k Fuetermaister, jenz
dostaval ro¢né 5 kgc. Dale je zminovano dvanact strazi, které¢ hlidaji na prazském
zamku kazdou noc, pfi¢emz kazdy dostava 4 ¢eské grose, coz je celkem 41 kop a 36
Ceskych grost. Poslednim ¢lovékem tohoto oddilu je ¢loveék jménem Némec, ktery
byl tim, ktery upravoval jidla. Tento dostaval ro¢ni plat s tydenni platbou 6 kop a 56
grost Ceskych. Celkové néklady na provoz prazského zamku tak ¢inily 665 kop a 56
grosu ceskych rocné.

Dale byl zapsan soupis platd dvetnika, pisafe a dalSiho kancelafského

ufednictva Ceské komory:

Tabulka 15: Platy dal§ich niZ§ich afednikl v kg¢.

jméno Castka Jméno Castka
Jan Kolski 84 Georgen Geltch*™® 48
Conraden Wolherrn | 48 Pauln Kolski*"® 20
Mathias dem Loser | 36 Jacoben a Sigmund Albas*® | 24

Jan Wiskoczil 32 Simon Thurhuetter 32
celkem 292

Utednik pracujici u tynského Ungeltu doktor Raczko von Dubraw dostaval
z tynského Ungeltu 40 kop grost ceskych. Pankrdc Kemerler jako zapisujici pisaf
dostaval pouze 20 kg€. Jan Shmerkowki, ktery byl vdhovym mistrem*? v tynském
Ungeltu dostaval pouhé 2 kopy a 36 gr. Poslednim zde vyplacenym ufednikem byl
prosty sluzebnik Jan, ktery si pfiSel na 6 kop a 56 grost.

Dalsimi osobami, které dostavali provize a sluzné byli Jan z Vartenberka,
nejvyssi purkrabi. Ten mél narok na tirok z prazskych Zidi a to ve vysi 300 kgg.

rocn¢é. Markéta Ungnadin dostavala ro¢ni provizi 100 kg¢. Luka$ Salz, manzel

16 palaczkeert und anders.
" Thorwartl bei dem Innern Thor
418 Taxator.
9 Kontrasignujici pisaf dani, to znamena, Ze zfejmé psal stvrzenky o pifjmu dani.
420 pigafi
421 .
Wagmeister
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Mundkoch, dostaval provizi ve vysi 10 kg¢. ro¢né. Hainrich Galecki pobiral rocné 18
kgc. Kaspar Urticell, postaval ro¢ni sluzné ve vysi 40 kgc¢. A opat u svatého Jana pod
Skalou roén& 35 kgg.**? Roku 1538 se sice podafilo vykoupeni prazského Ungeltu ze
zastavy, nicméné v listopadu téhoz roku dosahla krize nového rozméru, kdyz italsti
kamenici pracujici na kralovském letohradku hrozili, Ze odejdou, protoze jim nebyl
dlouhodobg zaplacen plat tydne dvé st& padesati zlatych.*?

V lednu 1539 priikazal kral Komofe, aby pfipravila seznam komornich statka
v kralovstvi, na coz fad reagoval pisemné piedposledni den mésice, ze do tohoto
soupisu budou zahrnuty i zastavené komorni statky, nebot’ soupis nezastavenych by
byl pouze velmi kratkym &tenim.*** Dalsi stiznost odeslala Komora krali uz 27.
unora, kdyz si stéZovala, Ze ji bere vSechny pifijmy a tudiz by bylo logické, kdyby
hradil i v§echna vydéni, protoze z ptijmil 2.000 zlatych z ungeltu a mést nelze hradit
ani fadna vydani a platy ve vysi 10.000 zlatych.*®

Dalsi sném se sesel az o skoro rok pozdéji 28. dubna 1539. Jednalo se o
generalni sném zastupct jednotlivych zemi Krélovstvi. Kral znovu Zadal o pomoc
proti Turkéim podle stejného majetkového principu. Zadna jina otazka z jeho pohledu
na pofadu jednani nebyla.*”® Jak jednani dopadlo, neni znamo, nedochovala se
zavéreCnd usneseni snému. Koncem dubna si opét sté¢Zzovali radové komorniho
soudu, Ze opusti sva mista, nebude-li jim zaplacen dluzny plat ve vysi 7.170 zlatych.
Komora nasledné naléhala na krale, Ze hrozi ztrata divéry a poskozeni kralovského
majestatu. Az poté Ferdinand dovolil vyuzit rezerv z berni a postupné splacet

zadrzené platy.*?’

Dne 11. €ervna 1539 napsala Komora krali emo¢né ladény dopis o
neutéSeném stavu Jachymova, ktery je zpiisoben pravé nezodpovédnym kralovskym
nakladanim s timto komornim zboZim a jeho vynosy. Radové shledavali jako velkou
chybu vyuZzivani Jachymova bez jejich v&domi.*®® Dale v ervenci 1539 Komora
upozoriiovala, Ze nema penize na mimotfadné posly.

Rok 1539 je soucasné zajimavy i z jiného pohledu, a to vznikem dopisu Jana

z Pernit&jna*®, hejtmana moravského markrabstvi, adresovany Geskému kréli, kde si

22 y5e NA CDKM I, leden — prosinec 1538, kart. 7.

3y, PESAK, Déjiny, s. 161.

2% Tamtéz, s. 162.

25 Tamtéz.

426 Viz sC L. 273. Artikule snémovni., dostupné na adrese:
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1539/t027300.htm (13.11.2011).

2Ty PESAK, Déjiny, s. 162.

28 Tamtéz, s. 144,

*29 Jednalo se o bratra a dédice nejvyssiho hofmistra Vojtécha z Pernitejna.
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stéZoval na zpasob vlady.** V dopise vysvétloval, pro¢ &eli kral neoblibenosti u
svych poddanych. Ferdinand zacal proti doporuceni stavii valku v Uherském
kralovstvi, kterd neni uspésnd. V disledku toho uvalil na kralovstvi vysoké dan¢ a
vystavil zemi nebezpeci vpadu. Dale omezil stavovské svobody, kdyz zakazal
krajské sjezdy bez kralovského souhlasu, a tak v roce 1530 paralyzoval jednu cast
stavovské samospravy. Jednoznacnym problémem byla kralova sobeckost, jiz
prosazoval svoje danové naroky na snému. Po jejich schvaleni byl sném ukoncen bez
projednani dulezitych zalezitosti pro celou zem. Turecké nebezpeCi zacaly stavy
chapat jako pravidelnou soucast kralovské rétoriky k donuceni stavii k vysSim
odvodiim. Dal§im bodem byla panovnikova nedostatecna ochrana zemskych hranic.
Za utok na zemské svobody povazoval i sjezd némeckych knizat v Plzni, o némz
nebyla informovdna ani nejvy$s$i zemska sprava. Panovnikovi byla vycitdna i
agresivni nabozenska politika. Na dopis reagoval kral 2. prosince z Vidné. Vyznaval
se k jednotlivym bodiim i uptimné lasky ke kralovstvi, o jejichz prosperitu mu vzdy
Slo. Z naSeho pohledu je zajimavé obhajoba berni politiky, kterd, dle jeho slov, vzdy
smétovala k zajisténi obecného dobra vSeho kiestanstva. Kazdoro¢ni projednavani
tureckého nebezpeci a na n¢j navazujici zadost o finanéni podporu byla vysvétlovana
permanentni hrozbou ze strany Osmanského impéria. Z vySe uvedeného plyne
neslucitelnost pohledd krale a stavi. Stavy pohliZely na politiku pfedev§im v ramci
jednotlivych zemi, vyjimec¢né pak z pohledu celého kralovstvi. Ferdinand naopak
fesil problémy z globalniho hlediska, tj. pohledu celého konglomeratu zemi pod svou
vladou.

Dalsi sném se seSel dne 21. ledna 1540, panovnik jako obvykle zadal o
svolani zemské hotovosti, kterd vSak uz neméla h4jit hranice zemé&. Tato vojenska
sila mohla byt cely rok nasazena vSude podle potieby. Na jeho zaplaceni byla Zadana
dan z majetku ve vysi sedmi kop z tisice splatna ve dvou terminech, a to 23. dubna a
28. zafi. Tim ale dochazelo k poruSovani jednoho ze zakladnich prav stavu, které
byly uzakonény v roce 1310. Siroce byla feSena mince, jeji zlehGovani a jeji vyvoz.
To vie mé&lo byt omezeno, resp. zakazano.***

V dubnu 1540 byl potizen opétovny zapis dluhu dédicim Zdenka Lva

Z RoZzmitélu, ke kterému se panovnik ptiznal. Dluh pochéazel uz z roku 1532 a skladal

0\ V. TOMEK, Déjepis, s. 191 — 196.
43 sC L. 277. Artikule snémovni, dostupné na adrese:
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1540/t027700.htm (13.11.2011).
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se ze dvou c¢astek, tj. 24.748 kop 18 gr. Ceskych a 1.500 kg¢. O svatojifském terminu
roku 1533 byla sice mensi ¢astka zaplacena, ale vétsi Cast zustal panovnik dluzen.
Vzhledem k nezavidénihodné situaci Ferdinanda nebyla kralovska pokladna
pozadovanou ¢astku s to zaplatit. Jednalo se uz o 26.098 kop 48 grosu ¢eskych. Bylo
proto umoznéno Adamu Lvovi z Rozmitalu a jeho dédictim, aby se uvazal v komorni
statek Pod&brady, a ten uZival aZ do plného zaplaceni dluzné &astky.**? Krize komory
vSak byla neustale aktudlni. Dne 30. dubna 1540 psal Ferdinand Komoie, aby
vyjednala se star§imi Zidy v Praze odvedeni finanéni pomoci ve vysi 2.000 zlatych

433 \pi 4 s AV
Nicméné v srpnu psal ufad, ze si

na zaplaceni zfizeni zahrady na Prazském hradg.
7idé stézuji na vysi pomoci a odvedli pouze polovinu. V zati 1540 znovu Komora
upozorhiovala krale, Ze nema penize na mimofadné posly a dopisem z 18. zafi
varovala, Ze, jestlize nebude situaci fesit, odejde sluZebnictvo, starajici se o upravy
zamecké zahrady i sluzebnictvo kostela. Dale oznamovala, ze dluzi vlasskym
zednikéim jiz 1.300 zlatych.*** Ti hrozili, Ze opusti stavbu. Navic je§té ve tyFicatych
letech nebyly zaplaceny vSechny milostivé dluhy po poslednich Jagelloncich.435
Neschopnost ufadu kryt platy vedla tak daleko, Ze pfimo v fijnu a listopadu se sdm
administrator prazského kostela, hejtman prazského hradu a kralovsky foftmistr
obraceli na Ferdinanda, aby jim zaplatil zadrzenou mzdu.** Jedna se op&t o obrovské
znevazeni Komory, kdy ji Zadatelé jiz zcela ignoruji jako neschopnou fesit situaci.
V roce 1540 Komora upozoriiovala, Ze Zidé skupuji a vyzafti stiibro ze zemé a piisobi
v Cechach jako osmansti $pioni. Doporucovala postup v jejich vypovézeni.

Dne 21. prosince 1540 upozoriovala Komora krale, ze k zajisténi pujcky
11.000 zlatych od pana Albrechta z Gutstejna lze pouze vyuzit zastavu kutnohorské

7 Dalsim poskozenim prestize Komory bylo

meédi, protoze jiné zdroje nejsou.
rozhodnuti ufadu zemskych desek, Zze Martin DiviSovsky mé pravo byt uveden
v nékteré vsi kiivoklatského panstvi za nezaplaceny dluh 800 kg¢. Nicméné tyto vsi
jiz byly dfive zastaveny Ladislavovi z Lobkovic.**® Na zaplaceni radti Komorniho

soudu bylo v prosinci roku 1540 vyuzito doplatku 1.000 kop za HorSovsky Tyn od

*2 NA, CDKM I, leden — prosinec 1540, kart. 9.
3 B. BONDY, K historii, s. 310an.

434 7 WINTER, Remeslnictvo, s. 58.

435 Tamtéz, s. 22.

#8 v PESAK, Déjiny, s. 163.

47 Tamtéz.

438 Tamtéz.
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Jana Popela z Lobkovic a stejné tak 50 kg¢ tydné odesilanych od nejvyssiho
mincmistra za kutnohorskou méd’.**

V lednu 1541 napsal Florian Griespek krali ohledné svého platu, ktery se mu
zdal zjednodusené feceno znacné nedostatecny. Jmenovany argumentoval, ze slouzi
krali 10 let, z ¢ehoz Ctyfi a pul roku v rakouské kancelafi. Ferdinandovi psal zpravu,
ze veskeré penize, které mu panovnik dal, spotfeboval a nebyl schopen nic usetfit.
Vzhledem k nékladim, které ma, se dostava do potizi a dluhi.**® Za piiklad daval
svého predchiidce Zabku, ktery jako sekretai Ceské komory sam zadal vétsi plat.441

Snémy let 1541 fesily stale stejné otazky. Panovnik se navic snazil vytvofit
trvaly piijem financi, ze kterého by $lo platit vojsko na vojenské hranici a vydrzovat
pomezni pevnosti. BohuZel se bieznového snému nemohl zucastnit, nebot” se zabyval
vojenskymi piipravami v Uhrach. Povéfil proto jednanim nejvyssiho kancléte Volfa
Krajite a mistokancléfe Jifiho Zabku. Nedostatek penéz opét komplikoval &innost
Ceské komote. Dne 31. biezna zadali ufednici Komory panovnika o zastaveni
stavebnich praci na stavbé zahrady a letohradku kralovny Anny. Panovnik, ktery se
obaval, Zze zakonzervovdnim stavby a jeji budouci otevieni piinese neumérné
naklady, svolil pouze ke zmenSeni po¢tu délnikt zde ptitomnych. Z Gentu, kde
pobyval se svym bratrem a francouzskym kralem, ulozil Komoie dopisem z 30.
dubna, aby od prazskych Zidi pozadovala mimoradnou daii ve vysi 2.000 zlatych na
dostavbu. Prazska zidovska obec vsak pro tento plan jen tézko hledala pochopeni.

V dubnu 1541 oznamila Komora panovnikovi obrovské problémy s vybérem
cla z dobytka, které vzhledem k obchodnim trasam znamenalo nezanedbatelny piinos
do kralovské pokladny.*** Na konci dubna, pfesn&ji fe¢eno dvacatého Sestého, Julius
hrab¢ z Hardeka napsal Komofte, Ze chce zaplatit dluznou ¢astku 6.000 kgm., kterou
zapiGil Ceské komote. Navrhoval, aby Ferdinand nafidil Fuggerim, aby ho vyplatili
z jachymovskych vynost. V pfipadé, ze mu nebude zaplaceno, vyhrozoval, ze

poZene rukojmi Ferdinanda pied purkrabsky soud a od nich bude vymahat dluznou

9 Tamtéz.

9 |ch dienn nun hie 10 Jar in der osterreichischen Channzlay 4 1/2 , was mir die KM die Jar heer zu
Sold unnd sonnst gegeben, das ist alles mit mir aufgangen, hab euch auf khain sonndere ersparung
gedacht, was ich jetzt durch losung an mich bracht, beshickt mit schuld und gueter hilf, nun hat herr
Ziabko wei Er Sekretari gewest zu jahrlichen besoldung gehabt 1L LXXX schod ge. Behaimish, mir
hat man das erst unnd anndertag las ich zu Sekretari angenomen eben C shockh ge. Behaimish darech
C LX shock ge. Behaimish bis es jetzt zu lest auf CC X I111 shock ge. Behaimish komen ist Bisher hab
ich mit vil daruj geret weil ich allain gewest...

“1NA, CDKM 1, leden — prosinec 1541, Kkart. 10.

2 Tamtéz.

115



astku. Jeho rukojmimi byla prazskd mésta.**® Schopnost vybirat penize nebyla
V jednotlivych ufadech vzdy stejna. Kupf. z dopisu Ferdinanda desetipanskému
ufadu z 6. kvétna si panovnik stézoval, ze mu ziistava tento urad dluzen.***

Dne dvacatého Sestého kvétna 1541 psala videniska Dvorska komora jménem
Ferdinanda ceskym staviim rozsahlou zpravu tykajici se zemského kutnohorského
stiibra. Kutnohorsky revir trpél chronickou krizi po celou dobu jeho vlady. Obsahem
dopisu bylo, Ze na minulém snému, ktery byl veden v kralovstvi ¢eském, bylo
dohodnuto, aby vykup kutnohorské médi byl svéien fiSskym poddanym Bernhartovi
a Augustinovi, bratrim Tichtlovym a Hannsovi Comerovi, mésténinu z Norimberka,
a jejich spolupracovnikiim. K této médi témto osobam bylo dovoleno, aby stfibro
v kralovstvi ziskédvali, mincovali. Takto zapsana prava méli na celé¢ dva roky, tj.
platné do 20. fijna 1541. Byla feSena otdzka financovani hutnickych praci, které staly
nemalé finan¢ni prostiedky, na které Komora nebyla schopna sehnat finanéni kryti.
Na tento provoz si panovnik musel vypijcit cestou nejvyssiho mincmistra Albrechta
hrabéte z Gutstejna v Koliné nad Rynem ve vysi 12.000 rynskych zlatych s tehdy
b&znym urokem 10 procent.**

Tyz rok prinesl Praze soucasné jednu z nejvétsich pohrom v jeji historii. Dne
2. Cervna zachvatil Malou Stranu obrovsky pozar, ktery se pozdéji rozsifil na
samotny hradni komplex. Zmizelo mnoho kulturnich pamatek vcetné témet
kompletni spisové dokumentace kralovstvi. Panovnik se dozvédél o pozaru uz o dva
dny pozd&ji. Dne 15. ¢ervna natidil dopisem Ceské komote, aby byly co nejrychleji
opraveny klenby kralovského palace a prazského chramu, aby se ptedeslo dalSim
Skodam. Ke kralové litosti se rozhodl taktéZz zakonzervovat stavbu letohradku a
propustit zdejs$i délniky, nebot’ v zubozeném mésté byli potieba zcela jinde.446 Dne
26. ¢ervna informovala Ferdinanda Komora o zadrzeni Zida, jez se pokousel vyvézt
za hranice kralovstvi stfibro, coZ bylo snémovnimi usnesenimi zakéazdno, a tak
pozadala kréle o jejich vyhnani.**’ Vyhnani Zidt ze zem& uzékonil sném v zai{ 1541.
Podle tohoto ustanoveni jim byla dana lhtta do 11. listopadu téhoz roku, jejich domy
mély pfipadnout femesInikiim. Pouze pro uréité Zidy byl vydan kralovsky gleit, ktery

jim umoznoval po uréitou dobu setrvat v zemi K vyfizeni nezbytnych piedevSim

2 Tamtéz.

4 Tamtéz.

5 Tamtéz.
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finanénich zaleZitosti obce i jednotlivych Zidt. Pozar pfimo postihl i Gitad Komory,
protoze shofela kancelaf sekretaie, knihvedouciho, kde byly ulozeny skoro vSechny
akta mimo n¢kterych registraturnich knih a reversti. Toto nestésti vedlo k nutnosti
reorganizace Ceské komory. Viechny rozkazy, zpravy a pisemnosti Dvorské komory,
které se n¢jak tykaly Ceskych zdlezitosti mély byt odeslany do Prahy k pofizeni
opist.. Stejny ptikaz se tykal zalezitosti uloZzenych u ceské dvorské kancelafe. Na
pristim zemském snému byl pldn pozadat vSechny zastavni drzitele, aby ptedlozili
listy Komory k opisu.**® Vzhledem k velkému poskozeni prazskych mést byla
poskozena hlavni ekonomicka sila zemé, coz se muselo projevit i na celkovém
vybéru dani z prazskych mést, které predstavovaly patef financni zakladny statu
z méstského stavu. S ohledem na trvajici turecké nebezpecni bylo nutné zajistit
dostatecné prostiedky, které by pomohly zajistit dostate¢né investice. Téhoz roku
byla sjednana pajcka 60.000 zlatych z Horni Luzice a Slezska. Tato jednani byla
vedend v terminu Gervenec az zai.**® Vedle toho mé&lo duchovenstvo pfinést svou

obét’ v podobé finanéni plijcky kralovské véené prazdné pokladné.

“8\/ PESAK, Déjiny, s. 229.
9 Tamtéz.
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Doba vzristajiciho napéti
Prvni polovina 40. let 16. stoleti

Dne 19. ¢ervna 1541 oznamoval panovnik Komote, ze posila do Prahy
hornorakouského zemského marsalka a nejvyssiho proviantniho komisatfe KrysStofa
svobodného pana von Kytzing pro 50.000 zlatych, ktery byly povoleny jako zapujcka
minulym zemskym snémem.*”® Lze prepokladat, Ze penize byly Ferdinandovu poslu
odevzdany, protoze by jisté existoval rozhoi¢eny dopis a nasledujici korespondence,
pokud by se tak nestalo. Finan¢ni stav byl po nedavném pozaru a v souvislosti
s vojenskym tazenim katastrofalni. Panovnikiiv nedostatek financi nutil Komoru
hledat stale nové zdroje. Jedenactého zafi bylo vedeno jednani mezi panovnikovymi
vyslanci a Dolni Luzici o zajisténi finanéni pomoci. Opét se nedostavalo financi na
zakladni sluzby. Kupf. Cctrnactého listopadu 1541 psali zpévaci a oltainici
z prazského Hradu zadost zemskému soudu, aby jim usly plat byl zaplacen

z tynského ungeltu.*®

Krizova situace se tykala i jinych ufednikl a sluzebnikt. Ve
¢tvrtek pred sv. Havlem napsali zemskému soudu administrator, dékan a s nim cela
kapitula, aby jim byly dany né&jaké penize, Ze jsou nuceni zit v nouzi. V dopisu je
citit stiznost na jednani Komory, kterd nedokdze obstarat financni prostfedky pro
provoz 1 zajisténi platl jednotlivych ufednikli. Podle jejich tvrzeni nejsou penize na
oltarniky, varhanika a cely zbytek personalu praZzského kostela. Pivodné byly jejich
platy brany z prazského ungeltu, ale cisaf Zikmund jim jej odebral, zpét jim byly
dany penize majestatem Vladislava Jagellonského, a to dokonce tak, ze nikdo jiny
nez sama kapitula nemél pravo na tyto penize z ungeltu, coz ale v praxi nebylo nikdy
dodrzovano. Dale se dokument zminuje, ze Coralini, tj. zpévaci, a jini chudi Zadci
kazdy den vsecko na dluh a dvojndsob draze brati museji, a nemohou sobé drivi, piva
ani jinych potieb v cas zjednati, i to sobie to vysoce ztézuji, a jiz jest mnoho osob,
Z oltarnikii a koralii i Zaku, pryc uslo a jeho jejich vice i varhanik zustati nechce...
Stav zdejSiho mista, jak je vidno z ptfedchézejicich fadek, byl opravdu tristni. Autor
se domnival, Ze je ohroZen post jako celek, protoze nedostatecné zadzemi tohoto mista
ohrozovalo nejprestiznéjsi kralovsky kostel. Autor textu se taktéz obracel na zemsky
soud z divodu, ze nebylo vyssi instituce ve stavovsky rozdéleném kralovstvi, protoze

krél jejich Zadosti nechal bez odpovédi. Pifimo padla vyhruzka zaniku kostela,

0 p ROUBIK, Regesta, 1. dil, s. 15.
1 NA, CDKM 1, leden — prosinec 1541, Kkart. 10.
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protoZe za stavajicich podminek novi lidé jednoduse nebudou k sehnani.**

Zajem
Ferdinanda se zaméfil v posledni Ctvrting roku, konkrétné 26. fijna, na jednani se
stavy, které se tykalo mimo jiné i jednani o mincovni unifikaci v ramci
sttedoevropského prostoru.

Pfed planovanym vypovézenim Zidi se sesel dalsi sném v zati 1541.°°% Pateii
kralovské rétoriky byl strach a hrozba tureckého vpadu a tomu odpovidajici
zabezpeceni hranice a vojska. Ferdinandova rétorika méla v této silny argument
obsazenim uherského Budina osmanskou armadou. Panovnik sam chtél vyiesit
problém s nedostatkem financi tak, ze ndklady na obranu monarchie chtél piesunout
na bedra jednotlivych zemi, které by je dal distribuovaly mezi jednotlivé stavy.
Ceské stavy se mély postarat o vydrzovani dvaceti tisicového pé&siho vojska a &étyt
tisicti jezdct na celé tii roky, resp. dokud to bylo vojensky nutné. Dalsi zajimavosti,
ze tato armada mohla byt, podle panovnikova piéani, nasazena kdekoli. Bylo by
naivni si myslet, ze tentokrat stavy vySly krali vsttic. Stavy dovolily pouze svolani
zemské hotovosti, a to pouze ve vysi 2.000 jizdnich vojakti a 6.000 pé&Sich na
ochranu vychodnich hranic kralovstvi. Jako obvykle mélo byt vojsko financovano na
zaklad¢é majetkového odhadu, tzv. Sacuiiku. Ze dvou a pul tisice kop grosu ¢eskych
mél byt vystrojen jeden jezdec, resp. tii pesi vojaci. Kazdému jezdci byl urcen
mésicni Zold 10 zl. a oby¢ejnému vojaku pouze 3,5 zlatého. Sebrani vojska byl dan
mimotadny politicky vyznam, vSe ostatni muselo pockat. Tykalo se to i dluhl
zapsanych do zemskych desek. Jejich odklad byl dohodnut do nasledujicich
vanocnich svatkt. Dalsi sném se seSel 4. prosince téhoz roku v Kutné Hofe, protoze
Prazsky hrad byl po poZaru poskozen. Kral to oznamil dopisem z 21. fijna, ktery
odeslal do krajii, a 23. fijna, ktery poslal do vedlejSich zemi koruny. Piesto vsak jini
ufednici zemsti naléhali na krale, aby byl sném jako obvykle na Hrad¢, proto kral
rozhodl radé Komory 12. listopadu, aby pro jistotu probéhly nejnutné;si upravy, aby
se zde mohl konat sném. Na opravu bylo vy¢lenéno maximalné¢ 500 az 600
zlatych.** Jiz o dva dny pozdgji skuten& byl sném pielozen z Kutné Hory, kde opét
pusobily odborné komise, jejichz pasobeni vedlo o pét let pozdéji k uzavieni
oselského pasma. Ferdinand ttocil na loajalitu pfitomnych a snazil se je pohnout

k dal$im finanénim ob&tem ve prospéch uherské fronty. Poukazoval na pomoc, jiz se

2 Tamtéz.

®3 vyiz SC 1 287. Artikule snémovni 1. 1541, 12. zaf. Dostupné na adrese:
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1541/t028700.htm (9.8.2010).
4\ V. TOMEK, Déjepis, dil XL, s. 216.
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mu dostalo z Rise. A&koli to byl jiny sném, stale to byla stejna argumentace.*® Ve
snémovnim usneseni se poprvé objevuje myslenka, kterd byla pozdéji na mnohych
dalSich opakovana. Turecké ohrozeni a neustadlé¢ vyhry Turkl jsou vlastné bozim
trestem, ktery ktestany trestd za jejich nevhodny zivot. Jednim ze stézejnich
snémovnich usneseni tak bylo slib pfitomnych o vlastni népravé, jejiz splnéni bylo
spatfovano jako jeden z moznych vychodisek z krize. Na snému piedlozil panovnik
stavim zpravu o celkovém prubéhu uherskych zélezitosti od doby krale Ludvika a
bitvy u Mohéace. Jednoznacné¢ vykladal udalosti tak, aby legitimizoval dlouhodoby
konflikt, o kterém mnozi ze stavli pochybovaly. Hrozil dobytim Budina od Turkd,
které by ohrozilo nejenom rakouské zemé ale i Moravu a Slezsko. K odvraceni
takového nebezpeci méla slouzit dohoda s druhymi zemémi kralovymi, s némeckou
fi§ o prostiedky spoleéného véleeni. Cesky sném si mél zvolit osoby z k jednani
s posly druhych zemi, tj. rakouskych, Styrskych, korutanskych, krajinskych a
tyrolskych. Vysledkem jednani byla majetkova dan z tisice kop po deseti kopach od
vysSich stavl a od lidi poddanych po grosi z kazdé kopy. Polovina dané¢ méla byt
odvedena od vysSich stavli do 2. tinora 1542, od poddanych do stfedoposti, tzn. 16.
bfezna. Druha polovina méla byt zaplacena obéma do sv. Vavfince, tj. do 10. srpna.
Problémy s financovanim platti zasahly 1 dal$i Gfady kralovské byrokracie. Napf.
v dopise panovnikovi z patnactého prosince 1541 psal Berka z Dubé, Ze i jeho tGfad
ma problémy s platbami a zajiStovanim penéz na platy Gfednikti a Zadal krale o radu
a pomoc.456 Do této nelichotivé situace se objevila nutnost splatit starsi slezsky dluh
V hodnoté 60.000 zlatych, ktery byl v nastalé finan¢ni situaci naprosto neredlné
splatitelny. Komora proto Zadala o jeho prodlouzeni a pozadala své emisary, aby
jednali o po¢kani se splacenim této Castky.*’

Hned na pocatku roku, tj. druhého ledna 1542, odpovidal panovnik
administratorim. Tato odpovéd’ se tykala i mimo jiné vySe zminénym neutéSené
finan¢ni situace zpévaklt prazského kostela. Spis ale nenabizel Zadné konkrétni
feSeni pouze fraze o nelichotivém stavu kralovstvi a nutnosti pfiznat svij dil Viny.458
O Hromnicich roku 1542 se mély zvolené osoby z vySe uvedenych zemi sejit

v Praze, v piipadé moru v Kutné Hofe, aby se dohodly, kolik by mély jednotlivé

% iz SC T 288. Ferdinand 1. pokladd sném obecni na den svaté panny Barbory do Hory Kutny,
Dostupné na adrese: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1541/t028800.htm (10.10.2010).

8 Tamtéy.

7 Tamtéy.

8 NA, CDKM I, leden — prosinec 1542, kart. 11, folio 4an.
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zem& postavit do pole p&siho a jizdniho vojska.”® Byl pfisliben novy odhad
stavovského majetku, ktery mél byt odevzdan jiz do 2. tnora 1542. Jednalo se 10 kop
Z kazdych 1.000 kgc majetku.460 Totéz se tykalo 1 ivérti. Nejsem s to S jistotou fici,
ve snémovnich usnesenich objevovalo jen velmi ziidka. S tohoto snémovniho
usneseni se ndm zachoval i ojedin€ly soupis vybér¢ich dani, tzv. bernikl, a to jak
nejvyssich, tak i podle jednotlivych kraji. Mezi nejvyssi berniky patfil pro pany Jan
Z Donina a Ladislav Popel z Lobkovic, pro rytite Piram Kapoun ze Svojkova a Jan
z Vitence a konecné pro méstany Martin z VIkanova a Jan Srna z Kutné Hory.

Osoby z jednotlivych kraji byly povéfeny, aby v onom Kraji vybrali berni podle

majetkového odhadu a tu pak zaslali ifednikiim na Hrad.

Tabulka 16: Bernici podle jednotlivych kraju

kraje*®* pan rytif mé&§tan
Hradecky Arnost Jilemnicky z Ujezdce | Dohalsky z Dohalic Jakub Kadrman
Zikmund Andé¢l
Chrudimsky | Bohus$e Kostka z Postupic z Ronovce Jifik Franc
] Vaclav Zeusicky
Caslavsky Jindfich Firsic z Nabdina z Nestajova Ondiej bakalar
Koutimsky Adam z Ri¢an Smil Myska ze Zlunic | Mikula§ Vrastik
Bechynisky Petr z Rozmberka Jan Tetaur z Tetova Mikuléds Hrosek
Prachenisky Heralt Kavka z Ri¢an, Jan Vrabsky z Vrabi Jan Svantl
Smil Hod¢&jovsky
Vltavsky Ladislav Popel z Lobkovic z Hodéjova Neuveden
Divi§ Cernin
Plzensky Lorenc Slik z Holejée z Chudenic Zikmund Stasek
Zatecky Sebestian z Vejtmile Jakub Hruska z Biezna | Vaclav Priebram
Rakovnicky | Pan z Valdstejna Jan Slovsky Jan Benda
Vaclav Vratislav
Podbrdsky \Volf ml. z Krajku z Mitrovic Jan Stielec
Slansky Jan z Valdstejna Petr Chotek z Vojnina | Jifik bakalar
Albrecht Kaplit
Litométicky | Jan st. Sezema z Qusti z Sulevic Jitik Skrvik
Boleslavsky | Arnost z Krajku Jifik Cetefisky z Cetng | Jakub Mracek

9\ V. TOMEK, Déjepis, dil XI., s. 217an.
%0 viz SC 1293. Artikule snému obecniho, kteryz drzan byl na hradé prazském 1. 1541, v pondéli po

SV. panné

Barbote (5.

prosince),

Dostupné

http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1541/t029301.htm (10.10.2010).

o1 Tamtéz.

na adrese:
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Ttetiho biezna 1542 vznikl soupis, ktery v sobé zaznamenal piehled odhadu
majetklt jednotlivych zemi Koruny, vcetné predpoklddaného poctu postaveného
vojska. Tento materidl pfedstavuje ojedinély piipad pramene, znéjz je mozné
odhadnout ekonomickou silu ¢eského ranénovovekého statu.*®? Byl vypracovéan na
jednani, které probéhlo mezi vyslanci Hornich a Dolnich Rakous a jejich ¢eskymi
prot&jsky v roce 1542.°% Odhad majetku Koruny, tj. Cech a Horni LuZice, piinesl,
podle pramene, 375.000 zlatych. Dané z tohoto odhadu méla byt pouzita na vyzbroj
3.000 koni a 6.000 pésich, pficemz odhadovand financni zatéz takovéto armady byla
360.000 zlatych. K této castce bylo nutné ptipocitat naklady spojené s osmi mésicni
pohotovosti mistrti délafti a vyrobcet sttelného prachu. Odhad majetku v markrabstvi
Moravském pfinesl 100.000 zlatych, ve Slezsku 167.000 zlatych, v knizectvi
Svidnice 33.000 zlatych a v Dolni Luzici 50.000 zlatych. Platebni sila Rakouska a
jinych dédi¢nych zemi byla cca 400.000 zlatych, a to konkrétné 96.000 zlatych pro
rakouské zem¢ pod Enzi, 47.000 zlatych pro zemé nad Enzi, 71.000 zlatych pro
Styrsko, Korutany 30.000 zlatych, Krafisko 18.816 zlatych a Gorz 6.000 zlat)'/(:h.464
Hlavni patefi odporu proti Turkiim se mélo stat fiSské vojsko. Snahou byla, aby
vojska vytlacila Turky alespon caste¢n¢ vytlaceny z Uher. Ferdinandovi byla déna
fiSskym snémem podminka, aby z vlastnich zemi postavil 20.000 lehkych jizdnich,
sehnal spizi pro vojsko, velky pocet dél a lod¢ na Dunaji i s muzstvem.*®® Jen na
spizovani vojska byl odhadnut naklad 100.000 zlatych. Kral si ptal, aby stavy
prispély na tuto Castku mimo slibenou pomoc, coz stavy odmitly. Jeho jedinym
uspéchem bylo povoleni pijc¢ky 50.000 zlatych na prvni polovinu berné, kterou pak
mohl pouzit na spiZi pro vojsko. Tato pljcka byla splatnd na svatojifsky termin

466

Vv roce 1543 nejvyssim bernikim.™ Zbytek potfebnych penéz, tj. 50.000 zlatych, byl

467 y'1v v Vo7
Ucel penéz ale bylo mozZné

feSen pujckou, kterou na sebe vzaly rakouské stavy.
teoreticky zménit, protoZe stavy nezakazovaly jejich pouziti na jiné vale¢né Ucely.
Pouze si vyminily, ze v ptfipadé¢ nadkupu valecného materialu (kupi. dél), bude po

skonéeni jejich vyuziti vracen do Cech, kde bude odevzdan staviim. Vedle toho byla

%2 NA, CDKM II, kart. I1., I. Snémovni zaleZitosti &echy a ostatni zemé 1527 az 1571, kart. 4.
3 viz SC 1 296. Zpravy o poradach, kteréz daly se v Praze v mésici bieznu 1542, mezi vyslanymi z

Cech a hornich i dolnich Rakous za pfi¢inou zjednani pomoci proti Turku, Dostupné na adrese:
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1542/t029600.htm (10.10.2010).

464

Tamtéz.
%5 \/ V. TOMEK, Déjepis, dil XI., s. 220an.
6 viz SC 1 301. Usnefeni snémovni L. 1542, 4. kvétna, Dostupni na adrese:

http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1542/t030100.htm (15.11.2010)
T\ V. TOMEK, Déjepis, dil XI., s. 222.
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svolena majetkovd berné 10 kop ztisice kg¢. Panovnik ocenioval ochotu zemé
postavit se za naklady na turecké tazeni a jist¢ ocekaval brzky pfichod slibenych
financi. Jak uz ale byva zvykem, bern¢ byla vybirdna laxné a mnozi odpovidajici
¢astku ani neodvedli. Monarchie byla ve vojenské krizi. Osmanska fiSe si ukousla
obrovsky dil Uher a vytvorila zde budinsky pasalik podléhajici ptimo Istanbulu bez
jakychkoli prostiednikd typu Zapolského. Ten sam byl jiz rok mrtev a vlastné cela
osmanska kampan byla diplomaticky zahédjena na ochranu prav jeho malého syna
Jana Zikmunda, jehoZ poru¢nikem se stala matka.

Komora byla i1 adresatem stiznosti mést ohledn€ zcizovani komorniho
majetku. Kupf. vroce 1542 ke Komofe podalo Zalobu Usti nad Labem, které
zazalovala vlastnika ptilehlé obce Chabatrovic, ktery nechal v poddanském méstecku
vafit pivo a tim poskodil milové pravo mésta. Panovnik se nakonec rozhodl ve
prospéch Ustj.*®®

Sném téhoz roku byl zahajen zadosti krale o lehké jezdectvo, spizi, stielbu,
lodi s jejich potfebami a opatfeni pozemnich zamki,*®® které, jak Ferdinand doufal,
dosahne takového poétu jako v minulé expedici. Zda se, ale Ze navrat tohoto
materidlu nemé&l mit vliv na zp&né zaplaceni ohromné pijéky Ferdinandem I. 4
Jednalo se o platbu 10 kg¢. z tisice a tykalo se to majetku vcetné dluhti. Budouci
berné¢ nad vyse uvedenou castku méla slouzit K rozlicnym nakladim vale¢ného
tazeni, se kterymi stavy pocitaly, Ze je bude potieba uhradit. Proto sném
nasledujiciho roku musel fesit trapnou situaci neplatici, kteti do 5. bfezna roku 1543,
kdy sném zacal, dosud neodvedli slibenou dan, kterd pak citelné chybéla ceskému
krali v poli. Mimo jiné dochazelo k piipadiim, kdy platce svévolné podhodnotil sviij
majetek, aby mohl odvadét mensi dané. Nezaplacené dokonce zustavaly dané z roku
1541. Na tento sném sam panovnik nedorazil, protoZe byl povinovan ucasti na
fisském snému v Norimberku. Vzhledem Kk neutéSené finan¢ni situaci, kdy ceské
zem¢ stale nebyly schopné odvést slibené financni ¢astky, se rozhodl panovnik o
necelé dva mésice svolat sném novy, kde hodlal svou pfitomnosti zaplsobit na
neukdznéné stavy, aby zlepSily svou platebni moralku vici krali. PfiCemz jako

priklady platebni moralky a ochoty vyjit panovnikovym pozadavkiim vsttic byly

%8 K. KAISEROVA, V1. KAISER (ed.), Déjiny, s. 36.
%9 viz SC 1. 300, Piedlozeni kralovské na snému, kteryz drzan byl na hrade prazském v pondéli po

svatém Jiri (24. dubna) 1éta 1542, Dostupné na adrese:
http://www.p§p.cz/eknih/snemy/vO10/1542/t030000.htm (15.11.2010).
0 viz SC 1L 305, UsneSeni snémovni 1. 1543, 5. bifezna, Dostupné na adrese:

http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1543/t030500.htm (15.11.2011).
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vystaveny rakouské zemé a Svatd fiSe. Na Moravé byl zafizen ndkup sanytru
pottebného k vyrob¢ stelného prachu v hodnoté 4.000 zlatych. Dal e méla byt
zaplacena zprostiedkovana piij¢ka v hodnoté 15.000 zlatych z Tyrolska, ktera byla
vyuzita na zajisténi potravin a pice pro budouci tazeni.*’!

Sestého biezna roku 1542 psal Ferdinandu jako fimskému krali Antonin
Fugger jménem svym i jménem svého bratra Raimunda Fuggera stiznost ohledné
splaceni ptjcky 53.121 zlathth, ktera byla ujiSténa na vynosech z jacchymovskych
stiibrnych dolt a slezské pozemkové dané. Vzhledem Kk nedostate¢nym vybérim
Vv obou polozkach se oba vedouci fuggerského bankovniho domu dostali do
komplikaci. Zadali o zaplaceni zbyvajici sluzné &astky.*"

Stejného data vznikl pozoruhodny zaznam Sacunkii majetkdt celého

. (474
kralovstvi

, podle néhoz byla placena majetkova dan. Jednd se tak o unikatni
ptehled zaplacenych dani v tomto roce, ktery dava piesnou predstavu o ekonomické
sile jednotlivych zemi. Tento Sacuitk byl u kralovstvi Ceského 425.000 zlatych.
Z této ¢astky mély byt zaplaceny 3.000 lehce obrnénych jezdcl na 8 mésicl, coz by
vyslo na 148.000 zlatych rynskych. Déle 6.000 peSich vojakl stdlo béhem osmi
mésiéni vojenské kampané 168.000 zlatych. Délostielectvo placené z Ceského
kralovstvi bylo za 48.000 zlatych. Daéle jest€¢ mélo byt vyclenéno 15.000 zlatych pro
vedouciho kampané. Sacwik Moravy byl odhadnut na 157.425 zlatych, pficemz
Vv ¢asovém limitu osmi mésicit mélo vyt zaplaceno 2.000 lehce obrnénych koni, 300
t&7ce obrnénych koni*”® a 500 p&sich knechtii. Sacusik Slezska byl 0 néco vyssi nez
predchazejici zemé, a to presné 212.400 zlatych, z nichz mélo byt zaplaceno 1.800
p&sich knechti, 1.000 slabé obrnénych koni*’® a 500 silng obrnénych koni. Vedle
tradi¢nich zemi bylo zvlasté vedeno knizectvi Svidnice, jehoz Sacunk byl 32.800
zlatych rynskych. Z této castky bylo zaplaceno 1.000 péSich knechti a 100 lehce
obrnénych koni. Odhad Horni a Dolni Luzice byl celkem 48.600 zlatych. Z této
¢astky mélo byt zaplaceno 1.100 peSich knechti a 400 lehce obrnénych koni. Vedle
¢eského kralovstvi nam dokument ukazuje Sacunk arcivévodstvi Rakouska a jinych

arcivévodovych zemi ve vysi 36.000 zlatych. Z této castky bylo zaplaceno 4.000

' NA, CDKM I, leden — prosinec 1542, kart. 11.

42 V. Pesdk se myli, Ze v této dob& bylo krali znovu pijéeno, nebot tomu nenasvéduje jediny
pisemny doklad. Spise se jedna prave o ¢astku, kterd méla byt zaplacena.

7% Tamtéz.

*"* Tamtéz, folio 84 — 87.

% Geriisten Pferden

*® Geringen Pferden
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lehkych koni, 500 italskych Zoldnétt, 200 peSich knechtli a 1.000 kiestanskych
odpadlikii, tzn. Martaloser*’’. Na bedrech Ceské komory bylo taktéz zajisténi
taznych koni pro Ferdinandovy vojenské potieby. Tito koné byli shanéni po celém
kralovstvi, opét tak pfinaseli neplanované vydaje jiz tak tézce zkouSené statni
pokladny. Ptipravy na vojenské tazeni musely byt hrazeny pijckou. O jejim jednani
¢eska komora informovala Ferdinanda dopisem 25. ¢ervna 1542. Panovnik reagoval
jiz 29. Cervna, kdy souhlasil s ¢astkou 50.000 zl, které mél vypajcit KrysStof z
Ejcinku®’®. Vyptjcenych na zajisténi vojenské vypravy. Tato finanéni injekce méla
byt uji§téna na vynosech dani z Seského kralovstvi.*’® Komora hledala i domaci
zdroje, a proto se obracela szadosti o puj¢ku i na domaci véfitele. Soub&zné
s oslovenim moznych domadcich véfitelll n€kolika diplomatickymi misemi v posledni
¢tvrting roku jednotlivych vysokych statnich hodnostait, kupt. Zdislava z Lobkovic,
zajistoval tento §lechtic nakup stielného prachu v Hjnu téhoZ roku.*® Soudasng byl
podniknut dal$i pokus k oziveni skomirajici t€Zby stfibra v kutnohorskych dolech.
Novy mincmistr Sebastian z Vajtmile v ¢ervnu odjel na inspekéni cestu do Kutné
Hory, kde m¢l zjistit moznosti revitalizace téiby.481 Bohuzel soucasné dochdzelo
k ukon¢eni platebnich terminti minulych pujcek, kdy mélo byt splaceno 60.000
zlatych dluhd vyputjcenych ve Slezsku a Luzici. Podle zminek v korespondenci
Ceské komory, kralovstvi nebylo natolik solventni, aby tento dluh uhradilo.

Do dnesnich dnli se ndm zachoval celkovy piehled ocenéného majetku podle
jednotlivych ceskych krajii. Téchto Ctrnact polozek je rozdéleno na ocenéné majetky

Slechty a jejich poddanych a ptredstavuji tak neocenitelny zdroj informaci.

Tabulka 17: Celkovy ptehled ocenéného majetku podle jednotlivych kraji v kg¢.

Kraj Slechta poddani

Zatecky 552.144 kop 30 gr 285.597 kop 41,5 gr
Litométicky | 433.532 310.377 kop 43 gr. 2p.
Vltavsky 738.032 32.206 kop 37,5 gr. 1,5p. 0,5h.
Bechynsky | 508.366 kop 55 gr. 395.943 kop 20 gr.
Boleslavsky | 527.612 335.445 kop 8,5 gr.

*" Dieter BREUER, Gabor TUSKES (Hrsg.), Das Ungarnbild in der deutschen Literatur der fiiihen
Neuzeit. Der Ungarische oder Dacianische Simplicissimus im Kontext barocker Reiseerzdhlungen und
Simpliziaden; Series: Beihefte zu Simpliciana - Volume 1; Year of Publication: 2005; Bern, Berlin,
Bruxelles, Frankfurt am Main, New York, Oxford, Wien 2005, s. 43. NA, CDKM I, leden — prosinec
1541, karton 11.

*78 Christof von Eitzing (1501 — 1563).

*®NA, CDKM I, leden — prosinec 1541, karton 11.
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Koutfimsky | 389.838 kop 30qr. 122.516 kop 18,5 gr.
Chrudimsky | 239.366 kop 15 gr. 136.631 kop 40gr.
Hradecky 841.177 kop 24 gr. 553.593 kop 9 gr.
Podbrdsky | 112.213 kgc. 36.183 kop 18 gr.
Slansky 252.846 kop 40 gr. 119.021 kop 5,5 gr.
Plzensky 644.035 kop 30 gr. 320.549 kop 45 gr.
Rakovnicky | 46.086 kop 34 gr. 10.296 kop 17 gr.
Prachensky | Bez udaju Bez udaju
Caslavsky Bez udaji Bez udaji

Suma sumarum majetkového odhadu pant a rytifa byla ve vysi 4,621.051
kop 23 gr. Geskych.*® Z této &astky mélo byt zaplaceno 46.210 kop 30 gr. a 5 p.
Celkovy piehled majetku poddanych tvofila ¢astka 2,658.362 kop 4gr. 0,5 hal.
¢eskych. Z druhé ¢astky mélo byt zaplaceno 44.306 kop 2 grose eské.*®

Naésledujici rok 1543 zacal béznymi finannimi problémy kralovstvi. Nekteti
ufednici opét nedostali sviij plat, psali krali stiznosti a zadali o napravu. Dale
pokracovalo hledani feseni, shanéni penéz na tazné koné pro Ferdinandovu vypravu,
o kterém jsme se jiz vySe zminili. Na snému zahajeném dne 5. biezna 1543, zadal
kral nové penize na vélku s Turky. Mimo to pfedlozil staviim zddost o vyplaceni véna
Turkéim, proto radé&ji kral fesil situaci ptjckou.*®* Rovnéz schvalil nékteré dopliky k
predeslému ustanoveni zemského fadu, podle kterého se mély vkladat starsi zapisy
do obnovenych desek zemskych, zvlasté¢ pak rozhodnuti snémi. Déale mély byt
vedeny dvoje desky, jedny ve sklep€ na Hradg, kde byly i dfive a druhé na KarlStejné
vedle zemskych privilegii. Jedny jejich registra méla byt u krale, druhd méla byt pfi
deskdch pro potfebu stavii. Stavovska reprezentace Zadala srovnani doméci a
zahrani¢ni mince. TéhoZz roku byly snizeny uroky z pujéek z deseti na Sest procent.
Tento radikalni krok znamenal do jist¢ miry zhrouceni tivérového systému. SniZeni
atraktivity uvérového obchodu vedlo ke sniZzeni nabizeného kreditu na c¢eském trhu.
OzZiveni trhu ale nasledovalo do nékolika mésict. Pijcka 50.000 zlatych z minulych
let nebyla stale jeSt¢ uhrazena, tak Ize alesponn vykladat panovnikovu Zadost, aby
rukojmi na tuto ¢astku nebyli obtéZovani jejim splacenim. Zda se mi, Ze stavy samy

o sobé¢ mély snahu panovnikovi vyjit vstiic ohledn¢ jeho finan¢nich pozadavk.

B2 NA, CDKM 1., 1542, karton 11, folio 86 — 88.
83 Tamtéz.
4\, V. TOMEK, Déjepis, s. 227an.
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Ziejmée situace na bojisti byla natolik neptizniva, Ze urychleny vybér velké ¢astky byl
samotnymi stavy povazovan za nezbytny. ltem, aby vSickni tFi stavové, pani,
rytirstvo, Prazané a jina mésta, prelati, opatové, probostové, jeptisky, knézi,
fararové, kteriz na fardch jsou i jini klasterove, mistri, kollegatoveé, kterizkoli statky
pozemské aneb platy komorni maji, téz statky pozemské i méstské Sosovni aby
Sacovali, kromé téch fararuov, kteriz by na platich komornich aneb platu na statcich
pozemskych nemeli. Také manové, dédinnici, napravnici, dvoraci, svobodnici aby
tolikéz ucinili a listy priznavaci pod peceti svou, prijma to k svému svédomi, Ze jest
statek svuoj vSecken zac¢ ho md, spravedlivé Sacoval, kromé klenotuov, Satuov a
hotovych penéz lezZicich, kterychz na uZitcich nemd a svrchkuov a nabytkuov pri
dvorich a hospoddrstvie, a téz v méstech, v domich takovych hospodarskych véci jako
ve dvorich, a dluhuov Zdadny sobé aby nevyrazeli, nez zouplna zac kdo statku ma,
Sacovali, (pakli by kdo své peceti nemél, aby jiného pana neb rytierského clovéka
priprosil, aby na misté jeho pecet svii sobe bez skody pritiskl) a aby osobam volenym
z stavu panského: Adamovi z Rican, z stavu rytierského: Mikuldsovi Rendlovi z
OusSavy, z Prazan a z mést: Sixtovi z Ottrstorfu a to konecné mezi timto casem a
svatym Janem Krtitelem bozim najprvé priestim dali. Nez coz se lidi pohoralych,
kteriz by od panuov svych lhiitu jesté méli, dotyce, ti Ze takové berné a Sacunku
tohoto prdzdni byti maji.** Vyse odvodu méla byt stejna jako v minulosti, tj. 10 kgg
z 1.000 kg¢. Staré¢ bern¢ nebyly dosud vybrany, coz feSilo stavovské shromazdéni
dal$im upomenutim dluznikii, aby nemeskali a zaplatili konecné& dluznou ¢astku. Ve
své odpovédi se panovnik vraci k mnoha otazkdm finan¢ni a hospodaiské zpravy
jako je kupt. dolovani v Kutné Hote. ltem, J. M. Kr. na diil Osel a jiné doly k nému
prislusejici u Hory Kutny, jakz krdalem ceskym byti raci, pri nejmensim sedmdesdte
tisic zlatych mimo vsecek uzitek, kteryz z téch dolitv prichazel, vynaloZiti a
propavovati racil, coz radnym poctem pokdzati muze a pres to J. M. Kr. nejednou
skrze domaci i cizi osoby, horam rozumné, ty doly zohledati a spatriti dal, ale
zadného uzZitku se neznd, aniz také jaka budouci caka a nadéje pri tech dolich jest, o
Cemz vSem téemer vitbec v kralovstvi vedomo: a tak J. M. Kr. ten konecny umysl sviij
na tom ustanoviti racil od tech dolwv, totiz Osla s jeho prislusenstvim, pustiti a jiz

déle nakladuv daremnych na to uciniti neraci. A také ty hory takovych nakladuv

 viz SC 1. 309. UsneSeni snémovni léta 1543 30. dubna, dostupné na adrese:
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1543/t030900.htm (15.11.2010).
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nynéjsich casiv, tak jak jsou ku pdadu prisly, vynésti nemohou.*®® Dalsi vyznamnou
slozkou panovnického dopisu jsou dluhy. Co se pak dluhitv, kteriz zregistrovani a
spravedlivi uznani a prijati jsou, dotyce, J. M. Kr. od toho casu, jakz kralem ceskym
jest, bez preni ty dluhy platiti a tech dluhitv na pétkrat sto tisic kop zaplatiti racil, tak
jakz od J. M. Kr. predeslych let staviim toho spis poznamenany podan byl, a J. M. Kr.
té nadéje jest, ze jiz takovi dluhové na vetsim dile jsou zaplaceni a kteriz nejsou,
neraci J. M. na odpor tomu byti, aby jich J. M. podle moznosti a prileZitosti casu
nemél zaplatiti rozkazati; nez strany téch milosti za sluzby a jinych téch podobnych
dluhuv, s kterymiz se néekteri spravedinosti pri J. M. Kr. miti pravi, ti a takovi dluhové
jsou vidycky na predeslych smémich i pri obecnich jedndnich na spravedlivé
rozeznani podavani, cehoz J. M. tolikéz nyni pri tom zuistavuje. 87 podle dochovanych
odhadti lze kupt. fici, ze kralovské mésto Usti patiilo na pétadvacaté misto
s majetkovym odhadem 11.086 kop 35 gro$i ¢eskych. Zatec odhadl sviij majetek na
62.461 kop 30 grost Geskych.”®® Mezi dalsi patfily Klatovy s majetkem ve vysi
44.000 kg¢. 89 Mezitim pokracovalo slozité shanéni penéz na zaplaceni kralovskych
dluht, jejichz splatnost vysla na svatojifsky platebni termin. Existovalo mnozstvi
vétiteld, kterym nebylo zaplaceno ani ve ¢trnactidenni 1hité po 23. dubnu. Tito pak
zadali zaplaceni dluzné castky na rucitelich krale. Jako jeden ptiklad za vSechny
muiizeme uvést dopis 19. ervence 1543, v némz upominal Lorenz Slik rabenstejnské
panstvi, aby mu byla zaplacena dluzna ¢astka 3.000 kg€, kterou mu dluzil kral.
Vzhledem k vysoké c¢astce, byla jeho Zadost postoupena zemskému snému
k zhodnoceni.**® Sam panovnik nepfispival svym chovanim k feSeni situace. Jeho
¢innosti byla spiSe opa¢na. Napt. dvacatého sedmého zaii téhoZz roku nafidil
Ferdinand Komote, aby odvedla 5.000 zlatych rynskych Anné Jagellonské a dalSich
1.000 zlatych na zajiSténi domacnosti obou arcivévodkyn z dolnoluZické pené&zni
pﬁjc“:ky491 a natizené pijcky od duchovenstva, pficemz tato ptijcka mela byt slozena
na sv. Michala roku 1543.%?

Rok 1543 byl bohaty na jednani mezi kralem a stavy. Celkov¢ jiz tfeti sném

byl naplanovan na konec listopadu. Permanentni nedostatek pen¢z donutil panovnika

% viz SC 1. 310. Odpovéd kralovski na usneSeni snémovni, dostupné na adrese:
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1543/t031000.htm (15.11.2010).

87 Tamtéz.

%8 K. KAISEROVA, V1. KAISER (ed.), Déjiny, s. 36.

8 I enka SYKOROVA a kol., Klatovy, Praha 2010, s. 164.

“ONA, SM, D1.1, 1527 — 1560, kart. 525.

1 Aus der Niderlausitzer holfsgelt.

2 NA, CDKM 1, leden-prosinec 1543, kart. 12.
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svolat sném, kde se pokusil stavy presvédcit k dalsi finan¢ni spolupraci. ...stavové
dobre vedi, ze dotcend pomoc bud na lidu neb na penézich svolend jedno k nastalym
potiebam za dosti nebyla... v necas a pozdé a také s mnohymi rozlicnymi vyminkami
cinily a svolovaly, skrze to k malym uzZitkum prichdzely... nerovné pomoci ucinéni
nachazely... a tak mnoha vydavani staviim krdlovstvi ceského i jinym nadarmo se
dala; ty takove pomoci bez uzitku se rozchazely a Turek nepritel tak se s moci svou
kralovstvim a zemim J. M. Kr. pfiblz'éil....493 Situace statni pokladny vyzadovala
podle Ferdinanda a Ceské komory komplexni feSeni. Povinnost panovnika Zadat
stavy o finan¢ni prostfedky predstavovala kazdoroc¢ni a leckdy i vicekrat za rok
administrativni i diplomatickou z4téz. Ferdinandova administrativa ozivila plan stalé
pomoci z jednotlivych zemi, pro niz se z vojensko-historického pohledu zdal vhodny
okamzik. Protoz byla-li jest toho kdy potreba tak znamenitd, jiZ jest nynéjsiho casu
takova, kteraz nikda vetsi nebyla, aby stavové kralovstvi ceského spolu s jinymi J. M.
Kr. zemémi a poddanymi, majic spolecné rozmlouvani, o dostatecnou, stalou i
trvalou pomoc jednomysliné se snesi... ot Tyto prostfedky mély byt primérné urceny
na pokryti vydaji spojenych s boji s Osmanskou isi, av§ak jednani o novém zpiisobu
odvadéni dani vedla do ztracena. Stavy se odmitaly vzdat z jedné mala moznosti
ovlivitovat kralovskou politiku. Dne 25. listopadu 1543 psal Ferdinand opét Ceské
komote ohledn¢ pohledavek Fuggerii vii¢i jeho osobé. Videiiskym ufadiim se znovu
pfipomnél Antonin Fugger s ¢astkou 40.000 zlatych hotovych penéz k tomu dalSich
13.121 zlatych 11,5 krejcaru, které mu augsbursky dim zapijcil v Cervenci 1542
krali, a tyto mély byt zaplaceny z jachymovskych Vynosﬁ.495 Jak jsme jiz vySe
ukézali, vynosy z této dillni oblasti nestacily kryt tyto pohledavky.

Na konci roku 1543 vznikl i dalsi soupis plati zaméstnanci Komory, ktery
nam dava predstavu o slozeni tohoto ufadu.*® Pro prehlednost si tyto tidaje uvedeme
Vv nasledujici tabulce. Veskeré ¢astky jsou uvedeny v kopach grosu ¢eskych. Plat byl

vyplacen bud’ rocné€, nebo méesi¢né, anebo tydné.

8 Viz SC 1. 316. Piedlozeni snémovni léta 1543 26. listopadu, dostupné na adrese:
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1543/t031600.htm (15.11.2010).
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Tabulka 18: Platy nizsiho personalu Ceské komory V grogich ¢eskych

Jméno funkce rocni |tydenni | mé&sicni

Floridn Griespek sekretat komory 280

Petr Chotek komorni prokurator 200

Jan Gunther pokladni/acetni 80

Paul Siebenburg pokladni/colmistr komory |80

Jakub Toltsh dvernik 24 a4

Leonard Rainer starost o cinove 17a 20
nadobi/ubrusy

Jan Freyner s koném uiednik celniho dozoru 72

Krystof Guntaler s koném | ufednik celniho dozoru 48

Jiti Tiergartner Zahradnik/spravce zvéfince 20248

Vedle toho Jacob Toltsh dostaval k platu na svlij odév ro¢né 10 rynskych
zlatych. Komora méla dale k dispozici dva posly, kazdého s koném, pricemz tito méli
uréeno mési¢nd 10 zlatych a dale kazdy tii kopy Ceskych grost na oblegeni roéng.*®’
Z tabulky a doprovodného textu vyplyva, ze piehled se tykal jen ptimych ufednikt
komory, protoZe se nehovoii o prezidentovi Komory. Soucasné doklada, ze vyssi
ufednici byli placeni vrocnich platebnich terminech, kdezto nizs$i byly bud’
Vv tydennich, nebo Vv diive nezminénych mésicnich.

Generalni sném svolany pocatkem roku 1544 rozhodl pouze o Sirokém
zdanéni privilegovaného a neprivilegovaného obyvatelstva. Pfes S§ifi vybéru
zustavala dan relativn€ nizka, a to ...z jednoho tisice kop grosuov ceskych sedm kop
grosuov ceskych dati ma podle velikosti a malosti sumy a statku; a téz lidé a poddani
aby z kazdé kopy grosuov ceskych ctyry penize Ceské dali. Téz také vsickni, kteriz
penize na urocich, listech a vselijakych puozitcich maji, tak se, jakz nahore dotceno
jest, zachovati povinni jsu a z tisice kop grosuov ceskych sedm kop grosuov ceskych
dati. Splatnost sumy byla rozdélena do tfi terminti. 20. biezna ...z jednoho tisice kop
grosuov Ceskych tri kopy grosuov ceskych, a lidé a poddani z jedné kopy grosuov
Ceskych dva penize ceske. 10. listopadu ...z jednoho tisice kop grosuov ceskych dve
kopy grosuov Ceskych, a lidé a poddani z jedné kopy grosuov Ceskych jeden peniz
Cesky... 25. srpna z jednoho tisice kop grosuov ceskych dve kopé grosuov ceskych, a
lidé a poddani z jedné kopy grosuov ceskych jeden peniz cesky. Vybrané penize mély
byt nejprve shroméazdény v Praze a poté odeslani za kralem. ... na ty penize ma od

nas stavuov kralovstvie ceského a jinych zemi nahore jmenovanych tri tisice koni

7 Tamtéz.
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lehkych, pet set koni zbrojnych a pét set pésich pro nahlé sjezdy a vpady turecke do
zemli prijato byti a tém se sluzba za Sest mésicuov pripovediti na takovy zpuosob,
jestlize bychom jich po téch Sesti mésicich déle potiebovali, aby nam jesté mésic, dva
az do Sesti sluziti povinni byli. Pakli bychom jich déle nepotrebovali, kdyz bychom
Jjim mésic pred doslouzenim téch Sesti mésicii napred vedeti dali a sluzbu vypovedeli
a za téch Sest mesicuov vyslouzenych zouplna zaplatili, abychom jim ni ¢imz vice
povinni nebyli. Dale mohly byt tyto penize vyuzity na opravu komorského zamku, a
to 8.000 kg¢, vzhledem k tomu, Ze se jednalo o z4sadni uherskou pevnost. ... J. M.
Kr. jednati racil s stavy kralovstvie uherskéeho, aby také sumu slusnu na opravu téhoz
zamku vynalozZili a ten zamek hajtmanem a lidmi hodnymi z poddanych svych z
kralovstvie tohoto a zemi k nému prislusejicich opatriti, osaditi a osazovati rdcil. A
ponévadz nyni potieba kdze grunty u téhoz zamku délati prvé nezli Dunaj pusti a se
rozvodni a my tak nahle k penézuom prijiti nemuozeme, davame povoleni, aby kral J.
M. do dvou tisic kop grosuov ceskych na tu opravu se zdluziti a nam jich puojciti
racil na takovy zpuosob, aby z té sumy kazdy tyden tem délnikuom skrze tu osobu,
kteraz tam skrze hajtmana a mustrhera naseho polniho usazena bude, placeno bylo;
a ta osoba téz z toho, jakz nahore dotceno jest, pocet colmistruom nasim aby cinila, a
kdyz se od nas penize z toho Sacunku sberou, maji se J. M. Kr. zase z téch osm tisic
kop gr. ceskych nahore svolenych navratiti a zaplatiti. Soucasné byl znovu feSen
mincovni potadek, ktery se tykal sménného kurzu s nejobvyklejS$imi hrubymi
mincemi, a to uherského zlatého, jenzZ mél hodnotu puol druhé kopy mis. anebo za
sto pét krajcaruov bran byl; zlaty rynsky za kopu misSenskou a dvandct penéz malych
anebo za sedmdesat dva krajcaruov; gros tolsky za kopu misSenskou anebo za 70
krajcaruov; gros cesky za 18 penéz malych anebo za tri krejcary...*®. . .kazdd takovd
mince bud’ i polska neb jina krom lehnicka, kterdaz se pri zapovédi prvniho snemu
zuostavuje, brana byti méla, to aby J. M. Kr. hned po krajich rozepsati dati racil, tak
aby kazdy z obyvateluov krdlovstvie tohoto tu zlou lehkou minci, kteraz nyni tak
vysoce jde, mezi timto casem a Letnicemi najprvé pristimi, odbyti mohl a kazdy
vedel, zac ji potom brati a zase vydavati ma. A jestlize by pak kdozkoli po rozepsani
J. M. Kr. po krajich o dotcenych mincich, po cem ktera brana byti md, toho se

dopustil a minci ceskou prepaloval a jinu z toho bil, ten kazdy aby v pokutu zrizenim

8 viz SC I 319. UsneSeni snémovni . 1544 7. ledna, dostupné na adrese:
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1544/t031900.htm (15.11.2010).
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zemskym starym vymerenou upadl; téz take jestlize by ji kdozkoli prekupoval a na ni
nadaval...**®

V lednu 1544 byl z Gfadu na vlastni zadost uvolnén Florian Griespek a zacalo
jednani o jeho vysluhové pensi, ktera méla byt nakonec 200 kgg. ro¢n&.”® Vzhledem
k opétovné slozité situaci panovnika Fuggerové pijcili panovnikovi novou finan¢ni
hotovost neznamé vyse Vv uherskych zlatych s desetiprocentnim trokem.*® V roce
1544 byla Ceska komora vystavena tvrdé kritice ze strany rentmistrovského ufadu,
ktery si sté¢zoval na nedostatky v jeji pré.ci.s02 V roce 1544 zasahla Komoru dalsi
krize, jak se o ni zminuje Florian Griespek radovi Dvorské Komory Krystofu
Khevenhiillerovi. Svatojifsky platebni termin byl téhoz roku spojeny se zaplacenim
mnoha dluznych ¢astek a vyplat, na néz ale nemél ufad penize. Tento tedy zadal kréle
o pomoc. Jednalo se predevSsim o 10.000 zlatych na vyplatu jizdniho vojska
v Uhrach, nebo vyplaceni komornich statkdi jako napf. tepelského klastera.>®®

Odpovéd’ panovnika, resp. videiskych tradd, se do dnesni doby nedochovala. Lze

ale usuzovat z minulych krizi, ze panovnik pouze odkazal na sviij pfijezd do Cech.

499 Viz sC L 327. UsneSeni snémovni, dostupné na adrese:
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v010/1545/t032700.htm (15.11.2010)
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Druhd polovina 40. let. 16. stoleti

V roce 1545 byla vytvofena nova instrukce pro Jachymov, ktery se timto
rokem dostal zcela pod dohled panovnika, kdyz se Slikové vzdali doli v Jachymové
19. zaH.>® Soucasné se feila v kvétnu téhoZ roku splatnost nam jiz velmi dobie
znamé pujcky 40.000 zlatych spolu s uroky, které Fuggerové pujéili panovnikovi
dne 8. Cervence 1542 a jejichz opétovna splatnost byla znovu aktualni. Panovnik tak
mél zaplatit celkem 53.121 zlatych 11,5 krejcara, pfi¢emz troceni 10 procenty bylo
stale platné. Op¢t tato ¢astka méla byt zcela uvazana na vynosech z Jachymovskych
dol.>®

Nasledujiciho roku dne 27. dubna 1546 byl vytvoien Ceskou komorou vytah
kralovskych dluhi®®, pficemz u kazdého dluhu byli uvedeni i rugitelé. Tyto &astky
byly vétSinou trocené, jejich splatnost byla prave svatojifsky termin roku 1546. Pro

ptehlednost si je uvedeme v nasledujici tabulce:

Tabulka 19: Kralovsti vétitelé ve. Castek, aroku a rukojmi v kgé.

Veéftitel Castka urok |rukojmi
Jindfich z Plavna 1.214kop17gr.1p. |6% |ano

Albrecht z Gutstejna 1.000 ano | panstvi Kolin
Albrecht z Gutstejna 1.000 ne panstvi Kolin
Zdislav Berka z Dubé; Adam Zatecky |500 6% |ano

Sedlecti 8.100 10% |ano

Anna z Eulengurku, pani Ludvika

z Kolovrat 900 6% |ano

Jan Pétipesky 316 kop 45 gr. 6% |ano

Jindfich z Janovic 400 ne ne

Dobesové z Wisetz 1.026 kop 44 gr. ne ne

Déle jsou zde uvedeny dalsi dluzné cCastky Komory. Jednalo se o dluh za
zaplaceni kozakt v hodnoté 3.700 kg¢., dluh za blize neurcenou stavbu v hodnoté

1.600 kg¢., dluh za koupi sanytru v hodnoté¢ 1.200 kg¢. a konecné platba za

*NA, CDKM I, 1545, karton 14.
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narovnani kostela v hodnoté¢ 4.019 kop a 24 grosu ceskych. Celkova vySe vsech
zminénych dluhii byla 25.477 kop 9 gr. 1 p. ¢. Splatnost téchto dluhti se nakonec
Komore podafilo odsunout. Nicméné dokument se nezmifiuje do kdy.>®” Vzhledem
K tomu, ze panovnik nem¢l dostatek financi na zaplaceni proslych pujcek, zadal
v dubnu Ceskou komoru, aby zafidila vybér mimotadné ptjéky u duchovenstva ve
vy5i 10.000 zlatych, ktera by sanovala jeho finance.®

Déle se nam zachoval vytah dluht, které byly zapsany na komornich
panstvich Podébrady, Kolin, aj. Z ¢asti mély byt sanovany na majetku klastera se
zapisem v zemskych deskach a samoziejmé ¢astecné s ujisténim v rukojemstvi. Nize
uvedena tabulka pfiblizuje tento dokument. Celkova dluzna castka byla 14.785 kop

42 grosi 6 pencz &%

Tabulka 20: Vétitelé na kralovskych statcich

jméno véfitele celk. castka | arok rukojmi vysledna dluzné castka

Jindfich z Plavna |10.000 zI. 880 zl. |kl. Tepla 4.285 kop 42 gr. 6 p. ¢.

Jindfich z Plavna |4.000 kg¢. Ne pan. Kolin 4.000 kgg.

byv. doktor
Viclav, poru¢nik |5.000 kg¢. Ano pan. Podébrady | 5.000 kgg.
Jana Zateckého

pan. Encovany
1.500 kg¢. Ne patiici ke kl. 1.500 kgc.
Chotésov

Jan Popel
z Lobkovic

Véritelé dalSich dluha byli Jifi knize Minsterbersky s dluznou ¢astkou 2.418
kop 30. gr. ¢.; Ladislav Popel z Lobkovic s 308 kopami a 34 grosi ¢eskymi, Vaclav
z Fiilstainu s741 kopou a 32 grosi, Sebastian z Vajtmile s 1200 kg¢, Divi§ Slavata
5 2.100 kg¢., Dionisi Ogigl s 226 kopami 50 gros$i a 4 penézi, KaSpar Urticelln se 133
kopami a 14 grosi ¢eskymi a nakonec radové komorniho soudu, kterym Ferdinand
zustaval dluzen za plat 2.495 kop 28 grost a 5 penéz Ceskych. Celkem se tedy
jednalo o castku 9.674 kop 9 grosi a 4 a pul penize vSe Ceskych. Samoziejmé se
nejednalo o jediné dluhy. Dokument sdm se zmifuje, Ze existuji dalsi, které jsou

uloZeny u registratury, uctarn¢ a jinde. Cely dokument vyse uvedenych dluhti vznikl

07 Tamtéy.

%08 Tamtéy.
°%9 Tamtéz.
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6. dubna 1546.°*° Vedle domacich problémii se na jafe 1546 se zagala zhorSovat
situace v svaté fisi. Participace fiSe na zemé ovlivnéné luterovskym ucenim
charakterizovanym Smalkaldskym spolkem s vid¢i silou saského kurfifta Jana
Fridricha z roku 1530 si vynutil vytvofeni fezenského spolku na fisském snému ve
stejnojmenném meésté na Dunaji. Situace se tak dale radikalizovala.

V roce 1546 vznikl jesté jeden vytah dluhii Ferdinanda jako tiSského krale.
Tyto dluhy mély byt zaplaceny z ptijmu razby tolarti v Jachymove. Tykaly se ro¢nich
apanazi, plati za rizné funkce a pouze v malé mife klasickych dluht. Celkové se
jednalo o ¢astku 11.360 kop 5 grosu tfi a pul penize ¢eskych. Penize byly odvadény
vétsinou mife v pevnych terminech svatého Jiii a svatého Havla. Jak jsme si jiz diive
ukézali, jachymovské vynosy byly zatizeny prakticky permanentné od nastupu
Ferdinanda na triin. Jako prvni je ve vy¢tu uvedena kazdorocni platba péti set kop
Ceskych grosi manzelce Ferdinanda Anné Jagellonské. Tato osoba byla tudiz
nejvyznamnéj$im cilem jachymovskych penéz. Mezi dalsi obdarované paftili kupft.
Volf Krajit z Krajku, ktery dostaval 500 kg¢. se splatnym terminem 17. ledna. Jako
nahrada za plat byly pouzity tyto prosttedky i pro zemského sudiho 100 kg¢., pro
Krystofa z Gerndorfu 700 kgé., Viléma ze Svihova za uiad karlstejnského purkrabiho
200 kg¢. Mezi klasické splatky dluhti patfila kazdoro¢ni platba 700 tolarti Jindtichovi
z Plavna do splaceni duhu ve vysi 5.600 tolarti. Na koupi $likovskych pozemki bylo
vyélenéno 3.000 kg¢., za nezaplacené naklady na dale nefeSeného vojenského tazeni
Jana Popela starSiho z Lobkovic 931 kop. NejtajemnéjSim zapisem je platba tfem
prokuratorim ve S$likovskych vécech v celkové hodnoté 1.200 kgé. s obvyklym

511

urokem Sesti procent. Tato ¢astka méla byt splacena na sv. Havla.”™" Je nutné si

pfipomenout, Ze v roce 1546 bylo uzavieno oselské pasmo v Kutné Hofe, a tak

512 Uz v dubnu roku

zustalo bansky aktivni pouze staroc¢eské a kainkovské pasmo.
1546 psala Komora krali, Ze neni schopnd dostat svym pozadavkiim. Kralovské
ptijmy Cinily pouze 7.000 kg¢. ale splatné dluhy celych 59.446 zlatych. VSech dluht
bylo dokonce 116.519 zlatych, pti¢emz vedle toho existovaly i neprozkoumané dluhy
Sekajici na vyfizeni na registratufe Ceské komory. Odpovéd’ od Ferdinanda dorazila

na pocatku nasledujiciho mésice. Kral sd€loval, Ze v soucasné situaci nemuize Gfadu

S0 NA, CDKM 1, leden — &ervenec 1546, kart. 15.
S Tamtéz.
2 A MIKA, Socidlné, s. 63.
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pomoci a dluhy mohou byt zaplaceny pouze ze zdroji Ceské koruny.*® Ugad
zajistoval 1 dalsi zalezitosti tykajici se potfeb Ferdinanda. Kupt. na zéklad¢ nafizeni
ze Stvrtého Servence krale organizoval prepravu vozi z Prahy do Regensburku®™,
kde panovnik jednal v ¢ervnu a Cervenci s kurfifty a fisskymi knizaty mimo jiné o
fisskych predevsim nabozenskych problémech a dalsi pomoci proti Turkiim.’* Dne
12. &ervence psal z téhoZ mista panovnik tfadu, ze do Cech byl vyslan k nakupu
dobytka pro valecné piipravy povéeienec jeho bratra Jana z Degebergu. Tento obdrzel
od panovnika ovéfeny mandat, ktery jej mé¢l do 15. srpna osvobodit od vSech cel a

myt v zemi.”

Hned po jedndni s fiS§skymi potentaty byl zahajen i cesky sném dne
29. Gervence, ktery opét fesil jako hlavni finanéni situaci panovnika. Vélka v Risi
byla predstavena jako Ciste 1iSskd zélezitost proti narusSiteli miru, kdezto stavy pfisly
s vlastnim vykladem, ktery spi§ naznacoval, Ze pravym divodem je vira saského
kurfifta. Podle snémovniho usneseni piedstavovalo prvofady problém pro kralovské
finance uvérové zatizeni, jehoz doklad naznacCovaly uskutecnéné vytahy
z ptedchozich mésici (viz vySe). Potfeba hotovych penéz hnala krale a jim
spravované ufady do novych pujéek, na jejichz splacen nezbyvaly prostiedky.
..sumy J. M. Kr. pod vysoké a znamenité ouroky a lichvy vypiijciti racil a jeste z nich
az posavad lichvy davati a spravovati... J. M. Kr. komory schuzeni... Zastavené
vynosy z kralovskych statkii neukazovaly cestu ze zaarovaného kruhu. Protoz J. M.
Kr. ...milostive Zadati raci, aby tu pomoc roku minulého, totiz z tisice kop grosiv
dvandcte kop grosiv Ceskych svolenou, kteraz jesteé pri sta-vich pozistava, tak
nariditi a vybirati dali, a z té pomoci penézZité... za tii mésice porad zbéehlé ctyry
tisice lehkych koni a ctyry tisice pésich na pomezich a k osazeni Komdrna a jinych
mist pomeznich... a dale jesté za Sest mésicov dva tisice lehkych koni a dva tisice
pesich k nyni dotcené potiebé a pro zachovani a obranu pomezi a mist hrani ¢-nych
strany tureckych vpdditv a sjezduv nenaddlych v poli a na Komdrné drzeli, témz
sluzbu skrze viastniho jich colmistra platili... Jako mozny ptiznak krize miize slouzit
fakt, ze panovnik byl znovu nucen dovolit staviim, aby jimi vybrany ¢lovek dohlizel
na vyloZeni schvalenych penéz, a tim proptjcil staviim jakousi kontrolni funkci. A

jakoz také toho znamenita potreba... aby néktera potiebnad staveni na. pomezich i

B3y, PESAK, Dé&jiny, s. 164an.

14 NA, CDKM 1., leden - &ervenec 1546, kart. 15

15 Kupt. Johannes HERRMANN (Hrsg.), Politische Korrespondenz der Herzogs und Kurfiirsten
Moritz von Sachsen, Sechster Band, 2. Mai 1552 — 11. Juli 1553, mit ergdnzenden Dokumenten zum
Tod der Kurfiirsten, Berlin 2006, s. 249.

*18 E ROUBIK, Regesta, I. dil, s. 18.
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Jinych prilezitych mistech, kteraz se jiz staveti zacala, dodélana a dostavena byla...
J. M. Kr. take stavitv milostive zadati raci, aby J. M. Kr. tiiceti tisic zlatych rynskych
svolili a skrze colmistra svého na ta mista, kteraz jim od Kr. Mil. oznamena budou,
vydavati porucili, aby tyz colmistr pritomen jsouc védeéti, znati a rozuméti mohl,
Jjakym zpiisobem se ty penize na ta potiebnd staveni vynakladati budou. Y
Snémovnim usnesenim z27. Cervence 1546 stavy schvalily valecnou berni v
nadstandardni vysi 12 kgé. z 1.000 kgé. Sacovani se netykalo pouze klenotuov,
Satuov a hotovych penéz lezicich, kterychz na uzitcich nemd, téZz svrchkuov a
nabytkuov pri dvorich a hospodarstvi a téz v méstech, v domich takovych
hospodarskych veci jako ve dvorich, a dluhuov aby sobé Zadny nevyrazel, nez
zouplna za¢ kdo statku ma, Sacovali. Vedle toho bylo schvaleno i dafn z piva, tzv.
posudné. ...posudniho jak a z které priciny toho J. M. potiebovati raci pro vychovani
dvoru J. M. viastniho, jakz to vse v témz artikuli od J. M. Kr. podaném Sire vysvétleno
jest: i na tom sme se vsichni tri stavové snesli... zadost k témuz posudnimu do ctyr let
porad zbéhlych J. M. k vybirani a dadvani svolujem na zpiisob niZepsany, ftotiz,
kterizkoli ze vSech stavuov pivo na prodaj vystavuji aneb navaric v domich svych za
penize vySenkuji, aby z jednoho kazdého vertele piva bilého sedm penéz bilych anebo
Ctrndcte penéz malych dano bylo a z kazdého starého neb jiného jecného piva, kteréz
se téz na prodaj variti a vystavovati bude, davano ma byti z kazdé kopy misenske 11
penéz malych... A takové vybirani posudniho ma se pociti vybirati na den svatého
Havla najprvé pristiho a trvati do ctyr let porad zbéhlych a ddle nic. Item, vsickni tri
stavové... J. M. prosi, aby Zdislavovi Berkovi z Dubé a z Lippého etc. najvyssimu
hofinistru kralovstvi Ceského, na staveni a k zlepSeni zamku a statku Mélnického k
prvni sumé jesté do tisice kop gr. ¢. pripsati racil... také Kasparovi Flugovi aby na
zamek Kynzvart a Tachov do tisice kop grosuov ceskych, a Janovi Spetlovi z Janovic
na zamek Bezdeézi do péti set kop grosuoVv ceskych prostavéti a vynaloZiti mohli...
Sném se vénoval znovu zlehCovani mince, pfi€emZ za takového Skiidce byl oznacen
Fridrich Lehnicky.”®

Dne 10. zafi psal panovnik kralovskému radovi, vybéréimu a mincmistrovi

v Jachymové Ruprechtovi Puellacherovi z Prahy, aby poslal potaji dvorskému

7 viz SC I 3. Vzne$eni kralovské na sném 1. 1546, dostupné na adrese:
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v020/1546/t000301.htm (dne 15.11.2010).

8 viz SC 1. 5., Sném 1. 1546 v outery po sv. Jakubu, apostolu, 27. &ervence na hradé Prazském
drzany. MS. v kral. eském archivu zemském s napisem "Cerveni snémové" od 1. 1541-1582;
dostupné na adrese: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v020/1546/t000500.htm (dne 15.11.2010).
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pokladnikovi Janovi Holzerovi 30.000 tolari z jachymovské mincovny oproti
Gerndorfové kvitanci, od kterého ziska dalsi piipadné informace a pomoc.”*® Na to
reagoval sam Gerndorf dopisem krali o dva dny pozdéji. Vybér tak velké castky
povazuje za krajn¢ problematicky, protoze by to znamenalo omezit vytézek kverkl a
vzhledem Kk faktu, ze Jachymov byl povazovan za mésto s blizkymi kontakty se
saskym vzboufenym dvorem a baStu luteranstvi to nevidél jako vhodné. KryStof
Gerndorf pry védél o jiné cesté, jak ziskat v osmi dnech 20.000 zlatych, o ¢emz
slibil, Ze napiSe 12. zai krali.”®® Zminény dopis vznikl az 25. zai v Jachymove,
pfiCemz spolenymi autory byli Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic a KryStof
z Gerndorfu. Jednalo se o radu panovnikovi jak ziskat stfibro od jachymovskych
kverkil, nicméné vynosy ze soucasného kvartalii jachymovskych doli na véle¢né
vydaje v pozadované vysi nestaci.”?! Dne 29. za¥ titiz oznamovali, Ze si vypujci
z desatku 9.000 tolard na valeéné vydaje. Vice se nepodafilo sehnat, protoze zdroje
byly omezené a vyuzit §lo pouze kralovsky desatek a vynosy kverki.’” V zafi se
taktéz kral obratil na cirkev, pfedevsim klastery, aby pfispéla na vojenskou pomoci
V boji proti saskému kurfiftu. Odpovédi byly vétSinou omluvné, Ze pro zchudlost
neni mozné vyhovét. Podle vyzkumu J. Janacka bylo v obdobi od prvniho zati do
jedenatficatého prosince 1546 pujéeno od dvaceti osob a mést celkem 181.964
zlatych a 58 krejcarg.’?

Jednim z hlavnich argumenti divodd, pro¢ se stavy nemohly zaplést do
saského konfliktu, byla smlouva o nettoceni a pomoci, kterou mezi sebou uzaviel
Jifi z Podébrad a sasky kurfiit v roce 1459. Naprosty pravni chaos piinesla existence
dvou kurfiftd, kdy jim byl na jedné stran¢ Jan Fridrich, ktery byl ve vélce s cisafem a
Ferdinandem, a na stran¢ druhé Mofic z vedlejsi vétve, ktery byl podporovatelem
Ferdinanda za slib zisku kurfiftského titulu.

Zajem panovnika na bezproblémovém a urychleném vybéru posudného lze
spatfovat ve vydani nové instrukce k jejimu vybéru dne 11. listopadu 1546. Instrukce
prakticky doslovné citovala snémovni usneseni, v némz stavové schvalili placeni
posudného. ...stav pansky a rytirsky, kteriz pivovary na svych statcich, tez mésta a

meéstecka aneb vsi, jeSto se v nich pivo na prodej vari... v registra poradna zapisovali

19 F Roubik, Regesta, I. dil, s. 22.

>0 Tamtéz, s. 23.

2! Tamtéz, s. 26.

%22 Tamtéz, s. 28.

%23 . JANACEK, Ceské déjiny, Kniha 1., dil IL., s. 344.
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a kdezby psati neuméli, na vruby vary vertele i kopy za jecna piva vroubili a tak
zapisujic to vSecko zouplna a bedlive kazdého tého dne... po vyjiti ¢tvrt léta ode dne
svatéeho Havla... pocnouc totiz v sobotu po bozZim kiténi léta pristiho ctyridcatého
sedmého v osmi dnech porad zbehlych; druhého ctvrt léta tu sobotu pred provodni
nedeli téz v osmi dnech, tretiho ctvrt léta v sobotu po rozeslani apostoluov bozich téz
v osmi dnech a ctvrtého ctvrt léta a posledniho toho léta ctyridcatého sedmého v
sobotu pred svatym Havlem. A tak vzdycky na ty dni a casy... kazda osoba ze svrchu
psanych stavuov sam od sebe... vybércimu nasemu, kteryz v tom kraji usazen jest, a
prvniho ctvrt léta v sobotu po bozim kiteni a potom i na jiné dni, jakz svrchu psano,
do mésta krajského, tu kdez sjezdové byvaji, prijede a téch osm dni porad tam
zuostane, ta registra porddna a zsumovana i vruby odtud, kdezby psati neumeéli, s
listy priznavacimi, jakz notule doleji svédci, téz s penezi z kazdého vertele bilého piva
lla prodaj vystaveného neb jakzZkoli vybytého kromé toho, coz sobé sam k svému
viastnimu dvoru doma zanechd... ***

Desatého fijna se Ferdinand pokusil o aktivizaci zemské hotovosti kvili
udajnému ohroZeni hranic Janem Fridrichem. Jeho pravym clem byla pomoc Mofici
Saskému na nedavno oteviené druhé fronté ve stfednim Némecku, nebot’ do té dobé
vétSina bojl probihala v jizni Casti. Stavy nicméné na toto reagovaly zcela minimalné
a kral tak musel celou akci koncem roku odvolat. Av§ak s koncem roku se posunula i
fronta bliZze k Sasku posilenim strany Jana Fridricha a jeho sympatizanti, tzn. i blize
k zemim Koruny, tudiz uz existovala i realnd moznost ohrozeni téchto zemi.
Panovnik na toto pfimé ohroZeni reagoval mobilizaénim patentem z dvanactého
ledna 1547, vnémz vyzyval k obrané¢ kralovstvi. Otevieny odpor panovnika
prekvapil, jako prvni odmitla Praha a po ni vétSina mést. Slechta sice pfijela do
Litométic, kde se vojsko mélo sejit ale pouze k jednani. Stavovska obec se rozdélila.
Finan¢ni ufednicky aparat zachoval zvolenému panovnikovi vérnost, jak ukazuje
korespondence Ceské komory z poloviny unora, ktera fesi bézné finanéni otazky a
napjatou domaci situaci viibec nezmiﬁuje.525 V bfeznu se rebelujici stavy seSly na
vlastnim snému, v némz vzniklo tzv. pratelské sneSeni, ozbrojeny projekt namifeny
proti vSem naruSovatelim miru. Pfistoupilo k nému sedmdesat procent vsech

Slechticti z Cech a vSechna kralovska cCeskd meésta mimo Plzné, Budéjovic a

%24 Viz SC II. 11, Ziizeni krale Ferdinanda I o vybirani posudniho snémeml. 1546 svoleného. Tisk v

knihovné knizete Jitiho zZ Lohkovic \% Praze. Dostupné na adrese:
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v020/1546/t001100.htm (11.12.2010).
S5 NA, CDKM 1, leden — &ervenec 1547, kart. 17.
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Mostu.>?® Pateti spolku se stalo rytifstvo a pravé kralovska mésta. Doglo k posileni
suverenity stavovské obce, obnoveni krajskych snémt, zatlaceni krale do symbolické
funkce. Touha po rebelii opustila stavy uz v dubnu 1547, kdy byl odbojny sasky
kurfiit zajat spojenym vojskem Karla V. a Ferdinanda I. po bitvé u Miihlberka.
Chaoticky a defensivni stavovsky pfistup sam narusil Ferdinand, ktery ve snaze
demonstrovat svou ptrevahu vydé&sil prazskd mésta natolik, ze sama zorganizovala
odboj proti krali s neo¢ekavanou a dodnes neprostudovanou podporou venkova.
Obzaloba Prahy byla podlozena ziskem vojenské kancelafe Jana Fridricha, kde
zajisténad korespondence dokladdala velezrddné chovani hlavy kralovstvi proti
zvolenému panovnikovi. Mésta v ¢ele s Prahou byla donucena uznat svou vinu a
vzdat se krali na milost a nemilost. Nasledujici soudni fizeni bylo vlastné jen ¢tenim
rozsudki. Mésta dostala piikaz zruSit veSkeré zdvazky ke stavovskému spolku,
odevzdat archivy, privilegia mést i cechti, zbrané (pfedevs§im palné), nemovité statky,
cla a zavazat se k dédi¢né platb¢ dané z piva, tzv. posudného. Do vykondni vSech
vySe uvedenych véci, muselo zistat v hradnim vézeni fada osob jako rukojmi.
Ksoudu bylo celkové obeslano Sestnact pant, devatenact rytiifi a osmadvacet
kralovskych mést. Od 20. ¢ervence do 3. srpna byly éteny rozsudky a 22. srpna byla
uskuteCnéna poprava péti osob na HradCanském némésti. Vojenskd kampan
panovnika byla spojena i s naléhavou potiebou penéz, se kterou se obratil na Ceskou
komoru. Napiiklad 2. Cervence 1547 byla zapsdna na Dobroludsky klaster suma
pujcky  13.000 tola 02" Soucasné bylo wurgovano zaplaceni nckterych
panovnikovych dluhd, kupf. 5.600 tolaréi Janem Popelem z Lobkovic.*®

V obdobi od prvniho ledna do dvacétého ¢tvrtého dubna 1547 bylo zapiijceno
krali na zakladé vyzkumu J. JanaCka Knih Dvorské pokladny 269.563 zl. 33 kr. a
dobrovolné poskytnuto 36.121 zl. 26 kr.*® Po roce 1547 pfidaly Komofe nové
povinnosti, a to sprava exekuci, vytvafeni komisi na odhad ceny zabavenych
majetkl, jejich prodeje a evidence. Postupny odprodej tlacil ceny nemovitosti dola,
coz vedlo k poskozovéani z4jmt Koruny. Mezi vyznamné konfiskaty patfilo kupf.
becovského panstvi v€. Horniho Slavkova a Krasna, které bylo odebrano 1. srpna
1547 Kasparovi Pluhovi z Rabstejna, veliteli stavovské armady. Horni Slavkov

V prvni poloviné stoleti patfil mezi velké producenty cinu. V letech 1516 az 1547

>2 Josef VALKA, Konflikt ceské zemské obce s krdlem 1546/7, in: CMM CXXV, Brno 2006, s. 39.
527 Tamtéz.

528 Tamtéz.

2 J JANACEK, Ceské déjiny, Kniha 1., dil IL., s. 345.
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bylo vytézeno 10.000 az 15.000 centnyili cinu, pficemz jeden centnyf byl cca 50

kilogramii.>*

Nicméné rok 1547 znamenal propad tézby na Sest az sedm tisic
centnyil. Po zkonfiskovani lozisek se v této oblasti silné prosadil vliv Welsert,
Fuggeri a Schnddl z Norimberka a obchodni spolec¢nosti z Amberku, které vyrabéli
pocinované plechy. Slavkovsky cin ovladl trhy v Antverpach, Augsburku, Linci,

Lipsku a Norimberku.>*

Po roce 1547 pfisly i spravni zmény. Byl vytvofen jeden
bansky ufad v Hornim Slavkové pro vSechny dilni oblasti Slavkovského lesa.
Nicméné nadklady na provoz t€zby nebyly viibec nizké. Ro¢ni vydani na udrzovani
vodnich piikopti, ndhoni a erpacich stanic byl 34.000 zlatych.”*? Celkova &astka
pokuty mést bylo 95.083 zlatych. Tyto byly rozdéleny mezi jednotliva kralovska
mésta. Kupf. na Mélnik patfilo 2.000 zlatych®®, pro Klatovy 6.000 kop. Historik
Jindfich Vancura vypocital, ze vySe uvedené postihy staly pokladnu Klatov 12.371
kop 20 gr. ¢eskych, coz se jednalo téméf tietiné méstského majetku. Kral soucasné
odebral i $pitalské a zadusni platy, které ale jiz vratil méstu v zaii stejného roku. >**
Dochoval se i kratky vytah rozpoétu Jakuba Hrusky, proviantmistra saské valky z let
1546 a 1547. Jeho zapis se tykal prijmu a vydani hotovych penéz. °* V kolonce
piijmia je celkové uvedeno 28.686 kop 4 grose a 4 penéz miSeniskych, ptfi¢emz
jmenovité jsou zminény piijmy z ufadu vale€né¢ho pokladnika v hodnoté 10.000
kgm., dalsi z postiibrného proviantu ve vysi 15.086 kop 4 groSe a 4 penize vse
miSenskych. Na druhé strané stoji vydaje ve vysi 26.858 kop 12 grosi a pul
penize.‘r’36

Nasledujici soud nad provinilci, byl jednoznaé¢nou ukazkou dominance krale,
které s gustem vyuzily vedlejsi zemé, které se soudu tcastnily po boku krale. Hlavni
tiha obvinéni dopadla na mésta, kterd byla zbavena své ekonomické, politické a
vojenské moci. Panovnik nadchéazejici dobu vyuzil jak politicky, ohromnym
posilenim vykonné a soudni moci (ziizenim kralovskych hejtmanti/rychtara a

apelacniho soudu), ale i ekonomicky (zisky z konfiskaci pfevazné méstského

majetku a zavedenim posudného). Posudné, které sice bylo vybirano jiz v minulosti,

530 NA CDKM 111/30, 1540/50, kart. 30.
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bylo uzdkonéno az bartoloméjskym snémem vroce 1547 jako bézna dan
ze zemského piva, ktera slouzila pfevazné na zajisténi domacnosti panovnika.

Jak jsme jiz tekli, prvniho ledna 1548 byl vytvofen novy baiisky ufad pro
Slavkovsko a bansky tfad pro cinové oblasti v Jachymoveé. Kralovska sprava se
pokusila o podporu banského podnikani vyhodami pro tézatre, ackoli tyto byly na
ukor délniki. Byl proveden pokus vytvoftit kralovsky monopol, kdy by veskera tézba
koncila u krale a ten by ji dile odprodaval. Dosavadni praxe byla, Zze v okoli bané
byli faktoti obchodniki, ktefi si pojistovali vykupy zalohami a cena se tidila podle
nabidky a poptavky. V pfipad¢ centralniho kralovského odkupu rudy se uvazovalo o
vytvoreni zékladniho kapitalu ve vy3i 200.000 zlatych.>®” Nakonec byl vytvofen
kompromis, kdy centrdlni kralovsky odkup cinu a jeho centrdlni odprodej do
Augsburku proti vypldcenym zalohdm smlouvou s byvalym fuggerovskym faktorem
Mayerem. Tomuto byl pfisliben monopol prodeje cinu na 20 let od r. 1550. Jeho
snahou bylo ziskat celou produkci a poté diktovat trhu podminky. Cely projekt se
nezdafil a spoluprace s Mayerem byla r. 1554 ukoncena se ziskem 173.690 zlatych a
47 grogi pro Ceskou komoru.

Tzv. Bartoloméjsky sném patii k vyznamnym milnikim stavovského zapasu
v ¢eskych zemich. Kral jako vitéz demonstroval svou silu a Slechta zastraSena
politickou a ekonomickou likvidaci méstského stavu nebyla Ferdinandovi
dostatecnou protivahou. Tento sném byl zahdjen jiz den po popravach 23. srpna
1548. Z ekonomickych otazek vySe uvedeny sném feSil ...mezi obyvateli tohoto
kralovstvi nemaly pocet berni predeslych zadrzalych za nimi zistati mélo, protoz
stavoveé bernikuom porouceti raci, aby podle predeslych pokut k jednomu kazdému se
zachovali a takovych berni na tychz osobdach bez odtahuov dobyvali, kterézkoli
zadrzany jsou, tak aby téch 12 set kop grosuov, kteréz sou na staveni a svrchkuov
koupeni na zamek Karlstajn i do dvoruov, prvnim snémem svolené a vypuojcené, zase
oplaceny byti mohly...

... posudného... beze vsi prekazky a zadrZovani do tech let, jakz predesle
snemem léta 1546 pri casu svatého Jakuba vymereno jest, vyplnéno bylo... coz jest
zadrzano mezi timto casem a svatym Viclavem... na to pokutu, kdoby toho

posudného nedal neb nedali, dvojnasob vyssi ulozZiti racil ...

%7 3. MAJER, Té%ba, s. 35
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...pak minci a zrna srovnani a strize dotyce... se vsickni tri stavoveé snesli a k
tomu sme z stavu panského Sebestidna z Veitmile na Chomutové, Jeronyma Slika z
Holajce, hrabi z Pasaunu - a z stavu rytirského Jana Salavu z Lipy na Malesove,
Jana Vrbika z Tismic - a z stavu méstského Petra Hlavsu z Liboslave, Mikulase
Zlatnika, mésténina Nového mésta Prazského, z Prazan a z stavu méstského z sebe
volili; kterézto osoby pri casu svatého Jeronyma kdyz se soud zemsky najprvé drzeti
bude, sjeti se maji. A kdyzby od J. M. Kr. pri tom casu povolani byli, aby se k J. M.
Kr. najiti dali, a tu pri J. M. strany zrna a strize jednali, vezmouc k tomu probire J.
M. Kr. i takeé zemského i jiné z hor, kteriz tomu rozoméji; a coz tak i nahore dotcené
osoby s J. M. Kr. aneb radami J. M. Kr., ac jestlize by J. M. sam na tom sedéti
neracil, narovnaji, to maji na soud zemsky vznésti.

Déle byl jmenovan jako zemsky prubii Jan Behmicky, jehoz ukolem bylo,
aby ...podle toho artikule, kteryz minci zapsan jest v snému léta 1545 v stredu po sv.
Trech kralich, osoby k sobe voliti a ty mince zprobovati, po cem by kterd podle priiby
brana byti méla proti hodnosti grose tolského... A stiibra, ktera se zde v kralovstvi
Ceském délaji, téch aby ven z zemé voziti dopustiti a z nich jiné mince krom ceské
délati dati nerdcil, ponévadz jest to na znamenitu Skodu a ujmu vSech obyvateluov
kralovstvi Ceského, Ze se mince cCeskd netepe, také proti svoboddm nasim, Ze se
stribro ven z zemé jinam k mincovani podava. A téz J. M. Are. vsickni stavové
prosime, ze se k J. M. Kr., panu nasemu milostivéemu, primluviti raci pro dobré J. M.
Kr. i tohoto kralovstvie, aby J. M. Kr. nam stavuom frystunk do patnacti let bez
vyminek dati a propujciti racil. A coz se nizsich kovuov, jako médi, cinu, volova,
zZeleza a rtuti dotyce, ponévadz jest nam toho predesle J. M. Kr. bez vyminek uZivati
dati racil, tak jakz od staroddavna toho jsme uzivali, v to aby nam vkracovino

538

nebylo.” Velmi podstatnou kapitolou ve snémovnich zménach po roce 1547 bylo
zmény v mincovnim pofadku v ¢eskych zemich, jak dokladd dokument ze zemskych
desek 0 minci. ...narizeni ma stati a neporusitediné od J. M. Kr. i dédicuov J. M. Kr.
i ode vSech stavuov az do patndcti let porad zbehlych zachovano byti; a proti tomu J.
M. Kr. stavuom panskému a rytirskému kralovstvi tohoto az do téch patnacti let
porad zbéehlych, aby polovici desatku, kteryz podlé smlouvy mezi J. M. Kr. a stavy

dskami zapsané J. M. nalezi, davano nebylo, frystunk davati raci. ...J. M. Kr. stribra

hrivau po puol paté kopé gr. ¢. a lot zlata fejnu za ctyri zlaté uherské aneb za tri kopy

> Viz SC 11. 168. Usneseni snému obecniho, jenZ zahajen byl 1. 1547, 23 srpna na hradé Prazském,
dostupné na adrese: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v020/1547/t016801.htm (11.12.2010).
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gr. C. platiti az do téch patnacti let ma, vsak po vyjiti téch patnacti let ma zase z
tohoto narovnani i strany mincovani, strize i stribra kupovani a frystuiiku sjiti a na
stare zrno cCeské, na jaké se téchto casuov u Hory Kutné mincovalo, prijiti. ...a zvlast
s knizetem Mauricem, kurfirstem saskym, J. M. Kr. o zrno a minci prvé tech patndacti
lét narovnati se a stavuom kralovstvi Ceského na snému obecnim to ozndmiti raci. ...
J. M. Kr. to opatriti a rozkazati racil, aby prubéri J. M. Kr. i také zemsky prubir hned
vSecky mince z jinych zemi, kteréz na tento cas v kralovstvi tomto jdu aneb potom by
Jjiti mohly, vidycky v kazdych ctyrech nedélich zprobovany a hned posazeny, po cem
by ktera z nich proti ceské minci, kteraz se na ten cas mincovati bude, brany byti
mély, a jinac aby jich zZadny nebral, ani od sebe vydaval pod pokutu na to predeslym
snemem ulozenu. Soucasné byla upravena i mince. ...nynicko se mincuje na Hordch
Kutndch takto: na jednu hiivnu sazenu prazskou neb horskou vchazi osm tolariiv a
i Ctvrti, a drzi jedna hiivna cistého stribra ctrnacte lotuv, tri kvintiky, jeden peniz.
...grosuov, kteriz toho casu plati po deveéti penézich bilych, vchazi jich na jednu
hiivau sazenu osmdesat devét kusuov; drzi jedna hrivna cistého stribra Sest lotuov,
dva kvintiky, tri penize. ...bilych penéz vchazi jich na jednu hiivnu sazenu osmdesate
CtyFi gr. C. a kazdy gros sedm penéz bilych plati; drzi jedna hirivna cistého stribra pét
lotuov tri kventiky. ...malych penéz vchazi na jednu hiivnu sazenu 46 gr. ¢. a jeden
gros c¢trndcte penéz malych plati; drzi jedna hiivna dva loty, tri kventiky, jeden peniz.
Tak se nyni na Hordch Kutnach mincovalo. ...se na tento cas na toto zrno az do
patnacti let porad zbéhlych mincovati md, pocnouc ode dne Vsech svatych, tak jakz
frystunci od toho dne se pociti maji, aby na jednu hiivnu prazZsku vchazelo i s
minckostem téz osm tolaruov a tri ¢tvrti, a téch tolaruov jedna hiivna cistého stribra
ctrnacte lotuov jeden kvéntik, jeden peniz pro remedium drzeti md. ...proti tomuto
jednomu tolaru ma se biti tridceti gr. ¢., kazdy gros za sedm penéz bilych aneb za
Ctrndcte penéz malych pocitajic, a ma téch grosuov na jednu hiivnu vchazeti i s
minckostem sto Sestmecitma kusuov, dva penize bilé, a jedna hiivna cistého stribra
Sest lotuov tri kvéntiky ma drzeti. ...bilych penez ma na jednu hrivnu vjiti Sest set
padesate devét kusuov s polovici minckostu a druhou polovici minckostu J. Kr. M.
sam zastati md, a md jedna hvivna pét lotuov Cistého stribra drzeti....malych penéz
mad na jednu hrivau vjiti sedm set tridceti tri kusy a téz, jakz pri bilych penézich
oznameno, s polovici minckostu;, a ma jedna hrivna cistého stribra dva loty, tri
kventiky drzeti. ....J. M. Kr. hned opatriti raci, aby v zemich prislusejicich k tomuto

kralovstvi i také ve vsech jinych zemich dédicnych J. M. Kr., nicméné i v kralovstvi
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Uherském takova mince, kterdz se do téch patnacti let v krdalovstvi Ceském mincovati
a biti bude, v té hodnosti a tak jakz v krdlovstvi ceském posazena jest, brana byla.
...coz se zlata a stribra ven z zemé vezeni dotyce, to ma pri ziizeni zemském zuostati,
tak kdoz by se toho koli dopustil, aby touz pokutu zrizenim zemskym vymeérenou trpél.
Nez vsecko zlato a stiibro ma do mince J. M. Kr. v svrchu psaném trhu proddvano
byti.>*®

Prohrou stavli 1547 se stal hlavnim pfijemcem kralovskych rozkazt a zprav
arcivévoda Ferdinand, jak doklada zprava krale z 5. listopadu, v niZ nafizoval synovi,
aby vyplatil propustené knechty z valky castkou v hodnoté 16.000 tolarti na ukor
Jittho ze Schleinitz a zemského sudiho, kterym byla ptivodné urcena. Tito méli
pockat, az se sezenou dalsi pe:nize.540

Dne 12. ledna 1548 psal arcivévoda Ferdinand svému otci zpravu o
neutéSeném stavu financi. Na zaplaceni vojska bude muset byt, podle jeho zpravy,
vyuzito 50.000 zlatych z luzickych pokut. Nicméné tyto mély byt podle tvodniho
planu pouzity na uhrazeni pozadavkid Fuggerd a Jindficha z Plavna a zbytek, tj.
20.000 zlatych, odeslan do Vidné. Nicméné z luzickych pokut se seSlo do konce
ledna pouze 19.500 zlatych, coz vedlo fakticky ke stavu, kdy zold vojakiim neSel
vyplacet.>* Dale vzhledem k pfedchozim bouflivym letim nebyla zemska dafi
vybrana v celé mife a existovaly velké nedoplatky dokonce z let 1544 a 1546. Kral
reagoval 21. ledna dopisem, v némz arcivévodovi vytknul pfiliSnou snahu splacet
dluhy. Je-li zapotiebi penéz, mél si znovu vypujcit na dalsi dichody a platit pouze
nejnutn&j§i splatné pajeky.>* Z vyse uvedeného je vidét, ze nedoslo k zadnému
posunu Vv mysleni krale, které by vedlo k progresivnéjsimu nakladani s majetkem
Koruny. Financ¢ni tiseii se mé¢la kratkozrace feSit pouze novymi pijckami. Nebylo
vilbec feSeno, Ze neustalé pujcky povedou pouze k dalsi a hlubsi krizi. Na pocatku
roku 1548 doslo taktéz k velkym zménam v mincovnictvi, kdyz byla pierusena razba
grosu po nedavné metrologické zméné¢ z minulého roku. V bieznu 1548 obdrzela
Komora dopis od kralovny Marie, manzelky Ludvika Jagellonského, ktera Zadala o

zaplaceni dluzné ¢astky 9.000 uherskych zlatych z jachymovskych vynosi, kterd ji

%3 viz SC 1I. 169. Usneseni osob snémem volenych a ufedniki zemskych "o minci" 1. 1547., dostupné
na adrese: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v020/1547/t016900.htm (15.12.2010).
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byla bratrem v minulosti vy&lengna.”* Z nové ustanoveného posudného z Cech jako
vééné dané mélo byt podle natizeni krale zaplaceno Fuggerim, a to ¢astka ve vysi
28.006 zlatych 40 krejcart a 2 penize. Castku mél vyplatit rentmistrovsky GFad.>*
Panovnikovy rady arcivévodovi vyustily v sérii pujcek, které mély byt vyuzity
k vyplaté vojska nasazeného v Ridi. Jednalo se mimo jiné o 8.000 tolard, které

545

zapujcil 21. ledna 1548 Jindfich z Plavna. > Tento pujcil dale jesté o mésic pozdéji

dalSich 10.000 tolart na stejny ucel. Splatnost piijcky byla na svatojitsky termin.>*
Vedle toho bylo natizeno Ceské komote, aby vyplatila Bohuslavu Felixi z Hasistejna
3.000 tolar milostivych pendz za blize nespecifikované sluzby.*’ Zaplaceni dluhi
na svatojisky termin ptedstavovalo zavazny problém, protoze i pies majetkové zisky
Komory chybéla hotovost na uhrazeni dluhti, proto v ervnu 1548 zadal arcivévoda
Ferdinand svého otce, aby vynos zposudného, moravské piijmy a puljcky
Schonaichti byly ponechany k dispozici Ceské komote, protoze, podle jejiho
dobrozdani, dluhy ptevysovaly o 101.257 tolarti prijmy.>*® P¥ma reakce krale se
nedochovala, nicméné z nasledujiciho vyvoje, ktery vyustil v dalsi finanéni krizi, je
ziejmé, Ze se tak nestalo. Komora proto hledala stale dal$i moznosti novych zdroja
penéz, kdy se podafilo kupt. prosadit v srpnu 1548 nové clo na dobytek v Horni a
Dolni Luzici.>* Vedle piijma se ale objevily i nové vydaje. Utadu piipadly platby za
provoz a platy Apela¢niho soudu, ktery vznikl jako odvolaci kralovska instance
mestského soudnictvi po netispéSném povstani. Sice se nejednalo o zavratné Castky,
nicmén¢ v napjatém rozpoctu kazdy vydej znamenal zhorSeni situace. Dne 8. srpna
1548 byla vydana nova instrukce Ceské komory, ktera reflektovala na zménény stav
moci mezi panovnikem a stavy. Byla vytvofena zvlastni slezskd komora, zvlastni
vybéréi pro Horni a Dolni Luzici. Ztizeni téchto ufadl mélo reagovat na rozmnozeni
majetku Koruny nedavnymi konfiskacemi, kdy se Komora snazila vytvofit rozsahly
komplex kralovskych dominii mezi Prahou a Pardubicemi. Byl vydan stavebni rad
pro Prazsky hrad a ostatni kralovska panstvi.

Po nelispé$ném stavovském povstani se zvysila dilezitost Ceské komory,

nebot’ do jeji kompetence se dostala sprava a pozdé¢jsi odprodej konfiskovanych
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statkll, jejiz hodnota byla odhadnuta na ¢astku prevysujici 1,000.000 kg¢. Jedny
z nejcennéjSich konfiskati piestavovaly cinové doly v Hornim Slavkove, Kréasné,
Cisté, Krupky i Cinovee.”™ Soudasné doslo ke sniZeni ekonomické role méstského
stavu, protoze az na par vyjimek pfisla tato o vétSinu svych ekonomickych piijmu.
Do mést byli vyslani komisafi, ktefi se m¢li postarat o konfiskace a prevzeti zbozi a
majetku.® Sankce byly skutedné zdrcujici, a pozd&ji musely byt nékteré majetky,
privilegia méstim vracena, aby tato vilbec mohla prezit. Na krale prostfednictvim
Komory obracela mésta s zddostmi o vraceni nebo ponechani riznych prostredki
(kupt. zbrani) pro vlastni potiebu. Jako ptiklad vraceni majetku muze slouzit list
Ferdinanda I. Koufimi z posledniho dne mésice zaii roku 1547, jimz byly méstu
vSechny zadusni platy a dﬁchody.552 Soupis pfijmu a rozprodanych zbozi se dochoval
ve fondu Ceské komory az pro rok 1549 a 1550. Tyto materialy pak p¥imo navazuji
na zminénou tvorbu rozpoctu, kde vedle sebe staly ptijmy kralovské pokladny a
vydaje.>®® V roce 1548 vznikl i souhrnny soupis dluznych ¢astek panovnika, které byl
nucen zaplatit na svatohavelsky platebni termin, resp. do étrnacti dnti po ném. Suma
penéz pujéenych krali byla 80.955 tolarti a 5 krejcard, z ¢ehoz bylo uroku 5.119
tolarti a 56 krejcarti. Na zdklad¢ hotecnatych jednani kralovych vyslanct se podaftilo
¢ast této sumy nechat splatnou do dal$iho terminu, nicméné suma 37.550 tolarti a 2
krejcary, z &ehoz bylo uroki 1.235 tolar, bylo nutno zaplatit dne 16. fijna 1548.%>*
Po porazce povstani se stal mistodrzitelem a faktickym zastupcem kréle jeho
druhorozeny syn Ferdinand. Ten okolo sebe vybudoval dvir, ktery byl stfedobodem
politického, kulturniho a ekonomického déni v ¢eskych zemich. Vzhledem k jeho
vystavbé vsak potieboval arcivévoda penize, a tak se svymi zadostmi obracel na
Ceskou komoru, které piibyly vydaje. Kuptikladu v bfeznu 1549 se arcivévoda
obratil na ufad s Zadosti o poskytnuti 172 marek a jednoho lotu stiibra pro svou

stiibrnou klenotnici. Jedna marka méla osm a &tvrt talernu.>>
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Dalsi sném se seSel vroce 1549. Jeho vyznam pro naSi praci je pouze
Z mincovniho hlediska, kdy panovnik stale pfemyslel o propojeni fisskych a ¢eskych
mincovnich soustav ...nynéjsiho casu s kurfirsty, knizaty a stavy svaté rise o
napraveni a srovaani mince v zrnu v jedndni byti raci... ve vSech J. M. Kr. zemich
Minci na jednostejné zrno a stiiz biti a mincovati dati raci...>*® Byla povolena
korunovaéni berné pro Maxmilidna II., ktery byl zvolen Ceskym kralem. Jinak
nepfili§ hospodaisky vyznamny rok 1549 se stdva jednim z nejvyznamnéjSich v nasi
praci, protoze se zachoval vytah a soupis prijmii a pozitkii kvartdlu Reministere roku
1549 u 7isského krdlovského vybeérciho uradu v Jachymové a taktéz znovu
Z vwberciho uradu v tomto kvartalu odkaz, provize, sluzné a dalsi vedlejsi platby.‘r"r’7
Mezi pfijmy uvadeéné v tolarovych groéich558 jsou uvedeny pfijmy z desatkl tohoto
kvartalu, a to 52.000 tolarti a pozitky z mince ve vysi 2.000 tolarii. Celkové pifijmy
tedy byly 54.000 tolard. Mezi vydaje jsou fazeny platby Fuggerim ve vysi 1.024
tolarti a dalSim 4 osobam v celkové vysi 4.017 tolard. Jako provize jsou uvedeny
platby mimo jiné panu Floridnu Griespekovi 85 tolarti a dal§im dvéma $lechticim ve
vysi 89 tolarti. Na sluzné zdej$imu ufadu v Jachymové a jinych mistech v tomto
kvartalu je poukazano 1.880 tolart. Poté je uveden oddil vselikych vydaji, kam patii
kupft. nova fontana za 500 tolart. Celkové Cinily naklady 9.945 tolarti, coz znamena,
ze zisk byl 44.055 tolard. V kvétnu 1549 pozadali Fuggerové o vyplaceni dluhu
60.000 zlatych s uroky, které byli arcivévodovi Maxmilianovi slozeni ve Spanélsku,
kde pobyval. Tato Castka méla byt zaplacena z posudného, které bylo vybirano
v Cechach. > Sougasn& dne 14. kvétna tého roku ufad obdrzel Zadost o zaplaceni
neuvéfitelné ¢astky 194.442 tolarti 68 a pil krejcaru z posudného Cech, Moravy,
Slezska a Horni a Dolni Luzice od bratri Hanse Paulsna a Hanse Hairichena
Harwartti. Penize ptivodné vypujéené na vojsko v dobé kralovy finanéni tisné mély

byt splaceny spolu s 1’1roky.560

Ackoli posudné bylo relativné stabilni dani, jeji
budouci vynosy byly od jejiho pocatku zastaveny Kk platbé nejruznéjSich pajcek a

vydani, proto jeji pfinos do komorni pokladny byl minimalni. Kupf. dne 1. prosince

%% SC II. 203. Instrukci kralovska k snému, kteryz zahajen byl dne 14. nora 1549, Dostupné na
adrese: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v020/1549/t020300.htm (16.12.2010).

%7 Ein Auszug unnd verzeichniify der Einkommen und Nutzungen, daf§ Quartall Reministere, diser
XLVIII Jahr, bei der RKM Einnember Ambt in S. Joachimbstal Auch entwegen, was Widerumben, aufs
ernanten, Einnember Ambt, daf3 Quartall, auf verweisung, provisionen, auf der Ambt leut besoldung,
und avers muss und solberzalt worden niehernach. In: CDKM I, leden — prosinec 1549, kart 21.

%8 taller groschen. in Tamtéz.
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1549 bylo dale na vybér posudného v Cechach, Moravé, Slezsku odkazana platba
Hansi Rotenovi ve vysi 57.000 zlatych. Castka byla tak vysoka, ze mimo &eského,
moravského a slezského posudného mélo byt na jeji zaplacend vyuzita prodejni dan,
tzv. dan tficatého, z uherského Mosonmagyar()vairu.s61 Z vyse uvedeného vyplyva, ze
platby velmi velkych pujcek nebyly vazany teritorialng, ale zdroje na jejich zaplaceni
se hledaly ve vSech zemich pod Ferdinandovou vladou.

V roce 1549 vznikl soupis pfijmit z prodeje majetkii Koruny, pfi¢emz se
7 562

jednalo predevsim o konfiskované statky po neuspéSném povstani v roce 154

Pro ptehlednost si tyto uvedeme v tabulce nize.

Tabulka 21: Soupis pfijml z prodeje majetk Koruny v tolarech.

jméno kupujiciho nazev statku cena

Jan Hodg&jovsky vesnice Trzenssti 82

Sebastian Kotenovsky zahorsky dvur 1.700

Adam Koc z Dobrse 25 domi s usedlymi v 5 vesnicich 829a25g¢r.
Klatovy majetek zvany Luby 4.000
Koutim Rybnik 250

Fabian Miillner Rybnik 400

Fabian Sekerka ze Sedcic | vesnice Odolend Voda 1.500

Racek Bé&sin z Bésin dim s usedlym ve vesnici Brechowicz | 32

Jacob Khaderman vesnice Priletice 350

Stiibro 4 vesnice 2.281 a 14 gr.
Jifi Hochmuer vesnice s kostelnim 1énem 692 a 14 gr.
Georgen Khrerstein igitgek platby za vesnice co koupil v r. 300

Celkem 12.447 a 23 gr.

Priklady vySe uvedenych mést nelze generalizovat, Ze konfiskace méstského
majetku neznamenaly ekonomickou zatéZz. Méstsky stav byl konfiskacemi majetkli a
prav zdrcen, nicméné je nutné pfiznat, Ze k jeho zni¢eni nedoslo. To nebylo v zajmu
panovnika. Jeho snahou bylo zlomeni politickych ambici stavu a ekonomické
podtizeni, které mu, podle jeho vykladu, jakou soucasti kralovské komory naleZelo.
Ackoli mésta jiz nedosahla pfedchozi ekonomické a politické sily, byla jim urcita
privilegia vracena i nékteré¢ z majetki. Jiné majetky si musela mésta zpét odkoupit.

Nicméné v druhé polovin€ se zachovaly zaznamy o mirném rozSifovani hospodarské

%01 Tamtéy.

%2 NA, CDKM 1V, Cechy 20, kart. 53.
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zaklady jako v pfipad¢ Berouna. Vedle vyse uvedeného soupisu se zachoval i soupis
dluhti a urokd, které mély byt v tomto roce 1549 zaplaceny. Jejich celkova vyse byla
24.051 tolaru 14 grosu a 4,5 penéz. Zde zastoupené dluhy byly rizného druhu. Jako
jeden ptiklad za vSechny si uvedeme uvér poskytnuty KryStofem z Gerndorfu, ktery

pijéil fimskému krali na dilni prace &astku ve vysi 3.300 tolard.*®®

%03 Tamtéz.
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Léta normalizace

Prvni polovina 50. let. 16. stoleti

Podle dalsiho zachovalého dokumentu byly celkové ro¢ni pfijmy v roce 1549
v Cechach 5,278.996 kgé. Z téchto piijmi bylo zapotiebi ihned zaplatit 356.045 kop
59 gr. 6 p. Ceskych. Na svatojifsky termin roku 1550 mélo byt zaplaceno dalSich
213.011 kop 30 grosu ceskych. Bohuzel se ale nejednalo o vSechny povinné uhrady.
Celkova vyse splatnych ¢astek véetné vyse uvedenych byla 5,422,030 kop 29 grosa 6
penéz éesk}'/ch.564 Prostym odectem zjistime, Ze stat byl v minusu o celych 143.034
kop 30 grosu Ceskych. Piedpokladam, Ze vyse uvedena analyza byla zpracovana pro
arcivévodu Ferdinanda, pro piehled finan¢niho zatizeni kralovstvi a jeho naslednou
komunikaci s videniskym dvorem, protoze po roce 1548 bylo faktem, ze dvir
komunikoval ve finan¢nich otazkach s Prahou cestou arcivévody, ktery byl
mistodrzicim. Soucasné se i zd4, Ze panovnik ne zcela divétoval stavovské
reprezentaci, ktera pusobila v ufadech zastupujici kralovsky majestat. Ackoli byla
platebni bilance Cech $patna, piesto panovnik v Eervenci 1550 zadal odeslat 10.000
tolarii do Vidng.*®

Dalsi text, ktery si zde uvedeme, vznikl 30. zafi 1550 a vénuje se uvéru, ktery
byl v minulosti zfizen u augsburského bankovniho domu Fuggerd. Nejprve byl tento
dluh splacen prodejem médi. S rozristajicim dluhem byl tento ujistén na vynosech
z Jachymova nebo sedmihradské soli. Nakonec zbyla suma 18.135 zlatych a 18
krejcarti urocenych 10 procenty a 9.871 zlatych 22 krejcart a 2 penize. Spolu s deseti
procenty uroki delala prvni castka celkoveé 20.584 zlatych 48 krejcart a 1 peniz.
Podle dokumentu byla dne 20. zafi 1548 byla vyplacena ¢ast sumy rentmistrovskym
ttadem Ceské komory, a to tak, Ze z iroéené &astky to bylo 6.983 zlatych 19 krejcarii
a 3 penize a z neurocené 2.467 zlatych 50 krejcard a 2 a pul penize. Ackoli byl timto
dluh snizen, piesto zustaval vysoky, tj. 14.281 zlatych 32 krejcarti a 3 a pul penize S
JiZ zapocitanymi Uroky a 7.403 zlatych 31 krejcarii a 3 a pil penize. Dne 20. bfezna
1549 byla vyplacena stejnym tfadem dalsi ¢tvrtina sum, nicméné dluh stale zastaval
9.521 zlatych 1 krejcar a 3 a ptl penize Grocené Castky véetn€ pololetniho uroku a

4.935 zlatych 41 krejcari a 1 peniz netrofené sumy. Dne 20. zafi 1549 byla

%4 Tamtéy.
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zaplacena rentmistrovskym tradem dals$i ¢tvrtina sumy. Nicméné dluh do 20. bfezna
1550 ztstal ve vysi urocené sumy vcetné urokl vV hodnoté 4.760 zlatych 30 krejcari
a 3 a pul penize a Vv neurocené Casti 2.467 zlatych 50 krejcarG a dva a pil penize.
Tato Castka nakonec byla zaplacena téhoz dne.>®®

Pro prosinec roku 1550 se nam dochoval celkovy ptehled hospodaieni koruny
v Cechach vytvofeny rentmistrem Ceské komory Hansem Spieglem s piijmy
Z konfiskaci 1 néklad spojenych s dluhy, platy apod. Piijmy byly v celkové vysi
3.093 kop 49 grost 2,5 p. Ceskych. Konkrétné mezi piijmy byla mimo jiné
pozemkova dan (Landguet — dan ze statku) z Chrudimi 112 kop 40 gr., posudné za
ctvrté Ctvrtleti z mésta Slaného ve vysi 157 kop a 6 gr. ¢i celého plzenského kraje ve
vysi 603 kgc., svatohavelsky urok z panstvi Kolin ve vysi 409 kop 7 gr. a 4 penize.
Ve vydajich byla zapocitana negativni bilance minulého mésice ve vysi 1.577 kop 34
gr. 0,5 p. ¢. Vedle toho sem patfily riizné platby jako napt. splatka Floridnu
Griespekovi ve vysi 500 kgé. z jeho pujcky 6.000 tolarh (jinak zde uvedeno 3.000
kg€.) kréli, nebo doplaceni sluzného Blazeji Nozickovi ve vysi 25 kg€. Mezi vice
neobvyklé zaznamy vydaju patii 386 kop 39 gr. Ceskych na platbu d€lnikli na stavbu
na prazském zamku, a to letohradku, dvorské zahrady, nového Spitalu. Celkoveé
vydaje dosahovaly 17.837 kop 18 gr. 1,5 p. a 0,5 h. Ceskych, coZ znamena, Ze i
platebni bilance do dalS$iho mésice, tj. ledna 1551, zacala v minusu ve vysi 4.254 kop
29r.55penéza0,5 haléie.>®’

Na tento dokument navazuje soupis rentmistra totozny pro piijmy a vydaje
uskuteénéné v Cechach a Horni Luzici od po¢atku ledna do konce &ervna 1551, dale
piijmy z pijéek, na stran& vydajii naklady vyplyvajici ze starych dluhii a uvéra.>®®
Celkové piijmy byly 31.046 tolarti 3 gr. a 4 p. Patfil sem pifijem z prodejii a dani ve
vysi 8.650 tolarl, ktery zaslal do Komory prvniho cervna hejtman Horni LuZice
Ulrich von Nosticz, nebo finanéni pomoc Jindficha, miSeniského purkrabiho. Ve
slozce vydaji bychom nasli celkové Castky ve vysi 52.139 tolard 22 gr. a 2,5 penéz.
Do této slozky patiil kupt. zaplaceni ptjcky Fabidnu a Sebastianu von Schonaich®®®
ve vysi 26.000 tolart, které zapiijCili fimskému krali na zaplaceni panstvi Litomysl.

Rozdil mezi témito ¢astkami je opravdu neptiznivy pro krale, kral se dostal do dluhti

%% Tamtéz.

%7 NA, CDKM 1V., Cechy 20, kart. 53

%8 Auszug in Beheim und Oberlausitz auch Enntlehen gelt und was Entgegen fur Schulden unnd
Interesse von ersten tag Januari bis letzten Juni diets gegenwdrtigen 1551 bezalt worden. Viz Tamtéz.
%9 Sebastian Schonaich se stal za své sluzby hejtmanem na litomyslském panstvi.

152



zase vice. Celkova bilance byla minus 21.093 tolard 18 grosu 5,5 penéz bilych, resp.
eskych.>™®

V tnoru roku 1551 byl vytvofen soupis hotovosti, kterd byly vybrany na
posudném, které bylo schvaleno na poslednim snému. Jednalo se o castky, které
dosud nebyly odvedeny, pticemz bylo jiz davno po platebnich terminech, protoze
posudné bylo odvadéno casto Ctvrtletné. Soupis byl rozdélen podle jednotlivych
kraji a vyplyva zn¢j, ze v nékterych platebnich terminech nebyla tato dan viibec
odvadéna. Celkova suma takto doSlych penéz byla 2.355 kop 51 grosa a 2,5 penéz
eskych.>™ K tomuto soupisu byly pfipojeny i soupis jednotlivych vydani, takZe se
tento dokument d4 povazovat za jakysi prehled statniho rozpoctu pro druhy mésic
roku 1551. Konkrétné z minulého mésice piesel do tohoto dluh ve vysi 4.672 kop 40
gr. a pul penize Ceského. Tato castka naznacuje, Ze podobné piehledy nebyly
ojedin¢lé a jejich pomoci mohla Komora celkem ptesné sledovat stav kralovstvi po
jeho hospodaiské a finan¢ni strance. Nepiimo i tato ¢astka hovoii o platebni bilanci
sledovaného uzemi za mésic leden, ktery skoncil v minusu pravé touto ¢astkou. Je
proto nanejvy$ =zajimavé, Ze tyto dokumenty jsou tak spofe zastoupeny
v dokumentech Ceské komory. Pfed rokem 1547 tyto dokumenty zcela chybi, coz
svadi k mySlence, ze jejich tvorba zaCala az po neusp&Sném povstani stavii proti
panovnikovi. Jednak se do kralovské spravy dostalo ohromné mnoZstvi majetku,
jehoz finan¢ni a hospodarska sprava si vynutila jist¢ néjaké upravy stavajicich
poméru (viz Nova instrukce 1548), ¢i vznikly rentmistersky ufad mél sdm v sobé
jistou kontrolni funkci ¢eskych financi, nebot’ diivéra krale byla jisté vii¢i Cechtim
otfesena. Pro predvedeni charakteru zapisit vydani vtomto zminéném soupisu
uvedeme dva z mnoha. Dne 28. unora 1550 byla zapsana Petrovi HasiStejnskému
Castka 62 kop 51 grosi a 3 penize Ceské, protoze v prosinci roku 1549, kdyz vstoupil
do sluzeb arcivévody Ferdinanda se ¢tyfmi kofimi, pfisluSelo mu mési¢né deset kop
za kazdého koné. DalSim zapisem byl plat za cely mésic vSem délniktim, ktefi
pracovali na stavbé kralovského letohradku v dvorské zahradé, nového S$pitalti na
Hrad¢anech, coz tvofilo dohromady 236 kop 19 grost a 4 a pul penize. Celkoveé
naklady tvofily 6.295 kop 22 grost, 3,5 penize a pul haléfe Ceského. Strucnym
porovnanim zjistime, ze jeho kralovské hospodateni zlistavalo v ¢ervenych ¢islech,

protoze si do dalsiho mésice odnasel dluh ve vysi 3.939 kop 31 grosu 1 penize a pil

>0 Tamtéz.
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haléfe vie Geskych.””> Rok 1551 je pro nas §tastny, co se tyce t&chto piehledd,
protoze se ndm zachovaly ptehledy, které dokladaji pfijmovou i vydajovou slozku.
Vedle toho tyto pifijmy zacinaji zhodnocenim 1 mésice piechazejiciho, takze vlastné
davaji celkovy piehled o dalSich tfech piedchéazejicich mésicich. Jak vidime, Cteni
téchto uctu patii mezi depresivni Cteni, protoze vysledky jednotlivych mésict kon¢i
pravidelné negativni platebni bilanci. V ptipadé biezna 1551 to bylo 1.664 kop 45
gro$u 4 penize a pul haléfe. Prvnim zaznamenanym zaznamem pro rok 1551 jsou
pifijmy a vydaje mésice ledna. Jednalo se o ptijmy v hodnoté 406 kop 47 grosi a 3,5
penize Ceské. Ve vydajové strance byl dluh z minulého mésice, tzn. prosince 1550, v
hodnot¢ 4.254 kop 2 gr. 5,5 penéz a 0,5 haléte Ceské. Nicméné celkové vydaje byly
5.078 kop 51 grost 4 penize a 0,5 halétt ¢eskych. Celkovy propad statni pokladny na
konci mésice ledna byl 4.672 kop 4 gr. 0,5 penéz a 0,5 haléte éesk}'Ich.573 Dalsim
prehledem je ten z biezna v Cechach a Horni LuZici.™* Celkové piijmy dosahovaly
4.644 kop 8 grosu a 5,5 penéz Ceskych. Jako jeden piiklad z mnoha uvedeme, ze
Sestnactého bifezna byly odvedeny do Komory pfijmy zpozemkové dané a
posudného z Horni Luzice ve vysi 3.027 kop 30 gr. €. Naproti tomu do vydaji byl
zahrnut negativni vyvoj financi z minulého mésice ve vysi 3.939 kop 31 grosu 1
penize a pul haléfe, ktery spolu s bieznovymi vydaji doséhl celkové ¢astky 6.308 kop
54 gr. 2,5 p. 0,5 haléfe ceské.””

Piijmy v mésici kvétnu téhoz roku by se daly rozdélit do tfech casti, a to
piijmy z posudného, cla a spotiebni dan z obili, tzv. scheffelgelt. Celkové byly
piijmy ve vysi 8.906 kop 32 grosu a 2,5 penéz Ceskych. Jednalo se sice o vyssi
castku, ale nesmime zapomenout i na vydaje. Za prvé je tieba odecist celkovou
negativni platebni bilanci minulého mésice, tj. dubna, kdy hospodateni skoncilo
v minusu o 6.004 kop 29 grosi a 4 penize Ceské. Do vydaji se zapisovaly i dary,
které¢ arcivévoda déaval potfebnym. Jako piiklad si uvedeme chudou pani Anna
Rosiplaska, kterou obdaroval arciknize 30 ¢eskymi grosi. Jako dalsi bychom si mohli
uvést jednoho studenta jménem Heinrich Schnidt, kterému arcivévoda dal jako
pomoc K jeho studiu taktéz 30 groéﬁ.576 Tato ¢astka byla velmi oblibend, protoze i u

ostatnich takto obdarovanych se vyskytuje. Celkové naklady v mésici kvétnu Cinily
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11.909 kop 55 grost a 6 pencz Ceskych. To znamenalo, ze rozdil mezi piijmy byl
3.003 kop 23 grosu a 3,5 penize Ceskych a tento dluh se ptevadel znovu do dalSiho
mésice. Do zaii, kdy se zachoval dalsi soupis, se tento dluh podafilo razantné snizit,
protoze do tohoto mésice se presunulo pouze 265 kop 24 grosii a 2,5 penize Ceskych.
Celkova suma piijma byla v tomto mésici 7.432 kop 19 grost a 2,5 penize Ceskych,
pfiemz za povSimnuti zde stoji, Ze od Georga Albina, hejtmana Horniho Slavkova,
ziskala kralovska pokladna 1.000 kg¢. jako zisk z obchodu s cinem. Taktéz Hans
Freyner odeslal piijmy z cla roku 1551 ve vysi 974 kop 15 grosu ¢eskych. Vedle toho
celkova castka vydani byla 8.593 kop 18 grosu a pul penize. Drtivou ¢ast vydaji
zabralo vyzbrojeni péti set jezdct proti Turktim, jejichz néklady dosahli 5.200 kgc.
Celkem tedy byla platebni bilance opét nelichotiva, nikoli vSak stejné jako
v minulosti. Do mésice fijna ptfechazel dluh o vysi 1.160 kop 58 grosii a 5 penéz
eskych.>"”

Srpnovy piehled ptinesl celkem 3.774 kop 54 grosi 4,5 penize Ceskych
piijmi. Zde se nachazely pouze dva piijmy a to ve stfedu 12. srpna od Hansena
Freinera, nejvyssiho celniho mistra v Cechach, clo z obchodu s dobytkem a jinych za
uplynuly rok 1550 ve vysi 2.413 kop 11 grosa a 6 penéz ¢eskych. Druhym piijmem
celého roku bylo od vySe uvedeného Hansena Freinera a jeho pomocnika Lorence
Guglingera clo pro rok 1551 ve vysi 998 kop 58 grosi a 1,5 penize Ceskych. U
vydajl jako obvykle jejich soupis otviral dluh z minulého meésice, ktery byl v tomto
pripadé¢ 2.246 kop 34 grost a 1,5 penize. Mezi dalSimi ptevazovaly ¢astky zpisobené
arcivévodou Ferdinandem, tj. platby riznym lidem jako sluzné, platby za kon¢ apod.
Mezi naklady byla zapocitana i vizitace provedena v Kutné Hofe v terminu tficatého
cervna az osmého Cervence roku 1551 pétadvaceti osobami s pétadvaceti kofimi,
které mély vySetfit neporadek a moznosti oZiveni dolovani v Kutné Hote. Celkové se
naklady mésice pohybovaly ve vysi 3.509 kop 30 grost a 2 penéz éeskych.578 Tady
se dostdvame do prvni situace béhem vSech piehledil, kdy kralovska bilance byla
v ¢ernych Cislech, protoze tento mésic piinesl zisk 265 kop 24 grost a 2,5 penize

ceskych.
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Sviij optimismus bychom ale méli krotit, protoze podle seznamu dluhi
zachovaného ve fondu Ceské komory byla vyse splatnych dluhti na svatohavelsky
termin 1551 celych 122.746 tolard.>”

Na snému Vv lednu roku 1552 byla kralovskou propozici obnovena rétorika
potieby vysoké turecké pomoci z divodu konciciho pétiletého piiméfi, které v roce
1547 mezi sebou Ferdinand 1. a Sulejman uzavfeli. Nicméné podle zminéného
kralovského navrhu cesky kral obvinoval tureckého sultana z mnohonésobného
porusovani dohodnutych podminek. Svolena vSeobecnd dan od stavli vSech zemi
byla povinna, pro vSechny, ktefi statky pozemské i zapisné a jakézkoli jiné maji, neb
platy komorni, v jedné kazdé zemi podle zpuosobu a povahy téz zemé statky
pozemské, zapisné i meéstské Sosovni a jakézkoli jiné Sacovali, kromé téch fararuov a
knezi, kterizby na platich komornich aneb plativ na statcich pozemskych neméli, téz
také i ti, kteriz penize na ourocich, listech aneb jakychzkoli uzitcich maji... Tito méli
odhadnout své majetky a tyto listy prizndvaci odevzdat bernikim. Dokument opét
specifikoval i podobu téchto listh "Ja N. vyzndvam timto listem prede vSemi, Ze jsem
podle svoleni snémovniho, kteréz se stalo na snému obecnim, kteryz drzan byl na
hradé Prazském léta etc 52 ten pondéli po Novém lété, statek svuoj vsecken, kteréhoz
na ten cas uzivam, zadnych dluhuov svych nevyrazivSe, a zac stoji spravedlivé
Sacoval a poddanych svych Sacovati dal; a toho mam za sumu A, B, C; a lidé
poddani moji za sumu N., a to prijimam k svéemu svédomi. K tomu na svédomi pecet
svu viastni k tomuto listu priznavacimu pritisknouti sem dal jistym svym svédomim a
voli." Vyse dané byla schvalena na 12 kop z tisice, pficemz jeji vybér byl rozdélen
do dvou platebnich termin. Prvni splatny termin byl svatojifsky, resp. dalSich
¢trnact dni, kdy méli platci odeslat dan Sesti kop z tisice. Druhy termin byl jiZ na
svatého Bartoloméje, resp. ¢trnact dni poté, kdy méli tito odevzdat dalsich 6 kop
z tisice. Vzhledem k nepfili§ lichotivé stavovské platebni moréalce byly stanoveny i
poplatky za pokuty, tj. ...relaci 4 grose, za list obranni 22 grosuov ceskych, a pri
uradu purkrabstvi prazského tolikéz, a za zatykac 15 grosuov Cceskych toliko
pisaruom, kteriz ty listy obranni i zatykaci vydavaji a pisi, a od zatceni téz 15
grosuov ceskych davano byti ma. Dale byla schvélena dan z bilych a jecnych piv, tzv.

posudné, na dva roky ve vysi z kazdého vertele piva po dvu grosich ceskych. 580 Tyto

¥ NA, CDKM IV, Cechy 9-9.1.1, Kart. 32
%80 viz SC II. 226. Sneseni snému obecniho v&i koruny Ceské 1. 1552, 4 ledna., dostupné na adrese:
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v020/1552/t022601.htm (dne 4.1.2011).
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penize byly urCeny piimo panovnikovi, ...ponévadz sam osobu svii podle lidu
valecného se do pole vypraviti... Vybér dané¢ mél byt zahdjen 23. dubna. Soucasné
vzhledem Kk opétovnému vzriustu turecké aktivity na uherskych bojiStich pozadal
panovnik duchovenstvo o ptijcku na vyzbrojeni vojska. Jednalo se o celozemskou

pijcku, pi kterém bylo nakonec vybrano 12.000 tolart.>®

O yjistovani
mezinarodnich pijcek v ¢eskych zemich i o jejich platbé z domacich zdroji jsme si
jiz tekli. Jako dalsi ptiklad muaze slouzit lednovy dopis z toku 1552 mésta Vratislavy,
na niz byl uvalen dluh 106.000 uherskych zlatych za kralovnu Isabelu.*®

Dalsi soupis pfijmi a vydaji v Cechach a Horni Luzici se nAm zachoval pro
bfezen roku 1552.°% Celkové se jednalo o pijmy ve vy&i 23.379 kop 24 grosi a 6
penéz Ceskych. Castka je neobvykle vysoka, ale proto existuje jednoduché
vysvétleni. V tuto dobu se schazely Ctvrtletni platby posudného z Ceskych mést.
Kupt. od Mikulase Kocky byly do Ceské komory zaslany penize z posudného
z Nového Mésta prazského, a to penize za posledni kvartal roku 1551 a prvniho
kvartalu 1552 ve vysi 282 kg¢. Dale do kralovské poklady ptibyla velka ¢astka dne
10. btezna, kdy Jachym z Hradce zaplatil panovnikovi 6.000 kg¢. za panstvi
Windenberg. Soucasné se seSly v Komote penize z nékterych panstvi jako kupf.
z panstvi Podébrady, kam odeslal ptijmy Cernin z Cerné, nebo hejtmana Pardubic za
rok 1551 ve vysi 320 kg¢. AV neposledni fad¢ byl do ptijmi zahrnut 1 Zidovsky trok,
ktery byl odevzdan do kralovské pokladny zidem Albisten ve vysi 255 kg¢. Ve
vydajové Casti rozpocétu se do mésice biezna pienesl dluh z minulého mésice ve vysi
11.074 kop 26 grost a 1 peniz cesky. Celkem vydaje tvorily 28.394 kop 15 grosti a 5
penéz Ceskych. Mezi nimi byly kuptikladu platha za vale¢né koné v hodnoté 6.000
kg¢ ¢i zbrojného lidu za 1.000 kg¢. Opakovala se i platba délniklim, stavebnimu
pisafi a za material na stavebni prace na PraZzském hrad€ v hodnot¢ 422 kop 48 grosi
5,5 penéz ¢eskych. Suma porovnanych penéz piijmu a vydaji byla opét minusova, a
to 5.014 kop 50 grosu 6 pencz éesk}'/ch.‘r’S4

DalSim piikladem tristniho vybéru penéz pro panovnika je vybirani vale¢né
pomoci a jeji odeslani Maxmilianovi do Vidné. Podle jeho dopisu z 24. kvétna
nedostalo vojsko jiz nékolik mésict zadny Zold a zacalo byt velmi neklidné, kdy

situace hrozila i vzpourou. Z penéz, které slibily ¢eské a luzické stavy, dorazilo do

1 NA, CDKM IV., Cechy 20, kart. 53.
%82 Tamtéz.
%8 Tamtéz.
%84 Tamtéz.
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Vidné dne 20. kvétna pouze 10.000 tolarti, pfi¢emz predpoklddany vynos této
pomoci mél byt desetkrat vétsi. Maxmilian zadal arcivévodu, aby co nejdiive odeslal
po Janovi Mairhauserovi do Vidné slibené penize.585

Rok 1552 piinasi taktéz piehled o vysi vybraného posudného v Cechach do
28. &ervna téhoZ roku a zngj zaplacenych nakladii.”®® Vybrané dan& bylo 67.348
tolard a 30 krejcard. Z této Castky se mélo vyplatit nejvyssim zemskému sudimu
22.000 tolaru, které byl povinen panovnik zaplatit dle zemskych desek. DalSich
10.300 tolart mélo byt odeslano do Vidné ptes sluzebnika fiSského krale Jifiho
Widmena. Mezi dalsi vyplacené patiili kupt. Vaclav Gerstdorf a Jan Markvart za
zbrojni kong¢, a to 2.387 tolart a 22 krejcart. Celkové naklady Cinily 72.721 tolart a
12 krejcart. To znamend, Ze pldnované vydaje byly mnohem vétsi nez vybér o celych

5.372 tolary a 52 krejcary.®’

K &astce piijmu je vSak nutné pfipocitat sumu, kterd se
podatila vybrat z dané do 17. kvétna roku 1552 ve vysi 37.025 tolard 22 krejcart a 3
penize. Nicméné 1 tento pfijem byl zatizen vydaji v celkové vysi 26.657 tolart 4
krejcarti a 2 penéz. Souctem vsech ¢astek zjistime, ze se panovnik nedostal do debetu
a po odecteni 5.372 tolari a 52 krejcart se stale rozpocet byt minimalné pohyboval
v Sernych &islech.>®®

Az v Cervnu se seSla dalsi ¢ast Ceské a luzicke turecké pomoci. Arcivévoda
Ferdinand v$ak znovu naléhal na svého otce, aby prostiedky vybrané v Cechach, tj.
3.686 tolarii, mohl vyuzit pfedeviim na zaplaceni vojska z Cech a neposilal vechnu
hotovost do Vidné na zaklad¢ bratrova pfani z kvétna. Nicméné luzickou pomoc ve
vysi 1.500 do Vidné¢ jiz odeslal, jak se zminuje ve svém dopise z 24, ervence. Dale
pokracovaly jednani o moravském posudném, které¢ mélo byt v hodnoté okolo 9.000
tolart.”® Kral na tuto zpravu reagoval o tfi dny pozdéji piikazem vybrat 1 zbytek
ceské berné a ziskat jest¢ dalSich 5.000 tolardi. Panovnik podpofil syniv zamér
vyplatit ¢eské vojsko a souhlasil, aby byl do Vidné odeslan az nésledujici dil
vybranych penéz.590 Na wvstficny otciv ton reagoval arcivévoda 28. cCervence
konstatovanim, Ze nelze odeslat zadné penize do Vidné, nebot’ veSkeré vybrané
prosttedky jsou zapotiebi pro doméci vojenské platby. Sice by se mélo vybrat jeste

16.000 tolart, ale sam mistodrzitel neptedpokladal, ze by se podatily vybrat v plné

%85 F. ROUBIK, Regesta, 1. dil, s. 64.

% NA, CDKM I, &ervenec — prosinec 1552, kart. 26.
587 Tamtéz.

588 Tamtéz.

% ROUBIK, Regesta, I. dil, s. 71.
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vysi. Apeloval na otce, at’ jsou propusténi dalsi knechti, jakmile to situace v Risi
dovoli, aby statni pokladna co nejvice ufetiila.”® Kone¢n& ve smiilivém dopise
fiSského krale z Pasova z prvniho srpna Ferdinand vyjadfil souhlas s dosavadnim
jednanim svého druhorozeného syna.592

V dokumentech Ceské komory ze srpna 1553 se zachoval Vytah dafiovych
register provedeného v roce 1552 jako odhad majetku pro vybér dané roku 1553.
Tento pocital s ¢astkou 8,994.746 kgé.s93 A protoze snémovni usneseni pocitalo
s platbou 6 kg¢. z tisice, mé¢lo byt béhem prvniho platebniho terminu vybrano 51.988
kop 28 grosii ¢eskych. Bohuzel fakticky bylo vybrano pouhych 18.421 kop 34 grost
Ceskych, takze bylo zaplaceno pouhych 35,5 procenta. V sumé se jednalo o 33.666

kop a 53 grost éesk}'/ch.sg4

TéhoZ roku bylo v fijnu Komofe natfizeno krdlem, aby
ro¢ni piijem z zidovského regalu byl odeslan do Innsbrucku Kk potiebam dcer
Ferdinanda 1.°* Vzhledem ke vzristajici potieb& dalsich penéz jednal v listopadu
1552arcivévoda Ferdinand s dvorskym radou Leopoldem Puchlerem, jak by se dalo
ziskat dalSich 50.000 zlatych pro potieby vojska krale Ferdinanda. Ve svém dopise z
24. listopadu vyjadroval kral spokojenost s prubéhem tohoto jednani, Soucasné ale
zadal po Florianu Griespekovi, ktery byl v Norimberku, aby ihned odeslal arciknizeti
24.750 tolarti na zaplaceni dluhu, ktery ma koruna u Valdstejna, jenz se staral o
najimani Vojska.596 Tato ¢astka nakonec nebyla do Prahy odeslana, protoZe mezitim
byla celd hotovost v hodnoté¢ 124.000 zlatych odeslana do Vidné, jak o tom
informuje Jan Metschperger ve svém dopise z Norimberka z 5. prosince.*’

Ceska komora byvala zatézovana i platbami za laskavosti krale. Napiiklad se
jednalo o uznavani riznych drobnych castek oblibencim panovnika, jak jsme si jiz
nékolikrate ukézali. Mezi dal§i patfilo prebirdni dluhii za oblibence, které tak
roz$ifily poCetné kralovské dluhy, ackoli v nich nezabiraly n&jaké vyznamné misto.
To se pravé udalo v roce 1553, kdy panovnik pievzal dluhy Krystofa Gerndorfa,
ktery dlouha 1éta pusobil jako opora kralovské byrokracie. Koncem roku 1553 byl
vypracovan kratky vytah pfijmi z prodaného a zastaveného zemského majetku

v Cechach a Horni Luzici, platby dluhii a tirokti od prvniho dubna do posledniho dne

59! Tamtéz.

5% Tamtéz, s. 72.

3% NA, CDKM I, &ervenec — prosinec 1553, kart. 28.
594 Tamtéz.

595 Tamtéz.
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mésice prosince roku 1553.°% Celkové piijmy byly 6.950 tolarti. Abychom si ud&lali
ptehled, z jakych zapisi se prijmy skladaly, uvedeme si jeden z nich. Dne 109.
cervence Krystof Skurovski zaplatil zbytek z kupni ceny 4.000 tolarti za tii vesnice
Zabonosy, Krychnau a Kosthicz ve vy tisice tolart.>® Celkové vydaje byly 20.847
tolard 13 grosu a 6,5 penéz Ceskych. Patfily sem, jak uz ndzev soupisu napovida,
dluhy pojisténé na majetcich a Groky znich vyplyvajici. Nicméné uvedeme si
nékolik piikladd. Dne 5. kvétna bylo zaplaceno 450 tolarG pilro¢niho uroku
Botivojovi z Donina, ktery puaj¢il 15.000 tolart Ferdinandu 1. za ujisténi na
kostomlatské panstvi. Dne 16. ¢ervence pan Zdislav Berka z Dubé pujcil krali 26.000
tolard, pticemz splatnych urokl od svatohavelského platebniho terminu roku 1552 do
svatojifského terminu 1553 bylo 650 tolard. V podobném duchu jsou vSechny zapisy.
Celkova bilance je v minusu o celych 13.897 tolart 13 grosi a 6,5 penéz éesk}'lch.ﬁoo

Rok 1553 byl ve znameni shanéni penéz pro Oppersdorfovi jezdce, coz bylo
meésicné cca 20.000 tolard. Na jejich platbu berné nestacila a podle dobovych
dokumenti se jejich Zold musel fesit pomoci piijcek. Problém se dostal tak daleko, ze
vzhledem K platebni moralce panovnika viué¢i jeho dluhtim se velmi tézko hledal
kdokoli, kdo byl ochoten panovnikovi cokoli ptj¢it.®** Zadrzovany Zold byl vyplacen
alespon &aste¢né az o mésic pozdgji.*®

Ztejmé s roky 1554 a 1555 se poji dalsi finan¢ni krize v Ceskych zemich
vzhledem k faktu, ze vybéry penéz z domacich zdroji byly minimalni a zvySovala se
pouze vydajova slozka kupf. zaCatkem stavy letohradku Hvézda. Jako jeden
z argumentl jsou vytky na neustdlé prodlévani se =zaplacenim vojenskych
kontingentl. Podle zjisténi G. Pélffyho byly ro¢ni vojenské néklady v Uhréach v té
dobé ve vysi 761.766 zlatych 15,5 kr. O dva roky pozdé&ji se dokonce zvedly az na
vysi 945.475 zlatych rynskych a 39 kr.%% Kupt. obléhatelé Plassenburgu v ¢ervnu
1554 jiz ¢tyfi mésice nedostali zold, jak o tom piSe Jan Vaviinec Schradin arciknizeti
Ferdinandovi v dopise z 18. dervna a zad4 napravu.®® Ferdinand proto nafizoval, aby

byla knechtiim zaplacena alespon tietina zadrzovaného zoldu a nejvyssimu hejtmanu

%8 NA, CDKM IV, Cechy 20, kart. 53.
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Bohuslavu Felixi z Hasistejna odeslano 1.000 az 1.500 zlatych. Nicméné sam védel,
ze Komora nema mnoho penéz pro splnéni takového pozadavku, o cemz pisSe svému

%% Tuto domnénku déle potvrzuje i dokument Ceské komory

synovi v cervenci.
adresovany do Vidn& 10. listopadu 1554.°®° Komora nepokryté mluvi o
nedostateénych pfijmech a hrozivych vydajich. Skepse celého textu je az zarazejici.
Jako hlavni vinici nepofadku a nedostatk@i®”’ jsou jmenovéany ohromné vydaje na
vydrzovani dvora arcivévody Ferdinanda, taktéz dluhy a dal$i vydaje. S konkrétnimi
Cisly a zapisem celého zemského rozpoctu zapsanym do podrobné zpravy, o které se
dokument zmifiuje, odcestoval rentmistr spolu s pokladnikem Ceské komory do
Vidn¢ za Ferdinandem I., resp. za Dvorskou komorou, aby tato pomohla najit
vychodisko ze slozité situace. Bohuzel dokument uz mléi o vysledcich jednéani ¢i
piimo o doporuceni dvorského uradu.

Dne 28. srpna 1554 byl zahajen dalSi sném na Prazském hrad¢. Kralovské
pozadavky byly jednoznacné: ...J. M. Kr. duochody komory své tak vynaloziti a
rozzastavovati rdcil, ze J. M. nikterakZ jiz mozZné neni, bez zvlastni pomoci a
skutecného pricineni J. M. Kr. vérnych poddanych milych, takového velikého nakladu
déle na sobé drzZeti a viastnimi duochody svymi tomu a tak znamenitému nepriteli
odolati a stale takovy veliky naklad na valku ciniti... Panovnik jiz po nékolikaté
hrozil ohrozenim &eskych zemi v piipadé padu Sedmihradska. Jesto kdyby dotcend
zemé Sedmihradska, cehoz pan Buoh uchovati racil, nepriteli Turku v jeho moc se
dostala aneb jesté dostati méla, nebylby na tom nasycen, nébrz o to by se pokousel a
usiloval, jakby podle zpuosobu svého tyranského vsemu kiestanstvu a zvlaste J. M.
Kr., zemim temto okolnim prilezicim, dale skoditi, je kaziti a hubiti, i sjezdy a vpady
nenabyté Skody ciniti mohl, nemaje za sebou zadného, na koho by péci jmél, na
piekdzce.® Ve snémovnim usneseni bylo rozhodnuto, aby opét viichni odhadli své
majetky kromé farartt a knézi. Do sv. Martina méli zaplatit z 1.000 kg¢. 5 kop
Ceskych grost a poddani pak z 1.000 kg¢ pouze 3 kopy ... Téz také vsickni, kteriz
penize na urocich a listech i vselijakych puoZitcich maji, tak se, jakz nahore dotceno
jest zachovati a z tisice kop grosuov ceskych pét kop grosuov Ceskych dati maji a

povinni jsou. Jako bernici byli zvoleni z panského stavu Jan ml. z Ri¢an s platem 200
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kgé., z rytitského stavu Jifik Zd'arsky ze Zd'aru s platem 150 kgé. a z méstského
stavu Mistr Jakub Rokycansky z Varvazova, méstan Starého M¢sta s platem 100 kg¢.
Prvni polovina dan& byla splatnd na Vanoce, druhd na sv. Jif.°® Vedle toho byla
svolena i tureckd pomoc ve vysi 12 kg¢. z 1.000 kg¢ se splatnosti poloviny do sv.
Jana Kititele a druhé poloviny do sv. Vaclava. Penize mély byt vybirdny vysSe
uvedenymi berniky, ktefi za tyto ukony dostdvali zvlaStni plat. Z prvni poloviny
berné bylo slibeno odeslat krali 37.500 kg¢., pfi¢emz na Cechy piipadalo 13.000
kg¢., Moravu 9.000 kgc. a Horni a Dolni Luzici 5.000 kg¢. Stejna ¢astka méla byt
odeslana krali i z druhé poloviny vybirané pti sv. Vaclavu. Nicméné vybér druhé
poloviny mohl byt zrusen, jestlize by kral nesvolal vojsko a s tim netahl do valky. A
téz puol druhého tisice kop grosuov ceskych osobam, kteréz od kralovstvi tohoto a od
Jjinych zemi ke kralovstvi tomuto prislusejicich na nynéjsi pristi snem vissky k zadani
a prosent pri korfirstich a stavich svaté Rimské #ise o pomoc proti nepiiteli Turku
vSeho kiestanstva vyslany budou, na outratu dano byti ma, vsak ty osoby tak vyslané
budou povinny, coz na té cesté utrati, z toho pocet uciniti a cozby zbylo, to maji a
povinny jsou, zase navratiti; a pakliby co vejse mimo tu nadepsanou sumu utratily, to
stavové jim povinni budou z této berné navratiti.**® Dale bylo stavy povoleno Janu
Star§imu z Lobkovic, aby mu mohl byt odprodan panstvi Toénik, Zebrak, dale pak
ves Bnecice do dédicné drzby. Nicméné stavy Zadaly krale, aby pfipojil ke Koruné
statky jiné ve stejné hodnot&. Déle odsouhlasily se zapisem 600 kg¢ pro sirotky po
Asmanovi Hyszlemu z Chodi na kunratickém panstvi.

V dokumentech roku 1554 se dochoval dalsi kvartadlovy zapis piijmi a vydaji
ufadu v Jachymové z pera Ruprechta Buellachera, ktery zde ptisobil jako vybérci i

jako mincmistr. ®*

Pfijmy ¢inily pouhych 4.300 tolarti, zatimco vydajova slozka byla
ohromnych 13.960 tolart. Cervena &isla byla pozdéji pfevedena do dalsiho kvartélu,
piipadné bylo na Ceské komoie poskytnout finanéni podporu ufadu &i jej piimo
zastoupit v pohledavkach. Stav vybéru obecné berné nebyl o nic lepsi. V dokumentu
z pondéli dne Pamatky promény pana Krysta v Praze si Komora stézovala, Ze berni

odmitaji platit platci po celych Cechach.®2

809 S 1I. 240. Sneseni snému obecniho, jenZ zah4jen byl na hrade Prazském dne 27 srpna 1. 1554.
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Druha polovina 50. let 16. stoleti

V nasledujicim roce se situace prakticky nezménila. Komora dokonce
hovotila, Ze z povolené berné se do ledna 1555 nevybral ani fenik ze zemi Ceské
koruny a dokonce nepfiSel ani jeden piiznavaci list majetku, podle kterého by byla
dan Vybirémat.613 V této situaci na Ceskou komoru stale dotirali véfitelé véetné téch
mezinarodnich, ktefi Cekali na zaplaceni dluzné c¢astky, napf. Hans Ebner na
zaplaceni 57.000 zlatych na posudném v Cechach®* nebo 30.000 zlatych hrabéti von

Haag®®®

. Na prvni platebni termin tohoto roku mélo byt splaceno velké mnozstvi
castek, které vzhledem Kk insolvenci Komory nemohly byt umofeny. Zacalo nové
kolo dlouhych vyjednavani o odlozeni splatnosti, které narazelo na neochotu ze
strany véfitell. To sebou pfinaselo i velké administrativni zatizeni pro Komoru, ktera
byla nucena vydavat nova potvrzeni pro véftitele, dopocitavat k ¢astkdm troky a
shanét pro nové dluzni Gpisy rukojmi, popt. dohodnout se starymi, aby se jimi znovu
stali. Komora nemohla najit feSeni, a proto Zadala dopisem z osmadvacatého dubna o
zachranu a radu cestou arcivévody samotného krale.™® Soucasné zagalo dalii kolo
zmenSovani zakladny komornich statki. Kupt. kolinské panstvi bylo pievedeno 14.
kvétna na Karla ze Zerotina proti ptijéce 20.000 tolar. Bylo mu piislibeno do konce
jeho Zivota a jeho potomkim jeSté rok po jeho smrti.®*” Pro tuto dobu se nam
zachoval ojedinély kratky prehled vSech nerozliSenych pifijml komornich panstvi.
Jeho datum vzniku Ize odhadnout na prvni polovinu roku, protoZe kupft. kolinské
panstvi, jak jsme se vySe zminili, zde bylo jesté uvedeno. Pro piehlednost si je

uvedeme v nize v tabulce®®,

Tabulka 22: Piehled nerozlisenych piijmi komornich panstvi v kgé.

nazev panstvi piijem
Podébrady 1.504
Brandys 800
Kostelec 920
Pierov a Kostemlaty |1.567
Chlumec 3.000

®3 NA CDKM I, leden — duben 1555, kart. 31.

o1 Tamtéz.

®15NA CDKM I, kvéten — srpen 1555, kart. 32.

o1 Tamtéz.

o1 Tamtéz.
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Kolin 529
Burglof3 100
Becov 150
Suma 8.570

K celkové castce 8.570 kg€. vynosu z panstvi je dale nutné ptipocitat dalsi

piijmy, jak priblizuje niZze uvedena tabulka. ®*°

Tabulka 23: Dal$i komorni piijmy v kgé.

Nazev ptijem
Clo 3.500
ungelt z Prahy a jinych mést620 2.410
spotiebni dan z obili, tzv. penize z

korce® 600
zidovsky trok 500
odiimrt®* 7.000
Suma 14.010

Vedle toho je mezi piijmy uvadéno dvojnasobné posudné v markrabstvi
Moravském ve vysi 10.000 kg¢, déale posudné v Dolni LuZici v hodnoté 1.376 kg¢ a
dilni prace v Pfibrami, které vynesly 900 kg¢. Celkové ptijmy se pohybuji pro rok
1555 ve vysi 35.806 kge.b? Za povsimnuti stoji, nizka troven zidovského Groku,
ktery byl placen jak prazskou zidovskou obci, tak ostatnimi v jinych méstech. Ackoli
I vV poddanskych méstech ptislusel Zidovsky regal pouze krali, Slechta si tento pfijem
usurpovala Casto pro sebe, na coz Komora reagovala stiznostmi krali, resp.
mistodrzicimu.

Vedle pfijmii Komora zpracovala i piehled vydaji, aby ukazala ohromné
disproporce mezi piijmovou a vydajovou slozkou statu. Jako prvni je uvedena platba
60.000 zlatych arcivévodovi Ferdinandovi na patnact brnéni, coZ v pfepoctu na kopy

¢eskych grosu ¢inilo 25.714 kop 17 grost a 1 peniz. Déle bylo vydano 1.285 kop 42

819 Tamtéy.

%20 Der Ungelt zu Prag unnd in anter Stetten zu Beheim
621 Sheffelgelt in Beheim

%22 Das Erblich in Behaim

623 NA CDKM I, kvéten — srpen 1555, Kart. 32.
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gr. a 6 penéz arcivévodovi k provozu dvora. Vydaje na komorni zalezitosti tvorily
8.594 kgc. Vydaje na radu nad apelacemi, sluzné a provize dal$im osobam, které
méla vyplacet, byly pro Komoru celych 3.500 kg¢. Na komorni urok bylo vyplaceno
z nékterych kralovskych statka®®* 161 kop a 30 grosi. Dale se dokument zminuje o
vSech dalsich neobvyklych vydajich v hodnoté 2.000 kg¢, vydajich na postu a cesty
500 kg¢., na pési vojaky 350 kgc., délostielectvo 1.500 kg¢., dievo v hodnote a 400
kg¢. a dalsi vydaje v hodnoté 300 kg¢. Celkova suma vydaju tedy ¢inila 46.305 kop a
30 grosu cCeskych. Tato castka tedy prevySovala pfijmy o vice jak 10.000 grosa,
pfi¢emz do ni stéle jesté nebyl zapocitan prehled novych ¢eskych komornich dluht,
jak je uvadi soupis z20. prosince 1554.°” Tento seznam obsahuje jména
nejriiznéjsich véfitelli, mezi nimiz nechybi Karel ze Zerotina, Fabian a Sebastian
Z Schonaichu, mladsi purkrabi MiSenisky, nejvyssi purkrabi, Albrech Kaplers, pan
z Donina, pan ze Smific, Vilém Klenovsky, nejvyssi pisat a mésto Cheb. Mnoho ze
zapisi odkazuje na pozistaly dluh, tzn. ze nynéjsi vétitel dluh zdédil po svych
ptedcich, a potvrzuje to praxi, ze dluhy byly velmi dlouhé. Jednalo se o tzv. nové
dluhy, ¢imZz je minéno, Ze vznikly aZ za Ferdinandovy vlady. Soupis mimo jiné
ukazuje mezinarodni charakter vétiteld, mezi nimiZ jsou zastoupeni, jak piedstavitelé
domaéci Slechty, tak tiSské. Nicméné je s podivem, Ze soupis neobsahuje zapisy
velkych rodin Fuggert, Welsert a jim podobnych. Jako jediny zastupce méstského
stavu je tu obec chebska. Celkova ¢astka splatnych dluhil na svatojifsky termin roku
1555, u nichz se podatilo dohodnout seCkani, tzn. ze véfitelé projevili ochotu pockat
se splatnosti do dal$iho platebniho terminu, je podle dokumentu 148.793 tolart a 50
krejcard. VySe dluhi, u kterych jednani déale probihaly, bylo 47.857 tolard a 10
krejcarti, a dluhti, které musely byt na tento platebni termin zaplaceny, byly celych
51.222 tolart. Celkové tedy vSech €eskych novych komornich dluhti bylo 247.872
tolard a 60 krejcard. K t€émto dluhim je zapotiebi ptipocitat jesté Groky vyjma ¢astky
Fabidna z Schonaichu. Tato ¢astka byla 5.026 tolarg.%

Dne 30. biezna 1555 vznikl vytah dluhti fimského krale a jeho ocekavanych
plateb bez slezskych dluhti a dluhti ujiténych na dvojitém posudném v Cechach,
které bylo schvaleno Ceskym snémem. Tyto Castky byly rozdé€leny na dluhy, jejichz

termin splatnosti jiz davno uplynul, ale nebyly zaplaceny na ty, které¢ maji byt

%24 Auf der Cammer Zinf3 von ettlich der K. M. Landgueten.
%25 NA CDKM I, kvéten — srpen 1555, kart. 32.
628 Tamtéy.
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zaplaceny v nasledujicim svatojifském platebnim terminu, a ty, jejichz véfitelé byli
ochotni ponechat své puijcky u krale.®”” Mezi prvnimi byla uvedena dluzna ¢astka
purkrabiho Jindficha z Mis$n¢. Tento pujcil arcivévodovi Fedinandovi K jeho potiebé
10.500 tolart, pfi¢emz stale nezaplacenych ztstavalo 7.640 tolart. Mezi dalsi dluzné
castky pattil dluh od véftitele Fabidna ze Schonbachu ve vysi 27.536 tolarti a 40
grosu. Dale kupt. Jan Pavel mladsi z Lobkovic mél dostat zaplaceno 9.000 tolard za
vojensky kontingent, ktery na sviij naklad postavil v roce 1552. Vzhledem k faktu, ze
mu Castka nebyla zaplacena ihned, byla pfijata jako dluh a uroc¢ena Sesti procenty.
Cela castka méla byt zaplacena v jiz uplynulém roce 1554. Celkova Ccastka
takovychto dluhti ¢inila 83.373 tolard a 40 grosu. Jejich splatnost nebyla kupodivu
podle dokumentu nijak sjednana a panovnik je jednoduSe dluzil svym véfitelim.®%
Splatnych dluhti na svatojifsky platebni termin bylo jesté vice, a to 142.660 tolard 61
grosii a 1 peniz.®® Celkova hodnota, jejiz véfitelé se rozhodli ponechat jestd po
néjaky Cas své penize u krale a neusilovat o splaceni svych pohledavek, byla 41.800
tolari. Mezi jinymi zde byl dluh véfitele Bofivoje z Donina s 15.000 tolary, kterému
meély byt zaplaceny z kostomlatskému panstvi se Sesti procentnim urokem, u nichz se
rozhodl pockat se splacenim dalsi jeden a pul roku. Prelati z Prazského zamku, opati
a probosti v Kralovstvi ¢eském ponechali svou pajcku 12.000 zlatych, ktera byla
pouzita na zaplaceni véleéného lidu v roce 1552.°%° Soudtem viech vyse uvedenych
dluhd se dostal rentmistr K ¢astce 272.654 tolart 31 gros$t a 1 penize, coz byla
skute¢né hrozivéa castka.®*!

Z nasledujiciho dokumentu Ceské komory, ktery byl vytvoren pro arcivévodu
Ferdinanda dne 4. dubna 1555, ¢isi beznad¢j vzhledem k bezvychodné finan¢ni
situaci nejvyssiho hospodéiského ufadu v zemi. Komora si stézuje na slabé vybirani
dani, pfi¢emz vétSinu nedoplatkil si nechdvaji sami vétitelé, aby kompenzovali fakt
neschopnosti panovnika splacet své dluhy. Utad déle sdéluje, Ze b&Zné i neobvykla
vydani jsou piili§ vysokd a vybér dani nestadi kryt potieby kralovstvi.®** Pongkud

nepochopitelna se zda odpoveéd’ mistodrziciho z prvniho ¢ervna, v niz Komote pise o

827 Tamtéz.
628 Tamtéz.
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nutnosti dovybrani dani v Cechach a Luzici ve vysi 30.000 zlatych, aniz by nabizel
né&jaka feSeni neut&Seného finanéniho stavu kralovstvi.®*®

Nasledujici rok ptinasi piehled cisatfskych dluhg® k zaplaceni na dvojim
posudném vybiraném v Cechach, které by mély byt zaplaceny v roce 1555, patiily
sem Pflugské dluhy a taktéz Wolfgannga Pallera, Konrada Herbsta z Augsburku a
Hanse Ebnera z Norimberka, jez jsou véfiteli Ferdinanda. Suma téchto dluhi a urokt
splatnych na druhy platebni termin sv. Havla je 160.546 tolart 37 krejcart a 4 a pul
penize. Taktéz dluhy splatné na Velikonoce a sv. Jiii Cinily 62.516 tolart 4 krejcary a
5 penéz. Vedle téchto jsou Vv soupisu zminény i dluhy, u kterych vétitelé souhlasili
s dalsim odlozenim jejich splatnosti. Jednalo se o Bofivoje z Donina kvuli panstvi
Kostomlaty tro¢eného Sesti procenty Vv hodnoté 15.000 tolard, tzn. v celkové vysi
20.786 tolarti 17 krejcarti a 5 penéz. Celkova castka vSech vySe uvedenych dluhti
Cinila 243.849 tolard 20 krejcarti a ptl penize. Pijcka Wolfganga Pallera a Konrada
Herbsta z Augsburku, které méla byt zaplacen z dvojitého posudného v Cechéch,
Cinila 161.428 zlatych a 15 krejcari. Dlivodem putjcky byly valecné vydaje
panovnika, pficemz 103.741 zlatych bylo pijceno na hotovosti a zbytek ve vysi
57.687 zlatych a 15 krejcarti bylo Ferdinandu 1. puj¢eno ve zbozi. Vedle toho byla
kazda castka ,zlepSena™ deseti zlatymi za kazdy rok nesplaceni. Soucasné se
panovnik zavédzal obéma véfitelim zaplatit 1 pfipadné vzniklé Skody z pﬁjéky.635
Takto alespon o tom mluvi dopis z prvniho ¢ervence 1556.

Dne 5. Cervence 1556 psal arciknize Ferdinand svému otci o uskutecnéném
jednani s nejvysSimi zemskymi ufedniky o mozné zaloze Ceské berné pro vyplatu
vojska v Uhrach. Do data dopisu se seSlo pouhych 32.000 kop misenskych grosi
vétSinou v drobné minci. Nicméné stale ptichazely nové penize od bernikl. Jakmile
se mélo sejit 26.000 tolarl, coz bylo odhadnuto, ze se stane o pfisti stied€, budou tyto
penize spolu s dilem berné z Dolni a Horni LuZice odeslany krali. Sném povolil
uzavieni pujcky na berni do sv. Jana Kititele. Vzhledem k tomu, Ze tato doba jiz
minula, ptestal arcivévoda piijcky uzavirat po porad¢ s nejvyssimi Ufedniky, aby se
vyhnul ndmitkdm stavi. Jezdcim byly penize vyplaceny v drobné minci a bernici
dostali zdkaz o tomto mluvit. Jedndni o pljcky mimo tGzemi kralovstvi — kupft.

s vévodou Arnostem Bavorskym byly zatim bezvysledna. Kraliv rozkaz, aby bylo

833 Tamtéz.
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vyplaceno 5.000 zlatych z hornoluzické bern¢ braniborskému markrabimu Janovi za
vojenskou smlouvu, nemohlo byt splnéno, protoze penize bylo zapotiebi uzit jinak.
Bylo nutné najit jiné zdroje. Markrabimu byl pfisliben Gfad a arcivévoda Ferdinand
pozadal otce o vypracovani instrukce pro néj.636 Vyse uvedené dokazuje, ze vétitelé
byli zvyhodiovani ufady nebo jinou pfizni panovnika, takze piijcka mohla mit i
pfinos socialniho kreditu.

Vzhledem Kk pokracujici krizi statnich financi Komora znovu psala
mistodrziteli, ze situace je neudrzitelna a ze se nedafi vybirat svolené berné, netku-li
nedoplatky jednotlivych platci. Vzhledem k nedostatku piijmt chtél panovnik tuto
situaci fesit novou ptijckou ve vysi 150.000 tolarti ve Slezsku.®*” O dalsim vyvoiji této
pijcky ale nemame zadné zpravy. Dne 2. listopadu 1556 byl vydan mandat o zakazu
vyvozu surového stiibra a zlata z kralovstvi. Tento zdkaz byl pfedev§im namifen
proti zidovskym piekupnikim, ktefi byli obvifiovani z jeho vyvoz a poskozovani
hospodaiskych zajmi zemé. Nasledujiciho roku se nam dochoval jedinecny
dokument ufednika Ferdinanda 1. Melchiora Phnitzinga, ktery byl povéien
odvezenim ziskl z ¢eské koruny do Vidné z prvniho listopadu 1556.5% Nejprve jsou
zminovany piijmy z dani turecké pomoci, zbytky nedoplatki z roku 1552 ve vysi
26.000 tolart. Zisky z rentmisterského tradu v Praze v celkové vysi 14.000, piicemz
tato Castka se skladala z retmistrovského vybéru 10.000 tolarG od Joachima a
Sebastiana Slika za blize neuréené panstvi a nasledné dalsich 4.000 tolarg.®%

Sném v bieznu roku 1557 znamenal oZiveni panovnikovych snah o trvanlivou
pomoc proti Turkiim, tj. castku, kterou by stavy pravidelné¢ odvadély na
protitureckou obranu a Ferdinandovi by odpadlo dlouhodobé jednani o pomoc i
nutnost tak castého svolavani zemskych snémui. Panovnik ve velmi ob$irném
provolani shrnul celou historii 1 soucasnou situaci osmansko-habsburkého sporu.
Vyjmenovaval ostatni naklady, které dale mél jako penize za svatbu svych déti,
naklady na Spanélskou cestu svého syna, apod. Snémovnim usnesenim z 22. bfezna
byla slibena vSeobecna berné, ktera se tykala i duchovnich a to 13 kg¢. z tisice kop.
Sacunik neboli majetkovy odhad se tykal i penéz na urocich. Daii byla opét rozdélena
na dva splatné terminy, tj. na den boziho Vstoupeni a sv. Vaclava, resp. 14 poté. Za

nejvyssi berniky byli zvoleni za stav pansky Jindfich z Valdstejna, za stav rytitsky

%% £ ROUBIK, Regesta, I. dil, s. 91.
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Pavel Malovec z Malovic a za stav méstsky Jan Kunstat z Pomberku, prazsky
méstan. Co se tykalo predeslé berné z roku 1556, kterd nebyla jesté zcela zaplacena,
povolily stavy jeji dovybrani a odeslani panovnikovi k zaplaceni vojska, pficemz
2.000 kgc. z ni mélo byt vyc¢lenéno na vystavbu soudni svétnice a druhé svétnice pro
tfedniky mensich desk zemskych. Siroce se sném vénoval mincim, se kterymi se
obyvatel¢ zem¢é mohli setkat v penéznim ob¢hu. Tyto mince, jak jsme se jiz
nekolikrat zminili, byly bohuzel nestejného obsahu stiibra a poskozovaly vnitini
obchod, proto se Cas od Casu vydaval ptehled platnych minci v kralovstvi, jejich
srovnani, aby se predeslo poskozovani obchodu. Soucasn€¢ sném zadal vytvoreni
nové pracovni skupiny, a to Lorence a Joachima Slika, Jindficha z Valditejna za
pany, Jana star$iho Slavatu z Lipy, Jana z Vitence, Vaclava Sokola z Leskovce za
rytife, ktera by fesila pesimistickou situaci kutnohorského tézebniho reviru, aby se
sjeli a od mistodrzicitho nejvyssiho mincmejstrstvi i od jinych ourednikuov Hory
Kutny zpravu dostatecnou o té vsi véeci vzali, to vSecko sami spatrili a ohledali, a pri
nejprvnejsim snéemu J. M. Kr. i také stavum pri tom i s svym dobrym zdanim
oznamili; a tu stavové spolu s J. M. Kr. jakby se tymz horam pomoci mohlo, i také do
té sumy puol tietiho tisice kop grosuov ceskych, cozby tak J. M. Kr. vynaloZiti na né
racil, aby zase to J. M. Kr. navraceno byti mohlo, jednati chtéji, protoze, podle krale,
Hora Kutna na znamenitém paddu stoji, tak jestlize ji brzce pomozZeno nebude, do
konce zahyne... a tolikéz aby suma penéz od stavuov obmyslena a narizena byla, tak
aby to spésné se opatriti mohlo, s tim milostivym doloZenim, ze J. M. Kr. proto to
oznamovati raci, kdyzby ty hory ku padu prisly, aby J. M. Kr. v tom vina prictena
nebyla, neb ze J. M. Kr. téchto vSech let penézi svymi, pokudz J. M. Kr. najvyse
mozné bylo, opatrovati racil...** Dale v breznu 1557 bylo vyptjc¢eno od Jakuba
Harbrata ¢astka ve vysi 204.650 zlatych a 31 a pil krejcaru jako zaloha na clo ve

41 r v vz sy r P VA v v
%41 Téhoz roku znovu zéadal arcivévoda svého otce, aby byli Zidé opétovné

Slezsku.
vypovézeni z kralovstvi pro falSovani mince.

O zlepSeni vybéru dani, ackoli nejsme schopni urcit divod, svédci dalsi
dopisy, které hovoii o odesilani dani do Vidng. Jednalo se o dané z Cech ve vysi

30.000 tolart a dluznych pozutstatki dani z r. 1556 v hodnoté 92.500 kg¢. v Cervenci

%40 SC II. 271. Sneseni snému obecniho, jenz zahdjen byl na hrade Prazském léta 1557 dne 22 biezna,
dostupné na adrese: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v020/1557/t027101.htm (dne 6.1.2011).
641 ™
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1557.%% V nasledujicich zapisech dani zroku 1557 se setkdvame jiz s piesnym

popisy jednotlivych kraji a dokonce jednotlivych dluzniki, ktefi dosud svij dil dané

neodvedli. O davodu zlepSeni byrokratického ptehledu mizeme hadat. Byly tyto

soupisy zasilany do Vidn¢, aby piipadné mohl byt ucinén natlak na tyto osoby?

Domnivam se, ze byly vytvofeny, aby podpofily argumentaci Komory o malych

pfijmech zemé¢ a obrovskych vydanich. Podle majetkového ptiznani z této doby mélo

Usti majetek 12.538 kop.®®

Mezi dal§i vyznamné prameny hospodaiské povahy patii soupis dvojitého

posudného, které bylo vybrano v roce 1557 v Ceském kralovstvi v deseti kvartalech.

Celkové se jednalo o 12.817 tolard 2 grose a pét a pul pené¢z. Vzhledem k tomu, zZe

Komora rozepsala jednotlivé castky po krajich, pro ptehled si toto rozdéleni

uvedeme taky:

Tabulka 24: Vyse dvojitého posudného v ¢eskych krajich v tolarech.

nazev kraje Ptijem

Boleslavsky 1.034

Rakovnicky 251 tolarti a 24,5 gr.
Prachenisky 610

Chrudimsky 1.081

Vltavsky 400

Litométicky 859

Hradecky 1.230 tolarti a 15 gr.
Slansky 642 tolartia 15 gr.
Caslavsky 360

Plzensky 262

Zatecky 100

Bechynsky 1.027

Koufimsky 624

Podbrdsky 414

Dale jsou uvedeny piijmy ze Starého a Nového M¢ésta prazského ve vysi

2.023 tolarti a dvaceti grosii, z Hradce Kralové 1.237 tolarG a 10 grost, ze Slaného

378 tolart, z Loun 282 tolarii 8 grost a 2 penize.

%2 NA, CDKM L., &ervenec — zafi 1557, kart 37.
3 K. KAISEROVA, V1. KAIDER, Déjiny, s. 38.
%4 NA, CDKM I, zaii — prosinec 1558, kart. 41.
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Podle snémovniho usneseni ze 3. ledna 1558 méla byt vybrana dan ve vysi 6
kgc. z 1.000 kop jak od vrchnosti, tak poddanych. Polovina byla splatna na svatého
Jifi a druhd na sv. Véaclava, resp. 14 dni potom. Za nejvyssi berniky byli stanoveni
za pany Jan z Ri¢an, Vilém Muchek z Bukova, hejtman Nového Mésta za rytife a
Matya$ Ornius z Pomberka, prazsky méstan za kralovska mésta. Jako obvykle byly
penize uréeny na obranu pted tureckym nebezpecim. Podle zjisténi G. Palffyho byl
ro¢ni naklady v roce 1558 na hrani¢ni vojsko v Uhrach a Chorvatsku 1,025.040
zlatych r}'/nsk}'lch.645 Byla stanovena komise, kterd se meéla zabyvat vyieSenim
mincovniho nepotadku v zemi, kde se dalo nalézt velké mnozstvi cizich mén,
protoze komise minulého snému cestu z tohoto problému nalézt nedokazala. Vedle
toho se sném zabyval zapisy na kralovském zboZi, jako kupt. v piipad bratii Slikd,
MikulaSe Hazmburka, Jana Berky z Dubé atd., které doporucoval panovnikovi
provést. Soucasné stavy schvalovaly panovnikovi navrhy na odprodej majetku jako
v ptipad¢ Floriana Griespeka, ktery chtél dédi¢né zakoupit zamek Nectiny. Soucasné
bylo zapotiebi tesit fakt velkého nedoplatku berni, nebot’ .. z starych berni zvidsteé
pak téchto pominulych dvou let, tolikéz svoleného posudniho, po krajich velika suma
penéz za lidmi zuostava a po napomenuti, kteréz se na predesléem snému obecnim
stalo, po komornicich, ani po zatykacich, pokutach tymiz snémy vymérenych,
takovych berni a posudniho spraviti jsou zanedbali; kdez pak J. M. arcikniZe nékteré
osoby, kteréz jsou posudniho nedaly, z dvojndsobného posudniho podle pokuty
snémem vymeérené, jest obeslati racil, vSak potom s voli a vedomim J. M. Kr. z té
pokuty na jisty zpusob jsou propustény s takovou vejminkou, Ze jsou takové
pozuostalé posudni v jistém casu, kteryz jest jiz davmo pominul, sloZiti a vyplniti
mély, ale pres to prese vsecko toho jsou az posavad neucinily: a protoz J. M. Kr.
stavy milostivé napominati rdci, poroucejic, aby jeden kazdy, co kdo berné nebo
posudniho dluzen zuostava, bernikuom a vybércim k tomu volenym spravil a dal, a to
konecné po vykondani tohoto snému ve dvou mésicich porad sbéhlych. Nebo jestlize
by se kdo tak nezachoval, jiz by J. M. Kr. k tomu pricina dana byla, ze by J. M. k
jednomu kazdéemu podle prava a vymerenych pokut snemy obecnymi se zachovati a z
dvojnasobného posudniho obsilati poruciti racil, a¢ by J. M. radéji toho racil
pominouti, kdyby se bez toho, jakz nalezi, chovali a rovnost v tom drzeli a tak by se

Skod uvarovati mohli.®*® Dne 26. tnora 1558 psal kral Maxmili4n bratrovi, Ze

° Géza PALFFY, Die Tiirkenabwehr, s. 114.
6 gC TIII. 8. Snefeni snému obecniho, jen? zahdjen byl dne 3. ledna 1558. dostupné na
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ocekava vetsi ¢astku nez vyse zminénych 27.000 tolart, kterému arcivévoda zaslal z
kralovstvi a které byly pouzity na vyplatu vojska na Spisském hradé. Maxmilian
zadal, aby bylo zaslano dalSich 50.000 tolart jako zaloha na svolenou tureckou
pomoc. Tyto penize byly udajné nezbytné na vyplatu nového hejtmana na Szigetu a
jinych pohrani¢nich mistech. Spolu s témito penézi se mély do Vidné odeslat i berni
nedoplatky. Maxmilian zde vystupuje za svého otce, protoze ten odjel na svou
korunovaci ¥imského cisafe do Frankfurtu nad Mohanem.®*’ BohuZel Maxmilidnova
prani byla nerealnd, protoze neznal situaci v Cechach. Jak pise zpét arcivévoda, t&zko
sehnal uz zminénych 27.000 tolarti, které si musel vypujcit, a jsou splatné do
svatojifského terminu. Ze svolenych 50.000 tolart se, podle jeho nazoru, nesejde
vice nez Gtyficet tisic. Berni nedoplatky bude potiebovat pro provoz Ceska komora.
Nicméné slibil, ze bude dale bratra informovat o vysledcich jednémi.648 Dne 21.
bfezna reagoval Maxmilian a to zklamanim. Pfedev§im nedoplatky poukazané
Komoie ve vysi 6.417 kop 52 grosi a 1,5 penize Ceskych mu pfisly jako
nedostate¢né. Tyto mély Cinit, podle jeho informaci, 39.000 tolari. Pozadoval od
bratra, aby dale jednal o penézich, které byly kriticky potieba pro vojsko. Tyto penize
mély byt odvedeny opét na Spis, protoze vyplata téchto vojaki byla pfimo na ceské
berni zavisla.®*® O vaznosti situace svéd&i daldi Maxmilianiv dopis, ktery byl
napsany uZz o tfi dny pozd¢ji, mlady kral naléhal na bratra, aby urychlené vybral ze
zbytku svolené turecké pomoci 50.000 tolard. Pro penize odeslal do Prahy i
zvlastniho kuryra, ktery mél privést zp&t do Vidné alespoit 6000 nebo 7000 tolard.®*
Odpoved arcivévody z 28. bfezna je koncipovana jako nova reakce na oba piedchozi
bratrovy listy. Arcivévoda, ktery se snazi vyjednavat o pujéeni penéz zalohou na
svolenou berni, narazi svymi snahami na nechut’ stavii. Komora je zcela vycerpana a
stézi zaplati 27.000 tolarG splatnych na svatojifsky platebni termin, protoze ve
stejnou dobu je splatny 1 markrabéci vykup — vykup knizectvi zahéiiského a jinych
panstvi od Jifiho Fridricha, markrabi braniborského, na némz krali mnoho zlezi.
Ackoli nejvyssi purkrabi ustanovil v kazdém kraji dvé osoby, které se maji starat o
vymahani bernich nedoplatkd, situace se netfesi. Na vysledek se zatim neda spoléhat.

V Cechach je celkové maélo hotovych penéz. Je zde, podle arcivévodovych slov,

http://www.psp.cz/eknih/snemy/v030/1558/t000801.htm (dne 12.12.2012).
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tézké opatfit i 1.000 tolart hotovych penéz. Dokonce zacal jedndni i s obchodniky,
kteti zde jsou, i kdyZ jsou méné zamozni nez ti v Ri§i. Ti ale tvrdi, Ze potiebuji
penize pro lipsky a linecky trh. Ke konci dopisu slibil, Ze se pokusi ucinit vSe, co

bude v jeho silach.®®

Dne 12. dubna 1558 zaslal kral Ferdinand dopis svému synovi
z rakouského Lince. Panovnik zde vibec nereflektuje vySe zminéné problémy
arcivévody s vybérem, naopak hovoii o rozmluvé prezidenta Komory Jachyma Slika,
ktery byl instruovan panovnikem vyfidit arcivévodovi potiebu vybrat co nejvice
penéz na zalohu pfistich diichodl a bernich nedoplatka a tyto odeslat do Vidné pro

52 Dokument feSeni tizivé finaneni situace kralovstvi

vyplatu uherského vojska.
nenabizi, pouze instruuje kK vybéru. Dne 17. dubna sdéloval arcivévoda z Prahy, ze na
berni se podafilo dosud vybrat 7.000 tolard, s nimiz byl umotfovan splatny dluh
27.000 tolarti. Az budou vybrany dalsi penize, budou odeslany do Vidn&.*** Dne 19.
dubna zadal kral po arcivévodovi, aby odeslal v§echnu vybranou berni na vyplatu
vojska ve spiSském kraji, protoze jinak hrozily nenapravitelné Skody. Ve stejném
duchu uz kral instruoval i prezidenta Ceské komory Jachyma Slika. %4 Na tento
dopis reagoval Ferdinand 29. dubna z Prahy, Ze nejprve musi byt zaplaceny dluhy,
protoze jinak by si bylo v budoucnosti velmi nesnadné opét néco vypujcit. Hoiekoval
nad dobou, ve které bylo velmi t€zké si vypujcit n&jaké penize. Jestlize néco zbude
z berng, ktera se musi pouzita pfedné na dluhy, posle ¢astku do Vidné, ale nebude to
diive neZ za mésic.®®® Dne 6. kvétna panovnik reagoval z Vidng. Souhlasil s ndzorem
syna, ze nejprve museji byt zaplaceny dluhy, ale zdirazioval, ze krdl ma i jiné
urgentni zavazky, jako je napf. vyplata vojska, od néjz se pied neddvnem dostavil
kuryr pro penize. Arcivévoda mél dale jednat se stavy, aby souhlasily s odlozenim
splatnosti svych plijéek o 4 az 6 tydnil a dostupné penize odeslat cisafi do Vidng.®®
Dne 13. kvétna odepsal arcivévoda z Prahy. Jesté pted kralovym dopisem splatil
nekteré dluhy z berniho vynosu, a to 8.995 tolarti. Kromé toho splatil Adamovi ze
Sternberka dluh 5.000 tolart, Staré mésto Prazské si sviij dluh sniZilo o ¢ast z berné a
zbytek mu byl zaplacen. Vedle toho zbyvaly i dal§i dluhy, které musely byt

zaplaceny. Mezi né patfil dluh zemskému hofmistrovi ve vySi 1000 tolard nebo

Janovi Zateckému v hodnoté 9.000 tolardi, p¥i¢emz hofmistr byl ochoten s platbou
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pockat jestd dva az tfi tydny. Zatecky, jako dlouhodoby véfitel krale, se rozhodl
pockat s polovinou svého dluhu stejnou dobu. Arcivévoda nevylucoval, Ze by pockal
se splacenim celého dluhu. Adam ze Sternberka pujéil krali znovu &tyfi tisice az do
sv. Michala. Protoze se z berné seslo jen malo, mohl arcivévoda poslat krali pouze
18.000 tolarti v malé minci. Sd€loval, ze v prvnim terminu berné¢ nebude urcité
vybrano 40.000 tolard, které byly pozadovany.®’ Dne 30. kvétna psala Komora do
Vidng, Ze nejvyssi bernici Jan mladsi Ri¢ansky, Vilém Mudek z Buckhau, ktery byl
rychtafem Nového Mésta prazského, a Matyas Ornius z Bamberka vybrali pouze
6.000 zlatych rynskych.®*®

Podle zapisu v aktech Ceské komory se do 11. &ervna 1558 vybralo na danich
21.091 kop a 20 grosi &eskych. Navic byla Caslavi po krupobiti odpusténa berné na
dalsi tii roky. Dluhy z gruntd, tj. majetkt pfiznanych $lechtou, resp. majetkové dané,
nebyly znamy, protoze mnozi z nich neodeslali ani ptiznavaci listy, ve kterych sami

859 v/ gervenci vznikl

odhadovali majetek, z ¢ehoz posléze byla dan vypocitavana.
v Komote ojedin€ly dokument, ktery obsahuje soupis osob podle jednotlivych kraju,
které dosud nepfiznali berni nebo neodeslali do Komory ptiznavaci list s odhadem
svého majetku. Nicméné do pondéli po svatém Janu Kititeli tohoto roku bylo
vybrano 44.357 tolarG 20 grost a 5 penéz. Z této Castky bylo vydano Ferdinandu
Tyrolskému i jinym osobam, které pajcili jeho otci celkem 38.955 tolart 27 grosu a
jeden a ptl penize. To znamena, Ze vysledkem berné bylo pouhych 5.401 tolarti 23 a
pil groge.®® Pro piehled si nyni uvedeme, kolik bylo v jednotlivych krajich dluznikd
a upozornime si jménem na nékolik z nich. Kupt. v Boleslavském kraji se jednalo o
tficet tf1 osob, mezi které patfili napf. Vaclav Samuel z Hradku a na Strakonicich,
Mikulas Zajic z Hazmburka a na Budyni a Bezdézi, Jan Purkrabi z Donina, Jaroslav
Purkrabi z Donina a Na Lemberce, Jindfich Purkrabi z Donina a na Benatkach, Anna
Doninska z HawaSova a Jindfich Smificky ze Smific a na Skalach. V Hradeckém
kraji se jednalo o rekordnich padesat Sest osob, mezi které pattili kupt. Jan nejmladsi
z Valdstejna a Zikmund ze Selmberka a z Kosti. V Chrudimském kraji to bylo dvacet
tfi osob napiiklad s Jaroslavem z Pernitejna. V Caslavském kraji se jednalo o tficet
0osm 0sob, pficemz to byli mimo jiné Vilém mladsi z Valdstejna a Adam Budovec

z Budova. V Litoméfickém kraji se jednalo o tficet tii osob, v Slanském kraji o

7 Tamtéz, s. 114.
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rovnych dvacet, v Rakovnickém kraji o pouhych Sest osob kuptikladu s Janem
nejmladsim z Lobkovic. V Podbrdském kraji to bylo ¢trnact osob S Janem nejstarsim
z Lobkovic na Zbiroze a Toc¢niku, nejvy$sim hofmistrem, Ferdinandem
z Ryzmberska a Svihova. Ve Vltavském kraji se jednalo o tiicet dva osob mezi
jinymi o Ladislava z Lobkovic na Chlumci, ktery byl mar$alkem Ceského kralovstvi
a prezidentem rady na apelacemi, &i niz§iho ufednika Bernarda z Ujezda, ktery byl
ufednikem na Konopisti. V Koufimském kraji se jednalo o padesat jedna osob s
Janem ze Selmberka a z Kosti, v Bechyiiském kraji se jednalo o padesat devét
dluznikil v &ele s Vaclavem ze Svamberka a na Bechyni. V Prachetiském kraji se
jednalo o tricet dva osob. V Plzenském kraji se jednalo o nejvyssi pocet dluzniku a to
Sedesat devét osob, v Zateckém kraji o tficet Sest a v Prazskych méstech o patnact.
Taktéz podle celkovych poéti Komory bylo za rok 1557 piijato berné podle registru
a listu pfiznavaci ze vSech kraji do pond¢€li po sv. Janu Kititeli 171.662 tolard 8
grosu a Sest a pul penize. Dosud majetkovou berni nepfiznalo osmdesat devét
0s0b.%*
Nejpozdéji v roce 1558 zacalo jednani mezi Jaroslavem z Pernstéjna a kralem
o odkoupeni pardubického panstvi. Jak doklada dopis Jana z Pernstéjna z patnactého
srpna, chtél pfedni predstavitel stavovské obce za tyto majetky 93.000 kgm, které
mély byt zaplaceny z panstvi Litomysl, Landstejn a LandSkroun, pfi¢emz by zde
byly ujistény i s trokem Sesti procent.’®? Z textu taktéZ vyplyva, 7e panovnik se
uvazal na sebe prevzit minimalné¢ c¢ast pernstejnskych dluhti a tyto uhradit. Jan
z PernStejna oproti tomu slibil ponechat vétSinu véci na pardubickém zamku novému
majiteli. Stejné tak z dopisu zazniva nespokojenost nad vyplatami Jana z odvedené
sluzby.
Komora reagovala dne 15. srpna, Ze je nutné provést celkovy soupis dluznych

P4

castek, které na sebe panovnik chce prevést a soucasné zjistit, jak velkéa castka bude
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Ponévadz zamkové... v zZadnych penézich polozeni nejsou a pri zamku pardubicich sau, déla,
hakovnice, prachy zbroje i jiné ozdoby, od calaunii v pokojich coz od toho zamku aby odectena byti
meélo slusné se nenaléza, a mé také to opatriti bylo by tezké, protoze toho vseho pri zamku pardubicich
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pozadovana od véfiteldl pii nejbliz§im platebnim svatohavelském terminu.®®® Vedle
toho byl proveden soupis vyse dichodl pardubického panstvi. Podle tohoto zapisu se
schazi z pardubického a panstvi Kunétickd Hora 26.524 kop, avSak vydani je celkem
31.722 kop a 26 grosu. Soupis celkem stiizlivé poznamenava, ze ...a tak vice se dava

. - ., e . 664
aurokiv nezli se schazi diichoduv.

Hodnota celého panstvi byla tedy odhadnuta na
467.420 kop a 38 grost miSenskych a vydani ve vysi 430.479 kop a 16 grosu
miSenskych. Vedle toho bylo nutné ptipocitat ¢astku, kterd mimo dluhy prebyva, a to
26.923 kgm. To znamend, ze jestlize panovnik ptfevzal dluhy spolu s vyplatou
slibenych 93.000 kgm., musel by uhradit 523.479 kop 16 grosi a 2 a pil penize
miSetiské.*®® Hned nasledujici den napsal Jan z Pernitejna Zadost, aby se pro
vyplaceni slibené ¢astky mohl uvézat s prazskym komornikem na chlumecké panstvi.
Soucasné naléhal, aby panovnik nikomu neukazoval registra jeho dluhd a piijmd,
kterd mu odeslal.®®

Vzhledem k pokracujicimu rastu vydaji a k tomu neodpovidajicimu vzristu
piijmu byla Komora nucena znovu hledat nova teSeni, jak ziskat chybéjici kapital.
Jako uz mnohokrate byla tato otdzka feSena rlznymi puajckami. Napiiklad
sedmnactého zafi 1558 pujcil Joachim z Hradce cCeskému statu pét tisic tolart
s uroky, pficemz penize pét mél ziskat z vybéru dani v Cechach.®® Dale se miizeme
zminit o pijéce Joachima Slika ve vysi 70.000 tolarti, kterds méla byt vyplacena

, wi w668
z vynosu luzického Sestimésti.

Vedle toho byla snaha i o ndkup majetki.
Ttinactého zafi uzavtel arcivévoda Ferdinand smlouvu s Jaroslavem Smitickym o
prodeji poloviny panstvi Kostelce nad Cernymi lesy.®®® Naléhani za zaplaceni deseti
tisic zlatych nejvyssimu proviantmistrovi v Uhrach Jachymovi ze Schonkirchen od
svého otce arcivévoda musel odmitnout. Jednoduse kralovské pokladna nemohla kryt
tyto pozadavky. Podle dopisu arcivévody Ferdinanda z 29. zafi nebylo zapotiebi, aby
nejvyssi proviantmistr nebo jeho sluha jezdili do Vidné pro penize, protoZe se

z druhého platebniho terminu Ceské berné vibec nic neseslo a stézi se do konce

meésice néco sejde. Sdéloval, ze, jakmile bude mit potiebné penize k dispozici, poda
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krali o tom zpravu.®’

Dne 13. fijna informoval Ferdinand Tyrolsky otce, Ze z vynosu
druhého terminu ceské berné je zapotiebi nejdiive splatit dluh 4.000 zlatych
Adamovi ze Sternberka. Teprve potom miZe byt vyplaceno nejvy$§imu
proviantmistrovi v Uhréch slibenych 10.000 z1.6™* Panovnik téhoZ roku taktéZ znovu
naléhal na stavy ke zvySeni Gcasti na oziveni kutnohorské tézby. Podle jeho slov jej
investice v této oblasti staly jiz 400.000 zlatych.®”? Stale trvala potieba platby Zoldu
uherskému vojsku. Nakonec se podatfilo sehnat 9.000 tolart, které na arcivévodiv
piikaz odvezl do Vidné Isaia§ Velik, podle jeho dopisu z devatého tnora. Zbytek
pen&z prislibil arcivévoda zaslat co nejdiive.®”

V kralovské propozici na zemském snému z 10. listopadu 1558 panovnik
argumentoval ptikladem ochoty dolnorakouskych stavii podilet se na obhdjeni a
zachovani pomezi a hranic v kralovstvi Uherském dal$i Ctyfi roky castkou 690.448
zlatych, coz piipadalo na kazdy rok 172.612 zlatych. Panovnik doufal, ze priklad
ochoty jinych zemi, p¥inese podobné chovani i v Cechach. Vedle toho dolnorakouské
stavy pfislibily samy financovat na tfi mésice tfi sta padesat pét koni a osm tisic
zbrojného lidu. Navic slibily zaplaceni dluhiiv a na vychovani rodiny krdlovské za
ctyri léta 200.000 zI. Stavy ze Styrska slibily zaplatit v nasledujicich &tyfech letech
mimo jiné 600.000 zlatych, 700 koni, 2000 stielcti a k zaplaceni dluhd 120.000
zlatych.®™ Ferdinand chtél po Geském snému, aby se pripojily k vyse zminénym a
jako bohatsi zemé& na sebe pievzaly vétsi dily plateb, coz ale stavovska reprezentace
svorné odmitla. Argumentovala, Ze od néstupu plati riizné dang, a proto je jeji pfinos
dostatecné vysoky. Ve snémovnim usneseni z 10. listopadu si sice stavy stézovaly na
Cast¢ dané. Sném si stéZoval na posudné, ve kterém spatfoval velké zatiZeni
domacich. Zdivodnoval to nasledné&: zpocatku po 1 gr. ¢. z vértele piva ddavano bylo,
za to mame, Ze jest se téz berne mdlo minégji, nezli nynicky, kdyz se po dvou gr. ¢.
dava, schazelo a to nicimz jinym Ze neprichazi nez pro drahotu piva a nadsazeni

posudniho odbytu miti nemuoZem a mélo-li by se jeste privysiti, tehdy dokonale na
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musily.”” Nicmén¢ se usnesly dne 10. listopadu k vybéru 12 kop z tisice kop ¢eskych
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grosu turecké pomoci pro vyssi stavy i poddané, ktera méla byt splatnd ve dvou
terminech po tfi léta. Jeji prvni polovina byla splatna na svatojifsky platebni termin a
jeji druhé ¢ast na svatohavelsky. Odhad majetku méli provést kniZata, pani, rytirstvo,
Prazané i jina mésta, vsichni tri stavove, prelati, opatové, probostové, jeptisky, knézi,
fardrove, kteriz na fardch jsou i jini klasterové, Mistri, koleatové, manové, dédinnici,
svobodnici, napravnici, dvordci, svobodni rychtarové.®’® Za nejvyssi berniky byli
zvoleni prvni rok Jan star$i ze Svamberka nejvyssi dvorsky sudi za pany, za rytife
Oldiich Dubansky z Duban, podkomofi a hejtman Prazského hradu a za mésta
Matias Ornius z Pumberku. Druhy rok pftipadla tato funkce za pany Janovi mladsimu
z Rican, za rytitsky stav Vilimovi Muchkovi z Bukova, hejtmanu Nového Mésta a ze
stavu méstského Vaclavu Kamarytovi z Rovin, ktery byl méStanem Nového Mésta.
Kone¢né treti rok byla tato funkce svéfena Jindfichovi z ValdStejna za pany,
Markvartu Véznikovi z Véznik za rytite a Mistru Jakubovi z Varvazova za mésta.
Nedoplatky posudného mély byt vybrany pod pohriizkou, Ze, pokud by se nékdo je
zdréhal zaplatit, mél byt povinovéan platit dvojnasobek ¢astky, pokud by nezaplatil do
tiikralového terminu. Soucasné v usneseni stavy pozadaly o odpusténi za Cast stavil,
ktera se ,,u$pinila“ b&hem povstani 1547, kupk. za purkrabi z Donina.®”’

Vroce 1559 byl vytvofen novy prehled dluhd, jehoz nejpodstatnéjsi
informace si zde uvedeme.®”® Suma dluhéi zapsanych u zemskych desek spolu
s deseti procentnimi tGroky vyla 24.500 tolarG. Suma dluhi poukézanych na mésta
jako rukojmi s desetiprocentnim uUrokem c¢inila 117.435 tolarti. Suma dluht
v uherskych zlatych ptepocitana na tolary je 2.400 tolari. Suma starych dluhd ¢inila
42.562 a pil tolart. Spolu s jinymi se vySe dluhi pohybovala okolo ¢astky 190.597 a
pul tolaru. Jak si lze z vySe uvedeného textu vSimnout, jsou tyto Castky uroceny
deseti procenty, coz znamena, Ze se jedna o dluhy bud’ zahrani¢ni, nebo dluhy
star§iho data nez roku 1543, kdy byla uzakonéna urokova mira Sesti procent. Proto
vznikl 1 ptfehled dluhti, které jsou pravé uroCeny touto mensi Castkou. Jednotlivy
jejich rozpis uvadime nize, tj. dluhy zapsané u zemskych desek spolu s tiroky ve vysi
69.750 tolarti, s méstanstvem v hodnoté 69.633 tolard, na uherském zlaté 6.600

tolart. Celkova castka téchto novych dluhil ¢inila 192.933 tolari a 20 grosd, tzn.

Ferdinandovi, mnoholi berné povoliti mohou. Dostupné na adrese
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v030/1558/t001600.htm (dne 5.3.2013).

676 §C III. 17. Usneseni snému obecniho, jenZ zahajen byl na hradé Prazském dne 10. listopadu 1éta
1558. dostupné na adrese: http://www.psp.cz/eknih/snemy/v030/1558/t001701.htm (dne 5.3.2013).

®77 Tamtéy.

58 NA, CDKM 1., leden — &erven 1559, kart. 42.
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suma viech dluhii byla 430.479 tolarti 16 grost a dva a pul penize.®”® Komora
informovala panovnika znovu o obrovském zadluzeni tzv. lesu dluhi®®, o kterém
jsme se jiz zminovali dfive. Problematika zadluzovani krale se jiz dotykala
jednotlivych stavi. Ty se samy musely zadluzovat, aby mély volné prostiedky na
pujcky krali. Neustalé pujcky krale nekorespondovaly s jeho ochotou splacet, ktera
byla omezena nedostatecnosti jeho aktiv.

Jako dals§i zdroj moznych financnich prostftedkii mistodrzici zadal o
uskute¢néni vieobecné pujéky mezi kralovskymi mésty a duchovenstvem.®® Jednalo
se 0 pijcku k zaplaceni pardubickych dluht. Zapojilo se do ni osmadvacet subjektd,
se kterymi vyjednavali nejvyssi purkrabi Jan ml. Popel z Lobkovic, Joachim Slik,
prezident nad apelacemi, a Secbastian Markvart. Jan ml. Popel zajistil slib

nasledujicich mést, ze piij¢i penize, jak ukazuje ptiloZzena tabulka:

Tabulka 25: Vyse piislib finan¢ni pomoci Janu ml. Popelovi z Lobkovic v tolarech

Mgésto Castka
Vodnany 400
Domazlice 800
Stiibro 400
Ceské Budgjovice |2.500
Klatovy 700
Susice 500
celkem 5.300

Tato plujcka méla byt soucasti vétsiho konglomeratu pijcek na zakoupeni
pardubického panstvi, které bylo jednim z nejvétSich nakupl Ferdinandovy doby.
Z dopisu nejvyssiho purkrabiho Jana mladsiho Popela z Lobkovic z 21. prosince
1559 ¢teme, ze tento odjel do jemu uréenych mést, kde jednal o ptijcku na zaplaceni
pardubického panstvi. Nicméné, podle jeho slov, se zatim podatilo pfislibit pouze
minimalni ¢astky, nicméné jej ¢eka jesté navstéva mesta SuSice a Vodiany. Soucasné
vyjadfoval ptéani, Ze doufd, Ze jeho dva zbyvajici kolegové dokédzou sehnat vice

penéz. Podle jeho nazoru, jsou tito v bohatSich méstech, a proto budou mit vice $tésti

879 Tamtéz.
880 NA, SM, D.1.1, 1527 — 1560, Kart. 525.
881 Tamtéz.
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pfi jednani s mé&stskymi radami.?®® Prezident rady nad apelacemi zajistil celkem

13.050 tolard, a to od nasledujicich mést:

Tabulka 26: Vyse piislibi finanéni pomoci Joachima Slika v tolarech

M¢ésto Castka
Kadan 800
Usti nad Labem 500
Most 1.500
Litomeéfice 2.000
Slany 750
Zatec 1.000
Louny 2.500
Jachymov 4.000
celkem 13.050

Joachimu Slikovi se podafilo zajistit od bohatého jachymovského méstana
Martina Haidlera pijcku ve vysi 2.000 tolarti. Dale dokézal zajistit ptij¢ku v hodnoté
4.000 tolarti od chebské méstské rady.683

Sebastidan Markvart zajiSt'oval penize od nasledujicich mést:

Tabulka 27: Vyse piislibl finan¢ni pomoci Sebastiana Markvarta v tolarech

Mésto castka
Cesky Brod 250
Jaromer 200
Nymburk 1.000
Koufim 1.000
Céslav 1.000

Staré Mésto prazské 3.000
Nové Mésto prazské 2.000

Mala Strana 500
Hradec Kralové 2.500
Dvur Kralové 400
Myto 400
Horni Slavkov 1.200
Celkem 13.450

%82 Tamtéz.
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Je nutno jestd doplnit, ze mésta Koufim a Céslav se rozhodla dat v hotovosti
pouze polovinu této ¢astky, pro druhou polovinu se rozhodla, ze na sebe pievedou
dluhy pfimo a stanou se tak samy dluzniky. Soupis se stejnymi mésty se zachoval i v
dopisu Ferdinandovi do Vidné, ktery je podrobné&jsi v tom smyslu, Ze jednotlivé
castky rozdé€luje na penize, které mésta hodlala pfimo zaptjcit a ¢astky dluht, které
se mésta rozhodla na sebe ptevzit. Penize m¢ly byt od mést pijceny na jeden rok.
Kupt. Ceské Budgjovice se rozhodly na jeden rok zaptjéit jiz zminénych 2.500 kgg.
a neustanovenou ¢astku v dluzich, které hodlaly na sebe pievzit. Stejna Castka je i
v piipadé mésta Usti nad Labem, kde je ¢astka rozdélena piesné na polovinu Vv
hotovosti a polovinu v dluzich. Pramen hovoii v piipadé¢ Kadané taktéz o stejné
Castce rozdélené na 400 kgé. pifimé pujcky do svatojifského platebniho terminu a
druhé poloviny v dluzich. Cesky Brod se rozhodl piijéit 500 tolard, pfi¢emz polovina
je v hotovosti a polovina v dluzich. Vedle toho tento soupis obsahuje i zminky o
jinych méstech. Podle tohoto pramene se Plzen rozhodla zapijcit 3.000 tolari a tutéz
sumu pievzit ve dluzich. Dalsi jsou Rokycany s 600 tolary hotové, Beroun, ktery
nabizel 500 tolarti v hotovosti nebo 800 tolard v dluzich, Pisek s 1.000 tolary
polovinou rozdélenou na hotovost a pievzaté dluhy. Dal§imi mésty byly Cheb
s 4.000 tolary v prevzatych dluzich, Rakovnik s 800 tolary ptijcky do nového roku a
600 tolarti od M¢lnika do svatojifského platebniho terminu. Kolinsti chtéli pt;¢it 600
tolard a kutnohor$ti 1.000 tolarti v pfevzatych dluzich. Mezi dalS§imi byly jesté
Chrudim s Sesti sty tolary a Poli¢ka 400 tolary pouze Vv dluzich. Nékteré ¢astky se
naopak li§i s vySe uvedenymi tabulkami, jako je pfiklad mésta Klatov. Podle
némeckého dokumentu se Klatovy celkové rozhodly zapajcit 1.700 tolard, pficemz
1.000 v hotovosti a 700 v dluzich. Stejné je to i u mésta Stiibra, které¢ se uvolilo
zapijcit 1.000 tolart, pfi¢emz polovina méla byt pijéena v hotovosti a v druhé
poloviné mély byt ptevzaty pernStejnské dluhy. V ptipadu Vodian se jednalo o 1.000
tolard, kterych bylo 600 na hotovosti a 400 v dluzich. Asi nejvétsi rozdil je u mésta
Susice, kde se jednalo dokonce o 1.500 tolari v hotovosti a dalSi nezndmou ¢astku
v pfevzatych dluzich. Méstskd rada Litoméfic se rozhodla zaptj¢it 3.000 tolard
v 1.000 tolarech v hotovosti a 2.000 v dluzich. Most pfislibil pajéit 2.500 tolart,
polovinu do svatého Jifi a polovinu v dluzich. V piipadé Zatce se jednalo o 3.000
tolarti, pfi¢emz rozdéleni téchto penéz bylo obvyklé. U nékterych mést je castka
oproti vySe uvedenym tabulkam zase mensi. Napf. v pfipadu mésta Loun to bylo

2.500 tolarti, pfi¢emz polovina méla byt zaptij¢ena do svatého Jitfi ndsledujiciho roku
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a polovina v jiz tolik zminovanych dluzich. Jachymovsti pfislibili oproti tabulce
polovinu a pouze v pievzeti dluh. Koufimsti se rozhodli taktéz pouze pujcit
polovinu pfi klasickém rozdé€leni na dvé poloviny, ¢éaslavsti nabidli 1.000 tolara.
Castka u Domazlic je stejna, nicméné méstska rada mimo jiné pislibila i prevzeti
nékterych dluhii neustanovené c¢astky. Spolu s dalsimi mésty Cinila celkova suma
63.600 tolart, pficemz do nového roku mélo zlstat pujceno 27.950 tolard, do
svatojitského platebniho terminu dalSich 8.650 tolari a v dluzich 27.000 tolard.
Vedle nam jiz znamych osob, které byly povéfeny vyjednavanim s méstskymi
radami, byl mezi nimi i hrab& z Plavna.®®* Podle dalsiho dokumentu z 13. ledna
1560, ktery hovoti znovu o vedenych jednénich, Ize usoudit, ze jednani probihalo na
pielomu roku.%®

Zachoval se nam i dopis Sebastiana Markvarta o jeho navstévé v Ceském
Brodé a dal$ich méstech. Sva jednani zadal v Ceském Brodé dne 5. prosince, kde se
setkal s méstskou radou, ale jednani nebyla od pocatku stastna. Podle formulace
dopisu je pravdépodobné, ze jednani byla vedenou piimo Sebastianem. Méstska rada
nechtéla cokoli sama pfislibit a odkazovala, Ze kradlova zadost se tyka celé obce, ktera
neni schopnd se sejit béhem jednoho nebo dvou dnii, aby kralovskou zadost
projednala. Nicméné nejednalo se o Uplnou prohru, protoze reprezentanti mésta
piislibili, e by mély byt schopni odevzdat krali 1.000 kgm.®®® Dne 7. prosince
navstivil Sebastian Marvart Kouiim, kde se setkal prakticky s totoznou situaci jako
v Ceském Brodé. Dokonce musel sahnout k napomenuti celé obce, Ze je nutné dostat
prani svého krale a argumentoval i velikosti obce oproti podstatné menSimu vySe
uvedenému méstu. Jednani v Koufimi pokracovala nésledujici den a stale zlistavala
neuspésnd. Kraliv velvyslanec se snazil pohnout koufimské ke veétsi Stédrosti
argumentaci, aby se chovali jako jina kralovska mésta. Déle se pfesunul dne 15.
prosince do Kutné Hory, kde s radou o ptij¢eni penéz jednal v sobotu. V pondéli 17.

87

prosince pak odjel jednat do nedaleké Caslavi.® Celkem se podafilo tfem

zastupctim kréale sehnat do pocatku roku 1560 na umoteni prevzatych pardubickych

84 NA, CDKM IV, Cechy 18.1.-2, kart. 38.

*%5 Tamtéz.

%8 Nejprv prijel sem v iitery po sv. Barboie do Brodu Ceskyho a podly komisi své pokudby rozum muj
postacil sem s nimi jednal kteryz mi na mnohd ma predkladani zadny odpovédi nedali oznamujicze, ze
svy obce tak kvapné za den neb za dva miti nemohou a své povolné jednati museji... ... a sec nejvic
budou moci bejti, Ze radi ucinili nadéji ma jest, ze by méli 1.000 k. m. prevedeni bejti. in. NA, CDKM
IV., Cechy 18.1.2 — 18.1.3, Kart. 39.
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dluhi 31.800 tolart.?®® Acgkoli o tom nejsou presvédgivé dikazy, pisemnosti
naznacuji, ze shanéni penéz na =zaplaceni pardubického panstvi a prevedeni
pernstejnskych dluht mélo celozemsky charakter, ktery se netykal pouze méstského
stavu. Ve svém dopise druhé poloviny roku 1559 vyzval cisaf Ferdinand svého syna
Maxmilidna, aby se obratil na mésta celého kralovstvi.?®® Nicmén& dochovaly se
pouze materidly zjednani s moravskymi stavy, informace o situaci ve Slezsku
potazmo obou Luzicich chybi.

Za presveédCivy dikaz o vypsani celozemské pujcky lze povazovat vidensky
dopis ze ¢tvrtého ledna 1560 Ferdinanda, ktery byl adresovan Maxmilianovi o koupi
Pardubického panstvi. K tomuto dopisu podal dobrozdani arcivévoda a mistodrzitel
Ferdinand. Soucasné se panovnik rozhodl pievzit dluhy po Jaroslavovi z Pernstéjna a
spolu s platbou ostatnich dluhii a celého panstvi zadal kral o vypsani celozemské
sbirky, resp. pljcky, na zakoupeni panstvi. A v souvislosti s tim nabizi otcovskou
pomoc a radu. °%°

Ve vztahu k moravské pujéce se dochoval cisafsky dopis psany v Brné z 2.
prosince 1559 moravskym staviim strany penéz, které poslala moravska mésta na
zaplaceni pardubického panstvi i tykajici se prodeje kralovského panstvi Spilberk.
Ackoli jsou centrem naseho zajmu pouze Cechy, piesto si jej zde zminime. Pomoc
moravskych stavli méla spocivat ve hledani vhodného kupce za rozumnou cenu.
Soucasné¢ moravské stavy dostaly za Ukol jednat s olomouckym biskupem a
kapitulou o finan¢ni pomoci cisafi. Vzhledem k tomu, ze cirkev na Moravé neztratila
tolik vlivu a majetku jako tomu bylo v Cechach, §lo predpokladat, e teoreticky zisk
pen¢z od olomoucké kapituly nebude zanedbatelny. Jak ukazuje pfiloZena tabulka,

podafilo se sehnat celkem 16.000 tolarg.®*

Tabulka 28: moravska pujcka roku 1559 v tolarech

Mésto castka
Olomouc 4.000
Brno 2.000
Znojmo 2.000
Jihlava 3.000
Uherské Hradisté 1.000
Unicov 4.000

%88 Tamtéz.

%89 Tamtéz.

%0 NA, CDKM 1V, Cechy 18.1.-2, kart. 38.
%1 NA, CDKM IV, Cechy 18, 1-2 1-3, sv. 39.
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| Celkem 116.000 |

Kupni cena panstvi nicméné byla natolik vysokd, Ze neSla ziskat pouze
z domécich zdroji. Je proto logické, ze panovnik shanél penize i u zahranicnich
vetitelt. Kupt. prvniho Cervence se povedla dohoda mezi Pallery a panovnikem o
pijéeni 25.000 zlatych na &eskou berni nasledujiciho roku 1560.°% Samoziejms, Ze
tato Castka byla uroCena obvyklym urokem. Jako jeden z mala se dochoval do
dnesniho dne dopis augsburského obchodniho domu Hallerti z 27. prosince 1559,
v némz Petter Paller piSe Ferdinandovi, Ze si u né&j vypu;j¢il jako prostiednik pan von
Geza 10.000 zlatych.®®

%92 NA, CDKM I, &ervenec — prosinec 1559, kart. 43.
593 Tamtéz.

184



60. léta 16. stoleti aneb epilog Ferdinandovy viady

Vroce 1560 se uskuteCnil jeden znejvétSsich nakupi majetku
v predbélohorské dobé v Ceském kralovstvi a soudasné lze v Sedesatych letech
vysledovat skutecnost, ze odpovédnost piejal Maxmilian, ktery uz velmi casto
vystupoval misto svého otce. Kralovska koruna zakoupila panstvi Pardubice od
Pernstejnd. Podle tradice si koupi vyminil kral Maxmilian, jenz byl o¢arovan krasou
tohoto panstvi. Nicméné tradovana castka 600.000 kg¢. neni ptesna. Jak dokazuji
dochované primarni materialy, suma vyloh k nakupu panstvi Pardubice podle registru
¢inila ,,pouhych* 467.420 kgm. a 38 groéﬁ.6g4 Vedle toho panovnik ptebral dluhy po
Pernstejnech ve vysi 36.923 kgm. K této Castce je nutné jeSté pripocitat dalSich
93.000 kgm, které byly ujiStény na litomyslské, landstejnské a lanSkrounské panstvi.
To znamena, ze celkova Castka byla 523.479 kop 16 grost a dva a pul penize vse
miSenskych. Nicméné¢ existuje i1 dal$i pramen z 11. inora 1561, ktery hovoti o vydani
na pardubické panstvi. Jedna se o pocetni zpravu Dvorské komory hovotici o ¢astce
400.000 tolard.®®® Soucasné s pievodem panstvi byla vyslana delegace, kterd sepsala
nutné opravy na rybni¢ni soustavé Pardubic a Kunétické Hory a soupis munice a
zbrani piitomnych na Pardubicich.®®

Jak jsme se jiz vySe zminili, z Ceské bern¢ méla byt zaplacena ptijcka, kterou
si minuly rok vyptjcil cisaf u augsburské obchodni rodiny Pallerti. Tato céstka,
navySenda na 26.000 zlatych ale zaplacena nebyla, protoze arcivévoda Ferdinand
pouzil z této ¢astky 13.896 zlatych pro vlastni ucely. Bylo pfislibeno jeji zaplaceni do

konce roku znovu z vybranych dani.®®’

Zda jiz nakonec byl dluh uhrazen, se
v pramenech jiz nedo¢teme. BohuZel tento rok vysla splatnost i nékolika dalSich
fisskych pujcek, které byly vypijceny podle dokumenti devétadvacatého zaii 1554.
Jednalo se celkem o 68.221 zlatych. **® V souvislosti s touto platbou psala Komora
znovu o neudrzitelném stavu panovnikovy kreditni politiky. Potifeba penéz byla
znovu velikd, jak doklada dopis krale Ferdinanda z 23. inora arcivévodovi o nutnosti

penéz pro vyplaceni Zoldl uherskym vojskiim, kterym je dluZen jiz né€kolik set tisic

894 NA, CDKM 1., leden — &erven 1559, kart. 42.
% NA, CDKM IV., Cechy 18.1.2-18.1.3, kart. 39.
%% NA, CDKM 1V, Cechy 18.1-2, kart. 38.

%7 NA, SM, D.1.1, 1527 — 1560, kart. 525.
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zlatych.*® Finanéni situace se stéle nechtéla uklidnit, a proto 17. srpna nafizoval kral
Ferdinand loniskym i letoSnim bernikiim, aby vybrali co nejvice bern¢ a tu pak poslali
po Adamovi Budovci do Vidné, aby mohlo byt kone¢né vyplaceno uherské voj sko.”®

V roce 1561 znovu hotelo v Praze. Jako minule byli z ne§tésti obvinéni Zidé a
rozhodovalo se o jejich vypovézeni, nicméné v fijnu se za n¢ piimlouvali pani a
rytifi, aby aktualné se zdrzujici Zidé v kralovstvi nebyli vyhnani a mé&li pravo zde
zustat. Dne prvniho fijna byl znovu svolan zemsky sném. Podle kralovské propozice
zadal panovnik o dostate¢nou a stalou pomoc na dalsi ¢tyfi roky ve vysi ¢trnacti kop
Z tisice. Sliboval, Ze hotovost bude vyuzita pouze jako tureckd pomoc pro /id valecny
a osazeni hranic a mist pomeznich. Panovnik si znovu stéZzoval na problémy pfi
vybéru, mnozstvi bernich nedoplatkli a z ni vyplyvajici potteby zadluzovéni, aby
vyrovnal propad piijmi. Znovu byly ostatni zemé pod habsburskou vladou davany za
priklad pro ochotu uspokojovat kralovské pozadavky.” V roce 1561 byl vytvofen
dalsi prehled dluhti ke stavu r. 1560, aby bylo jasné, co bude nutné zaplatit
svatojifsky platebni termin nésledujiciho roku.’% Splatnych dluhi spolu s troky bylo
72.953 tolard 16 grosh a Sest a pul penéz.703 Protoze se nam zachoval 1 celkova
¢astka dluhu k ¢ervnu 1560, kterd byla 31.321 kop 30 grosu ceskych lze vidét, ze
dluhové zatizeni neustdle rostlo, coz zfejmé souvisi 1 s pfevzetim pernstejnskych
dluhi™ V roce 1561 vydal Ferdinand novy mincovni fad, ktery byl reakci na tissky
mincovni fad z roku 1559 a pokousel se vytvofit jednotnou mincovni soustavu Rise a
tizemi pod Ferdinandovou vladou ... pro budouci obecni dobré krdlovstvi Ceského
mince s tou novou risskou minci a zrnem jsme srovnati racili, a jaké by budoucné
mince v krdlovstvi Ceském a v zemich k nému pripojenych délany byti mély a jaky pri
tom rad drZeti by se mél, to v§ecko v tomto... Méla byt raZena mince délitelna stejné
jako zlaty ¥idsky na Sedesat krejcari. Risské zlaté mély byt pfijimany bez vyjimek.
Dale se novy ad snazil upozoriiovat na sttibrné mince s nedostatkem sttibra, pfi¢emz

se jednalo o S§védské, danské, polské, ury-svejcarské, undervaldské, curychsskeé,

9 F ROUBIK, Regesta, 1. dil, s. 132.

0 Tamtéz, s. 133.

L SC 111 27. Predlozeni kralovské na snému obecnim, jenz zahajen byl na den 1. fjna 1561 na hradg
Prazském za piitomnosti cisafe Ferdinanda L, dostupné na adrese:
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v030/1561/t002700.htm (dne 7.3.2013).

"2NA, CDKM I, leden — duben 1561, kart. 47.

7% Tamtéz.

" NA, CDKM 1V, Cechy 9-9.1.1, kart. 32.
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Sathauské, svatohavelské, bazilejské a soloturské tolary, Spanclské, francouzské,
nizozemské, pruské apod.’®

Dne 27. kvétna 1561 psal z Vidné kral Ferdinand arcivévodovi nésledujici
dopis. Na poslednich snémech kral a jeho osoby jednali se stavy o vzrustajicim
tureckém nebezpeci, na coz reagovaly stavy ochotou svoleni tzv. turecké pomoci.
Bohuzel ta dosud nebyla celd splacena. Kral je vSak dluzen vojsku zold za deset az
patnact meésicli a to neustale naléhd na jeho zaplaceni. Rad by nyni zjistil skute¢ny
stav vojska, jenze to je musi vyplatit. Kdyby nebylo ostatnich zemi, které penize
odvadeji, vojsko by se jiz rozeslo. Podle jeho zprav, dan byla stavy vybrana, ale
nebyla odvedena do kralovské pokladny. Zadal od arcivévody, aby se seSel
S nejvyssimi zemskymi ufedniky a s nimi jednal, jak vybrat berni nedoplatky. Pokud
stavy nebudou chtit zaplatit takové pohledavky, méa vyuzit vSechny mozné
prostiedky, v&. zatyka&t, odebirani statkil a vsazeni do véze. Zadal 0 zaslani vytahu
bernich nedoplatkti v¢é. Horni a Dolni Luzice, horniho a dolniho Slezska, kde panuje

stejny nesvar. Vybrané penize mé&l colmistr ihned odvést do Vidng."®

Téchto pencz
se zde neseSlo mnoho, protoze podle dopisu z 15. ¢ervna to bylo pies patnact tisic,
ale musel z nich zaplatit proviantmistru v Uhrach a nékterym z lidi na uherském
pomezi. Pro vojsko tak nic nezbylo.”®’

Podle usneseni zemského snému z fijna 1561 se na osazeni pomeznich zdmku
v Uhrach mélo vybrat majetkové dané 12 kop z 1.000 kg¢ ve dvou obvyklych
splatnych terminech. Byli zvoleni novi bernici a tém pfisouzen obvykly plat. Dale
bylo povoleno posudném z jednoho vértele po dvou groSich na dvé 1éta, protoze
...pro casté a znamenité bez prestani tézké valky a vydavani od pocatku J. M.
kralovani az do této chvile, netoliko vlastni statky komory své na veétsim dile vsecky a
nejvejse rozzastavovati a podle toho u velikou znamenitou sumu penéz se vzdluZiti k
tomu prinucen byti racil, aby stavové pro prvni tezka vydavani a takovouto velikou
potiebu, kterouz J. M. C. pro obhdjeni a obdrieni hranic obtizen byti rdci...

Soucasné bylo posudné urceno na zaplaceni dluhtt Maxmilidna II., a to jeden gro$

z piva bilého i jecného na dva roky. Déle, jak bylo zvykem, Zadaly stavy 0 zépis

%5 € 1II 30. Ferdinanda 1. ¥4d o minci, kteryz k n&kolikeré Zadosti staviiv pro zem& koruny Ceské
vydan a vyhlasen byl 1. 1561. dostupné na http://www.psp.cz/eknih/snemy/v030/1561/t003001.htm
(dne 7.3.2013).

%% g ROUBIK, Regesta, I. dil,, s. 135.

"7 Tamtéz.
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urcitych sum na kralovské statky jako kupft. v ptipad¢ sirotkovi Veronice z Lipy po
Karlu ze Zerotina na kolinské panstvi.m8

Dne 3. zafi 1562 naléhal kral na Ferdinanda Tyrolského, aby odeslal nové
penize z Ceské bern€, dal§i penize z Horni a Dolni Luzice na zold spisského

vojska.”®

O dvacet dni pozdé&ji reagoval arcivévoda z Chomutova s vysvétlenim, ze
vybér berné zdrzel novy mincovni fad. Podle jeho nézoru, bylo zapotiebi, aby byla
dafi vybirana v mincich staré nominalni hodnoty jak v Cechach, tak na Moravé ale i
v obou Luzicich.”*® Penéz se stale nedostavalo, a proto bylo zemské potieby sanovat
novymi ptjckami.

Na pocatku roku 1563 se podatilo Komote sehnat ptijcku 60.000 zlatych od
Karla Rachlingers. Castka byla poukdzana na zastavu berné v Cechach, Moravé a
Slezsku. Berné z Moravy a Slezska byla zastavena augsburskému domu Pallera.”
Zasadni problém spocival v tom, ze potencionalni ptijmy byly jiz a priori odklonény
Z komorni pokladny, ale panovnik stale zadal, aby cely vynos byl urcen na jiné ucely,
pficemz nejcastéji to byla vyplata uherského vojska. Kupt. v Cervenci 1563 dostal
Adam Budovec z Budova piikaz, aby vyzvedl 25.120 kgm dan& z Cech a Luzice a
odevzdal je ufadu véale¢ného pokladnika pro valedné Gdely.”** Stav komory v 1563
nebyl zrovna nejlep$i. Snaha o ziskani alesponi néjakych hotovych penéz vedla
ufedniky Komory ke hledani zdroji na vSech strandch. Jako jeden z moZznych zdroji
pijcek prichazeli v ivahu sami kralovsti ufednici, na které se Gfad obratil. Zachoval
se nam dopis ufednika prazského ungeltu z roku 1563, ktery na Zadost o pujcku
kontruje, Ze je sam dluZen a neni v jeho silach cokoli pl‘ijéit.713 Velkou ¢astku se vSak
podafilo sehnat od jinych. Kupft. spolec¢né ptjcili Vilém z Rozmberka a Vilém Trcka
20.000 tolart dne 21. dubna 1563 na zaruku, tzv. rukojemstvi, nékterych ¢eskych
mést. Splatnost pijcky byla na svatojifsky termin roku 1564, resp. do Ctrnacti

714

nasledujicich dni.”™ Do dalSiho jednani se na pocatku kvétna zapojil 1 piimo

arcivévoda Ferdinand, ktery ve svém dopise navrhoval, aby oba potentatci zpét

ziskali penize z neodvedenych dani a uroki.”*

7% SC III. 28. Sneseni snému obecniho, jenZ zahdjen byl dne 1. fijna 1. 1561 na hradé Prazském.
dostupné na adrese http://www.psp.cz/eknih/snemy/v030/1561/t002801.htm (08.03.2013).

"% F ROUBIK, Regesta, 1. dil, s. 136.

0 Tamtéz.

"M NA, CDKM I, leden — kvéten 1563, kart. 51.

" NA, CDKM L., &erven — zati 1563, kart. 52.

"8 NA, SM, D 1.1, 1563, kart. 526.

4 Tamtéz.
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Druha polovina roku 1563 se ndm zachovala ve svétle dopist arcivévody
Ferdinanda, ktery jménem otce zadal, aby jeho véritelé méli dale trpélivost se
splacenim svych dluznych ¢astek, aby nezadali jejich zaplaceni v fadném terminu a
ponechali delsi ¢as k jejich zaplaceni. Kupf. 5. fijna se arcivévoda obracel na
Boftivoje z Donina, Bohuslava Malovce, Petra ze Schellenbergu, Jindficha Mikulase
z Lobkovic, Krystofa HasiStejnského, aby nezadali zaplaceni dluznych ¢&astek o
nadchézejicim svatohavelském platebnim terminu, ale pockali do nasledujiciho
svatojifského terminu roku 1564.° Vedle narustajicich problému Komory se
splacenim dluhid se podafilo arcivévodovi Ferdinandovi ptfesvédcit svého otce, aby
na sebe prevedl 30.000 tolarti dluhti, které se pozd¢ji staly velkym bfemenem bratra
Maxmiliana II."

Podle snémovnich artikuli z ledna z roku 1564 mélo byt vybrano 12 kgg.
z 1.000 kop, a to polovina na svatohavelsky platebni termin a druha polovina o
svatém Jifi, resp. 14 dni potom. Posudného bylo povoleno ...po jednom grosi ceskem
z jednoho kazdého vértele piva bilého neb jecného, coz kdo na prodej vystaviti da az
do vys psanych dvou let porad zbéhlych dali a vyplnili. Kterézto posudni hned v utery
po nedéli Invocavit, to jest po prvni nedéli postni najprvé pristi, se vybirati pociti ma,
a pri suchych dnech letnicnych najprvé pristich prvni davka J. M. C. i také J. M. Kr.
aby dana a vyplnéna byla, a tak pri kazdych suchych dnech az do vyjiti téch dvou let
vajbercim krejskym aby se davalo...™®

Prameny pro rok 1564 obsahuji zajimavy dokument pripisu viech uctii, které
jsou v buchhalterii IMC s nékterymi osobami léta Pané 62, 63 a 64 do soboty pred
sv. Jifim tohoto 1564 ciniti." Seznam tak obsahuje na stran¢ jedné dluhy, jez
panovnik dluzi za sluzby nebo prosté uUv€rovani jednotlivym vysokym
predstavitelim stavovské obce, a na strané druhé nedoplatky berni, které tyto osoby
jsou povinovany Ceské koruné. Jako nejvyssi hofmistr Jan nejstarsi z Lobkovic mél
za svij post plat 850 kg¢. ro¢niho platu, nicméné panovnik zlstaval tomuto
vysokému piedstaviteli stavovské obce dluzen od biezna 1559 do konce cervna
1562, tj. celé tii roky a jeden kvartal, coz dohromady c¢inilo 2.762 a ptil kopy ¢eskych

gros$i. Nicméné vedle tohoto je nutno vzit v tivahu 1 ¢astky, jez dotceny nejvyssi pan

18 Tamtéz.

7 Tamtéz.

8 SC II1. 108. Artikulové snému obecniho, jenZ zah4jen byl dne 27. ledna 1564 na hradé Prazském.
dostupné na http://www.psp.cz/eknih/snemy/v030/1564/t010800.htm (dne 08.03.2013).

" NA, SM, D 1.1, 1564, sv. 526.
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hofmistr jeho milosti cisarské dluzen byti raci... Jednalo se druhy svatohavelsky dil
bern¢ roku 1559 od sebe i1 svych poddanych, tj. 300 kop 49 grosi a 4 penize vse
Ceskych. Dale pak nezaplatil oba platebni terminy berné v roce 1560 za sebe 1 své
poddané, tj. 659 kop 56 grosii a 5 penéz Ceskych. Vedle toho neodved] dané za sebe i
své poddané v celém nasledujicim roce 1561 ve vysi 659 kop 46 grost a 5 penéz a
naposledy prvni platebni termin, tj. svatojirsky, roku 1562 ve vysi 324 kop 5 grost a
dva a pul penize. Nedoplatky majetkové berné tedy Cinily dohromady 1.945 kop 35
grosii a dva a ptl penize. Vedle toho neodvedl nejvyssi hofmistr dan€ za posudné, a
to v terminu od sv. Jakuba roku 1559 do sv. Havla roku 1561, coz je dohromady 9
kvartald ze dvou pivovartl — toénického a zbirozského, a taktéz z méstecka Cernovice
— Z bilého a starého piva. Jednalo se o ¢astku 144 kop a 40 grost ceskych, které méla
byt odvedena vybéréimu v podbrdském kraji Jakubovi Kockovi. Dale obdrzel
nejvyssi hofmistr za svou vySe zminénou sluzbu od Erharta Reytera, ktery byl
spravce rentmisterského ufadu v ¢eském kralovstvi kvitanci na 500 kg¢. Sectou-li se
vSechny dluzné ¢astky, které¢ byl Jan nejstarsi z Lobkovic povinovan Ferdinandu .,
jednalo se o 2.590 kop 15 grosu a dva a pul penize Ceské. Pokud tuto castku
odecteme od prvni uvedené, zjistime, ze dluh cisafe u Jana nejstarSiho z Lobkovic,
nejvySSiho hofmistra kralovstvi ¢eského, se rdzem zmensil na pouhych 172 kop 14
grost a 4 a pul penize Geské. ™ Stejny postup byl aplikovan i v jinych ptehledech
uctd. Kupt. u Viléma Trcky z Lipy se jednalo o jeho ptjc¢ku 5.000 kg¢. panovnikovi.
Nicméné Tréka dluzil druhy dil berné z roku 1560 z poddanych svych ve vysi 355
kop 49 grosii a 5 a pul penize. V Roce 1561 nezaplatil majetkovou berni ze svého
statku v obou dilech, tj. 1.121 kop a 16 grosi a 5 penéz a dokonce ani ze svych
poddanych ve vysi 710 kop 20 grosi a 3 penize vSe Ceskych. V roce 1562 opét
nezaplatil ani jeden dil ani ze svych statkd, tj. 1.121 kop 10 grosii a 2 penize, a
poddanych 673 kop 58 grost a 5 penéz. Stejné tak neodvedl berni 1563 ze svého
statku oba dily v hodnoté 1.121 kop 10 grosii a 2 penize a ze svych poddanych 674
kop 56 grosi a 3 penize.”**

S ptechodem Uplné vlady na Maxmilidna II. souviselo i vytvofeni celkovych
piehledi, které se tykaly financni situace kralovstvi. BohuZel do dneSnich dnili se
nedochoval ptehled vétitelti Ferdinanda 1., jako tomu bylo u jeho syna o dvanact let

pozdéji, ale dochoval se piehled osob, jez dluzily na berni let 1552 az 1564

720 Tamtéy.
72! Tamtéz.
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s vyjimkou roku 1555.”% Tento piehled je jak strukturovany podle jednotlivych kraji
— kupft. v roce 1552, tak i rozdélen podle dluzné ¢astky, kolik Slechtic dluzil za svou
osobu i za své poddané. Mezi dluzniky byly jak vysoce postavené osoby, kupf.
Albrecht Slik, ktery nezaplatil za dafiovy termin v roce 1552 sto kop grost ¢eskych
za sebe a sto kop za své poddané, ¢i Florian Griespeck, ktery v plzenském kraji
neuhradil za sebe 249 kop a za své poddané 156 kop. Mezi dluzniky byly i vdovy
jako byla napt. Eliska z Postupic z ¢aslavského kraje, ktera dluzila celkem 443 kg¢.
Nasledujici tabulka ukéaze celkovy piehled podle jednotlivych let.

Tabulka 29: Ptehled dluznich ¢astek v berni v kg¢.

Rok Castka

1552 1.496 a40qgr. 3,5p.
1553 2.828a4qr. 25p.
1554 994 a11gr.5p.
1556 1.497a31gr.5p.
1557 1168a2gr. 3,5p.
1558 547a5qgr. 2,5p.
1559 2.309a21qr.5p.
1560 1.464 a 54 gr. 0,5 p.
1561 1.171a39¢gr. 2 p.
1562 1.397a94gr. 3,5p.
1563 1.095a31gr.25p.
1564 1.286 a 54 gr. 0,5 p.

Celkové se jednalo o ohromujici castku 17.257 kop 6 grosi a 1 peniz
Ceskych. Je otazka, pro¢ je tato Castka tak obrovskd a jak je mozné, ze né€kdo
toleroval nedoplatky staré dvanact let. Odpovéd’ je vSak na snad€. Komora je
tolerovat musela, protoze tito dluznici byli soucasné i kralovi véfitelé a dané si
nechavali jako kompenzaci za dluzné ¢astky, které kral nesplacel, a nerozliSovali,
jestli se jednalo o klasicky dluh nebo prosté 0 nezaplacené sluzné za néjaky dvorsky
ufad. Soucasné néktefi z téchto lidi patfili k nejvyssi elit€ kralovstvi a kral si je
nemohl zneptatelit uvazovanim se do jejich statki a vymahanim castek, ackoli

rozhodné neplatilo, Ze by stavy vystupovaly jednotn€é, na takovéto tutoky by

22 NA, CDKM 1V, Cechy 8, kart. 30.
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z nejvyssi pravdépodobnosti reagovaly az piehnané ostfe, coz pochopitelné nikdo
nechtél riskovat.

V cervenci 1564 zemiel ve véku jednaSedesati let cisaf a kral Ferdinand I.
Suverénnim panovnikem se stal jeho prvorozeny syn Maxmilian II. (1527 — 1576).
Jeho situaci komplikovalo rozhodnuti otce, rozd€lit monarchii mezi tfi syny
politickym testamentem zroku 1555.2 Maxmilian II. tak pfiel o vyznamné
finan¢ni zdroje tyrolskych stfibrnych dolti. Tim se opét zvysila dulezitost piijmui
z ¢eského kralovstvi a zintenzivnély snahy vyfesit zdarné existujici berni chaos.
Podle R Hildebranda ¢inil statni dluh pfi nastupu nového cisate 12 miliont
zlatych.”

Dne 12. srpna 1564 Maxmilian II. vydal ve Vidni mandat pro Chebsko,
Loketsko a Kladsko, v némz informoval, Ze jeho bratr Ferdinand znovu piijal
mistodrzitelsky rad, ktery zastaval jesté za zivota otce. Soucasné zdlraznoval, ze je
zapotfebi sehnat penize na vyplatu uherského vojska a nedoplatky berné i

posudného. Bez téchto penéz pry hrozilo svévolné rozpusténi voj ska.'®

2 p.S. FICHTER, Emperor Maximilian Il., Yale University, New Heaven, London 2001, s. 56.
Nejstar§i syn se stal podle tohoto testamentu cisafem, uherskym, ceskym kralem, stejn¢ tak
arcivévodou rakouskym Hornich a Dolnich Rakous. Druhorozeny Ferdinand obdrzel Tyrolsko, Pfedni
Rakousy a nejmladsi Karel Vnitini Rakousy. Zbytek zemé jako napt. Styrsko a Korutany tvofily az do
roku 1619 samostatny teritorialni stat s centrem ve Styrském Hradci. Viz T. WINKELBAUER,
Osterreichische, 1. dil, s. 44.

4 R. HILDEBRAND, Der Kaiser, in: F. Edelmayer, M. Lanzinner, P. Rauscher (Hgg.), Finanzen und
Herrschaft, s. 237.

"5 E. Roubik, Regesta, I. dil, s. 138.
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Zaveér

Ferdinand, ktery vyrostl po vSech stranach ve vyspélém prostiedi uznavané
kralovské moci, nastoupil na trin v zemi, kterd v jiz mnoho desetileti nepoznala
silného panovnika. Béhem jagellonské vlady doslo zrozkladu kralovské moci a
majetku. Horka ptichut’ ze zisku svatovaclavské koruny po nuceném zieknuti se prav
manzelky, vysokych odménach volitelim i1 ze zcela mimotadné volebni kapitulace,
musela byt zjevna. Ferdinand proto doufal v brzkou restituci kralovskych prav a
majetkl, kdezto stavovskd opozice myslela na uhrazeni vSech svych pohledavek
z prosttedkt rakouskych zemi, které mladému krali patfily. Vzhledem k faktu, ze
zakonodarna moc véetné potvrzovani novych dani byla zcela v rukou stavii, nemohl
si panovnik dovolit proti opozici postupovat piimo. Obklopil se vybranym okruhem
osob, které se snazily jednat se stavy a hledaly dal$i podporu Ferdinandovych plant.
Hlavnim predstavitelem tohoto okruhu byla Ceska komora, tj. nové vznikly ufad,
ktery mé¢l panovnika zastupovat ve financ¢nich zalezitostech. AvSak ta se nejprve
musela vyrovnat s nedivérou stavovské opozice, ktera v ni spatfovala pouze kraltv
nastroj. Svou pozici musela obhajovat 1 vic¢i jinym nejvysSim Ufadim a nckolikrat
zadat Ferdinanda o pomoc.

Jinym problémem bylo, ze dan¢ a poplatky nebyly vybirany dusledné. Stavy
st ponechévaly jejich ¢ast a n€kdy 1 n€kolik ro¢nikid pro uhrazeni svych pohledavek,
at’ uz se jednalo o dluhy, anebo nevyplacené mzdy. V celém bernictvi byl soucasné
velky listinny nepotadek. Aktualni nedostatky penéz byly feSeny ptjckami, které
byly znovu ujistovany na kralovském majetku ¢i jeho vynosech. Ani u nich
neexistoval jednoznaény soupis, komu, kdy a co se ma zaplatit. B€zn¢ se stavalo, ze
vynosy, Kupf. zjachymovskych dold, byly pouzity jako vyplata pohledavky
nékolikrat. Ceskd komora na tento jen upozoriiovala a snazila se je fesit pomoci
riznych druhti register. Sam panovnik tento trend zadluzovani podporoval, protoze
trval na uspokojeni svych potieb pted potiebou placeni svych dluhd. Cely systém se
nezhroutil jen z divodi ochoty véfiteld neustale pajcovat, pticemz doufali, ze tento
kapitdl vyméni za kapitdl symbolické roviny, tj. lukrativniho 0fadu, vdécnosti
panovnika, apod. Byvalo zvykem, ze véfitel panovnikovi i ¢ast dluhu odpustil.
Ferdinandova sprava se pokousela n¢kolikrat o reformu dani, pficemz tyto tspéchy
kon¢ily vzdy nezdarem. Jasnym piikladem je pokus zavedeni dané z prodeje podle

Spanélského vzoru, kdy se danové zatizeni presunulo na méstsky stav. Celkoveé byla
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tato dan obyvatelstvem ignorovana.

Dalsi rovinou problému Ferdinandovy finan¢ni spravy byla zahrani¢ni
politika. Vzhledem geografickému prostoru musel panovnik ¢elit sporiim na zapadni
1 vychodni hranici. Na jedné strané to byly problémy s fiSskymi knizaty, resp. jejich
luterskou frakei, a na stran¢ druhé nekoncici valka v Uhrach, bud’ proti Zapolskému,
nebo pifimo proti Osmantim. Jednalo se o obrovské c&astky, které bylo potieba
narazove shanét a platit, jinak hrozilo vzbouteni vojska a likvidace celého soustati.
Ceské stavy se chovaly v této otdzce oteviené negativné, obvifiovaly panovnika, Ze
jej nic jiného nez tyto spory nezajima a velmi Casto jeho snahy o vétsi vybéry penéz
¢i prfimo zemskou hotovost bojkotovaly. Bylo proto nezbytné mnozstvi téchto
pohledavek fesit ptjckami, coz vedlo znovu k velkému zadluzovéni.

Situace se nakratko zménila po roce 1547, kdy do rukou krale pteslo velké
mnozstvi méstského i Slechtického majetku, ¢i byla zavedena dédi¢na dan z piva, tzv.
posudné. Tento potencial ale nebyl vyuzit, nebot’ jiz nasledujicich letech evidujeme
nové finanéni krize. Cast majetku byla mé&stim vracena a &asti odménéni vérni.
Jednoznacné pozitivnim prvkem bylo uvedeni nového mistodrzitele, mladsiho syna
kréle Ferdinanda. Ten jako jediny se podrobné seznamil s finan¢ni a hospodatskou
situaci kralovstvi a naléhal na otce, aby zisky z koruny neodvad¢l do Vidné, nebot’
jsou potiebi k umotovani zdejSich pohleddvek. Nicméné ani tento nerezignoval na
nakladnou reprezentaci svého statutu, takZe 1 on stoji za zvySujici se dluhovou zatézi.
Muzeme konstatovat, ze panovnik synova doporuceni odmitl. Po navratu z pobytu ve
Spanélsku v padesatych letech pfisel svymi naroky na podil ve spravé i Ferdinandiv
star§i syn Maxmilian. Ten bohuzel kraci ve stopach otce a neprojevil snahu se
seznadmit se stavem vefejnych financi. Na jeho zadost je zakoupeno pardubické
panstvi a pfevedeny pernstejnské dluhy na stat.

Panovnik nechal po své smrti dluhy v celkové vysi dvanacti miliont zlatych.
Sice se béhem jeho vlady podafilo stabilizovat vetejné finance, ale byla zasluha spise
jeho radt a mistodrZiciho, kteti jedini projevili zajem. Ze strany Ferdinanda jsem
tento trend nikdy nepozoroval. Stavovskou opozici se nikdy nepodafilo zcela zlomit,
a proto vybér dani zlistal omezen na souhlas této politické sily. Zbyva si poloZit
posledni otadzky. Lze povazovat Ferdinanda I. ve svétle jeho finan¢ni a hospodarské
politiky za ispé$ného panovnika? Domnivam se, Ze ano. I pies opakujici se financni
krize, kdy ital§ti kamenici ze stavby prazského Belvederu hrozili opusténim dila,

ufednici nedostali 1 rok zaplaceno, vétitelé Zalovali rukojmi u purkrabského soudu,
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dokazal vytvofit ve stiedoevropském prostoru velmoc, které¢ se podafilo udrzet
osmanskd vojska mimo tento prostor. O to vice jej musime obdivovat, kdyz si
uvédomime, Ze osmanskému sultanovi Sulejmanovi staCilo pouze rozkazat, kdezto
panovnika Cekala vzdy slozitd jednani. Nicméné na otazku, zda lze Ferdinanda I.

povazovat za proziravého politika a dobrého hospodare, musim odpoveédét negativné.
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Abstrakt v ceském jazyce

Hospodatské a finanéni moznosti rané¢ novovékého statu ovliviiovaly jeho
vojenskou a zahranicni politiku, kulturu a mnoh¢ dalsi aspekty Zivota jeho obyvatel.
Nastup Ferdinanda na Cesky trtin znamenal zasadni zmény u zminénych aspektl a
chapat rok 1526 jako pouhou obménu dynastie by bylo pfili§ zjednodusujici.
Ferdinand, druhorozeny syn $pan¢lské infantky Jany a vlddce bohatého Burgundska
Filipa, se v mladi seznamil s rozvinutou spravou, kterou po smrti svého déda cisaie
Maxmilidna zacal aplikovat nejprve v dédi¢nych rakouskych zemich a po volebnim
vitézstvi roku 1526 i v Ceském kréalovstvi. Videnisky krvavy soud v roce 1522
ukazal, jak mlady kral snasi délbu moci a jaka je jeho ptfedstava o feSeni sporu
S poddanymi.

Kralovskd moc byla po mnohaleté vladé Jagelloncii v Ceském kralovstvi
velmi oslabend a vétSina pravomoci pfesla na uzky okruh Slechtickych elit, jejichz
pocinani vedlo k eskalaci napéti mezi Slechtou a kralovskymi mésty, které svou roli
upevnily jiz v husitskych boufich o stoleti diive. Zakladem sporu bylo opét
hospodafstvi, hlavné spor o pravo varecné. Déle je nutné zminit, Ze od roku 1490
sidlili Vladislav a pozdg&ji i Ludvik v Uhrach a do Ceského kralovstvi se vydavali
pouze vyjimec¢n¢. Konec ¢eskych Jagellonct nastal na uherském bojisti, kdy Ludvik
utonul pii utéku z mohacské bitvy v roce 1526. Ac¢koli jiz v roce 1515 byly uzavieny
svatebni smlouvy mezi Habsburky a Jagellonci, které byly stvrzené i dvojitou
svatbou, ¢eské stavy odmitly uznat dédi¢né naroky Anny, manzelky Ferdinanda.

Volebni jednani bylo vedeno ptedevSim v zdkulisi, kdy se pretendenti triinu
snazili pfisliby finan¢nich odmén ziskat jednotlivé volitele nebo predaky Slechty.
Sama Slechta ptedlozila rozsahly seznam podminek, které vétSinou potvrzovaly
stavajici stav, ale ¢aste¢né jej i prekonavaly. Slechta predpokladala, Ze vynosy zemé
zustanou v zemi a kral ponese veskeré naklady, které bude hradit z vlastnich zdroji.
Ferdinandova pfedstava vSak byla pfesné opacna. Arcivévoda, resp. jim vybrani
zastupci, s podminkami souhlasili, protoze jinak by jeho Sance proti bavorské
kandidatufe byly minimalni. Nicméné ihned po volbé panovnik zacal proti témto
podminkam vystupovat.

Kralovskd hospodaiska zakladna, tzv. komorni zbozi, byla v rozkladu.
Panovnik nastupoval v zemi, kde zbylo pouze pét komornich panstvi (Podébrady,

Kolin, Kiivoklat, Tachov a Kadan), kterd ale byla dale povinovana odvadét splatky
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z kralovskych pijcek. Nové objevené stiibrné doly v KruSnohoti srovnatelné
ve vydatnosti rudy s prvopocatky kutnohorskych dolit byly ve Slechtickych rukou.
Kral byl nejvétsim dluznikem svych poddanych, piicemz splatnost téchto pohledavek
byla stanovena jiz na rok 1527. Jistym tuspéchem bylo, Ze si panovnik jiz v pribchu
volebniho jednani vymohl posouzeni opravnénosti dluhd ve spolupraci se stavy.
Nicmén¢ vysledkem bylo, ze kral musel vétSinu korunovacni dané pouzit na platby
takovychto dluhi.

Prvnim Ferdinandovym tkolem byla tedy reorganizace spravy hospodaiské a
finanni politiky. Inspiroval se Dvorskou komorou, byrokratickym wfadem
zalozenym domacim fadem v lednu 1527 ve Vidni. Tak spatiila svétlo svéta Ceska
komora v bfeznu téhoz roku. Smyslem cinnosti tohoto ufadu bylo feSeni vSech
hospodatskych otdzek, které ifad uznal za vhodné svého zajmu a které mohly vést ke
zlepSeni prosperity a prospénosti komornich statkii v Cechach, Moravé, Slezsku,
Horni a Dolni Luzici. Jednalo se o ¢isté kralovsky trad, nepodléhajici dozoru stavii.
Instrukce pro Cinnost Komory byla vyddna Ferdinandem roku 1527 a pozdéji v
letech 1530 a 1548, kdy reagovala na zmény ve vyvoji. Jednim z nejvétSich
probléma nové vzniklého uradu bylo, ze vétSina stavovské obce na néj pohlizela
snedivérou a nékdy jej i zcela ignorovala. Komora se musela obracet na krale
s zadosti o podporu ve sporech s jinymi tfady. Pravé fond Ceské dvorské komory
pfedstavuje patef predlozené prace, protoze piedstavuje centrum kralovské
hospodarské a finan¢ni politiky.

Cela éra vlady Ferdinanda I. je poznamenana valkami s osmanskymi Turky
v Uhréach. Soucasné tyto ptredstavovaly nejvétsi zatiZzeni kralovské poklady a hlavni a
periodicky argument pro ziskani vy$Sich dani na zemskych snémech. Sou€asné nelze
ignorovat 1 napéti ve Svaté fiSi fimské, které nékolikrat propuklo ve vojensky
konflikt.

Béhem celé vlady Ferdinanda lze doloZit opakujici se krize, které hranicily
S insolventnosti zem¢. Prvni nastala jiz s ndstupem Ferdinanda 1. na ¢esky triin a
zlepseni pozorujeme az po roce 1530. Jeji pfi¢inou byla nedostatecna hospodarska
zdkladna zemg, velké mnozstvi kralovskych dluhti a odmitani Ceské komory jako
zastupce krale v hospodaiskych a financnich otazkach. ZlepSeni pfinesla az
stabilizace hospodafstvi navySenim ziskll, kupt. konfiskaci Slikovskych stiibrnych
dolll v Jachymové, vypofadani se s vétSinou starych kralovskych dluhii a uznéni

Komory. Stoji za zminku, Ze s akutni pomoci Ceské komote ptispéchal 1 nejvyssi
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purkrabi Zden¢k Lev z Rozmitalu, ktery byl u Ferdinanda pro svou roli pfi volebnim
zapasu velmi neoblibeny. Soucasné stoji za zminku, Ze se zem¢ musela vyrovnat
s novym vpadem Osmant do arcivévodstvi a oblezenim Vidné, jejimuz zachranéni
podiidil Ferdinand vynosy vSech zemi.

Tticata 1éta jsou vyznamnd piedev§im pokusem o zménu berniho systému a
pravni upravou diillniho podnikani na sménu 1534. Tak zvanym Narovnanim o hory a
kovy byla upravena tézba drahych i barevnych kovi a sjednocena legislativa dané
problematiky. Panovnik se vzdal urcité ¢asti horniho regéalu a dovolil Slechté pIn¢€ se
vénovat dolovani tzv. nizsich kovl, vesmés barevnych. Tzv. vyssi kovy, tj. zlato a
stiibro, si panovnik vy¢lenil pro sebe. Z naseho pohledu predstavuje zménu zasadni
vyznamu zruSeni majetkové dané¢ a zavedeni dan z prodeje. Tim byla soucasné
odstartovana nova hospodaiska krize, kterou lze vysledovat az do roku 1536. Nova
dain vychazela ze Spanéclské alcavaly, jeji dalSi vzory byly ve Francii a Italii.
Ferdinandovym zadmérem bylo vytvofeni stdlého finanéniho zdroje k hrazeni
nakladné mezindrodni i domaci politiky, tzn. zaplaceni piredev§im uherské fronty,
vykoupeni zastavenych panstvi a dichodi. Predpokladalo se, Ze b&hem tiiletého
obdobi dosdhne odvod dan¢ az pul milionu zlatych. Dan z prodeje byla soucasné
podporovana Slechtou, protoze se danové bfemeno presouvalo na mésta. Platcem
dan¢ se staval prodejce a nikoli producent z divodu, aby nebyla ovlivnéna sama
produkce potravin. Hlavnim zdrojem se mél stat prodej piva. Nicméné byla vybirana
nedostateCné¢ a spiSe obecné ignorovana, ackoli pro ni bylo vytvofeno nové
administrativné-byrokratické zdzemi. Jeji vybér byl pozastaven jiz v roce 1535 a
pozdéji byla zruSena. Nedostatecny vybér byl nahrazovan pijckami u domacich i
zahrani¢nich véfitell, coz vedlo k dalsimu zmenSovani komorni zékladny statu.
Nicméné je nutné konstatovat, ze aktualni potieba penéz byla plijckami feSena velmi
Casto.

Cela ctyficata 1éta lze charakterizovat jako dobu vzrlstajiciho napéti jak na
domaci, tak zahrani¢ni politické scéné. Jiz v roce 1539 Slechta tsty Jana z Pernstejna,
hejtmana moravského markrabstvi, v otevieném dopise kritizovala dosavadni
politiku krale a vysvétlovala, pro¢ je panovnik neoblibeny u svych poddanych.
Vrcholem této krize bylo neuspé$né povstani ¢asti c¢eskych Slechticii a mést proti
krali vroce 1547. Jesté je nutné zminit jednu udélost, kterd je taktéz dualezita pro
predloZenou praci. Jedna se o velky pozar Prahy v roce 1541, ktery zasahl i prostor

Hradu, v¢. kancelate Ceské komory. DosSlo ke zniceni drtivé vétSiny zemskych
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dokumentt, které se tykaly riiznych aspektii, v¢. hospodafstvi a finan¢ni politiky.
Pisemny fond Ceské komory musel byt obnovovan ve spolupraci s Dvorskou
komorou, ktera zpét do Prahy posilala jiz jednou zaslané dokumenty k opisu nebo
piimo opisy dulezitych listin. Jak jsme se jiz zminili, napéti mezi kralem a stavy
vyvrcholilo povstanim, jehoz porazku plné vyuzil Ferdinand ke zméné rozlozeni sil a
zisku majetkt a finan¢nich zdroji. Konfiskace méstskych majetkil, zavedeni dédi¢né
dan¢ zpiva a neuveritelnd ochota Slechty k finanénim tustupkim piinesly
panovnikovi ohromné zisky, které vedly k pottebé upravy Komory a dalsi spravy.
Mimo jiné proto byla vydana Instrukce roku 1548. Celkovy vynos konfiskati je
odhadovan pfes milion zlatych. Téhoz roku nastupuje jako mistodrzitel do Cech
druhorozeny syn krale Ferdinand, pozdéji zvany Tyrolsky, ktery béhem své vlady
projevuje vétsi pochopeni pro hospodarské tézkosti zemé nez jeho otec. Ackoli by se
zdalo, ze kralovskym ziskem po roce 1548 doslo uzdraveni hospodarstvi a financi,
neni tomu tak. Kral pfedpokladal odvedeni vSech pokut k vlastnim potfebam a
nepocital se sanaci domaciho hospodaistvi, popt. uhrazenim dluhii. Financni tisen se
mela kratkozrace feSit pouze novymi pijckami. Nebylo viibec feSeno, Ze neustalé
pujcky povedou pouze k dalsi a hlubsi krizi. Soucasné po roce 1547 dochazi i tprave
mince v Kralovstvi, kdy zemé pfistupuje na krejcarovy systém a je ukoncena razba
prazského groSe.

V padesatych letech se nam zachovaly soupisy piijmd a vydaji
uskutednénych v Cechach a Horni LuZici, na nichz Ize dolozit platebni bilanci. Velice
Casto se do nového mésice prenadsel dluh z mésice minulého, coz znamena, ze vydaje
prevySovaly pfijmy. Nicméné musime konstatovat, Ze je to taktéZ zplsobeno, ze
velké pfijmy, tj. dané€, pfichazely v pouze v urcitém obdobi. Novéa zasadni krize
kréalovstvi naplno propukla v roce 1555, kdy Komora sdé€lovala, Ze se do ledna téhoz
roku nevybral ani fenik ze zemi Ceské koruny a dokonce nepiisel ani jeden
pfiznédvaci list majetku, podle kterého by byla dan vybirana. V této situaci musela
Komora jako uz mnohokrate ¢elit domacim a zahrani¢nim veétiteliim, ktefi hrozili, Ze
budou uzivat kralovské statky, ptipadné zazaluji rukojmi. Pfed koncem padesatych
let zacalo jednani panovnika s Jaroslavem z Pernstéjna o odkoupeni pardubického
panstvi, pficemz mély byt pievzaty 1 nékteré¢ dluhy predstavitele jedné
z nejvlivngjsich panskych rodin. Celkova Castka se pohybovala nad piill milibnem
kop miSenskych grosi. Opét bylo nutné organizovat celozemskou piijcku.

V poslednich ctyfech letech vlady krale v Sedesatych letech pozorujeme
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dokonceni nakupu pernstejnského panstvi a predani moci Maxmilianu II., ktery jej
stiida po smrti na Ceském triné. Rozdélenim rakouskych zemi mezi své tii syny
priSel Maxmilian o vyznamné financni zdroje tyrolskych stiibrnych dolt. Tim se
op¢t zvysila dilezitost pfijmit z Ceského kralovstvi a zintenzivnély snahy vyiesit
zdarné existujici berni chaos. Podle R Hildebranda ¢inil stitni dluh pfi néstupu
nového cisafe 12 miliont zlatych.

Ferdinand I. nastoupil na triin v kralovstvi, které nebylo po dlouha léta zvyklé
na prosazovani kralovské moci. Slechta ptedpokladala, Ze panovnik bude svou
politiku hradit ze zahrani¢nich zdrojli, pozvedne kralovstvi a rozhodné nezmensi
vydobyta prava stavovské obce. Ferdinandovy ptredstavy byly uplné opacné.
zlomit hospodatskou moc mést, zavést trvalou dan z piva, mnohé byrokratické urady
apod. Uspéch rezistence $lechty v nékterych aspektech byl umoZnén piedevsim
rozlozenim moci, kdy si panovnik nemohl dovolit proti nim zakro¢it pfimo. Jakmile
mely stavovské elity pocit, Ze se déje Gjma jejich praviim, dokézaly vystupovat az
obdivuhodné jednotné. Ferdinand soucasné bohuZzel neprokézal moc Siroky rozhled,
protoze zisky zadal vzdy urychlené odvést ke své potiebé a nestaral se o zlepSeni
situace, ktera by vedla i Kk lep§im vybérim. Na druhou stranu dokazal mistrné
vyuzivat partikularismu jednotlivych zemi, coZ mistrné prevedl pii své volbé ve

vztahu k vedlej$im zemim Koruny.
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Abstrakt v anglickém jazyce

The economic and financial policy of early modern state influences its
military and foreign policy, cultures and other life’s aspects of its inhabitants.
Ferdinand’s accession to the throne meant turning point at the above mentioned
aspects. It would be highly simplified to mark year 1526 just as a change of ruling
dynasty. Ferdinand I., the second son of Jane who was Spanish heiress and Philip
who was Burundian ruler, learned advanced administration and at first he started to
apply it in Austria after death of his grandfather Maximilian 1. After his election
victory he started to apply it also in the Kingdom of Bohemia. In 1522 the Blood
Judgment in Vienna showed King’s tolerance with separation of powers and his
conception of solution of a dispute with liege people.

The king’s authority was weak in the Kingdom under the Jagiellonian rule.
Most of power was in hands of few elites and there was tension between aristocracy
and king’s towns because of economy (brewing) and political power. Since 1490
Jagiellonian kings had governed from Buda in Hungary and had visited Kingdom of
Bohemia rare. The last king named Louis II. deceased during the battle of Mohacs in
1526. Although Jagiellonian dynasty and House of Habsburg concluded marriage
settlements, Czech nobility refused heirdom of Anna, Ferdinand’s wife.

Election dealings took place in backstage mostly. Qualifiers tried to gain
votes for them with fiscal promises. Nobility put forward their conditions which on
the one hand acknowledged current state. On the other hand these conditions also
overcame it partly. They supposed that new king would pay everything from his own
sources. Ferdinand’s idea was totally in opposite. However his deputies had to agree
with the above mention otherwise his candidature was hopeless. After his election he
started to stand out against these conditions.

The king’s economic foundation, so-called chamber-goods, was in decay. At
the beginning of his reign he had just five domains (Podebrady, Kolin, Krivoklat,
Tachov and Kadan) and these were also bounded to many creditors. New founds of
rich silver mines in Ore Mountains belonged to nobles. Monarch was the biggest
obligator and the maturity of debts was assessed in 1527. However he succeeded
with his condition to qualify the validity of debts with nobles’ help. Ferdinand I. had
to use the coronation tax for paying the above mention debts.

Ferdinand’s first step was reorganization of economic and financial
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administration. He was inspired by the Courtly Chamber and established Bohemian
Chamber in March 1528. This authority was competent for all economic tasks and its
duty was improvement prosperity of the Kingdom. The authority was not under the
supervision of Bohemian nobility. Instructions for activities were issued in 1527,
1530 and 1548. The most serious problems of new authority were that estates of the
realm regarded with skepticism or ignored it. The Chamber had to ask the King for
help very often. The Chamber’s fonds were very important for my thesis, because it
was center of king’s economic and financial policy.

The whole reign of Ferdinand I. was stigmatized by conflicts with Ottomans
and in Holy Roman Empire. The costs of war were the biggest problem for
Ferdinand’s treasury and periodical argument at the sittings of Bohemian assemblies.

It is possible to document repetitious crisis during the reign of Ferdinand I.,
which verged on his insolvency. First of them came in his accession to the throne and
improvement could be noted after 1530. The causes of crisis were weak economic
situation of the king, too many debts and disregard for the Chamber. The
improvement occurred after revenue’s stabilization.

The thirties were very important due to the fact that Ferdinand I. tried to
change the system of taxation and the legal regulation of mining in 1534. Based on
the document Accord on Mountains and Metals (Narovnani o hory a kovy) the King
traded off mining low metals (non-ferrous metals), but higher metals (gold and
silver) belonged just him. As we said very important was the change of the taxation’s
system from tax on property to sales tax. The sales tax appeared from Spanish
alcavala and was influenced by French and Italian taxes. Ferdinand I. wanted to
create permanent financial resource for his policy. Proceeds were believed to be in
amount of half million gulden in three years. New tax was supported by nobles
because it was paid by towns mainly. Primary resource was beer’s sale. However
implementation of the tax started a new crisis because it was ignored widely. It was
stop in 1535 and cancelled later. A lack of funds was replaced by new debts at native
and foreign creditors. It conducted to reducing of economic foundation of the
Kingdom. We can note that debts as a financial resources were used very often.

The Fortieth could be described as years of increase of animosity between
King and his nobles. For example Jan from Pernstejn, Moravian hetman, criticized
the King in his open letter already in 1539. The peak of the crisis was unsuccessful

uprising committed by part of Bohemian nobles and towns. In 1541 the Great fire
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damaged also large parts of Prague’s cities. Prague castle was also badly damaged
and many of official documents (incl. fonds of the Chamber) were destroyed. It was
renewed with a cooperation with the Courtly Chamber which sent back important
document for transcript. The victory over the uprising gave chance the King to
change the system. Seizure of towns’ and nobles’ properties, permanent beer’s tax
and subsiding nobles in financial tasks brought him gain. The worth of seized
properties was valued around one million gulden. In 1528 became Ferdinand, the
second King’s son, Bohemian governor. Nevertheless the economic and financial
policy had not been improved because the king supposed to get all financial
resourced for himself.

We found many revenues’ and expenses’ checklists for Bohemia and Upper
Lusatia in the Fifties. Debts were very often transferred from last month to new one.
On the one hand it meant that expenses were larger than revenues. On the other hand
it is necessary to note that large revenues came in the Chamber in certain terms only.
New crisis began in 1555 when the Chamber wrote the King that they did not receive
neither cash nor declaration since January. Native and foreign creditors threatened
with seizure of King’s property or judgment against guarantees. At the end of the
fifties had begun a negotiation about acquisition of Pardubice’s domain between the
King and Jaroslav from Perstejn. Total sum was approximately round half million
groschen. It was necessary to initiate new loan from native nobles, towns and foreign
bankers.

In the Sixtieth Ferdinand I. governed just four years. The buy the above
mentioned domain was finished and king’s duties were transferred to Maximilian II.,
firstborn son, who replaced him as new Bohemian king after 1564. However lands of
Austria were divided out Ferdinand’s sons and Maximilian lost silver mines in Tyrol.
Due to the above mentioned fact the importance of the Kingdom of Bohemia
increased. National debt was approximately twelve millions gulden according R.
Hildebrand.

Ferdinand I. ascended the throne in the Kingdom which was not used to
enforcement of king’s power. The nobles supposed that he monarch would pay
everything from his own sources, increase Kingdom and do not reduce their own
power and liberties. Ferdinand supposed contrary. We have to submit that total
winner was the King. He broke towns’ power, enforced permanent beer’s tax and

many bureaucracy authorities. He took advantage of particularism in the Kingdom.
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However he was not able to use his resources wisely because he did not want to

invest in the Kingdom and he used them just for himself.
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Seznam zkratek

AC — Archiv &esky &ili staré pisemné pamétky ¢eské a moravské.
AZ — Archivalische Zeitschrift.
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CIB — Codex iuris bohemici.
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CCM — Casopis Ceského musea.

CDKM - Ceské oddéleni Dvorské komory.
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CMM - Casopis Matice moravské.

CSAV — Ceskoslovenska akademie véd.

DaS — D¢jiny a soucasnost.
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HD — Historicka demografie.
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NA — Narodni archiv.

NLN — nakl. Lidovych novin.
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PSH — Prazsky sbornik historicky.

SAMYV - Sbornik Archivu ministerstva vnitra.

SAP — Sbornik archivnich praci.

SC — Snémy &eské.
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SSH — Stredocesky sbornik historicky.

VKCSN — Véstnik Kralovské Seské spoleénosti nauk.
VSH - Vychodocesky sbornik historicky.
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