Vojtéch Kessler, Valecné pomniky a historickd pamét. K recepci sepulkralni-militarnich pamatek
v Ceskych zemich z valek mezi lety 1757-1914. Dizertacni prace. Praha, FF UK 2014.

Posudek vedouciho dizertacni prace.

Pamét valek je téma, pro které se Vojtéch Kessler rozhodl jiz béhem svého magisterského studia.
Jeho diplomova prace Mista paméti bitvy u Chlumce: pomniky, na které se ,,nezapoming” (2010) i
vyborny vysledek statni zkousky a obhajoby napovédély, Ze absolventliv zajem o historii je hlubsi a Ze
ma dobré predpoklady pro absolvovani nejvyssiho, doktorského stupné vysokoskolského vzdélani.

V prabéhu studia, které Vojtéch Kessler absolvoval béhem péti let, pristupoval ke svym studijnim
povinnostem velmi zodpovédné a organizoval je tak, aby pfedevSim mohl rozvijet své badatelské
kompetence. K tomu pfispél zejména jeho pracovni a badatelsky podil na grantu GA CR Edvard Benes,
Némci a Némecko v Masarykové Ustavu a Archivu AV CR. V souéasnosti se podili na grantovém tkolu
GA CR Konstruovdni ndrodni identity: Stdtni svdtky za prvni Ceskoslovenské republiky, spole¢né
feseném na UCD FF UK a MUA AV CR. Snad jesté vyznamnéjsi je skutecnost, Ze vedle své dizertaéni
prace si Vojtéch Kessler spolu s Martinem Klementem dokazali formulovat dalsi ,pomnikové” téma,
které bylo reSeno jako badatelsky projekt GA UK a jehoz vystupem je samostatnd monografie
VytouZend, nepochopend, zapomenutd. Jahnova mohyla u Chebu. Praha 2014.

Stanoveni tématu dizertacni prace bylo s ohledem na doktorand(iv dlouhodoby badatelsky
zajem zcela ptirozené; mnohem obtiznéjsi vsak bylo téma obsahové, metodologicky i chronologicky
vyprofilovat. K takovému zpresnéni vedly dlouhé doktorandovy diskuze s pedagogy, s kolegy v praci i
s dalsSimi studenty a to jak v osobnich diskuzich, tak zejména pfi prezentacich v doktorandském
semindfri, tak i v Skolitelové seminafi vojenskych déjin. Prvni otdzkou bylo, zda do chronologického
zabéru zahrnout také pomnikovou kulturu prvni svétové valky. Autor se nakonec — a myslim, ze
jednoznacné spravné — rozhodl svij vyzkum ukoncit obdobim pred vypuknutim svétové konflagrace.
Jde jednak jiz o novy typ valky na pfelomu dvou epoch: ,totdlni“, ,absolutni”, ale z toho také vyplyva
zasadné odlisnd kultura vzpominani. Pomniky z prvni valky by navic bylo pravdépodobné vhodné,
vzhledem k jejich typu a pocCtu, zkoumat i kvantitativnimi metodami a to nezapadalo do konceptu
prace. | tak byla otdzka, které pomniky do vyzkumu zahrnout a které pominout, velmi nejednoznacna.
Autor se nakonec rozhodl soustfedit se pouze na emblematické pomniky kazdého ze zkoumanych
vojenskych konfliktl: kfechofského pomniku, Mohyly miru, nejvyznamnéjsich pamatek chlumecké
bitvy a ,,Baterie mrtvych”.

Radikdlnim soustfedénim se na nejvyznamnéjsi a ,typické” vdlecné pomniky zkoumanych
vale¢nych obdobi umozZnilo Vojtéchu Kesslerovi plné v praci vyuZit metodologicky potencidl konceptu
,historické paméti“ a ,mist paméti“. Ve fundovaném teoretickém Uvodu cely tento metodologicky

koncept na zakladé duikladné znalosti zahranicni teoretické literatury charakterizuje; zejména jej



zajima ambivalentni vztah mezi historickou paméti a historii. K této casti prace bych mél predevsim
tu vyhradu, zda autor, podobné ostatné jako cesky historiograficky mainstream, nechdape ,mista
paméti“, v plvodnim Norové konceptu zahrnujici i ,,mista”, ktera fyzicky neexistuji, pfiliS doslovng,
jako jakousi ,,pamét mist“. Dal$im metodologickym Uskalim samozfejmé je i skuteénost, Zze plvodni
Norlv koncept vznikal v prostredi, které je z etnickych, politickych i historickych ddvodi mnohem
homogennéjsi nez ceské.

Vlastni prace je vypracovana s neuvéfitelnou badatelskou akribii. Impozantni je jiz heuristika,
ta viak slouzi predevsim jako hutny material pro systematickou analyzu i neotrelé interpretace. Prace
je plnd nesmirné zajimavych postfehll, osobné mne naptiklad zaujala skutecnost, jak ztfidkavym
namétem pomnikové kultury v ¢eskych zemich je smrt. Je velmi sympatické, Ze jednotlivé kapitoly
jsou dotaZzeny az do obdobi po roce 1945.

Mohu tedy konstatovat, Ze Vojtéch Kessler splnil beze zbytku vSsechny poZadavky kladené na
doktoranda béhem jeho studia; Kessler je dnes jasné vyprofilovanym historikem s tadou
badatelskych zkuSenosti i kvalitnimi badatelskymi vysledky. Jeho dizertacni prace je podle mého
nazoru vyzrala a mimoradné kvalitni, jisté by si po Upravach zaslouzila vydani.

Ze vsech téchto divodUl jednoznac¢né doporucuji praci k Uspésné obhajobé.
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