Abstrakt
Tématem predkladané prace je povaha a vyvoj teorie soudu u Franze Brentana (1838-1917) a jeji
pfijeti a pfepracovani u n¢kterych vyznamnych Brentanovych zaki — zejména u Kazimiera
Twardowského (1866-1938), Alexia Meinonga (1853-1920), Antona Martyho (1843-1914) a
Edmuda Husserla (1859-1938). Prace je v souladu s tim rozdélena na pé&t ¢asti, které se vénuji
otazkdm teorie soudu u té€chto autord.
Prvni ¢ast je v€novana Franzi Brentanovi a ve své Givodni pasazi predklada rozbor aristotelského
dédictvi Brentanovy psychologie a teorie soudu. Zohlednény jsou dvé Brentanovy rané interpretace
Aristotela O rozmanitém vyznamu byti podle Aristotela (1862) a Aristotelova psychologie (1867).
Vyklad se vénuje zejména Brentanove interpretaci ,,byti“ ve smyslu pravdy, Brentanovu pohledu na
kategorie, teorii celku a Casti, intencionalité a sebevédomi. Nésledné vyklad prechdzi k Brentanovu
nejznaméjSimu dilu, k Psychologii z empirického stanoviska (1874), a predstavuje zakladni pojem
tohoto dila, kterym je pojem psychického fenoménu. Navazujici klasifikace tii zékladnich druht
umoziuje prechod k samotné teorii soudu, kterd se u Brentana orientuje na pojem soudu jako
intencionalniho psychického aktu. Vztah tohoto aktu k pfedmétu lze u Brentana vylozit jako vykon
existencidlni afirmace a negace imanentniho pfedmétu, ktery je soudu zajistén predstavovou
intencionalitou. VyloZeny jsou jednotlivé aspekty tohoto pojeti (kvalita, kvantita soudu, dopad na
sylogistickou koncepci logiky) a problémy tohoto pojeti, zeyména otazka specifickych predmétnych
korelati soudu. Diky otdzce, zdali ma soud také sviij intencionalni pfedmét, 1ze u Brentana ukéazat
dvé¢ tendence fesSeni tohoto problému — hypostatickou a reduktivni, které se promitaji 1 do
Brentanova pojeti pravdy a evidence. Nacrtnuta je i Brentanova pozice ve vztahu k evidenci
vnimani a realité¢ vnéjSiho svéta a Brentaniiv konceptualismus.
V druhé ¢asti sleduje prace rozvoj Brentanovy nauky u polského filosofa Kazimiera Twardowského,
jenz svym kratkym spisem Nauka o obsahu a predmeétu predstav (1894) zasadné ovlivnil dalsi
vyvoj deskriptivni psychologie. Twardowski upozornil na mozné dvojznacnosti pojmu predmét a
jasn¢ odlisil predmét ve smyslu psychického obsahu aktu, ktery zodpovida za to, co je intendovano,
a vlastnim intendovanym predmétem. Twardowski také predstavuje prvni vinu recepce filosofie
Bernarda Bolzana v Brentanové Skole, jimz byl Twardowski v rozliSeni akt-obsah-pfedmeét
inspirovan a jehoz pojeti nepfedmétnych predstav Twardowski obséahle kritizuje.
Tteti Cast prace se vénuje vyznamné promeéné Brentanovy teorie soudi, jejiz narok, ze existencni
tvrzeni vérné vystihuji smysl subjekt-predikatovych vypovédi, se od pocatku musel potykat s
vécnymi namitkami. Brentano proto svou teorii rozsifuje o pojem tzv. dvojitého soudu, jimz se do
Brentanovy teorie vraci svérazné pojata kategoricka subjekt-predikatova struktura vyznamu. Vyklad
této nauky a ptiklady jeji aplikace sledujeme v Sestém pokracovani prace Brentanova Zaka Antona
Martyho O asubjektivnich vétach z roku 1895.
Alexius Meinong byl v jistém smyslu prvnim heretikem Brentanovy Skoly. Pfedkladana prace
pojednava pocatky Meinongovy teorie soudu, které je tieba hledat v teorii relaci, jimiz se zabyvaji
jeho Humovské studie 11 (1882). Po rozboru Meinongova pojeti idealnich a realnych relaci se prace
snazi ukazat vliv, ktery na Meinonga mélo Twardowského pojeti obsahu a pfedmétu intence, a
zejména vyznamny obrat k postulaci na védomi nezavislych predmétii soudti, které Meinong
nazyva objektivy. Systematicky vypracovanou teorii objektivli pfedlozil Meinong vefejnosti v
prvnim vydani svého nejvyznamnéjsiho spisu O predpokladech (1902). NaSe prace se snazi
pfedstavit jak teorii objektivu, tak funkei, kterou ma psychicky fenomén predpokladu pro zajisténi
intencionality pfedstav a soudu. V potaz jsou piitom vzaty i zmeény, které teorie intencionality
pfedstav doznala v druhém vydani tohoto spisu z roku 1910.
Nejvétsi ¢ast nasi prace je vénovana Edmundu Husserlovi. Vyklad vyvoje jeho deskriptivni
psychologie a teorie soudu se zpocatku opird o nedavno publikované rukopisy z prvni poloviny
devadesatych let 19. stol a o dvé zakladni prace tykajici se naSeho tématu, jimiz jsou Kalkul
vyplhvani a logika obsahu (1891) a Psychologické studie k elementarni logice (1894). Zohlednéna
je 1 vyznamnd Husserlova reakce na Twardowského nauku Intenciondlni predméty (1894), kterou
vSak Husserl nepublikoval. Husserl v téchto spisech kritizuje nékteré zasadni rysy Brentanovy
psychologie jako napt. zaloZeni vSech soudil na fenoménu piedstavy, rozviji zasadni nauku o



reprezentaci a nadzoru, kterou pienasi z oblasti predstav do oblasti soudové intencionality a pokousi
se o prvni vypracovani objektivity stavu véci a soudu. Tyto texty dokladaji také to, jak vyrovnani se
s Twardowskym a problémem nepfedmétnych predstav vedlo u Husserla k objevu ptedpoklada,
které se velmi podobaji Meinongovym piedpokladiim a jsou vyuzivany pro podobné ucely. Ukazuji
také, jak Husserl ptevzal a kritizoval Twardowského rozliSeni obsahu a pfedmétu intencionalnich
aktd.

Svou teorii soudu Husserl systematizoval ve své Prrednasce o logice (1896), ve které jiZ plné
adoptuje nauku stavech véci jakozto predmeétech soudl. Ve vykladu této prednasky predstavujeme
také Husserlovo pojeti uzplisobeni predméti, abstrakt a predikat, rozliSeni vztahu subsumpce a
subordinace subjektu a predikatu. Mnoho Husserlovych rozliSeni z Prednasky o logice pieslo do
Husserlovych Logickych zkoumani (1900-1901). Husserl se v nich vSak vzdal brentanovského
konceptualismu a pokracoval v kritice Brentana. Pti popisu jednotlivych logickych zkoumani se
nase prace mimo jiné vénuje rozdilu objektivujicich a ne-objektivujicich intenci, Lotzem
inspirované adaptaci Bolzana na Grovni teorie vyznamu, rozliSenim intencionalni a poznavaci
podstaty aktu, nauce o okazionalnich vyrazech a vlastnich jménech, kategoridlnimu nazoru. Kromé
prabézné vécné kritiky pak na zavér prace predkladame seznam problémd, s nimiz se Husserlova
nauka v Logickych zkoumanich potyka. Zejména upozoritujeme na nejasné a problematické
vysvétleni rozdilu syntézy prostého a kategorialniho nominalniho vnimani a na Husserlem
nedostate¢né promyslené konsekvence pfijeti ideality vyznamu instanciovaného v matérii
objektivujiciho aktu. Tato posledni kritika poukazuje na nutnost zohlednéni intersubjektivnich
podminek komunikace i na urovni analyzy ,,osamélého* dusevniho Zivota. Nutnost tohoto rozsifeni
je konsekvenci Husserlovy teorie samé a tvoii v jistém smyslu epitaf Husserlova raného pojeti
vztahu vyznamu a jeho vyrazu.
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