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Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si pro svoji praci vybrala téma, které neni samostatné pfili§ zpracovano, a proto
samo o sobé& ma velky vyznam nejen z hlediska teorie, ale zejména z hlediska praxe. Prace ma
pomérné zajimavy obsah také v tom smyslu, ze diplomantka popisuje uziti zajistovaci sménky i
jeji uplatnéni v praxi..

Naroénost tématu

Je tieba zduraznit, Ze téma je pomérné naroéné. Sménecéné pravo je velice specifické, formalné
naro¢ne, a proto je tfeba velice peclivé pracovat jak s pravnim pfedpisem, tak s rozhodovaci
praxi ¢eskych soudl. To se diplomantce pfili$ nepodafilo.

Diplomantka se také vénovala predevsim popisu zajiStovaci smenky. Zde prokazala velice
dobré znalosti teoretické, nicméné prace je v tomto ohledu velice popisna a obsahuje mnoho
citaci.

Kritéria hodnoceni prace

Diplomantka jisté pracovala samostatné. O tom svédCi jednak prace s literaturou a judikaturou,
nicméné zpracovani neobsahuje pfili§ vlastnich nazorl a ani prace nebyla pravidelné

diskutovana s konzultantem.

Pfipadna dalsi vyjadieni k praci
Kladné je tfeba hodnotit to, Ze si diplomantka vibec toto téma vybrala. Jakékoli téma, které je

neotielé, nové, je pomérné narotné na zpracovani.

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Domniva se diplomantka, Ze by bylo vhodné doplnit Gpravu zaji$tovaci sménky do sménectného

zakona?

Povazuje diplomantka sou¢asny sméneény zakon za kvalitni a dostaéujici pro sméneény styk
jak z hlediska platebniho, tak zajistovaciho?



VI. Doporuceni prace k obhajobé

Praci povazuji za pomérné a popisnou a je na diplomantce, aby pfi obhajobé prokazala své
znalosti a potvrdila své nazory.

VIl. Navrzeny klasifikacni stupen

Vzhledem k tomu, Ze prace nepfinasi zadné nové zasadni poznatky, ale je spiSe popisnou,
navrhuiji klasifika¢ni stupen velmi dobry - dobry.
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V Praze dne 26. ¢ervna 2014 ff
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