OPONENTSKY POSUDEK NA DIZERTACNiI PRACI Mgr. ELISKY KOZAKOVE
,,UZEMNI DIFERENCIACE MIGRACNiICH PROCESU V CESKE REPUBLICE*

Ve své dizertacni praci se Eliska Kozakova zabyva analyzou vnitini migrace na tizemi Ceské republiky

v obdobi 1991-2012. Autorka si ve své praci stanovila 3 cile:

1) Identifikovat ukazatele, které se mohou podilet na migraénich procesech v obcich Ceské republiky.

2) Analyzovat prostorové vztahy vybranych ukazatelli v&i vnitini migraci v Ceské republice
a zhodnotit pfinos pouzitych metod na zkoumani vztahti migrace a vybranych ukazateld.

3) Posoudit, do jaké miry se vybrané ukazatele podili na vnitini migraci obyvatelstva v obcich Ceské
republiky.

Téma dizerta¢ni prace povazuji za aktualni, nebot’ z geodemografického hlediska je migrace vyznamnym
procesem, ktery se podili na formovani prostorové organizace spolecnosti, predevsim sidelni struktury
a rozmisténi obyvatelstva, a ovliviiuje také pohlavné vékovou, socidlni, profesni a dalsi dilezité struktury
obyvatel v tizemi zijicich. Aktudlnost zvoleného témata dale zvysuje skutecnost, Ze vnitini migraci je ve

srovnani s migraci mezinarodni vénovano podstatné méné prostoru nejen v ¢eské, ale i v zahraniéni literatufe.

Predlozena dizertacni prace ma 142 stran textu a 9 stran pouzité literatury a datovych zdrojt, dalsich 15 stran
tvoii tabulkové a grafické prilohy. Je rozvrzena do deseti logicky uspotadanych kapitol. V tivodni kapitole
autorka uvadi ctenafe do problematiky vnitini migrace v celosvétovém kontextu, vymezuje studovany problém
a stanovuje cile své prace. Nasledujici kapitola definuje zakladni pouZivané pojmy, diskutuje vymezeni vnitini
a vn&jsi migraci u nas i v zahrani¢i a uvadi piehled literatury vénované faktorim, které formuji migraci
obyvatel. Tteti kapitola se vénuje metodologickym otazkam studia vnitini migrace. Zaroven pfinasi popis
Vv praci pouzitych datovych zdroji a metod (linearni regrese, prostorova explora¢ni analyza dat a geograficky
vazena regrese), S jejichz pomoci analyzuje vliv ¢tyt vybranych proménnych (pocet dokonéenych byti, pocet
pracovnich mist, mira nezaméstnanosti a hustota zalidnéni) na vnitfni migraci. Ve ¢tvrté kapitole se autorka
zabyva vnitini migraci v Ceské republice v letech 1991 az 2012. Analyzuje piitom pomérné znaéné objemy
dat, ktera nazorn¢ prezentuje formou tabulek a grafi. Naplni dalsi, paté kapitoly je analyza vnitini migrace na
tirovni obci Ceské republiky v letech 1991, 2001 a 2010 na zakladé hodnot ukazatelit miry migraéniho
prirtstku a indexu efektivnosti. Srovnani vyvoje Ctyf, na zaklad¢ studia literatury vybranych proménnych,
0 nichz Ize pfedpokladat, Ze ovliviiuji vnitini migraci na Girovni obci Ceské republiky, je obsahem $esté kapitoly.

Dalsi tti kapitoly, které piedstavuji jadro celé prace, ptinasi vysledky aplikace vyse zminénych metod.

Vzhledem k tomu, zZe se jedna o oponentsky posudek, dalsi ¢ast mého hodnoceni bude zamétena predevsim

na kritické pfipominky, kterych smyslem je pfedevs§im upozornit na problematicka mista predlozeného textu:

e Doporucuji ve formulacich tfech hlavnich cilii prace nahradit nevhodné pojmy ukazatele/ukazatelt
korektnimi pojmy faktory/faktorti. Na zaklad¢ druhého hlavniho cile prace mi neni vibec jasné, zda
se jedna o obsahovou nebo metodologickou praci.

e Pro¢ pfi rozhodovani, které proménné budou vstupovat do naslednych analyz, se autorka rozhodla
»pouze* pro Ctyfi proménné? ProC nevybrala faktory, za které existuji data, a neprokazala jejich
nevyznamnost sama, kdyz se v literatuie objevuji? Nemlzeme se opravnéné domnivat, ze vliv
nekterych faktord na vnitini migraci se mtize v ¢ase ménit?

e Proc pfi rozhodovani, zda n€které faktory mohou byt vyznamné, neanalyzovala na zéklad¢ vétsiho

poctu studii ze zahrani¢i?
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S volbou pouzitych statistickych metod souhlasim s vyjimkou faktu, ze Eliska Kozakova nezaradila
do spektra pouzitych metod vicenasobnou linearni regresi; ja bych rozhodné uvital analyzu
zavislosti vnitini migrace na vice proménnych v jednom modelu.

Zkoumani existence prostorovych zavislosti prostfednictvim exploraéni prostorové analyzy je
logicky krok. V dané souvislosti bych vSak o¢ekaval, Ze jeji metody bude doktorandka aplikovat
predevs§im na samotnou vnitfni migraci popsanou s pomoci migra¢niho salda nebo migra¢niho
obratu, protoZe pro ve$keré modely je kli¢ovy prostorovy vztah u zavisle proménné.

Analyticka Cast prace se mi jevi jakou soubor samotéelnych vypocti, a nikoliv jako systematické
vypocty smétujici k odhaleni podstatnych pravidelnosti a souvislosti vyvoje sledovaného procesu.
Analyzy na sebe nenavazuji, a také neni nikde uvedeno, co z které analyzy plyne pro analyzu
nasledujici. Vysledky jednotlivych analyz jsou popsany jen formaln€, ptiCemz chybi jejich
odpovidajici interpretace.

V dizertacni praci bych také oCekaval stanoveni pracovnich hypotéz na zéklad¢ studia literatury,
jejich testovani v pribéhu analytickych praci a rozbor jejich ovéfeni v zavéru dizertace. Ostatné
cely zavér prace povazuji za znaéné poddimenzovany, protoze autorka v ném nevyhodnotila
naplnéni cilt, které si v ivodu prace stanovila, a ani neuvadi, zda jsou jeji zavéry ve shodé nebo
V rozporu se zaveéry jinych studii.

wevr,

Prace je zatizena celou fadou dalSich nedostatkli formalni povahy. Ve stru¢nosti uvadim pouze nejvyznamné;jsi:

PredevsSim v teoretické Casti prace jsou naduzivany piimé citace, kterych je dle mého odhadu
v celém textu témét sto. Takovy pfistup k védecké praci hranici s plagiatorstvim: odstrasujicim
ptikladem je napt. podkapitola 2.4.

Neakceptovatelna je tvorba bibliografickych zaznamt v seznamu pouzité literatury v ptipad¢ tituld,
které jsou dostupné na internetu. U téchto polozek autorka neuvadi zasadni a povinné informace
typu ¢lanek, diplomova prace, ptispévek z konference, vydavatel apod. Celou informaci redukuje
pouze na jméno autora/autord, vro¢eni, nazev prace a odkaz na www stranku.

Nezanedbatelnym problémem je také niz$i formulacni Uroven nekterych pasazi predevSim
Vv teoretické ¢asti prace, kde ma Ctenaf na neékterych mistech problémy s jednoznacnym pochopenim
textu a myslenek prezentovanych autorkou.

V ptedlozeném textu se objevuji nestastné formulace: napt. na str. 22: ...Osoba, kterd zménila
bydlisté, se nazyva migrant. Tento pojem nemizeme zaménovat s migraci.. ., resp. Casta frekvence
nevhodného pojmu hustota obyvatelstva.

Na zaklad¢ zavaznosti vySe uvedenych kritickych pfipominek se domnivam, Ze obsah a zpracovani

ptedlozené dizertacni prace je podstatnou piekazkou jeji usp€sné obhajoby. Mé negativni hodnoceni v§ak

a priori neznamena, ze by dizertaéni prace neméla po odpovidajicim piepracovani nad&ji na jeji obhajeni.

Dizerta¢ni praci Mgr. Elisky Kozakové ,,Uzemni diferenciace migracnich procesit v Ceské republice®

nedoporucuji k obhajob¢.

30. 8. 2014

RNDr. Boris Burcin, Ph.D.
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