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1. Aktualnost tématu:

Diplomantka si zvolila diplomovou praci na téma ,Aktudlni otdzky regulace
mezinarodni letecké piepravy*“ a zaméfila se na rozbor pravni Upravy letecké ndkladni
pfepravy. V oblasti prava mezinarodniho obchodu je toto téma aktudlni, protoze se jedna o
dynamicky se rozvijejici oblast, coz lze demonstrovat na rozvoji mezinarodni letecké
piepravy a rostoucim poctu narokt vznikajicich z odpovédnosti dopravce za vzniklou skodu
v ptipadé zniceni, ztraty, nebo poskozeni ptepravovaného ndkladu v pribehu piepravy.
S ohledem na mnozstvi komplikovanych pravnich pomérit v mezinarodni letecké piepravé
dochazi i ke vzniku sport, které musi fesit statni a rozhodci soudy. Soucasn€ vyznam tématu

potvrzuje i odborna literatura, kterd analyzuje ¢eskou a zahrani¢ni upravu letecké prepravy.

2. Naroénost tématu:

Téma ,,Aktualni otdzky regulace mezindrodni letecké prepravy* povazuji za pramérné
narocné. K tématu je dostupnd tuzemska i zahrani¢ni literatura a judikatura, byt se Casto
netyka vyluéné nakladni letecké ptepravy.

Teoretické znalosti diplomantky, které prokazala ve své diplomové praci, povazuji za
dobré.

Z hlediska pouzitych metod si diplomantka vybrala pravné-analyticky, pravné-
komparativni a pravné-deskriptivni piistup. Zvolené metody zpracovani tématu jsou v Uvodu

diplomové prace uvedeny nas. 1.



Vstupni udaje, které méla diplomantka k dispozici, zpracovala uspokojivym zplisobem
a ve své praci vychdzela jak z domaéci, tak i zahrani¢ni odborné literatury. Z judikatury

podrobila rozboru vybrané judikaty ¢eskych a némeckych soudt.

3. Hodnoceni prace:

Cilem diplomové prace byl rozbor ndkladni letecké piepravy z pohledu evropské a
mezinarodni pravni Upravy. Nazev prace mél byt proto doplnén o podtitul (srov. cil prace
uvedeny na s. 1). Diplomantka se v prvni kapitole vénovala vymezeni vztahu prava a dopravy.
V nasledujicich kapitolach analyzuje prameny pravni Upravy a smluvni typy pouZivané
v mezinarodni letecké preprave.

Diplomantka svou praci rozdélila v souladu s vymezenim jejiho cile do péti kapitol (1.
Doprava a pravo, 2. Letecké pravo a letecka doprava, jeji vyvoj a organizace, 3. Pravni uprava
v oblasti mezinarodni letecké piepravy, 4. Mezinarodni leteckd ndkladni pfeprava a 5.
Aktudlni problémy mezindrodni nékladni letecké prepravy). VSechny kapitoly maji pfrevazné
teoreticky charakter, jsou ale doplnény i o praktické postiehy a ptiklady prevzaté z pouzité
literatury. Prace je ptehledné strukturovana a systematicky rozdélena.

Ve vztahu k praci s odbornou literaturou mam piipominku ke s. 7 odst. 2 (statisticky
udaj - 2 % podil na celkovém objemu dopravy), kde neni Cerpano piimo ze zdroje, ktery si
méla studentka dohledat, ledaze by Slo o vlastni statisticky udaj autora odborného ¢lanku
(Petr Besta). Stejné tak neni Cerpano piimo ze zdroje informaci na s. 28 v odst. 5 pozn. €. 88
(zdrojem informace méla byt Umluva o mezinarodnim civilnim letectvi publ. pod ¢. 147/1947
Sb., ¢ seznam smluvnich stran Umluvy o mezinarodnim civilnim letectvi z roku 1944) a s. 49
odst. 1 pozn. €. 159 (zdrojem informace mélo byt Sdéleni MZV ¢. 47/2010 Sb. m. s. 0 Zméné
limitt odpovédnosti, které byly piijaty v souladu s &lankem 24 odst. 2 Umluvy o sjednoceni
nékterych pravidel v mezinarodni letecké prepravé, nebo zdznam z mezinarodni konference).
K vlastnim z&vérim diplomantky v ptedlozené diplomové praci konstatuji, ze samostatné
hodnoti jednotlivé pravni upravy i zavéry obsazené v odborné literature.

Z hlediska uspotadani kapitol a grafické Gpravy lze praci hodnotit jako velmi dobrou.

Prace je logicky uspotfddana z hlediska clenéni na jednotlivé kapitoly a podkapitoly.



Z hlediska jazykového a gramatického neméam k praci pfipominky. Diplomova prace obsahuje
bohaty poznamkovy aparat.

Diplomantka projevila velmi dobré teoretické znalosti ziskané studiem tuzemské
i zahrani¢ni odborné literatury a schopnost analyzy a zpracovani vstupnich informaci.
Nékdy se priliS opira o nazory prevzaté z odborné literatury, ¢emuZ odpovida az

nadmérny pocet citaci.

4. Dalsi vyjadreni k praci:

Diplomova prace byla zpracovana s pouzitim dostate¢né reprezentativniho mnozstvi

odborné literatury.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Na s. 5 v odst. 5 diplomantka uvadi, Ze po silnici nelze pfepravit snad jen nebezpecny
naklad. Ve skute¢nosti tomu tak neni, pfepravu toho nakladu upravuje napt. Evropské dohoda
o mezinarodni silni¢ni prepravé nebezpeénych véci (ADR) sjednana v Zenevé dne 30. zafi
1957 (EHK OSN).

V relaci ke svému tvrzeni na s. 6 odst. 2 ohledné ptesnosti Zelezni¢ni dopravy si méla
studentka zjistit statistick4 data ohledn& zpoZdéni nakladnich vlaka napf. v CR.

Tvrzeni, ze povétrnostni podminky maji mensi vliv na provozovani letecké piepravy
nez je tomu u piepravy lodni a silni¢ni nelze obecné akceptovat.

Na s. 8 v odst. 2 mélo byt jako negativum letecké prepravy uvedeno, ze letadla maji
nizkou nosnost v porovnani s n€kterymi jinymi typy prepravy.

Na s. 8 v odst. 3 mélo byt vysvétleno, jaky je rozdil mezi multimodalni a
kombinovanou piepravou.

Na s. 24 v odst. 3 mélo byt pfesnéji uvedeno, Ze existuji nejen dva ale vice systému
upravy (VarSavsky a Montrealsky) mezindrodni letecké piepravy, protoze v ramci
VarSavského systému existuji jeste odlisnosti podle toho, které¢ dodatkové protokoly (Haagsky

protokol) a umluvy (Guadalajarskéd iimluva) stat ratifikoval.



Na s. 39 v odst. 1 neni dan néavod, jak se postupuje podle INCOTERMS 2010
v piipadé, ze v prepravni smlouvé nebude uvedeno, ktera varianta dolozky (2000 ¢i 2010) se
ma pouZzit.

Na s. 43 v odst. 3 mé&lo byt upfesnéno, zda v CR v soudasné dobé plati piepravni fad
pro leteckou pfepravu, protoze podle dostupnych zdroji informaci byla vyhlaska ministerstva
dopravy o leteckém piepravnim fadu ¢. 17/1966 Sb. zruSena zdk. ¢. 89/2012 Sb. ke dni 1. 1.
2014.

Pii obhajobé diplomové prace by se méla diplomantka vyjadrit k pfipominkam
uvedenym vyse. Pii obhajob¢ by méla dale zodpovédet nasledujici otazky:

1) Jak upravuje pravo rozhodné pro smlouvy o piepravé ¢l. 5 Natizeni Rim I?
2) Jaky je vztah mezi Montrealskou umluvou z roku 1999 a Nafizenim Brusel Ibis pfi

urc¢ovani pravomoci souda?

6. Diplomovou préaci doporucuji k obhajobé.
7. Navrzeny klasifikacni stupei: vyborné

V Praze dne 24. dubna 2015

JUDr. Petr Dobias, Ph.D.

oponent diplomové prace



