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1. Uvod

1.1Vybrané téma

Ve své bakal&ké praci bych rada navazala na kvantitativni vgzkefektivity dot&niho
programu MSMT Podpora romskych Zékstrednich 3kgl ktery v roce 2003 uskuteili
védeiti a odborni pracovnici, za&titi Univerzitou Karlovou, Fakultou humanitnich studi
v Praze (Bittnerova, D.- Hajska, M.- Smidova, MO2p Vysledky z Prahy byly ve srovnani
s vysledky z jinych krdj dosti specifické (viz subkapitoRomsti stedoskolaci v Praze podle
statistickych dgt a proto jsem se rozhodla je podipdvalitativnim vyzkumem, ktery g
zodpowdét otazku vztahu romskych z&kke vzalani a jejich 3kolni trajektorii. Ukdni
mySlenkou mé prace je zjistit postoje romskychiz&le Skolni trajektorii, k efektivit
vzklavaci kariéry pro jejich osobni rozvoj a pro jgjislany do budoucna.

Teoretickym vychodiskem se v prvéad stala problematika vzthvani dti ze
sociokulturg odliSného prosedi — s ohledem na zadéni prace — problematikalazhi
Romi. Cerpala jsem zejména z odborné literatury vazi&i meblematice romského 3kolstvi.
Tyto prace jsou za#teny gedevsim na teoretické uchopeni handicapu, kterfyvi jejich
odlisného sociokulturniho rodinného zazemi (BaldirR004; Fristenska, H.- Visek, P. 2002;
Gjuricovéa, J. 1999Navratil, P., ed. 2003; Nas, C. 2002; Rotschova, J. 2005zan, P.
1998; Sotolova, E. 2001). Kramtoho tyto odborné textyesi problematiku metodiky
vzklavani dti z tchto rodin, a to na urovnit@dSkolni vychovy, zékladniho,fstiniho,
vy3siho odborného a vysokého Skolstvi (Balvin, 0042 Sotolova, E. 2001). Vedle
odbornych text se relevantnim zdrojem informaci staly i viadnh&epce a zpravy, které
nejen shrnovaly vychozi podminky a stav ve &dadani Roni, ale prichazely i
s legislativnimi opaenimi intervenujicimi v této oblasti Skolstvi (Zpgdo stavu romskych

komunit vCeské republice 2004 a Koncepce romské integra®)20



Pro teoretické uchopeni otazky vztahuizék vzdlavani a aspekt které tento vztah
a nasledai jejich planovanou Skolni trajektorii ovituji, jsem vychazela z publikaci Prazské
skupiny Skolni etnografie. Klbvé se v tomto sénu staly zejména prace, které se zabyvaiji
problémem volby vzé&ladvaci a profesni kariéry (Prazska skupina Skolnografie. 2005).
Otazkou vztahu Zdk k poznani se anuji i dalSi jejich prace (Prazska skupina Skolni

etnografie. 1992; 2004).

1.2 Sezndmeni s metodikou a strukturou prace

ProtoZe zvoleny problém tematizuji ve vztahu k peoiatice vzdladvani Ront, vénovala
jsem podstatnotidst textu pré¥ prezentaci aktivit a z&mni v oblasti romského 3kolstviGR
(viz 2. kapitola Vzdtlavani Roni). Vlastni vyzkumnou praci pak uvozuje 3. kapitblatody
a techniky vyzkumiktera pasportizuje data, kterd interpretuji.cliou je pak 4. kapitola
Postoje romskych &doSkolak ke Skolni trajektorii Na zaklad teoretickych konceft
v oblasti pistupu zak kpoznani a jejich profi-volb strukturuji analyzu vypaosdi
responderit. Zjisténi, ke kterym dochézim, uvadim jednak v ramci jelivech subkapitol,
jednak je shrnuji v samostatném &du Plasticitu prace dale podporujeiilpha, do které

zaazuji mj. ukdzkovy pepsany rozhovor.



2. Vzdélavani Romi

2.1 Uvodem

Autoti se shoduji, Ze Urovievzailani romské populace Geské republice je velmi nizka.

» Projevuje se negramotnosti ve starSiekowych skupinach a rozsahlou pologramotnosti u
mladSich ¥kovych skupin. S rostoucirkem gibyva zastoupeni negramotnych osob. Nizkou
vzctlanostni Urové maji i Romové mladSiekové kategorie, étSinou prosli jen zakladnim
vzalanim bez dali kvalifikatgSotolova, E. 2001: 42). Romskétov porovnani s ostatnimi
détmi v Ceské republicéasgji propadaji, mnoheniastji ukonéuji $kolni dochézku v nizsim
nez zavrecném r@niku a jsou perazovany do zvlastnich Skolgkdy jsou do zvlastnich Skol
dany hned na patku Skolni dochazky.Minimalni procento Rohstuduje na gednich a
vysokych skola¢hSotolova, E. 2001: 42).

Oblast vzdlavani je jednou z podstatnych dimenzi socidlniylowteni. ,Predstavuje
totiz pomyslny z#tek za@arovaného kruhu socialniho vylwani, jemuz jsou Romové
vystaverii (Sirovatka T.- Simikova, I. 2003: 177). Vddni je nezbytnou podminkou
v pristupu ke kvalifikované praci a zaraverostedkem, ktery snizuje vyznam rozdilného
socialniho a etnickéhotipodu. Romové jsou v dnedni spiiesti stale vice handicapovani
svym vzdlanostnim deficitem, proto se podstatf#st opateni v procesu integrace Rém
vztahuje prav k oblasti vzdlavani (Rotschova, J. 2005: 17). Nekvalifikovandgyace ma
jen omezené moznostifipvybéru zangstnani. Nedostateé formalni vzdlani a nizkagi
Zadna kvalifikace jsou vedlegrsudk majoritni spolénosti jednou z hlavnichiigin mnoha
potiZi, s nimiz se iislusnici romskych komunit €eské republice potykaji.V, nejstarsi
generaci najdeme dosud ojedim pologramotné, sédni generace maeétsinou zakladni
vztlani ze zvlastni Skoly nebo neukené vzdlani ze zakladni Skdly(Zprava o stavu

romskych komunit. 2005: 9). Pokud jsou vgni, jedna se spiSe o profese, které jsou dnes na



trhu prace malo Zzadané (pracovnici jsou nahrazor@thanizaci). Nedostéte vzdlani
mnohym Ronim komplikuje Zivot i v dalSich oblastech.

Presto vSak romskéet a mladez dnes dosahuji vysSiho &ladi, nez jejich rodie a
prarodte. Romskych Zak sttednich a vy3Sich Skokipyva a ,Romy studujici na vysokych
Skolach lze jiz pditat na desitky (Zprava o stavu romskych komunit. 2005: 8). Natdu
stranu vSak mnoho romskyclétd dosud chodilo do zvlaStnich Skol a po jejich ndemi
neziskavaly daldi kvalifikaci, a to ifgsto, Ze absolventi zvlastnich Skol mohICeské
republice studovat odborn&ilisté, ktera jim umo#uji vyuceni v téngt Sedesati &ebnich
oborech. Mohli také studovat na jakékoliv vybratiédni Skole, pokud by splnili pozadavky
piijimacihotizeni. Bohuzel vSak mnozi romsti absolventi zvlaStnichrikgyuzivali statem
nabizené moznosti dalSiho st&dani, a velkacast z &ch, ktegi do odbornych dilis7

nastoupili, tyto posléze nedokdh(Zprava o stavu romskych komunit. 2005: 8).

Ke s&Zejnim Ukotim v oblasti vzdlavani Ront pati:

1) ¢elit posateini netspdnosti romskych zdkod 1. réniku ZS, k niz dochéazi wvidledku
nedostaténych jazykovych dovednosti a celkové socialni skua

2) formami a metodami praceiméienymi situaci romskych Zékmotivovat a pstovat
pozitivni postoj Zak a jejich rodéu ke vzalani

3) co nejvice vyuzivat iFozeného nadani a schopnosti romskychiazato specifickou

piipravu na povolani a ¢hnsky Zivot (Sotolova, E. 2001: 32)



2.2 Subjekty aktivni ve vzdlavani Romia v Ceské republice

Zakladni odpo¥dnost za vytveeni a prosazovani vize integrace Rodo spolénosti nese
stat. Je zodpadny i za vytvéeni potebnych opaeni a jejich finatini zajiS&ni. Realizaci
n¢kterych opateni mize frenaset na jiné subjekty, riéidad na nevladni organizace nebo na

samospravné organy, to jej vSak nezbavuje zakladimb\ednosti (Rotschova, 2005: 20).

2.2.1 VladaCR

Nejvy3si instanci, kterd se zabyva romskou otazkOR je viadaCR. Ta povaZuje integraci
piisludniki romskych komunitdo ceské spoknosti za naléhavy tkol, ktery je sloZzen ze dvou
Casti: prvni z nich jefgkonéni socialniho vytiovani a druhou je snaha o zachovani romské
kulturni identity. Integraci je mySlen@lpnohodnotné zdeneni Romi do spolénosti, které
jim umozni, aby si volili, ktera kulturni specifigaodliSnosti si peji zachovdt proto je tedy
zékladnim postojem vladyfipjeji politice wici prislusnikim romskych komunit respekt

k romstvi, k jeho tradicim a kulte (Koncepce romské integrace. 2004: 3).

Na integraci romskych komunit se vyznafrpodileji dva poradni organy vlady: Rada
vlady CR pro zéleZitosti romské komunity a Rada vI&i pro narodnostni mensidyNa
jednotlivych ministerstvech daleigobi specialni odborné organy, zejména pracovniideom
ministra prace a socialnickkai. Na lokalni arovni to pak jsou romsti poradeisastenti, jakoz

i koordinatdi romskych poradt na krajskych fadech (Koncepce romské integrace. 2004: 5).

! Pojem ,romské komunita“ sgsténs piekryva s pojmem ,romska narodnostni mensinZatjimco defininim
znakem fisluSnika romské narodnostni mensiny je aktiitd byt za pislusSnika mensSiny povazovan a spnde

s ostatnimi rozvijet jazyk a kulturujigluSnikem romské komunity je de facto kazdy, kuhrita jako
prislusnika této sociatha etnicky definované skupiny identifikuje. Mnotechto piislusnilé romskych komunit

se ve gitanich lidu nehlasi k romské narodnosti a neprojeaktivni Vili rozvijet vlastni jazyk a kulturu.
Vedomi své odliSnostierpaji spiSe ze svého postaveni ve spolgti, tj. z toho, Ze jsou majoritni spétesti
odmitani a marginalizovari(Koncepce romské integrace 2004: 2)

2 Obs rady jsou iniciativnimi a poradnimi organy vlagemaji vykonné kompetence (Zprava o stavu romskych
komunit vCeské republice. 2005: 5).



V Sirs§im slova smyslu k institucionalnimu zajidit pati i dalSi romsti profesionélove, kie
jsou zandstnani statendi samospravod.(Koncepce romské integrace. 2005: 61).

Krom¢ trvalého Usili o odstrani rasové diskriminace (tj. o zajsi rovného
zachazeni) je nutné rozvijet i vyrovnavaci postmayrerené na osoby, které jsou ve
znevyhodgné situaci zirznych socialnich a historicky podngfrych divodi (tedy nejen na
Romy). Spoleéensky propad romskych komunit Ize zastavit pouze@wyavacimi postupy,
které budou sledovat jako hlavni cil integraci reyeh komunit. Vhodnymi prostdky jsou
piedevsim aktivity vedouci ke zvySeni ¥ahostni arova a profesni kvalifikace.VIada nejde
cestou kvot, které by tovaly paty prijatych Romi nagiklad v zamdstnani nebo mezi
prijatymi uchazeéi o studium, ale cestou cilené asistence (Koncepoeskeé integrace. 2004:
10; Koncepce romskeé integrace. 2005: 67).

Nutno vSak dodat, Ze romské komunity jsou, pokud @ vztah ke vz#ani,
nesourodé, proto ani vSechny romskdi dievyZaduji stejny ipstup. Existuji i dti, které
nepotebuji Zadné specialni vddvaci programy, jejich rodé pracuji a Ziji obdokinjako
vétSina isludniki majority. Jednd seipvazr o romskou elitu,casto vysokoSkolsky
vzklané oltany, podnikatele, profesionalni hudebniky a poddi@prava o stavu romskych

komunit. 2005: 8).

2.2.2 Poradni organy vladyCR:

2.2.2.1 Rada vladyCR pro zéleZitosti romské komunity

Rada vIadyCR pro zéleZitosti romské komunity byl&zena usnesenim viady ze dne 17i z4
1997¢. 581, tehdy jako Meziresortni komise pro zaletitasmské komunity. Je poradnim,

iniciativnim a koordinanim organem vlady pro otazky spojené s postaverdmiRy ceské

® Napriklad Gstedni organy statni spravy z&smavaji celkem 7 zafstnand, ktefi se zabyvaji alespasasteéns
romskou problematikou. Jejich prace jdekita pro to, aby specifické problémy Rooyly zakomponovany do
SirSich koncegnich dokumerit a politik v danych oblastech, nay zangstnanosti, bydleni, vZthvani a pod.
(Koncepce romské integrace. 2005: 61).
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spolg&nosti. Systémay napomaha integraci romské komunity do spudsti a zabez@geaje
spolupraci resoit odpowdnych za realizaci diich opateni a plgni ukoki, vyplyvajicich z
usneseni vliady a mezinarodnich smluv, jimiz (eska republika vazana. Sasiuje,
projednava aiedklada viadd informace, podklady a navrhy pro tvorbu a upda@ani politiky
vlady v oblasti integrace romskych komuhiBredsedou Rady jélen vlady, cleny jsou
zmocrénec vladyCeské republiky pro lidska prava, néstci dvanacti minisfr a &trnact
zastupé romskych komunit, z kazdého kraje jeden (Zprastaou romskych komunit. 2005:

5). Klicovym dokumentem jgoncepce romskeé integrace

2.2.2.2 Rada vladyCR pro narodnostni mensiny
Rada vladyCR pro narodnostni mensiny je poradnim a iniciativiorganem vlady pro
otazky tykajici se narodnostnich mensSin a jeji¢tslpSniki. Byla Zizena ve smyslu § 6
zakonag¢. 273/2001 Sh., o pravechiglusniki narodnostnich mensin. &tle stojiclen viady,
kterého na navrh ipdsedy vlady jmenuje vlada. Rada ma dva mistigedy (jeden za
verejnou spravu a druhy za narodnostni mensiny). @elkeéd Rada 3@leni, které jmenuje
vlada usnesenim, jsou jimi zastupci onydeiejné spravy a zastupci dvanacti narodnostnich
mensin> Romové maji v této Radii zastupce.

Rada vladyCR pro narodnostni mensiny inicioval#ijeti Narizeni vladyc. 98/2002
Sh, kterym se stanovi podminky aigob poskytovani dotaci ze statniho razpaa aktivity
prisludniki narodnostnich mensin a na podporu integraistusniki romské komunity. To se
tyk& uchovéni, rozvoje a prezentace kultur nérouicis mensin, rozBdvani a pijimani

informaci v jazycich narodnostnich mensiwe,vztahu k Rofim jde i o podporu programu

* Zdroj: http:/iwtd.vlada.cz/vrk/vrk.htm

® Zastupci ministerstev, zastupce Kantelgrezidenta republiky, zastupce kanieMeejného ochrance prav a
zmocrénec vlady pro lidska prava a zastupci dvanacti ardostnich mensin (bulharské, chorvatskéd’araké,
némecké, polské, romské, rusinské, ruskéké, slovenské, srbské a ukrajinské).

Zdroj: http://wtd.vlada.cz/vrk/vrk.htm

6 Zdroj: http:/iwtd.vlada.cz/vrk/vrk.htm
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vyrovnavani podminek romskych komunit v oblas#l&zdci a socialni, draz je kladen na
zamezovani spalenského vyliovani grislusnile romskych komunit a zajisti spoludasti

Romi pri zava@ni integra’nich progrand, vytv&eni divery, porozurdni a tolerance ve
spole’nosti prostednictvim poznavani historie a tradice romské kulta zlepSovani
komunikace mezisfslusSniky romskych komunit a majoritni spolestl’ (Zprava o stavu

romskych komunit. 2005: 5-6).

2.2.3 Nevladni neziskové organizace

Nevladni neziskové organizace, které se zabyvajtapenim Rorin v Ceské republice, Ize
rozcklit na romské a proromskeé:

2.2.3.1Romské ol¥anska sdruzeni

Romské& sdruzeni jsou takova, v nichz hlavnimi gk{érganizatory, tirci mySlenek) jsou
sami Romoveé. Jsougvazié zantiena na rozvoj romskeé kultury, na praciésnad a mladezi,
zejména pak na podporu volfasovych aktivit. Uskutgiuji ¢asto cinnosti zansfené na
folklor (typicky tan€ni a gvecké soubory). V posledni dblse také rozgila poradenska
¢innost islusnikim romské mensSiny (Rotschova, J. 2005: 30). V oblagthovy a
vzcklavani Rond byly z romskych otanskych sdruzeni obzvléatilezité: Nadace dr. Rajko
Djuri¢e pod vedenim JUDr. Emilat@ky a Nadace DZerigpod vedenim Ivana Veselého

(Balvin, J. 2004: 114).

2.2.3.2Proromska obtanské sdruzeni
Proromska sdruzeni jsou obvykle zaloZzena Neromgraesgch romské komunity, Romové
v nich nejsou hlavnimi aktéry. Tato sdruzendtSinou lépe zvladaji formalni pini

poZzadavk, které jsou na tyto organizace kladeny f{ildpd psani vyrénich zprav i

" Nyni Sdruzeni DZeno (viz http://www.dzeno.cz/?¢28626)
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dokladani pouzitych finamich prostedki). Jsou obechlépe vedeny, ziskavaji vice gerod
nadaci a dosahuji lepSich vysléditNa druhou stranu vSak maji problém se vstupem do
romské komunity, protoZze samotnymi Romy jsou vniyrjako cizorody prvek, ktery jim sice
pomaha, ale sowdasre je ma nejen integrovat, ale i asimilovat na statery povazuje
majorita za vhodny(Siklova, J. 1999: 278). ¥Sina z nich se zafiuje na rozvoj vzdani a

na zvySovani kvalifikace RaoimCasto také realizuji ogtovou &innost (napiklad prednéasky

pro Sirokou véejnost, vydavantasopis aj.). (Simikova, 1.- Navratil, P. 2003: 189).

VétSina romskych i proromskych &dnskych sdruzeni vznikla az po roce 1989. Poddio
v pripact politické organizace ne#ti Romové ani pro sdruzovani v &mnskych organizacich
Zadné tradini vzory. Po roce 1989 byli Romové vystaveni nutnesit osud do vlastnich
rukou formou obanské organizaceRpmové netti tradici zajmové, profesni nebo lokén
spravni organizace. SpiSe se vzdy/fmvali (dobrovol@ nebo nedobrovol) rozhodnutim
nad+zenych instanci,zauZ jimi byly organy statwi vlastni vid¢i osobnosti (Simikova, I.-
Navratil, P. 2003: 179).

Na za&atku 90. let romsk& komunita zakladala velkggimlEanskych sdruzeni. Jejich
poset se posléze ustalil na padesati az Sedevablasti vzdlavani se do pdedi dostavalo
n¢kolik ob¢anskych sdruZeni: R-Mosty v Praze, Ment v Prazedfjose transformoval do
organizace Nova Skola), a hnuti spolupracujicicbl §kkrace® Hnuti R), které vzniklo
v roce 1992 na Univerzitlana Evangelisty Purkyv Usti nad Labem (Balvin, J. 2004: 113).
Tato olganska sdruZzeni se snaZzegevSim o vytv@ni prostoru pro komunikaci a vymu
zkuSenosti. Shromdkiji pedagogy a dalSi odborniky k hledani novycht sesvycho¥ a
vzklavani romskych zak Dale také vytvél informaini materidly pro &itele a vychovatele

romskych Zak, snazi se podporovat romské studenty a intelekpfajejich studiu a tvorb.

8 Zdroj: Balvin, J. 2004: 113
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VSechna tato sdruZeni spolupracuji s MSMDb¢anska sdruzeni jsousikazem toho, Ze
statni pistup k systémovémueSeni otdzek transformace Skolského systému wsysté
zahrnujici multikulturni  pistup k zékm odliSné nérodnosti je p@ba doptovat i

obcanskymi aktivitanfii(Balvin, J. 2004: 12).
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2.3 Vyrovnavaci postupy ve vz8avani Romi v CR

Cilem vladnich vyrovnavacich postuge zasadni zema dosavadni situace, kdy mnoho
romskych dti dosahuje jen nejnizSiho stuprvzdlani. K prekonéni sociokulturniho
handicapu pomahatem gipravny program a cilena asistence. &gily se gipravné tidy
pro cti ze sociokultursd znevyhodujiciho prostedi nebo zajighi alespé dvouleté
dochazky ditte do mateské Skoly. Formou cilené asistence je vyuzivarstesi pedagoga
(drive ,romsti pedagogti asistenti” a ,vychovatel-asistentitele*). V oblasti sekundarniho a
terciarniho vzdlavani ma pak vlada nastroje typu stipendii, kfdohou pekonat socialni

znevyhodgni studeni. (Koncepce romskeé integrace. 2004: 11).

Mezi vladni vyrovnavaci postupy ve évani Roni pafi:
2.3.1 RFipravné tridy
Ziizovéani gipravnych tid vyplynulo z usneseni viadgR ¢&. 210 ze dne 28. dubna 1993
k situani zpra¥ o problematice romské komunity. VIada uloZila MSM'R realizovat
opateni sn&fujici k odstragni jazykového handicapu romskychetigd ktery je jednou
z hlavnich picin neuspokojivych vysledkjejich vzalavani (Sotolova, E. 2001: 44) &b se
tak mohou lépe adaptovat na nové pexdita Skolni rezim. Zakladem je organizovaiméost
déti (hry, vychazky, pracovni, pohybové, hudebni avasné ¢innosti), £ziS€ spdiva
v jazykové a komunikativni vychey rozvoji matematickych fedstav a v rozvoji poznani
(Zprava o stavu romskych komunit. 2005: 10). Jek@rdno, Ze ifppravné fidy vyrazré
zvySuji uspsSnost romskychdi v dalSi vzdlavacim procesu.

Patet pipravnych tid pribézné roste, pesto je jich zapdebi mnohem vice. Na
mnoha mistech dosud nebyl§izeny, divodem je nap neinformovanosti nezdjem vedeni

Ci ziizovateli Skol (Koncepce romské integrace. 2004: 12).
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2.3.2 Asistenti pedagoga

Zavadnim funkci vychovatdélasisteni ucitele byla Ronim dana moznost, aby nestali
pouze objektem rozhodovani o svém etnickém osudwaley se n@eSeni probléri aktivne
podileli a gijimali za e odpowdnost (Rotschova, J. 2005: 27). Asistent pedagagdatim
pomahat s aklimatizaci a usmage komunikaci pedagoga s zaky, spolupraci scradhki a
spolupraci s romskou, ptipac jinou komunitou v mist Skoly. Asistenti pedagoga pracuji
v mateéskych Skolach, v ifpravnych tidach, na zékladnich Skolach, ngedhich odbornych
ucilistich a v institucich ustavni a ochranné vychoppkud v &chto zdizenich je vySSi
procento Zak ze sociokulturé znevyhodujiciho prostedi (Koncepce romské integrace
2005: 71). V posledni deébjsou ugednostovani stedosSkolsky vzé#lani asistenti. Za
pirednost se rowi povazuje, ovlada-li asistent romsky jazyk, ktény mohl vyuzit pi
komunikaci s dtmi, jejich rodti a predevSim starSimiifbuznymi dti (Zprava o stavu

romskych komunit. 2005: 11-12).

2.3.3 Matd‘ské Skoly

Patet romskych &ti v matdskych Skolach jefeba zvysit, nafiklad ve spolupraci s romskymi
politickymi institucemi a obanskymi sdruzenimi. Slo by tak vyiopiiznivou atmosféru pro
vychovu romskych &i a zarové snizit nepipravenost dkterych dti na skolni dochazku -
vytvairenim zaklad ¢eského jazyka u romskychétd neformalnim vyuZzitim emocionalniho
pusobeni romstiny jako matkého jazyka &i prostednictvim dobrovolnych

spolupracovnik ziad romského obyvatelstva (Sotolova, E. 2001: 32jd¥ 3kolskym

zakonemé. 561/2004 SB.zavedla v matskych $kolach bezplatné v#évani v poslednim

roce fged nastupem do zakladni Skoly. Je vSak Zadouci, raimské dti navStvovaly

mateéskou Skolu odif let, tedy celéit roky (Koncepce romskeé integrace. 2005: 71).

® Zakong. 561/2004 Sb., ofpdskolnim, zakladnim,istdnim a vy3si odborném a jiném wlEvani
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2.3.4 Zakladni Skoly
Novy Skolsky zakore. 561/2004 Sbh., ktery nabykianosti k 1. lednu 2005, iz nepiva
s dalSi existenci zvlaStnich Skol. Ty budou nahmazeakladnimi Skolami se specifickym
vzklavacim programem (Zprava o stavu romskych kom@eins: 9). Vlada vydala vyhlaSku
o vz&lavani dti, zZaki a student se specialnimi vztavacimi potebami, v niz jsou deny
zakladni Skoly pro Zaky se specifickymi porucharhowani, zakladni Skoly praktické a
zakladni Skoly specialni.

Zakladni Skola by se #a snazit o diferencovany a individuainfigiup k ¢tem.
K tomu je zapdkbi specialni fiprava witeli, jejiz sodasti by kromnd multikulturni vychovy
melo byt i povinné minimum znalosti o romské komgnibomském jazyce a o zvlaStnostech
komunikace s romskymi ra#li (Koncepce romské integrace. 2004: 13). Podle |Saéoje
nutné objektivi posuzovat miruipravenosti romského dte na povinnou skolni dochazku,
tedy neuplatovat testy standardizované na neromskou populacieposlednirad® by se
rovréz meéla vytvaet gizniva atmosféra pro rozvoj romskéhoétta gstovani jeho pocitu
lidské distojnosti (nap pozitivni informace o historii a kulfe Ront, vyuZiti romstiny

apod.) (Sotolov4, E. 2001: 32).

2.3.5 S¥edni a vysoké Skoly

Je poteba umoznit socianznevyhodinym studentm, wetnd téch romskych, aby mohli
dosahnout gedosSkolského a vysokosSkolského &ami. Vyrovnavaci charakter ma v tomto
sméru Program podpory romskych zalstednich jehoz cilem je progdnictvim finagni
podpory (Uhrada Skolného na soukromych Skolachowaesho, stravného, Skolnich pooek)
umoznit romskym Z&km stednich Skol pokrvatéi zahdjit studium, kterého by se jinak ze
socialnich dvoda museli vzdat. Tento program bude zaveden i v ramsbkoSkolského

vzklavani (Koncepce romské integrace. 2005: 74).
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2.3.6 Vzdilavani dosgélych Romi

Souwésti ekonavani vzélanostniho handicapu bydho byt i vzclavani dosplych, ktei
absolvovali pouze zvlastni Skolu nebo ukitinSkolni dochazku v nizSi nez devatéde
zékladni Skoly. Pro tyto dosig, kterym se uzdela cesta k dalSimu v&dni, byly vytvaeny
kursy, kde si mohou doplnit v&kni. Je vSak Zadouci, aby tyto kursy byly vicemiovany
na dovednosti, které Ize prakticky uplatnit na tgrace (Koncepce romské integrace. 2005:

73).
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2.4 Program podpory romskych Z4ki stirednich skol

Tento program vyvinula v letech 2000-2003 Rada wldieb zalezitosti romské komunity (do
19. prosince 2001 Meziresortni komise pro zaletiitmsnské komunity), do roku 2002 byl
administrovan fimo kancel Rady, od roku 2003 program administrativpievzalo
Ministerstvo Skolstvi, mladeze &ddvychovy (Koncepce romské integrace. 2004: 6).

Dotani programPodpory romskych zékstednich Skolprobiha od roku 2000, je
uréen ditem a mladym lidem ze sociélslabych romskych rodin. Jeho cilem je diky fir@in
podpde zgistupnit romskym Zakm moZznost nastoupit a hlayrdokortit u¢novskeé ci
sttedoSkolské vz#lani. Do programu se mohouilgasit romsti Zaci vSechisdnich Skol,
které jsou zgazeny v siti $ednich Skol, maturitnich i nematuritnich obdtedy i W&ilist a
praktickych Skol), ¥etrg specialnich a vysSich odbornych Skol. VySe dotaterpou niize
romsky Zzak zadat, dosahuje maxim&ah®00,- K, naklady romskych studense liSi, proto se
tedy liSi i suma piznané dotace.

Dotace je zakm piizndvana na zaklad standardni procedury. Na jednotlivych
sttednich Skolach tuto agendu garantuj@enéd kontaktni osoba, kterd pomaha ubak
s vyplrenim Zadosti. V Zadosti se uvadi zakladni Udaje km\da predpokladané néklady na
studium a navrzena vySe pozadované dotace (a tolozkach: Skolné, cestovné, stravné,
ubytovani, Skolni poiitky, ochranné pofitky). Svoji zadost fedklada zak romskému
poradci, ktery by rél rozhodnout, zda Zadost dopditua své vyjageni zdivodnit. Zadost se
vdemi néaleZitostmi pak i@dni 3kola odesila na MSMT, kde je posouzena a epodl
opravrénosti Zadosti aifidélenych finarnich prostedki je priznana dotace.

V roce 2003 prothl vyzkum efektivity dotsniho programu MSMTPodpora
romskych zak stednich 3kql kterého se ujal tym &deckych a odbornych pracoviik
zaStitnych Univerzitou Karlovou, Fakultou humanitnichdifw Praze. Vyzkumnici si kladli

otazku, zda prostdky vynakladané timto smem pomdéhaji Zakm z romskych rodin
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studovat a dostudovat, jaké Skolni &8posti dosahli ,,pion§* dota¢niho programuPodpory
jaké zkuSenosti maji s programem samy Skoly? Verangzh regionech pak zjigvali
individualni vzalavaci trajektorie romskych Zaksttednich Skol, kté Zadali o dotaci. Do
vyzkumu se zapojilo 135igdnich kol \CR, byl proveden sy kvantitativnich dat. Na 82
Skolach vyzkumnici fistoupili navic ke kvalitativnimu vyzkumu — k nestirdizovanym
rozhovofim. Vyzkum probihal formou dotaznikovéhoigei. V prvnim pololeti kalendéiho
roku 2003 si ve sledovaném vzorku o dotaci Zadaleeen 683 Zak, vyzkum jich vSak
podchytil 672. V roce 2000 vyzkum ve sledovanycld&h podchytil data pro 84 osob.
(Bittnerova, D.— Hajska, M.— Smidova, M. 2003: 6).

Bylo zjiSténo, Ze ve volb typu Skol, které navdtuji romsti Zaci — Zadatelé o dotaci,
pievladali Zaci gednich odbornychdilist’ a odbornych &ilist’ (276). Velky péet Zaki také
navstvoval stedni Skoly sociakipravniho zaréreni (159) — tedy Skoly, které romské Zaky
pripravuji pro povolani romského asistenta, kuratorporadce. Relativhvelké zastoupeni
méli i zaci navSévujici praktické Skolyci ucilisté (78). Ostatni byli studenty négrgjSich
dalSich tyf sttednich Skol: gymnazii, obchodnich akademii, pediagggh Skol, hotelovych
¢i podnikatelskych Skol, zdravotnich a dalSich.

Skolni tspsnost ovdem nebyla na viech typech kol stejn@ndigji Ubytek studeint
z divodu selhani ve Skolni kata vykazovaly narné vykErové Skoly jako jsou gymnazia,
obchodni akademie,ietdni pfimyslové Skoly, zdravotni Skoly a jiné. Naopak niadwich
odbornych uiliStich a «ilistich ttiletych byla pordrné vysokd uspsnost pi absolvovani
studia i stejd vysoky p@et €ch, kte&i Skolu gredtasré opustili (z divodu niz8i motivovanosti
a nizsi nardnosti). Tento trend potvrdily i dvouleté praktick&oly. Maturitni obory vice
garantuji, ze zak, ktery se rozhodl pro tento tyglis, ve studiu také vytrva.

S ¢im nebyli spokojeni fedstavitelé Skol, které prograrRPedporyvyuzivaly? Jednak

si s€Zovali na pomaly tok financi, ale také na to, Zgb¢lzpstna vazba (Skoly nemaji jistotu,
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zda Zadosti bude vyhemo a v jaké vysi), z tohotdodu pak konkrétni Zadatel ze socéln
slabych pordrd nema v piibéhu roku finakni rezervy, za které by si mohl péoky ci
stravné platit (rodina Zaka sitite mj¢it a tim se zadluzit nebo se rozhodnout ho fémérve
studiu nepodporovat), kdyZz pak na konci pololetidp statni podpora, Zak se niéere
prokdzat patbnymi &ty, neba si Zadné poticky nemohl kwili nedostatku progedki
béhem Skolniho roku kupovat, narychlo si pak nakomipdZi. V rtkterych Skolach tedy
dochazi paradoxnk tomu, Ze Zaci, ki jsou ze sociak slabych rodin, nemohou &\
pomalému toku financi programu Podpory vyuZivataadruhou stranu, mnoho z Zakteri
program vyuZzivaji, zase nejsou ze sodakabych rodin, a neni proértudiz problém si
pomicky a naklady spojené se studiem platit (BittneroD&- Hajska, M.— Smidova, M.

2003: 48).
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2.5 Romsti skedoskolaci v Praze podle statistickych dat

Nasledujici tabulky a grafy jsentqvzala zAnalyzy efektivity dotmiho programu MSMT
Podpora romskych Zékstednich Sko(Bittnerova, D.- Hajsk4, M.- Smidova, M. 2003),
abych ukazala, Ze vysledky z Prahy byly oproti toéta sledovanym kram s vysokym
zastoupenim Rofn (oproti kraji Moravskoslezskému, iStateskému a Usteckému) dosti
specifické. Jedna se rididad o takové charakteristiky jako jeda Skol, ve kterych se dotace
vyuzivala. Déle o po#mné zastoupeni zaék ktefi tyto Skoly nav&tvovali, steji jako o
rozckleni €chto zak na ty, ktéi studuji obory maturitni a obory bez maturitgetrg toho,
kolik z nich Skolu dokoéilo a kolik ne.

Prvni graf ukazuje rozloZeni Skol podle sledovarketi:

RozlozZeni Skol podle kraj G

50
401
OMoravskoslezsky kraj
301 [ Stredocesky
20- O Ustecky
OPraha
104
0-

Pocet Skol

Nasledujici graf uvadi @ty sledovanych Zak ktefi v prvnim pololeti roku 2003 Zadali o

dotaci, podle sledovanych kéaj

1 Tato statisticka data mohou byt ovléma vstupni podminkou, e se méa jednat o romské Zéksocials
znevyhodgného prosedi.
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Pocty zak G podle kraj G

300+
250
2004 O Moravskoslezsky
O Stredocesky
150+ - .
409 O Ustecky
1001 525955 3 109 |3Praha
50+
0-
Pocet Zaku v %

Zvy3e uvedenych graf je patrné, Ze v kraji Moravskoslezském, Usteckém,
Stredaieském a v Praze se k roku 2003 doigprogramPodporyrealizoval celkem na 136
Skolach (které tedy aktivrpristoupily k myslence podporovat prodlouzeni gladaci kariéry
romskych zak a nabidly jim dotaci). PrograRodpory vyuzivalo dohromady 672 zék
Zajimaveé je, Zze v poénu zaki na jednu Skolu, jsou tyto dotace v Moravskosleaskeéaji
vyuzivany podstath castji (275 zaki ve 48 Skolach v Moravskoslezském kraji oproti
.pouhym* 73 zakm ve 23 Skolach v Praze).

Patet Skol a Zak vyuZivajicich dotaci je paradoxni, protoZe Prafxgepx i co se tye
romského zastoupeni pamezi mésta s nejetSi koncentraci Rotn Vyvstava tu tedy dvoji
otazka: bd’, Ze Skoly nerly o dotaci zajem, nebo Ze ekonomicka situace RerRPraze
nebyla tak tiziva jako naiklad v Moravskoslezském kraji, kde naopakipbhost zvySila

iniciativu Skol pomoci romskym Zakn, aby ziskali progedky na studium.
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Tabulka 1. P&ty sledovanych zak kteri v prvnim pololeti roku 2003 Zadali o dotaci, podl
stavu studia a kraje.

Kraj Zak 3koly | Absolvent | Nedokowil |Celkem
Patet| v% |Potet| v % |Pxet| v% |Potet| v %
Moravskoslezsky 195 70,9 42| 15,3 38| 13,8/ 275/ 100
Stredatesky 123 70,7 31| 17,8 20| 11,5/ 174| 100
Ustecky 83 55,3] 36| 24,00 31| 20,7] 150 100
Praha 63 86,3 6| 8,2 4, 55 73| 100
Celorepublikovy pimer™* 72,8 23,1 4.1 100

Pocéty Zak G podle stavu studia a kraj G (v %)

86

90+
80+
70+
60+
50+
404
301
20+
104

Ozak
Oabsolvent
E nedokondil

Moravskoslezsky StredocCesky Ustecky Praha

DalSi zajimavosti je, Ze Praha vystupuje jako Kedg byl nejétSi paet aktivnich studefit
(86,3%). Na druhou stranu byl v Praze také nejmeosét €ch, ktgi Skolu nedokodili
(pouze 5,5%). To je oproti jinym kitap nejlepsSi vysledek. V Praze byl zardvienejmensi
pocet absolverit (8,2%), coZz poukazuje na to, Ze v PragevpZzovaly maturitni obory, které

se studuji déle nez oborgabni a praktické Skoly (viz dalSi graf a tabulka).

1 7droj: http://founder.uiv.cz. kten 2004.
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Tabulka 2. P&ty sledovanych zak kteri v prvnim pololeti roku 2003 Zadali o dotaci, podl
typu studia a kraje.

Kraj S maturitou |bez rozSikujici | Celkem
maturity
Patet| v% |Potet| v % |Pcxtet| v% |Potet| v %
Moravskoslezsky 6B 22,9 211| 76,7 1| 0,4 275/ 100
Stredatesky 123 70,7 40| 23,0 11 6,3| 174 100
Ustecky 34 22,7 115| 76,7 1| 0,8] 150{ 100
Praha 49 67,1 22| 30,1 2 2,7 73| 100

Poéty zak G podle kraje a typu studia (v %)

76

67

O s maturitou
Obez maturity
@ rozSifujici studium

304

204

104

Moravsk. Stfedoé. Ustecky Praha

Z této tabulky a grafu vyplyva, Ze v Praze vyrazitevazovaly obory maturitni

(67,1%) nad nematuritnimi (30,1%). Oproti kraji Mwskoslezskému (22,9%

maturitni/76,7% nematuritni) a Usteckému (22,7%umii/76,7% nematuritni), kde je vzdy
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diskutovana problematicka situace postaveni R@mewtSeny socialni stav, je to velky
rozdil.

Zajimavé je srovnani Prahy s krajente8tteskym — v obou krajich mladi Romové
volili pfedevsim obory s maturitou (Praha 67,1%e&%kesky kraj dokonce 70,7%). Je nutné
si vSak u¢domit, Ze vysledky ve 8tdaieském kraji byli vyznamhovlivnény existenci Uzce
zametené Skoly — Romské tsdni Skoly socialni v Koli#h Ve srovnani s Prahou bylo ve
Stredaieském kraji vySSi procento absolvigrdle i £ch, kteéi Skolu nedokodili.

Lze tedy konstatovat, Ze situace prazskych romsksiddoSkolak je jind nez
vjinych krajich Ceské republiky. \Wad® ohledi stoji nejblize stavu ®tdoskolak
z neromskych rodin, a to zejména v kategorii n&sisych studerit kteri zanechavaiji studia.
Specifikem prazskych romskychietioSkolak je pak ¥tSi zajem o maturitni obory. Proto
oproti celostatnimu fgmeéru (srov.Tabulka ) potet aktivnich romskych Zdkstrednich Skol

je vyrazrg vysSi a naopak get aktualnich absolveinhizsi.
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3. Metody a techniky vyzkumu

3.1 Metodologie
Zakladem kvalitativniho vyzkumu, ktery se stal vgdiskem pro zodpazeni zvolené
otazky, se stalo patnact polostrukturovanych romhios romskymi Zaky. Cilgnbyli osloveni
ti Zaci, kt&¢i maji zkuSenost s pobiranim dotd®@edpora romskych Zékstednich Skolviz
subkapitolaNavazovani kontakts respodenly Ve vSech fipadech jsem vychéazela ze
seznamu fedem pipravenych otazek, které jsem déle doplala otdzkami, které se
v prabéhu rozhovoru ukazaly byt relevantni. Tyto rozhovbrly nahrdvany na diktafon a
nasledg prepisovany. Otazky byly orientovany k z§igt 1. rodinného zazemi zaka, 2. realné
Skolni trajektorie a jejimu hodnoceni z hledisk@égaosti ve studiu a z hlediska osobniho
z4jmu, 3. aspelit které jsouci byly ve he @i planovani Skolni trajektorie a budouciho
zarazeni na trhu prace. O tyto rozhovory s romskyry e ve své bakalské praci opiram,
a proto se snazim co nejvice jejich vypdivzalenit do textu.

Samotna analyza rozhowgrktera by mdla byt pro celou praci &tejni, vychazi
z teoretického uchopeni problematiky vztahutiziélpoznéni a volby Skolni trajektorie, kterou
formulovala Prazsk& skupina Skolni etnografie ridaz obdobného kvalitativniho vyzkumu
statnich 3kol R (PraZska skupina 3kolni etnografie 1992: 200405P0Ri analyze
rozhovofi jsem uplatnila techniku kédovéani. Tyto technikgpjsuje J. Hendl ve své knize o
kvalitativnim vyzkumu jako: systematické prohledavani dat s cilem nalézt pedwabti a
klasifikovat jejich jednotlivé’asti. Na tuto fazi vzdy navazuje snaha vysledky aéalyzy

interpretovat jako celek, aby bylo mozné o nichr&wgi urcity pribeh” (Hendl, J. 2005: 226).

3.2 Navazovani kontakii s respondenty

Pri sbéru dat jsem vychazela ze seznamu $kol, které valyZota&niho programuwPodpory

romskych Zak st‘ednich 3kql ktery byl uveden v ifloze Analyzy efektivity dotamiho
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programu MSMT vybrala jsem si pouze 3koly v Praze. Vzhledermniu, Ze seznam kol
nebyl zcela aktualni, nakontaktovala jsem i Fakutikladni Skolu Hawkovo nangsti na
Praze 3, kdeievaZzuji romsti Zaci, a od vychovné poradkysem zjistila dalSi Skoly, kam
smefuji tito Zaci po ukoteni devatértdy.

Na zaatku vyzkumu jsem navstivila Skoly podle seznammhadila se $editelem
nebo zastupcemeditele, zda mohu na jejich Skole vést rozhovokgalsy, kté¢i programu
PodporyvyuZzivaji, poté jsem Sla za vychovnym poradcemrykina na dané Skole tigovani
Zadosti na starosti a ziskala informaci o tomii ktéci to konkrét# jsou.

VSechny respondenty jsenfeol zahajenim rozhovoru informovala, co je cilem mé
prace a jaké otazky jimiiplizné budu klast. Nasledrnisem je také ubezpia, Ze vse je zcela
anonymni, Ze se nikde neobjevi jejich jménektisi si vyslovre prali, abych také nahrané
rozhovory nikomu nepouda (nagiklad v radiu). Po ukafeni kazdého rozhovoru jsem od
kazdého respondenta ziskala souhlas s tim, Ze teobm rozhovor pouzit ve své bakalkée
praci.

Jednotlivi respondenti jsou v souladu s etikou wal ozngeni smysSlenymi inicialy.
Stejre tak neuvadim nazvy Skol, pouze popisuji typ Sk&lgzhovory probihaly od prosince
do kezna. Mladi Romové bylidmem rozhovak bud’ uvoliovani z hodin nebo & zrovna
volnou hodinu. Celkem jsem ziskala 8 hodin nahraméhterialu

Nakonec bych ckta zminit, Ze p realizaci rozhovar jsem secasto setkala
s problémem zastihnuti romskych #éake Skole, a to i id opakovanych nav&tach. Tato
skut&nost samotné uskutgovani rozhovar velmi zpomalila. Je nutné ovSem konstatovat,
Ze jsem se s opakovanou absenci vytipovanych rarhskgiki setkala pouze natrstinich

Skolach s maturitou. Narstdinich odbornych Skolach &ilistich tomu tak nebylo.
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3.3 Popis vzorku

Respondenti, s nimiz jsem prowal rozhovory, jsou studentyép stiednich Skol v Praze.
VSichni maji zkuSenost s pobiranim dwtdho programuPodpory romskych Zakstednich
Skol Toto kritérium vylgru jsem pouzila zarowei pro jejich sebeidentifikaci jakoZto Rdm
(deklarovani romstvi je jednou z podminek, aby siotaci mohli zazadat), ale ne vzdy se
potvrdilo, Ze by se vichni tito mladi lidé &l romstvi hlasit:”

Responderit bylo celkem patnact, z toho jedenact divektgi chlapci. \&kova
hranice se pohybovala mezi 15 az 25 lety — 15dejefiné studentce, 16 let jeédva
studentkam a jednomu studentovi, 17 let jénda studentkdm, 18 let je jedné studentce a
titem studeritm, 19 let je item studentkam, poslednimdiva respondentkam je 22 a 25 let.
Tti studentky jsou jiz vyéeny v jiném oboru, ale ckjt ziskat dalSi vzélani: pro de
respondentky je idvodem to, Ze nenalezly uplatri v oboru, ve kterém ziskaly Wi list.
Jedna studentka se vratila do Skoly, protoZe p@eryiuonemocéla zargtem mozkovych blan
a ,chtgla by si obnovit genf.

PrestoZe byly vSechny Skoly zémé vybrany v lokali& Praha, ne vSichni respondenti
pochazeli z hlavniho #sta. Celkem jedenact z nich bydlelo se svou rodwmduaze Ctyfi
respondentky byly mimoprazskéfri(tpochazely ze $¢daieského kraje, jedna z kraje
Jihaieského), v Praze vyuzivaly internatu. Z hlediskaic&t gisluSnosti se vSichni
deklarovali jako Romové. Z hlediska sociokulturnitimact respondefitpochazi z etnicky
homogennich rodin, ve kterych také #stali. Rada z nich oviem v stasné dob Zije
v nedplnych rodindch, nebo v rodinach s jednim adhim rodiem. Pouze u jedné

respondentkl/ se jedna o neromskéhocmha. V jednom fpads respondentka vystala

12 Na jedné sedni skole jsem se setkalaifpadem divky, kterd mi odmitla poskytnout rozhozdoho divodu,
Ze nechce byt chpana jako Romka.

13 vypowed respondentky R. M.

14 Respondentka O. D.
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v détském domo¥™® a vjednom Hpads byla respondentRd enkulturovéana adoptivni
neromskou rodinou.

Jaké je vzdani rodit mladych Rom? Ctyii respondenti (D. F., A. T., M. T., J. G.)
maji rodte se zakladnim vzthnim. Rodée i responderit (R. D., V.K., J. P.) se vyili.
Rodie jedné respondentky (L. K.) dosahliestoSkolského vzdani s maturitou. Ostatni
respondenti maji jednoho ra@ei ktery se vytil, druhy rodt ma pak nedokamné zakladni
vzlani (D. V.), ukoenou zakladni Skolu (R. M.) nebo vysokoSkolskéélau — bakalée
(V. S.). Respondentka O. D. ma matku, ktera vystatdomaturitni obor, vadani otce nezna,
protoze s nimi nezije. vrespondentky nevi, co vystudovali jejich biokdgirodice, a to
z toho divodu, Ze jedna (J. B.) vystala od dtstvi v dtském domow, druha (H. B.) byla
adoptovana neromskou rodinou, ovSem ani u adoptivimidida nezna jejich vzéani.

Z hlediska typu Skol se jednalo o e&d$koly socialg-pravni ukokené maturitni
zkouskou (zde jsem uskdtela 4 rozhovory sefémi divkami a jednim chlapcem), jednu
Skolu praktickou (3 rozhovory séetni divkami) a d¥ sttedni odbornd dilisté (8 rozhovoi
s eti divkami a temi chlapci), kde Z&ci ziskajitetini vzélani s vy@nim listem a mohou

poté pokr&ovat i v ndstavbovém studiu, aby ziskali maturitu.

Tabulka 3. Rozéleni Z4ki podle pohlavi a podle typu Skol

Pohlavi/ Typ Skoly| Maturitni obor Uéebni obor | Prakticka Skola | Celkem
(socialré-pravni typ
Skoly)
Divky 3 5 3 11
Chlapci 1 3 0 4
Celkem 4 8 3 15

15 Respondentka J. B.
16 Respondentka H.B.
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4. Postoje romskych stedoskolaki ke Skolni trajektorii

4.1 Konceptualizace skolni trajektorie

Otazka osobniho planovani Skolni kariéry a potdzé \budoucnosti nepatk tématim, o
nichz by dti a dospivajici kazdodedn uvaZzovaly, by détstvi je z hlediska
enkulturace/socializace do spiesti a kultury dosflych klicovym obdobim. Eesto se
v Zivote ditéte objevuji okamziky, které tento problém otevir&giud se vyndi ndhodg,
napgiklad v konverzaci s dosfym, nebo vyvstane jako nanejvyS aktualni wddliych
momentech volby nésledné wévaci kariéry.

Koncepty promitajici se do této volby, racionalzaeélnéhai planovaného vyiru
Skoly pak obsahujigkolik rovin, kritérii. Souhrn# feceno do Gvah o budoucimiaaeni do
spoleénosti, které jsou vedeny skrze volbu Skoly, vstapakysi idealismus profi-volby na
straré jedné a realismus profivolby na stéadruhé (Doubek, D.- Levinska, M. 2005: 54). Oba
tyto aspekty ovliviuji nejen samotny vy, ale i koncept, ktery tuto volbu jedinci a jehab
»POSVECU;ji“.

Zé&ci o své budouci profesi a o svém budoucitazeni uvazujitzné. Nékdo chce mit
préaci, ktera vynasi hodrpertz, ntkdo se nize starat o to, do jaké miry je jeho sen prakticky
uplatnitelny, jakou ma hodnotu na trhu prace, dceéjaniry je dané povolani exkluzivni,
prestizni. VSemi &mito praktickymi divody, které nakonec vychazi z mista profese ve
spole&nosti, setlovek mazefidit pii rozhodovani se o tom, jakou pra¢iat. Nakonec mohou
byt mnohem lepSimi cestami k osobni spokojenosti mgaky vnittni zajem¢i konicek.
(Doubek, D.— Levinska, M. 2005: 54). Podle Prazsikdpiny Skolni etnografie sama volba
vede spiSe k zajiim a k nutnosti se v sélnéjak zorientovat. Yolba stedni Skoly, ktera je
chdpana jako volba profese je bilam situaci, kterAd finaSi najednou nutnost éjak
zkonstruovat svou osobu, ktera se az dosud vznajakai nekonéném proudwasu zaujata

tu timto, tu timtd.(Doubek, D.— Levinsk4, M. 2005: 55).
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Jak jiz bylo receno tuto konstrukci je nutnégjak vytvait a dale je nutné ji
legitimizovat a uvést do korespondence s realnymotém. Tato koncepce je pak n&tn
tvorena zasti tim, co Z&ka bavi,casti tim, co je spotensky objednané a uplatnitelné.
Koncept Skolni trajektorie a jejiho poslani pro duchost pak ovliiiuje mnoho limitujicich
faktoni. Ne vSechny se upfaiji ve stejné sile. Zalezi pr&wna racionalizaci volby Skolni
trajektorie v sotinnosti s osobnimi ambicemi, které jsou dany ngé@memc cloveka, ale

také jeho sociokulturnimi vychodisky.

Jaké faktory jsou verb?

1) Faktor kulturni zavaznosti planovani sSkolnidkaprie.

V komplexnich spoknostech je #&kolikastupiové Skolstvi jedinou mozZznou cestou &spe
socializace. Tento faktor, Bye vyrazr kulturné determinovan, viak obegrpraw pro jeho
samozejmost v naSi kultte, neni aktéry téai reflektovan. Povinnost zvolit si dalSi Skolni

trajektorii se na arovnidzné populace nezpochydge (lllich, 1. 2001: 15-31).

2) Faktor osobniho zajmu

Pti volbé nasledné Skolni trajektorie byghhrat dileZitou roli osobni zdjem die. K reflexi
toho, co by mladéhdlovéka bavilo, véem by se citil dofe, vede cela Skolni kultura, a to jiz
od prvnich kécka ve Skolni instituci. (Rendl, 2005: 120-122). Osobajem pak raiZze byt
vice ¢i mére vyhrarén. Mira jeho zarffeni a konkretizace ovliwje i angazma dite
intenzivie se zajimat o zvolenou oblast. Badatelé $e tpm shoduji na fevazujici

nevyhragnosti dti (Doubek, D.- Levinska, M. 2005: 54).
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3) Faktor aktualni nabidky

Nabidka moznosti, kam jit naatini Skolu, je vZzdydak omezena tim, jaké Skoly existuji. Je
tedy feba se pzpusobit této nabidce a najit to nejblizsi, co danélititi vyhovuje. Tomuto
omezeni podléhaji vSechnytdbez ohledu na to, jaky maji pragih a jaka jsou rodinna a
individualni gani. Velkym problémem je ro¥@a to, Ze ne vSichni spré¥mozumi tomu, co
kter4 Skola znamené a nabizi, aduévo vSech Skolach, které jsou jim k dispozici.irs t
souvisi i to, jakym zfisobem si zjifovali informace, jakou f@dstavu o tom, kam co vede,

méli. Zasadni roli zde hraje rodina. (Doubek, D.— k&, M. 2005: 56)

4) Lokalni faktor
Lokalni faktor mize Uzce souviset s faktorem aktualni nabidky SkedZovani vzdalenosti
vzklavaci instituce od mista bydkéSimiaze mit v ivahach o vatbSkoly pongrné velky

vyznam. (Rendl, M. 2005: 133)

5) Faktor osobnich moznosti

To, jak vysoko lze niit, je omezeno. Hlavnim limitem je jednozn& prosgch a celkovy
studijni kredit, ktery se projevir@devSim u fijimacich zkouSek. Samotny pr@sh v sok
vZzdy spojuje osobni talentovanostidiZaka a jeho rodinné zazemi. kak strednich Skol u

piijimacich zkouSek rozhoduje pragrosgch (Doubek, D.— Levinska, M. 2005: 56).

6) Faktor rodinné tradice a aspirace

Mnoho rodta vyviji natlak na ¢ti, aby se neocitly na z&bku vzdlani niz, nez jsou oni
sami. Nejednou v jejich promluvach zaznivard pokr&ovat v rodinné tradici povolani. Ta
muze byt definovanaizné, bud’ piimou replikaci profese nebo volbou charakteru miga

intelektudlni prace (Rendl, M. 1992: 24-45).
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7) Faktor sociélnich vazeb

Krome projekce pani rodta do koncept volby Skolni trajektorie vstupuji i dalSi vzorysall
to predevsSim reference a padin prichazejici z okruhu vrstevnik Krom¢ napodoby zde
dilezitou roli mize hrat i pani zcela nezptrhat gpechodem do nového Skolniho piest

existujici socialni vazby (Rendl, M. 2005: 126 8).2

8) Faktor instituce

Skola jako instituce je také stasti konceptualizace volby nasledné &ladaci kariéry. Jako
argument mze vstoupit do hryada rovin: rovina reflexe prostoru skolni budoviimiatu
volené Skoly, rovina rady a dop@ani vychovného poradcei{padré dalSich pracovnikve

Skolstvi — pedagogicko-psychologicka poradna) (Revid2005: 126 - 132)

9) Limit rodinnych gijmu

Pokud di¢ neusgje na statni Skole, ma Sanci dostat se na Skokremou, kde se v3ak plati
Skolné. TakovéeSeni je ale progkteré rodiny nepjatelné, a tak bdi tlaci na gijeti na statni
Skolu nebo musi ustoupit a nechat giit na réco, co je mimo fivodni [Fanici se musi jit niz,
nez by se clito, na wiliSté. Naopak pro rode ditte, které milo nefiliS dobry prospch, je

to moznost, jak progghové omezeni obejit (Doubek, D.- Levinska, M. 2.

Konceptualizace volby a sffovani Skolni trajektorie jg interpretanim procesem, kde se
nejdiiv rngjak zkonstruuje a legitimizuje zdjem a tento zagmusi poddit jednak @jak
interpretované nabidce Skol a daléznym omezenim, vyplyvajicim z osobnich schopnosti a
rodinné situacé (Doubek, D. — Levinska, M. 2005: 57).tde byt do jisté miry kultugh
podmiren. V zasad se vSak na zakladryzkumi PraZzské skupiny Skolni etnografie ukézalo,

Ze tato konceptualizace @tSiny diti predstavuje racionalizaci volby. Tedy Zaci vyeja

34



takovy diskurz o volb Skoly a budouciho povolani, aby jim potvrdil j&jigolbu jako pro &

vyhodnou. Pomé&h4 jim volbu akceptovat.

4.2 Volba Skolni trajektorie

Vztah Zaka — romského Zaka ke #tadani a jeho nasledna Skolni trajektorie je owdién
fadou faktol. S nimi se musi Yac ptipadi mlady ¢lovék vyrovnat v okamziku konkrétni
volby svého budouciho planovaného kurikula. JednoajklicovgjSich otazek, a to nejen pro
romského zaka, je volba konkrétnfesini Skoly. Respondeirh jsem proto kladla otazku,

proc si zvolili dany typ Skoly a kdo ovlivnil jejich \ou.

Ackoliv je povinnost zvolit si dalsi Skolni trajekiiov literature pojimana jako samiEmost,
u responderit z fad romskych Z&k se faktor kulturni zavaznosti planovani Skolnjetktorie
zcela neprokézal — to se ukazuje v oblasti v¢pavkdy respondenti velmiasto zdraziuji
faktor ,nebyt doma“, ,neflakat se":

.Protoze jsem se nedostal na konzervata mi nevysla, tak jseneeco chel delat, protoze
pak bych zase musé&tkat dalSi rok, tak jsem si vybral tohle, protoZetmbavi, Ze viasthi
v domécnosti odto se snazim“(J. P.)

... mama, protoze tadrhnala do tejdne, abych si hnedco sehnala, Ze prashemizu byt
doma dlouho a Ze abych skda se studiem, to jakaipec ne, to by thnenechala se néit.
Musela né nekam hned dat (A. T.).

... tak jsem odeSla z ty Skoly a slknjsem @jakou, Ze jsem nechid byt vibec doma, tak
byla na vylr tahleta, tak jsem siekla, Ze asponeco (...)Hlavr jsmerikali, Ze & nekam jdu,
Ze nebudu seétildoma. ProtoZe ja pravaky jsem nechia se@t doma,ikala jsem, Ze se chci

aspoi neco wit, ze doma fakt nebutigM. T.).
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Skutenost, Zze mladi Romové adziovali negijatelnost ,Zistat doma“, doklada
potencionalni existenci této moznosti. Zahnpviejich vypowd potvrzuje tlak, ktery jim
v takovém rozhodnuti bréni.

Literatura, kterd se zabyva wtévanim dti v CR, v3ak wibec nezmiuje, Ze by dti

Sly na stedni Skolu z tohotid/odu, aby se neflakaly.

4.2.1 Realna volba

Jaké faktory ovlivnily volbu romskych studénstrednich Skol? Respondenti byl olbé
Skolni trajektorie ovlivaini jednak rodinou, kamarady a znamymi (svymi i zg@dmrodicu),
vychovnymi poradci a diteli na z&kladni Skole. Nemalou ulohu hrél i osiobjiem a jejich
znamkovy piimér. Zaci roviez brali v potaz vzdalenost vybrané $koly od svépdliste a
dojmy, které nabyli i dni otewenych dvéi. V nékolika piéipadech si Zaci vybirali dalSi Skolu,
protoze na fivodre zvolenou Skolu bdi nebyli @ijati nebo pokud fjati byli, tak se jim tam

nelibilo nebo nili problémy.

Uké&zalo se, Ze do volby vyrazmasahly nasledujici faktory:
1) Vliv druhych — rodie, znami (rodit a ckti), vrstevnické skupiny
2) Vliv instituci - faktor instituce a lokalni fatat, witelé na z&kladni Skole

3) Osobni zajem a osobni moznosti

4.2.1.1 Vliv druhych na volbu

Samotny proces volby dalSiho ¥lvani vyznamé ovlivnila rodina. Respondenti konkrétn
zminuji Ulohu matky, balsky, tety a bratrance. Je zajimavé, zevpZujici roli zastavaly
starSi Zzeny. Argumenty, které pouzivali rodinkisiuSnici, by se daly roztt do nékolika

oblasti:
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1) zakovi se tam bude libit, je to dobra Skqleak jsme se o tom bavili s mamou a mama mi
to takhle jako navrhla, Ze to bude dobry. Tak jsenekl, Ze by to bylo fajn #ekl, Ze jo*
J.P.).

2) znamé prosgedi: ,ProtoZze sem chodil vlasthbratranec, takze uz to tady bylo takovy
znamy“(D.V.)

3) nebude tam mit rasové problémijama, ona néla néjakou tu knizku, takikala, Ze to
muize byt dobry, Ze... Hlagvma zakladce jsemdia jako hodw@ rasovych problém Ze mi tam
nadavali a tohle. No a mamkékala, Ze na sociélni Skole by néimbejt takovyhle ty
problémy“0O.D.).

4) musi pokrgovat ve studiu, neflakat sgmama(...) ta n# hnala do tejdne, abych si hned
neco sehnala, Ze prastmemizu byt doma dlouho a Ze abych skianse studiem, to jako
viibec ne, to by thnenechala se néit. Musela né neckam hned dat‘(A. T.). Jina
respondentka uvadj? Skolu jsme vybirali spote¢ s rodti — doplnila A. Z/ Hlavre jsme
rikali, Zze & nekam jdu, Ze nebudu sé&ddoma. ProtoZe ja pravtaky jsem nechia sedt
doma,rikala jsem, Ze se chci aspoeco wit, Ze doma fakt nebutigM. T.).

5) zdiraziovani uZziténosti daného oboru:Babicka vzdyckyrikala, Ze hospody budou
vzdycky, prostZe vzdycky se asi tim uzivim, Ze hospody budglyaze jo (...) Baldka se

ségrou nevlasth/ mi doporwily tuhle 8kolu — doplnila A .Z* (V. S.).

Tyto argumenty rodinnych ffslusniki byly respektovany a do wvyhu Skolni
trajektorie zaséhly. Byly vSak i situace, kdy radiBadnou roli nehrala. U responderse
vibec nepotvrdil faktor rodinné tradice a aspiraeei-jeden respondent nezminil, Ze bytht

pokraiovat v rodinné tradici povolani. Mezi argumenty @vsnezazély ani nazory, které by

7 Jedna se o tetu respondentky, ktera vystudovejiacst Skolu.
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potvrzovaly distanc&i pracovnimu zéazeni rodiu ¢i piibuznych. Nikdo z oslovenych 2ak
tedy své volb nerozundl jako nastroji Usgsné socialni mobility.

Respondenti byli dale ovliwmi také znamymi rodii (jeptiSkou a keganskymi
spolupracovnickymi rodinami) i svymi znamymi (,teto z détského domova). Jejich
nasnérovani na volbu Skoly pak souviselo vice méndopordenim vhodnosti Skoly pro
rozvoj daného mladéhtiovéka s ohledem na jeho osobni zajem:
~JeptiSka, co chodi k nAm préyto je mamy kamaradka a ortikala, Ze prav chodila jeji
vnwka na tuhle Skolu, tak ja jsem byla doma, j@mdlat jenom nacty/i hodinky, jenze jak
jsem byla nemocnd, tak jsem bylet fet pomalu doma, takZze psychicky jsem na tom byla
Spatre, Zze mezi lidma jsem pré@stebyla, nekomunikovala, proto jsem taky Sla néetgkolu.
Prave ta pani jeptiSka mi to poradila, tak jsem se n&kalu gihlasila“ (R.M.)

,NO jsme lidi ze spolupracovnickych rodin, takzeilkéomu, Ze tady bylo daké setkani.
TakZe nadch setkanich jsem se tady troSku seznamila i seases takZe uz je znam jako
delSi dobu, takze takhlgH.B.).

»-UZ jsem vyeena zahradnice. Ale nemohla jsem najit pré@sprok, tak mitéta z dtského
domova - doplnila A.Z 7ekla, Ze by pro tnela tuhle Skolu, Ze mam rada prosicti a Ze
bych mohla pomahat i v ty nemocnici jako pro sty tak proto ndg (J.B.)

V neposlednfadé do volby dalSi Skolni trajektorie zasahli i vratési — kamaradi &ti.
Respondenti howdi o vlivu kamaradky a kamarada, ktevybranou Skolu studovali
(zajimavé je, Ze seitsinou jednalo row¥ o Romy) nebo jim Skolu dopadiili, a to z divodu,
Ze je dana stdni Skola nebo igdni odborné dilisté kvalitni nebo dof®e organizované
» Vlastre jsem tady @ia nejakych par znamych, kiemi o ty Skoleikali, takze jsem Sla sem.
J.G.)

~Kazdejrikal, Ze to je nejlepsi Skola, tak jsem Sla préent (D.F.).
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.Kamaradka mi tu Skolu poradila — doplnila A.ZZe prej tady je to dobry, Ze to je docela

dobe organizovany a takhle, tak jsem to vyzkoygeD.)

4.2.1.2 Vliv instituci

Z rozhovoii vyplynulo, Ze respondenti seipybéru konkrétni Skoly rozhodovali i podle
atmosféry vybrané Skoly. Zimvali, Ze jim bylo sympatické proromské klima, takézovali
depresivnost/nedepresivnost piresi:

» Tam fdo romské sedni Skoly socialni v Kolih— doplnila A.Z/ jsem Sla jako po zakladce,
priSla jsem tam, krasny prosdi, jako @sobilo to na m fakt hezky, fijimacky to byla
hracka, ja jsem se na to ani n@pravovald (A.T.)

.My jsme byli na dni oteéenych dvé i v jiné, katolické Skole, ale drse tam nelibilo to
prostedi, protoZe to bylo takovy hrazne Ze depresivni, ale vSude takovy/fye takovy
divny mi to pipadalo” (O. D.).

Nekteri respondenti uvedli, Ze se setkali s rasismeno, lauf’ v podolé nadavek od
spoluzak na zakladni Skole, nebo nebyfijati na jimi vybranou stdni Skolu, protoZe jsou
Romové. Tato zkuSenost tedy &kolika pfipadech ovlivnila samotny vg¢b Skoly — byla
zvolena takova stdni Skola, kde iedpokladali, Zze prosdi bude tolerantsi vaci
mensinam: Klavné na zakladce jsem dia jako hod@ rasovych problémy Ze mi tam
nadavali a tohle. No a mamkékala, Ze na sociélni Skole by néimbejt takovyhle ty
problémy (O.D.) Jiny respondent musel absolvovat dat§irpacifizeni: Ja jsem chi jit na
kuchawe, nejdiv jsem Sel Ke krbu, no a oni iakli, Ze jsem Rom, Ze tam nigimn Tak jsem si
dal prihlaSku sem a byl jserdsie podcarou. A kdybych nebyl blbej a odvolal se, jenoraze |
jsem to nexdel. Takze studuju na prodaya vyrobce lalideK (D.V.).

Neopomgli rovnéz uvazit vzdalenost Skoly od jejich domovRBrgtoze jsem to éa i

bliz a kazdefikal, Ze to je nejlepSi Skola, tak jsem Sla préemi (D. F.).
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Jen rkolik respondernit zminilo, Ze jim pi volb¢é Skolni trajektorie poradila jejich
zakladni skola;Skola, kde jsem byla, tak mi to jakoby dopdial’ (D. F.) Hovdili o tom, Ze
jim Skola poradila pi opakované vol®, kdyz se pedchozi volba nevydia: ,Tady nebylo uz
misto. Ja jsem c#it jit na kosmetiku a uz bylo plno, takze jedinej obor byl volngj.jsem
sharela jako uz kdyz zal ten Skolni rok a ja nédeéla co, takze mojecitelka ze zakladky mi
poradila, Ze jako sem, Ze tady bylinmit urcite volno, no tak byla volna akoréat ta damska

krejcova“ (M. T.).

4.2.1.3 Osobni zajem a osobni moznosti

1) osobni zgjem

Osobni zajem se stal jednim ale¥itych kritérii vylEru. Nektefi respondenti jiz daedu
védeli, co by chtli dale studovat neb&im by se chili vyuéit. Respondenti hovdi o tom, Ze
védéli, Ze by je takovy obor bavil a aijt byt mezi lidmi:

»Tak n¥ to bavilo. Bavi @ si hrat s dgesama a tak. Vybrala jsem si to sama, protoZe m
bavilo cesat kAmoSKy(V. K.).

»S€e mi to docela libilo ten obor. Ja jsemetlzkusit tohaciSnika no. To #hdocela bavi no”
(R.D))

Nekteti si dany obor zvolili, protoZze & negativni zkuSenosti z domova (domaci
nasili) a chili by pomahat étem, které zaZivaji &@o podobného;chtéla jsem pracovat
nap-iklad u adopci a takhle jako hlidat. ProtoZelta nas tata mlatil mamku, nez se rozvedli,
meli jsme potize. Tak bych e¢ta tohlencto jako hlidat u dkterych rodin, jako hlidat ty

rodiny, jestli se staraj dole o d&ti“ (O. D.)
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Jini uvedli, Ze chi pomahat nemocnym lidembavi m¢ s lidma komunikovat a
tadyto, pomahat lidem, protoZe jak jsem byla veshocnicit® tak chci taky poméahat lidem®
(R.M.).

U nekterych respondefitvSak osobni zajem nehral Zadnou rolsem chila jit jeSe
na dalSi Skolu a bylo mi jedno na jakdu.K.).

Je zajimavé, Ze romskétdakcentovaly ,byt s &kym“ a silnym motivem osobniho

z4jmu bylo pomahat druhym.

2) osobni moznosti
Jakou ndli respondenti moZnost na jakouestni Skolu jit? Nkterym jejich dobré znamky
pomohly, ngli vice na vylr. Jini vSak byli Spatnymi zndmkami limitovani.

Ti, s nimiz jsem provada rozhovory, vidi, Zze Skolni U&pnost je rozhodujicim
faktorem pro nasledujici Skolni trajektorii. &lomuji si, Ze znamkovy pmér je dileZity.
Nekteti respondenti zmiuji, Ze byli svymi zndmkami limitovani, Ze si nenfidkvuli Spatnym
zndmkam vybirat: o, ja jsem ne#ta tak dobry znamky, abych si mohla vybiatK.)

Jini naopak hovd o tom, Ze diky dobrym znamkam bylfijpti bez gijimacich
zkousek, coz hrélo rolitpvybéru Skoly: ,ProtoZze sem nebylyifimacky. Mg vzali jen podle
znamek (0.D.), ,Jako prosgch jsem rdl dobrej, snad 1,5 nebo ¥¥ (D. V.)

Nikdo ovSem nehowd o tom, Ze by mu studijni pmér znemoznil volbu ufité Skoly.
Byli ve svych volbach apriotn realistiti. ZvIasStni skupinu ovSem tiio nékteri z ®ch
student, ktefi pri prvni volke Skolni trajektorie neusp. Ti pak hovdi o tom, Ze se jim nic
jiného nenaskytlo, Ze jejich volba byla volboun@uze®, nebo Ze nedliit cekat dalSi rok, byt

doma. Tito mladi Romovée k dalSi Skolni draze dostali negativnim drgin. K vollz ,z

18 Respondentka onematta zartem mozkovych blan.
19 Respondentifjimaci zkousky ne#lal.
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nouze“ doslo najfklad i z toho dvodu, Ze nebyli spokojeni sipodnim vylErem stedni
Skoly. Poté, co ji z&li studovat, zjistili, Ze ¢gekavali réco jiného:

»~Ja jsem na tadytu Skoluibec nechila jit. Bylo to z nouze, protoZe vlastnpestupu z toho
Kolina® jsem musela rychle/gstoupit na gjakou 3kolu a nic jinyho, diakej obor se mi
nenaskytl, protozZe ja jsem alergik a silnej ekzémtdakze rd na rejakej oby‘ejnej jako obor
nevzali, feba na obor kad@ice, kucha nebo takhle. No, takze jsem z nou#glg semi
(A.T.)

,NO protoze jsem nedha uz na vybr (...) ProtoZe jsem chodila, kdyz jsem vySla zfiddatak
jsem se hlasila na poStovni Skolu a tard tm hlavre wviibec nebavilo, dat nekde za
prepazkou nebo razitkovat zasilky a tohleto. Talém se na to jakoby vykaSlala a pak jsem
uz nerdla znamky, chydly mi prost z pisemky a tohleto, takze jsem #dlanma vykr, tak
jsem odesla z ty Skoly a sk#njsem @jakou, Ze jsem nechd byt vibec doma, tak byla na

vyker tahleta, tak jsem giekla, Ze asponéco”. (M.T.)

4.2.2 Nepovedena prvni volba

Sesti respondeintn se jejich prvni volba 3kolni trajektorie neptitda Po zékladni $kole se
hlasili na stedni $kolu (na #eg’anské gymnaziurft, na konzervatg? na romskou gedni
socialni 8kollf? na postovni Skolé uciliste®), kam sice fvodns chili jit — a to z tchto
duvodi:

1) socialni vazby: Rrotoze tam Sla moje kamaradkl. T.).

% Respondentka studovala v 1. pololeti Znflau na Romské dni socialni kole v Kolén

%l Respondentka J. G.

#2 Respondent J. P.

% Respondentka A. T.

2 Respondentka M. T.

% Respondenti D. V. a R. D.
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2) proromské klima: prisla jsem tanf’ krasny prostedi, jako g@sobilo to na ré fakt hezky,
prijimacky to byla hraka, j& jsem se na to ani népravovala“ (A.T.)

3) osobni zajem

Respondenti, kterym se volba neviitig by se dali rozélit do dvou skupin:

4.2.2.1 Ti, ktei se dostali

Sice byli na vybranou Skoluifati, ale poté zjistili, Ze ji studovat ne¢fit Jejich divody pro
opuSéni pavodni trajektorie by se daly rodit do nasledujicich skupin:

1) nespokojenost —apodné se respondentce Skola libila tkiv proromskému Kklimatu a
piijemnému prosgedi, ale poté zjistila, Ze obsah vyuky neni navékarovni, jak ¢ekavala a
nevyhovovali ji vydujici: ,No bylo to tam takovy prasttakova ta pravd romskd mentalita,
kdyZ bych to ea takhlerict. Ze prost to bylo takovy: ,ale tak co,zto nedla, to je jedno,
udéla si to zejtra“ a ,ja to pinesu @Fiste", proste takovy, Ze ti ¢itelé mi pisli nektei, Ze si o
tech Zacich mysleli, Ze pr@sjsou to fakt blbci a Ze je to nét nejde a hrozé nas
podcerovali, t'eba ty witelé, ktef byli jako Cesi, byli to prost takovy jako ,jo to je blb, ten
se to nenadi“ a byli tam prost jen, aby si to odiili, je nezajima, jestli si to pochopila,
nepochopila. Tam nebylaibec Zadna disciplina,éfakej 7ad to vibec nerdlo (...) Bylo to
tam hrozny, uz bych se tam nevratila nikdy. KaZdbjZz mi o tonfik4, tak je varuju, atam
radSi nechodj, tam se fakt za prvé nic nen#$, to mas prostzakladni znalosti ze Skoly, ty
tam pouzivaS. Akorat ty/edmety, co ti pibyvaj, coz je ekonomika, pravo, sociologie,
psychologie a takhle. Jinak se to omila furt jedo&ola. Jak pomocné 3kola, kdyZ bych to tak
mela Fict (A.T.).

2) problémy s vy&ujicim — jinym divodem pro opushi pavodre vybrané Skoly se staly

problémy s vydujicim: ,Ja jsem v prvnim @miku byla na gymplu, jenze tam jsendlan

% Do romské gedni Skoly socidlni
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problémy s ditelkou, takZze jsemsEla sem a taky ehna jinou Skolu uz nevzali a tohle byla
jako takova zéachrana. d&lala jsem osm rozdilovek a vSechno v pehdghodila jsem na
kregansky gymnazium v Hostiwa(J.G.).

3) absence osobniho zajmu o vybrany obBrotoze jsem chodila, kdyZ jsem vysla zakladku,
tak jsem se hlasila na poStovni Skolu a tamtom hlavre vitbec nebavilo, élat nekde za
prepazkou nebo razitkovat zasilky a tohlefef - T).

4) dlouhodoba nemoc - respondent musgli&i¢ opustit z dvodu nemoci: ,Ja jsem byl
prave ve Skole, ja jsem byl kuchaiSnik, jsem byl pravna tiletym, akorat, Zze ja jsem byl

v tu dobu nemocnej, takZe jsem #ahk nezvladal, takze jsem to musel ukisr(R.D.)

4.2.2.2 Ti, ktei se nedostali— tito mladi Romové pak vyjadji zklamani z nefijeti na
vybrany obor a jakotid/ody nepijeti zminuji jednak rasismus, ale také uplatky:

1) rasové dvody — respondent hotibo tom, Ze nebyl Gdajhprijat z rasovych tivodi, poté
musel absolvovat dalSicipmaci fizeni: ,Ja jsem chd jit na kuchae, nejdiv jsem Sel Ke
krbu, no a oni miekli, ze jsem Rom, ze tam nignff (D.V.).

2) uplatky — jiny Zak nebylifjat, protoZe Skola je velmi prestizni &@jpna pouze nejlepsi
(konzervat®). On sam vSak také hokibo Uplatcich: Oni jich tam moc neberou, protoZze jich
tam maj hods, takze uz jich moc neberou, berou ty nejlepSird#kde ti rodée vlastw
podplaceli ditele. Aby se taméti dostaly (J.P.).

Po nevydgené prvni volb téchto Sest respondeént/stoupilo do dalSi volby Skolni
trajektorie. Nektefi o nasledujici vold hovai jako o vollgé z nouze, Ze naénv podstat nic
jiného nezbylo — nafklad proto, Ze uz bylo po2dviz vySe.) Objevily se vSak ifpady, kdy
se nejednalo o volbu z nouze:

1) byl vybran stejny &ebni obor, protoZze zajemiaqirval (gipad respondenta, ktery

onemockl, chykely mu znamky, a protodilisté opustil)
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2) byl vybran jiny studijni obor, protoZe doslo ljeveni zajmu: respondent J.P. uvegiem
se nedostal na konzervéatda mi nevysla, tak jsermeeo chtl délat, protoze pak bych zase
muselcekat dalsi rok, tak jsem si vybral tohle, protozetanbavi, Ze vlasthi v doméacnosti o

néco se snazim

4.2.3 Zakrem

Z vypowdi respondeiitize tedy odvodit dva modely platné pro volbu ndséestedni Skoly
Zaky romskéhojodu :

1) Planované volba

2) Neplanované volba

1) Planovand volba

VétSina respondefitsvou volbu planovald. Stedni $kolu si vybrali s ohledem na osobni
zdjem nebo na zakladady druhych nebo zigodu, Ze se jim Skola libila. Tito Zaci vice
hodnotili instituci Skoly (zajimala je n#&hglad vzdalenost Skoly od domova, jaka tam panuje
atmosféra, zda tam nebudou mit rasové problémyinSksgsnost (studijni vysledky na ZS)
piitom nehrala roli. Planovanou volbuéhnjak Zaci uspsni, tak neus$ni. Znamky vSak

chéapali jako limitujici.

2) Neplanované volba

Planovana volba uékterych dopadla ddb, v rékolika piipadech vSak nevysla. Poté se tedy
mladi Romové museli pustit do dalsi volby, kter@pisuji jako volbu ,z nouze"* nebo tak, ze
nechtli byt doma acekat dalSi rok. Tato neplanovana volba nebyla nigdgpdena v prvé

fazi osobnim zajmem. Jejim iniciatorem pak vzdyhykoli. V rekterych gipadech byla tato

27 vyyjimkou je respondentka L.K., kterd za sebe nkchazhodnout matku.
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druh& volba zhodnocena jako dobra a rom#idsSkolaci nakonec objevili pro sebe zajem o
dany obor. Nkdy se v3ak i druha volba ukazala jako licha am&tudenta nepodnitila. Tito
lidé ziistavaji v systému, nicmé&ngeho efekt pro osobni rozvoj neddéod — v mém vzorku je
krejcovou, poté planuje jit na Divkatolickou Skolu, aby se nakonec do budoucna by

prodejem obl&eni. Tato divka tedyibec neplanuje zuzitkovat své .
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4.3 Skolni priprava

Jak romsti Zaci sednich Skol fistupuji ke Skolni fipraw? Ptala jsem se jich na to, kolik
¢asu ¥nuji Skole. Hovdili o tom, Ze Skole se&nuji jednak, kdyZz v ni zrovna jsou, také se
vS8ak doma ppravuji, ale spiSe pouzerqu pisemkou neboigd zkouSenim. Z rozhouior
vyplynulo, Ze respondenti plni své povinnosti a rezanedbdavaji Skolni dochazku —
dochézeni do 8koly berou jako saf&most?®

Nekteri zminovali, Ze ve Skole jsou sice igal, ale doma se népravuji: ,Moc casu
tomu nedavam. J& se jako demn. Doma se jako néim wvibec, jinak do Skoly chodim fad’
(V.K.) nebo ,/Skole se &nuji — doplnila A. Z./od kolika do kolika tady jsem. Pak uz ne.
Doma nic, rd uz to nebavi, ja jsem seéiluodmalicka, to uz prost nejde, uz prostk tomu
mas odpor. TakdiSinou stejd nekdo poradi, znas to. Takze kdyZz jeden ma tahakygde
okopirujem tah&k(D.V.).

Pouze jedna divka zminila, Ze si kazdy den prdché&xo: ,No, kdyz/ve Skole —
doplnila A.Z./korcime ve d¥, ve i jsem doma, daty7, tak reco projdu, kdyZ ¢co musim
udélat nebo tak, pak jedtve‘er v posteli se éco dowuju. To dlam kazdej den, abycheta
prehled: (O.D.). Tato divka se zapojila i do literarni $&ie, kterou ptadalo sdruzeni
Romea. Napsala esej o menSindch mezi néilopa ¢. 3), s niz ve své kategorii udp:
»Jsem psala vlastno tom, co jsem vitha ve Skole, Ze kolik je kolem nas lidi a 2ktery lidi
jsou zaujaty hlavéiproti Romim* (O.D.).

Mezi respondenty je divka (J.G.), ktera se jakang@aktuald chysta jit na vysokou

3kolu, a proto nav&tuje pripravné kursy na VS pro Romy, kter&@dé organizace Slovo 21.

% Tento postoj u &i ze sociokulturés znevyhodiného prosedi v3ak nebyl zcela sanfepmy. Jak jsem jiz
uvedla dive, @i realizaci rozhovar jsem setasto setkala s tim, Ze jsem nemohla vytipované kériaky ve
Skole zastihnout (a to ifipppakovanych navétach).
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Reflektovana Skolni usgSnost
Jak hodnoti respondenti tgvSkolni vykon? V logice Skoly na danou otazku odpaji
rekapitulaci znamek, které dostavaji na ¥geni. Je zajimavé, Ze taktoétané studijni
vysledky se na jednotlivych typech Skdili neliSi. Na sociakpravnim typu Skol hovd
respondenti o svych znamkach jako érpérnych — na vysgdéeni maji ¥tSinou dvojky a
trojky, ojedirgle se objevi ictyika. V zasad je tyto vysledky neznepokojuji. Pouze jedna
divka (J.G.) zminila, Ze kdyby na to nekaSlala, bgkto bylo lepsi — tato divka také jako
jedina néla na zakladni Skole vyznamenani. Na praktické eSls®@ zndmky respondént
pohybuji od samych dvojek (R.M.) az poedityrky (J.B.). OvSem ani zde na studijniper
respondenti §iliS nehledi. To potvrzuji kore¢ i vypowdi responderit ze stednich
odbornych «iliSt, ktefi pouzivaji pojmy typu ¢a se t6 (M.T.), ,tak prameérny, ty trojky to
jsou* (V.K.). Nikdo z mladych Rom nezminil, Ze by propadal Zjakého pedmgtu.

Mladi romsti stedoSkolaci tedy nevidi 8y nynéjSi zndmkovy pimer jako limitujici
faktor. NeuvaZuji o tom, Ze by jim lepsi Skolni kegiky oteviraly na&néjSi budoucnost.
Z jejich pohledu lze tedyici, Ze nejsou dlezité znamky, ale ugpné dokoteni Skoly, a to

bez ohledu na to, jaky cil v budoucnu voli.

Oblibené a neoblibené pedméty

Jaké typy pednmeta romskeé stedoskolaky bavi a jaké je naopak moc nebavi? Mrasiove
casto zmiuji, Ze jsou pro & pritazlivé cizi jazyky: urcite jazyky, abyclovek umel lip
komunikovat i v tom cizim jazyce p#a¢L.D.). DalSim vSeobechoblibenym pedmétem je
télocvik a hudebni vychova. Na soci&pravnim typu Skoly od mladych Rdnzazniva, Ze je
bavi zdravotni &da. Na tomto typu Skol pakekieii maji radi praxi a wsdomuiji si, Ze je pro
né uzitelna: ,Taky je dobra socialni prace ailvec to ¥domi, jak fungujou iady. Kazdej

pilroku jdeme na praxi adto se tam natime, to j6(L.D.). Jsou vSak i opmé nédzory na
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praxi, kdy respondenti tvrdi, Zze je praxe nebavihagiklad ztoho dvodu, jak iika
respondentka A.T.:na ty praxe musi beflovek fakt emocionakhzaloZzen a musi hlayma
to mit ZaludeK...) vzdycky kdyZ jdu z ty praxe, tak to mam dvary v hla¥ a prost furt
nad tim gemejslim. J& vim, Ze ty lidi gebujou pomoc jako Ze kazdejrahia i ja, kdybych
byla stara, tak bych byla ¥eha, Zze mi skdo pomaha, ale prosja si myslim, Ze ja prasha
to nejsem zaloZeha

Co tedy mladé Romy ve Skole nebavi? ddsfji se mezi neoblibenymiipdnety
objevujecestina — neoblibenogeského jazyka respondentii@diuji tim, Ze jim nejde, Ze
,zadrhavaji®® v sestirs. Objevil se v3ak i nazor, Ze respondentce nevyjeostyl vyuky
cestiny — literatury: Ta naSe ditelka nam yibec néika fakta, jako fteba Alois Jirasek se
narodil tenhleten rok a co napsal, odkud pochazia@amrekne jen obdobiekne @jaky
spisovatele a knizky a mame @hba pecist jednu knizku a potom vyklad&eha. Jenze
k tomu potebujes ueity fakta, kdyZ fijdu k maturi# a;-eknu jim jenom tu knizku, kterou jsem
precetla, tak né vyrazej, ona ndm spidka takovy blbosti, om#&y kolem toho, nez aby nam
rikala to hlavni (J.G). Pouze respondent J.P. zminil, Ze&dstina bavi.

Dale do neoblibenych fpdnttt pati matematika, fyzika, chemie, technologie,
kieg’anstvi (Kreganstvi, to je Upléimimo, jako jsemé¥ici, ale pros¢ ten obsah tohodiva
to je Uplre mimo, hlavé ten witel to vyklada jako filosoficky a ja bycheba radsi takovy ty
fakta podle bible a vSechno takhle, to by bytecgen zajima#Si podle ty biblg J.G.) a
praxe (na sociatpravnim typu Skol).

Co jim mezi vydovanymi gedntty chybi? Mladi Romové naistnich odbornych
uciliStich zmiauji, Ze jim chybi hudebni vychovat/gba ne vadi, Zze tu nemame tu hudebku,

méame tadydocvik, jako to bych radsi vynila“ (D.F.).

2 Konkrétre ,zadrhavani“ zminili respondenti R.M. a R.D.
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Obecr by se daldici, Ze mladi Romové davajigdnost pednttam, které vytvéeji
prostor pro osobni vyj&dni (proto mezi zadanymiigdméty zminuji télocvik, hudebni
vychovu, jazyky a do jisté miry praxi, ktera jim aiiuje komunikovat s druhymi). Naopak
predméty zaloZzené nadeni se teoretickym konceph romské zaky odrazuji. Kritériem pro
neoblibenost f@dmétu se vSak rize stat i emocionatnzdivodreny postoj Zaka kinnostici
osobam pedstavujicim pednet (viz kritika praxi v hospicich, konflikty s pedagy).
Zawerem by se daldici, Ze se romské&tl ve svych nazorech nikterak zasadrevymykaji

piistupu neromskycheti.
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4.4 mimoSkolni¢innost

4.4.1 pratelské skupiny

S kym mladi Romové travi voln§as? Jaké jsour@telské skupiny, s nimiZz mladi Romové
negastji travi volny¢as? Z jejich vyposdi se daji odvoditit modely gatelskych skupin:

1) Prvni skupinu tvid Romové, kt# si vybiraji atele pednostd mezi Romy. Tito pak
akcentuji blizkost mentality, nAZoa podobnou osobni zkuSenost:Romy si rozumimejak
vic nd (L. D.), ,, Tak tSinou tihnu k Rorim, protoZze mame stejny nazo(®. V.), ,Mné¢ je

s Romy lip, si s nima rozumim“i(D. F.). Vybér pratel mezi Neromy je pak u tohoto typu
Zakh podmirgn tim, Ze jsou blizci jejich mentalit,/kamaradim se jenom s Romy — doplnila
A. Z./, jako stykdm se i s bilyma, ale ti uz jsou takgwevychovany*, Ze uz jsou jako my, ze
chapou nas humorgdi urcity slova, co znamenaj. Pr@stiz vi, co si @Zzou k ndm dovolit

J. G)).

2) Ve druhé skupih respondenti deklaruji spiSe odstup od Roiolny ¢as travi radi
s Neromy. V jejich vypogdich zaznivd, Ze si s Romy moc nerozumi. U vSesporedent,
ktefi uvedli, Ze se vice stykaji s Neromy, to souvisitim, Ze neumi romsky: ,Sechama se
normalre bavim. Ja se ani moc s romskejma rodinama nebgwimigZze nevim, ghprijdou
takovi jini, prost jako j& ani nerozumim romskému jazykd. S.), ,S Romkama nemluvim,

jenom s bilejma(J. B.).

3) Ve fteti skupig jsou respondenti, kiese gateli s Romy i Neromy. Je jim to jedno,
nectlaji rozdily: ,Nedlam mezi tim rozdity(M. T.), ,Ja mezi tim nedam rgjakej konflikt,
protoZze to nema cenu, protoze kazdej js@jaknj. Nekdy mize byt lepSi Rom nez bilej a

nekdy je to zase obraceh(H. B.).
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4.4.2 sféry zdmu a intenzita zajmu

Jakym zfisobem travi volngas? \&tSina z nich howiila o tom, Ze volnyas travi se svymi
kamarady, a to hlivenku nebo v tagaim klubu a na diskotékach. Tak&ésto chodi do kina,
divaji se na televizi, poslouchaji hudhiagto zmiuji R'n"B a hip hop). Aktivé se ¥&nuji
sportu (fotbalu, volejbalu), tanci a radi zpivaji.

Mezi dotazovanymi byli i ti, kié se svému kogku venuji velmi intenzivé — na
profesionalni Urovni. Najklad respondentka A.T. sedrnwje tanci, dochazi do tatrého
krouZzku, ktery je zagfen na romsky tanec (ale také na tanec moderninskaamericky) a
vystupuje s nim, do budoucna by rada tan&rouzek pevzala a tila by diti. Respondent
J.P. si pivydélava hudbou, vystupuje ve dvou hudebnich skupinkdh, hraje na housf8.
Také se ve svém volnégase pipravuje na konzervatqdowuje se na konzervatolaroslava
Jezka) a chodi do zakladni &eckeé Skoly.

OvSsem pouze dva romsti fetioSkolaci hledali mozZnost fipydélku v prijeti
nekvalifikované prace. Respondent R.D. chodihdm letnich prazdnin na brigady do
supermarketu vykladat zbozi. Respondentka V.K. lendech vypomaha v tovéarnkde
pracuji rodée. Jejich pracovnéinnost je tedy zagfena na ziskani p&n a nijak nesouvisi

s jejich planovanou profesni kariérou.

4.4.3 romsky jazyk

Zajimalo n¢ také, zda mladi Romové ovladaji romsky jazyktSiha z nich na mou otazku
odpovidala, Zze romsky neumi. MeZivddy, pr@ romsky neumi, p#thlavre ten, Ze doma se
romsky nemluvilo a pokud se doma romsky mluvild tetazovani negh zajem se jazyk

nawit: ,Ja bych to ani nechifa. Jako romsky secii, nevim, pro rd to neni hezkaec (...) je

to divny, nd se to fakt nelibi ta romstina. Jako pidyi, kdyz slySim piséky, tak to je éco

% Gitanes a Bengas
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jinyho, nez abych mluvila romsky, jako pé&yi se mi fakt libi, ale mluvit romsky, tak td' ne
(M.T.), ,Mé¢ se to ani nelibi, takzZe jakaerto rejak nezajima byckekld' (L.K.).

Starsiclenové rodiny také gkdy céti zamerné romsky jazyk netili, aby pak nenili
ve Skole problémy &estinou: KdyZ jsem se ptala mamy, pro¥ nezaala wit a mama mi
rikala, Ze bych pak ¢fa problémy feba ve Skole &skym jazykem a Ze bych si to zase pletla,
gramatiku tebd (A.T.), ,KdyZ jsme &co chtli védét, tak jako mamaekla, Ze na co nam to
je, Ze & se nejdiv nawime lipcesky. Myslim, Ze nechce abstta kvili tomu, Ze si mluvi mezi
sebou, abysme to n@kli ti/eba nebo ja nevim, jak téct, prost, Ze na co nam to bude, Ze
jo? Ta romstina, progtnema smysl se jcit“ (O.D.)

Pouze par respondénzminilo, Ze se romsky néili doma — odposlouchali slova od
rodiny nebo z pistiek. Respondent J.P. uvedkdyZ jako balika na n# promluvi romsky,
tak bych ral taky mluvit romsky, kdyZz promluvi na @esky, tak musim s ni mluvisky.
TakZe vlast# takhle od rodiny, vlasthv tom Zijeté Zajimavy je gipad respondentky A.T.,
kter4 se romsky Zala Wit, protoZze sama c#ia — uwdomila si, Ze romstina je jeji rodny
jazyk, ktery by ngla umet: ,Romsky jsem neuta do mych asi dvanacti let. Jenom takovy to
slovickaeni, pros¢ slovicko od slova, takovy to, co je obvykly, co se péubddre. Rekla
jsem si vilast&y Ze to je nij jazyk rodnej, Ze bych se teela nawit (...) u nas doma se ani
romsky nemluvi, tro&ku spiS ta starSi generace, jako je l#thi déda, ale jinak mama a
takhle ty uz moc ne. Ale jako gmaSichni, ja jsem to hlavhhodre pochytala z pisdek/které
jsme poslouchali doma — doplnila A.A/furt jsem se ptala mamy, co to znamena. Zajimalo
m¢ to, teba je to takovej jazyk, kterej si myslim, Ze rhkédwa to svoje jako kazdej‘ho

Pro fadu respondefittedy romsky jazyk nesouvisi s jejich planovanowfesni
kariérou, pekvapiw znalost romstiny nedottevali ani ti, ktéi si zvolili obor v oblasti
socialni prace a mohlifpdpokladat, Ze své znalosti mohou vyuZit zejméra gowmoc

Romim v socialg patové situaci, Rofim prichazejicim z romskych osad, kde znalost
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romstiny je dosud dZna. Naopak divka, ktera svoji profesni drahu ibos@ajem (romsky

tanec) spojuje s romstvim, jako jedina systematigkijuje o zvladnuti romského jazyka.
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4.5 Plany do budoucna

Jakou vizi, co budoudat v budoucnosti, maji mladi Romové? T&msSichni respondenti (az
na jednu divku, kterd nevi, co by po ukeni Skoly chila dslat®) se planuji z&dit na trh
prace. Nktefi by radi pracovali v oboru, ktery vystudovali nelse jim vyuili, aby
zuzitkovali ziskané znalosti. Jini naopak zkusBidatudijni obor, protoZeugodre zvoleny

Jim nevyhovuije.

Jejich zanary by se daly rozéit do nékolika kategorii:

4.5.1 Pomahat

Mladi Romové v Bkolika piipadech hoviili o tom, Ze by v budoucnu cHit pomahat druhym
lidem. Tento postoj se objevil jen u studesbcialré-pravniho typu Skoly a Skoly praktické.
Komu by chéli poméahat?

1) Jednak samotnym Rdm: ,Budu clat néjakou socialni pracovnici, jakageba na déade a
Ze bych se clia zamrit Uplné jako na Romy, Ze bych pomahala pfFoRbmim, protoze
vetSina z &ch rodin jsou socidlrfi..)No protoze #tSina jako kluk Rom: huli (...) drogy
vetSinou berou Romové. Huli a paidal problémy (J.G.), nebo i jinym etnickym menSinam:
» Tak urite /bych chéla dklat — doplnila A.Z.)n¢jakou socialni pracovnidj...) Délat viastre

nekde, reba na dade /a poméhat — doplnila A.Zetnickym mensinam, Rém (A.T.).

2) Déale by radi poméhali také&tem v dtském domo¥ nebo postizenym aem: ,Chtela
/bych — doplnila A.Z.pracovat napiklad u adopci a takhle jako hlidét.). Tak bych clia
tohlencto jako hlidat u dkterych rodin, jako hlidat ty rodiny, jestli se stpdobe o diti

(0.D.) ,Prost pomahat &m dbtem, kdyZz na tom jsou néjh Nebo takhle, Ze jsou nemocny.

31 pouze respondentka H.B. nevi, co by do budoucriadtiat. Podle svych slov vSechno nechava na posledni
chvili, ,vzdycky se todak vyvrbf.
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Tak tam bych secékde chéla uchytit (...) /po Skole chci dat — doplnila A.Z./s tma

postizenymadma. Chci do Jedfkova Ustavti(J.B.)

3) Senioim — pouze jedna divka (R.M.) by éla peovat o seniory: Do budoucna bych hli
chtela zistat pra¢ u ty zdravky, ze bych etd pomahatdm star§im nebodem, co jsou jako

telesre postizeny (R.M.).

4.5.2 Aistat v oboru

Respondenttasto zmiovali, Ze po uko&eni Skoly by radi @stali v oboru, aby zuZzitkovali,
co se nadili: , Urcite si najit praci v socialnich sluzbach nebo jakolegik minimald, co
se clovek nawil* (L.D.). Chtgji Skolu ve svém planu vyuZzit v upléti na trhu prace.
Uveédomuiji si, Ze je Skola s¥ruje. Nekteri vSak nechiji dale studovat — argumentuji tim, ze
nevydrzi dal chodit do Skoly, a proto neplanujitaglsu nebo vysokou SkoluVyjdu Skolu,
pak pijdu doufam Ze do pracg..) /nastavbu neplanuji — doplnila A.ZrfotoZze nevydrzim
jako chodit do Skoly. &dy n¥ to tady bavi, &kdy ne(D.F.). Respondent R.D. doufa, Ze mu
vyjde prace v oboru, Ze se&kue uchyti, kdyZz chodi na praxe se SkoloDoyfam jako, ze
kdyz budu ¢kde druhej rok na praxi, doufam, Ze rdca vyjde, abych tam rovnou chodil do
prace. Na tohafiSnika. Jako z odbornyho vycviku jsemi prave tedko jedniku, na toho
¢isnikd. Také respondentka V.K. by radéstala ve svém oboru, protoZe ji bavi — ma vSak
pripraveny i krizovy plan“, kdyby zamyslena profesiriha kadnice nevySla. Zajimavé je,
Ze ,krizovy plan“ se neifliS vzdaluje od profese kattéce: ,tak bych to chlla zkusit bejt
kadenici, to by n# bavilo. A kdyZ ne, takiaky kursy utité, manikdra pedikara, jako

kosmetika'.
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4.5.3 zkusit studium na dalSi Skole

Nekolik responderit zminilo, Ze by radi poktmvali ve studiu. Vidi smysl| Skolnitipravy pro
budoucnost a clji dale pokr&ovat ve studiu, aby si prohloubili vddni. Respondentka J.G.
se ffipravuje na vysokou Skolutedka chodim na fipravny kursy na vysokou Skolu, je to
jenom pro Romy, Slovo 21 to je. A je to jenom ppoyRa je to fipravnej kurs na vysokou
Skolu' a chgla by jit na Karlovo Univerzitu na indologii nebo na socialnigei. J& jsem
chtela jit na romistiku, ale tu tenhle rok neotvirag, e otvird az sti rok. A letos se otvira ta
indologie, kdyby se mi povedla ta indologie, taki @#isti rok p'estoupit na romistiku nebo
bych zkusila oboji najedntu

Respondent J.P. by si rad splnitigsen a po vyéeni ot zkusi ijimaci zkouSky na
konzervat® Jaroslava Jezka, kde ne&éispNo, budu se uité hlasit na konzervato Mezitim
si budu muset djakych sedm, osmdsia: nez bych mohl nastoupit na tu konzervatak
mezitim bych si naSeéjakou praci toho kuch@ nebacisnikd.

Pak jsou tu vSak iffpady &ch, kterym jejich zvoleny obor nevyhovuje &y, Zze by
nic takového v budoucnwldt nechtli: , jako vim, Ze se tim Zivit asi nebtdM.T.), a proto
zkusi jinou Skolu, ale az poté, co ziskaji &yulist, protoze si wsdomuiji, Ze je dlezité Skolu
dokortit: ,doufam, Ze se tady aspeywim, Ze dostanu ten wni list, Ze jsem vy@nd
(M.T.). Respondentka M.T. planuje poté zkusit ddllu: ,na zakladce u nas bejvaly, jak
jsem tam chodila, tam dili pravé Skolu s maturitou, socianpravni a ja& myslim, Ze bych
Sla jeS¢ nekam jinam na Skolu, protoZze myslim, Ze stejabudu vyuZzivat tenhleten obor.
Jako n# bavi chodit do Skoly, j& rdda chodim do Skolyjmu se taky jako rada
Respondentka L.K. chce studovat na dikatolické Skole, protoZe by cié ,takovy to
pecovani a tak, piesto neplanuje pracovat do budoucna ani v tomtouofmbela by prodavat
obleieni, coZ nesouvisi s Zadnym oborem, ve kterém s@lay- prodavéka potravin, ani ve

kterém se &i — kregova).
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4.5.4 zkusit maturitni nastavbu

Neékteri mladi Romové, ki@ jsou na debnim oboru, planuji poktavat v maturitni nasta¥b
~Ja mam filetej obor, takze si chci dtht jeS¥ nastavbu“(V.S.). Tato respondentka by také
po nastav® chtla studovat jazykovou Skolu, protoze poté planuge pracovat do

zahranéi, kde by u znamého matky pracovala v oboru, ktesgmyuila (servirka).

4.5.5 zalozit rodinu

Prekvapiw ojedinsle se objevil i postoj, kdy respondent &hto nejdive zaloZit rodint#:
,Co planuju do budoucna? Vit se. Dit. Jinak nic(...)No tak pro&tnevim, rodina to je
vSechno (...) Tak doufam, Zze mi aspgmAn pozehna s dtem. ViS co, tak to jsem eht

odmalika. Kdyz Bh d4, tak i éch pet i tech Sest(D.V.).

Zavérem

Mladi Romové, s nimiz jsem provéd rozhovory, si usdomuiji, Ze je dlezité jimi zvolenou
stredni Skolu nebo #dni odborné dilisté fadre ukortit a ziskat maturitu nebo vyni list, a

to i v pripack, kdy je studijni obor, ktery studuji, zrovna nebawnenapiuje:

,boufam, Ze dostanu ten vfnej list. Cheél bych vlastéd dodlat tu Skolu a kdyz bychdnten
vywnej list, tak kdybych #h ¢as t'eba na tadytu praci a ¢hbych jit t*eba na takovouhle
praci, tak bych Sel. Ale ta hudbarbere strasét moc, tam uz vlasénvidim fakt, Ze ty penize
mam za tthudbu (...)KdyZ uz jsem tady, tak uz jako didan tu Skolu, nejsem takovej, ze
kdyz tady budu rok, tak pakjdu pryc. Takze tadyto dethm, budu mit ten papir, tak vim, ze
kdyz patebuju préaci, tak skde se zeptédh{J.P.)

»Chci udtlat maturitu, tak uz kili ty maturite a potom jit dal. Ale tadyten obor, kdyz-&knu
takhle, tak na to kaslu. Hlagmmaturitu' (J.G.).

32 ypowed tohoto respondenta je vSak nutné brat s rezenehy’ si éasto protiesil.
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5. Zawér

Moje skupina respondehtyla viceméa specificka. Zarfrné jsem vybrala takové romské
stredoskolaky, ktd vyuzivali programuPodpory romskych Zékstednich SkolZ toho tedy
vyplyva, Ze pochazeli ze socidlmnevyhodiného prosedi a manifestovali své romstvi. Tito
respondenti také chodili pravid€ldo skoly.

U responderit zfad romskych sedoSkolak se g vybéru nasledné vaavaci
kariéry rysovaly d¥ osy. Jednou z nich byla prvni planovana volbajokteréli az na jednu
divku, vSichni. Tito respondenti pak byli ovlg&m radami od druhych (rod&li znamymi a
vrstevniky) nebo institucemi. Dale do \Wh zasahl i osobni zajem a osobni moznosti. Pouze
jedna divk&® prvni volbu nensla planovanou, nechala za sebe rozhodnout matku.

V nekterych gipadech se vSak prvni planovana volba stala voliepovedenou a
respondenti byli donuceni rychl&init volbu novou — neplanovanou. Nicnménzde rekteti
romsti stedoskolaci deklarovali osobni zajem a osobni angazatéto druhé votb Jini vSak
hovaili o ,volbé z nouze*.

Bez ohledu na to, zda byla Wévaci kariéra planovan& planovana nebyla, si
vSichni uwdomuiji, Ze je dlezité ukowit jimi vybranou Skolu a ziskat maturitu nebo g
list. Chapou, Ze jim to nasleéiumozni i lepSi uplatimi se na trhu prace.&8inou by radi
pracovali v oboru, ktery vystudovali. ¢ktefi by si chéli prohloubit vzdlani maturitni
nastavbou nebo studiem na vysoké Skole.

Jak uz bylofeceno vSichni sledovani romstiietloSkolaci akceptuji Skolu, kterou

studuji, jako cestu k ziskani kyZenéhoraze&ni do ekonomickych struktur majoritni

% Respondentka L.K.
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spolenosti®* Jen malokt# pak vramci svych mimoskolnich aktivit ovSem tersansr
podporuiji.

Plany sledovanych mladych Rémkteré se tykaji budoucnosti, se ubirajkalika
smeéry. Podle toho by se mohli respondenti rélitcha ty, ktéi se chgji do budoucna imo
zametit na Romy, a na ty, proéa otazka romstvi v souvislosti s budoucim povolanéhraje
Zadnou roli. Ti, kt& se planuji ¥novat Ronim, to chji ucinit bud’ prostednictvim socialni
prace® nebo napiklad cestou romského tamého krouzkd® ¢&i profesionalni Kkariéry
hudebnika”’

Otazkou tedy #&stava, zda-li Skolstvi odvadi Romy od romské spaisti, a pokud

ano, jaci lidé budou romskou spiest v budoucnu reprodukovat.

3 vyjimku tvori respondentka L.K, kteratbec neplanuje zuZitkovat své dosavadnidiémi, po vyweni
smefuje na dalSi Skolu, kterou vSak také neplanuje iyd@ budoucna. DalSi vyjimkou je respondent DR¥ery
si ve svych fabulacicktasto profiecil. Na jednu stranu howd o moznosti vyuzivat ziskané wvddni
v budoucnu, na strardruhé akcentoval traghi rodinny Zivot a vytvéeni specifickych romskych instituci.

% Respondentky J.G. a A.T.

% Respondentka A.T.

3" Respondent J.P.
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7. Piilohy

Piiloha &. 1 — Seznam otazek

1) Kolik ti je let?

2) Kde ses narodil/a?

3) Jaké je vzélani rodta?

4) Jakeé je povolani rotii?

5) Odkud pochéazi tvoje rodina?

6) Pra sis vybral/a tento studijni obor?

7) Jsi spokojen/a se svou volbou?

8) Jak jsi spokojen/a se Skolou z hlediska obsahu?
9) Jaké mas znamky?

10) Jaké znamky jsi &la na zakladni Skole?

11) Jaké mas vztahy se spoluzaky?

12) Kolik ¢asu ¥nujes Skole?

13) Cemu se ¥nujes ve volnéntase?

14) V ¢em ti dot&ni program pomah4? Na co konkeého vyuzivas?
15) Co @ekavas od Skoly, kterou sis zvolil/a?

16) Co planujesdat po Skole?

17) Mas wjaky vzor?
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Piiloha &. 2 — Rozhovor s respondentkou A.T°

Kolik ti je let?

Sedmnact

Kde ses narodila?

V Praze.

Co vystudovali rodie?
Mama se tila obor kuch&cisnik a nedoglala, protoze se ji narodilo dita tata taky

nedodlal Skolu a t&’ presrg nevim, co pra¥ studoval, taky nedathl.

A co sourozenci?

Ja mamctyti sourozence, ségra se ¥jla obor prodavéka, ta je starSi, ja jsem nejmladsi.
Bracha ten &a tel’ka gympl, te&’ doctlava, div délal ekonomku, tu ferusil a td’ doctlava
gympl. Ségra, ty se taky narodilo &it osmnacti letech, takZze zastavila taky studiuanse
ucila servirku. A dalSi bracha ten snad ani deni neSel.

A co ¢la?
Ted’ ma praci v Anglii, je pracovnv Anglii, ods&hoval se tam adh tam rgkde v Tescu jako

néjakyho spolupracovnika vedouciho.

A co dlaji rodice?
Méama je wasténym invalidnim dichodu a otec taky. S nama vlasthje bracha, takze
mant poméahéa a rode jsou rozvedeni, takze tata n& plati alimenty, tak Zijeme zdh

alimenti a hod# nam pomaha i bracha. K tatovi dochazim v tejdtkain.

Odkud pochézi tvoje rodina?
Ze Slovenska. Mama pochazi ze Stropkova a tata f@akg byla gjaka chudoba na tom

Slovensku, nebyla tam prace, sem se dostes jgjich rodie kuili praci.

BAT. je studentkou 2. tmiku social@-pravni Skoly (prvni pololeti 1. doiku stravila v Romskeé igdni Skole
socialni v Kolir)

65



Proc sis vybrala tenhle studijni obor?

Tak abychiekla pravdu, tak ja jsem na tadytu Skolibec nechfla jit. Bylo to z nouze,
protoze vlast#é z prestupu z toho Kolina jsem musela rychitegtoupit na &akou Skolu a nic
jinyho, rgjakej obor se mi nenaskytl, protoze ja jsem aleggiilnej ekzematik, takzeéma
n¢jakej obyejnej jako obor nevzaliféba na obor kadeice, kuch& nebo takhle. No, takze
jsem z nouze ifla sem a & jsem mozna i rada, Ze tady jsem, protoze se rady libi,
dobrej kolektiv a titelé a vSechno.

Kdo ovlivnil tvou volby Skoly?
Urc¢ité mama, protoZe ta érhnala do tejdne, abych si hneéca sehnala, Ze prashemizu
byt doma dlouho a Ze abych skida se studiem, to jakoibec ne, to by #nenechala se

newit. Musela n& nékam hned dat.

Jak jsi spokojena se svou volbou?
No, ja nevim, tak kdybych to &a bréat tak gjak po procentech, tak by to byl@jakych

sedmdesat, Sedeséat procent.

Co se ti nelibi?

Tak me piekvapujou hrozé praxe tady na ty Skole. Protoze to je takovy, f@groa ty praxe
musi bejtclovek fakt emocionaldé zaloZzen a musi hlagma to mit Zaludek. My chodime do
Chval, to je &jaky stedisko, tam je to na&itmesicni pobyt &ch starous. My mame vlasté
prvnim rokem praxi, ve druhdku. Chodime na tedketigakoby, ta je v porii, to vzdycky
mame jednou zétrnact dni v pondli, tam nam iteba ukazuiji, jak se & tlak, teplota, jak se
umejvaj pacienti, jak serpvlikd postel pod pacientem. A p&jsme ngli n¢jak asi ed
¢trnécti dny prvni jako vlastnpraxi na pacientech, Ze jsme pracovali uz s ptarea. To, CO
namftekli, jsme museli udlat a nikdo nechytil to, co ja a moje spoltiZa, my jsme chytili
vlastre, Ze jsme museliipvlikat postel pod pacientkou, ktera byla ochrmagednu flku
téla a tel’ jako plenky, Ze jo. Takze jsem byla z toho, vZgyk#yz jdu z ty praxe, tak to mam
dva ti dny v hlav a prost furt nad tim pemejslim. Ja vim, Ze ty lidi p@bujou pomoc jako
Ze kazdej aieba i j4, kdybych byla stara, tak bych bylaamd, Zze mi gkdo pomaha, ale

prost ja si myslim, Ze j& prosha to nejsem zaloZena.
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A jakou praxi budete mit dal?

Ted’ budeme na konci druhdkwldt rozdilovky, jsou to takovy zkouSky nacpeatele a
vychovatele, bude séda rozalovat na d¥ skupiny. Budou to jako takovy talentovky. Na ty
vychovatele se dlaj z €locviku, z vytvarky, z hudebky, prast takovych pedmneta, ktery
vlastre pro ty dti potiebujes, abys jedmk zabavila nebo tak. No a praten, kdo neugla na
toho vychovatele, je automaticky fagaen do p#&ovateli. A takhle, co slySim od vySSich
ro¢niku, tak tytikaj, Ze malokdo udé ty zkousky na toho vychovatele, Ze fakt to mudti
jako nasprtany a bejt ho&imhebnej na tertlocvik. TakZe to se tnetykd, i kdyz by mto
bavilo rozhod# vic® Tak ja ale pedpokladam, Ze kdyZ bychsta tu maturitu, takZe bych se

mohla dostat i do jiny jako prace, Ze bych se netauivit tim, co jsem vystudovala.

Jak jsi spokojena s obsahem vyuky?

Myslim si, ze by to mohl byt takittvrt¢ stted, ico mezi tim. Vadi mi jenom ty praxe, ale
Skola je na & zangiena. Ale jinak iteba jazyky mame fakt dobry. Mame angtiu a
néméinu, ale musim chodit na anginu, v naSittid¢ je wtSina angltinéia, takze celaitda

ma zandrenu angktinu. M¢ fakt bavi nejvic jako jazyk.

A jaka jsi studentka?

Je to takovej @mér, na ty trojky to vzdycky dokazugisinou do ty trojky.

Jaké jsi ndla znamky na ZS?

Tak trojky to byly (smich).

A co ¥ nejvic bavi?

Nejlip mi jde asi angttina, ta mi jde hodh dolre, si myslim. Potom vygetni technika,
zdravotni nauka #ntaky hodr bavi, to uz jsem zjistila, Ze mam skoro vSechngno
(smich).

A co spoluzaci?
Ja si myslim, Ze jsem hogldokie zapadla, Ze tady jsou prdsak ochotni lidi, ja kdyz jsem
sem pisla prvni den, jsemifla normald se jako pedstavit, z toho Kolina jsemdta dobry

vysledky, ja jsem tam #&a jednu trojku, coZ byla z matiky, takZze:reem vzali, dlala jsem

39 Respondentka je osvobozena z TV
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rozdilovy zkousky, to jseméthla zengpis a Keg'anstvi, takze jsemiigla a hned prvni den
mi dala jedna holka, ktera uz sem nechodi, dopisvitanou, to i hodreé potSilo, Uplre mé

to zvedlo. A potom spoluzaci byli hrozmchotni pro vSechno, hrazise prost angazovali

v tom fteba: ,chceS pomoct? RQjja ti ukazu, co mame mit za knizky* a hned se umno
navazali takovej ten kontaktieba s gkteryma jsem se sblizila az v tomhle roku, protoze
jsem néla k nim takovej ten odstup, Ze jsemdla Ze to nejsou lidi, ki by patili ke mrg.
Takova ta kolonka, jak si lidi vybiraf@tele podle sebe. No, takZze se bavim s kazdym.

Kolik casu ¥nujes Skole?
Kdyz jde o rjakou jako dilezitou znamku, coz jgdba &jaka pisemka aneb@&cp takovyho,
tak to se natim, ale Ze bychijBla domi, sedla si za 8t, vybalila weni a na druhej den se

pripravovala jako denf) Ze bychiteba projela to, co jsme séily tak to ne.

Co 1dS mimo Skolu?
M¢é hodreé bavi tanec, Ze dochazim jako na tamekrouzek, kde se chystam, az mi bude
osmnact si to prostprivlastnit, protozZe je to vlastnv rodinnym kruhu, takze se chystam, Ze

si uctlam takovej suj krouzek.

A vystupujete?
My jsme vystupovali, jak je Regina radio v Kadjntak tam. Té pred Vanocema jsme

vystupovali na Starosstskym namasti tam vzdycky, jak jsou takovy tygxstaveni, tak tam.

A co tancujete?
Tancujeme jako romskej tanec, potom moderni a kilgl#a nam zbyde jeSt¢jakej tencas

do toho programu, co mame, tak si dameba i latinskoamerickej.

Jak se ten krouzek jmenuje?

Dé&ti svétla.

A jak dlouho tancujes? Od:tbtvi?
No.

Kolik vas je v krouzku?

Je nas tam Sest kltukSest holek jako v mymeku, pak jsou tam astitpary dosplych.
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A co dalSiho, krogtance?

Jest n¢jakd kavarnika, cajovna. Njaky tané€ni party a tak.

Vyuzivas dotni program?

Tak ugité. Ted jsem to dostala jako poprvé, protoze v tom Kbuliam to neviidili, byli
hrozre nespolehlivi, tam jsme to vyplnili a oni si vymgh) Ze nepiSla néjaka kontrola

Z ministerstva, takZze jsme to nedostali nikdo, ¢éajsem to dostala az tady poprvé, no a bylo
to 2 693, schvalili nam 2 700 a ja jsem to hkapouZila ged €ma Vanocema na ty darky,
abych ngla néjaky penize v ruce na ten novej rok. Musime miagany na knizky, na Skolni
pomicky a takhle, vzdycky je to od 1. itado 31. prosince, vzdycky na tenilqk,

prokazeme, proplat

Co a’ekavas od téhle Skoly?

Urcité to chci vystudovat, dité za jakychkoliv podminek. &kavam, Ze to bude probihat,
tak jak to vlasta probiha a Ze se nebudeémit nak kolektiv, & z pohledu titela anebo Zak,
vibec nevim, jak bych sedta piipravovat, no té& jsem ve druhaku, ale blizi se to, to utika
rychle.

Mas rejaky vzor?

Vzor? Ani ne. To, co dokazu ja, budu vzorem sanoaspbe. Mozna jako brachu, ten nejstarsi
bracha, co &a ten gympl, ten jako je fakt ho&lchytrej, on se snaZzi a taky mi hégpomaha,
ale zas neni to tak, Ze bych heélanjako za vzor, spiS ho tak jako obdivuju, takewgi, co on

délal, kdyz mu bylonakejch sedmnact, osmnact do ty dvacitky, potonelse Fivot pevratil.

Co dlal?

On bral drogy a takhle. Pr@stiokazal se z toho uglrvylizat, prost zatal aplre znova. U &j
se stal prej &akej zvrat takovej, Ze (...) nevim, jak bych itekla, to spiS nejde ani tak
vyswtlit, on to byl prost néjakej zvrat, Ze on si vzakjakou drogu a prostsi uwdomil, ta
droga mu ukéazalagaky halucinace a v ty halucinaci si vliastmwédomil to, pr@ to c&la, Zze
to je blbost, chidl se prost vratit zpatky do normalniho Zivota, tak mu to tovasi ti ¢tyry
roky, nez to dokéazal. Upsrsam.
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Kdy ses zéala wit romsky?
Romsky jsem neudta do mych asi dvanacti let. Jenom takovy to skaieni, prost
slovitko od slova, takovy to, co je obvykly, co se podZiwdi. Rekla jsem si viast) Ze to

je mij jazyk rodnej, Ze bych se todha nait.

To sisrekla sama?

Sama. Mama prostvibec, u nas doma se ani romsky nemluvi, tkasispiS ta starSi
generace, jako je batiia, ctda, ale jinak mama a takhle ty uz moc ne. Ale jaikgj vSichni,

ja jsem to hlavé hodré pochytala z pistiek a furt jsem se ptala mamy, co to znamena.
Zajimalo ng to, feba je to takovej jazyk, kterej si myslim, Ze miéotegy to svoje jako kazdej

no. Jsem se ndila sama no.

Ty pisnéky jsi slySela v tan@im krouzku?
Ne normal®, pisntky, co jsme poslouchali doma a tak, pak jsem séaptéamy, co to

znamena a tak.

A kdo ¢ zacal vic wit romsky?

Oni mi spiS pomahali, kdyZz jsem se zeptala Beontak mi odposdeéli, tteba mi davali
dohromady ¥ty néjaky z pisntek, hodr na ty romsky Skole, tam jsmeélnjako povinnej
predmét romstinu, takZze tam taky. Ja si myslim, Ze tb e@ladam docela déb. Mama jako
umi, ale nemluvi moc, épripada, Ze ten jazyk jako uz trosku zanika, onojgata generace
po generaci, tak uz je to takovy to modgsn tieba ty, co jestZili néjakou tu dobu na tom
Slovensku iteba do svych sedmnacti, osmnacti let, tak ty jakangji v sob jesg vzity,
protoze tam byly vlastnty osady a tak. Tady v Praze uz je to takovy jadamlerrjsi, Ze tady
se to jako moc nepouziva. Kdyz jsem se ptala m@noy, ¢ nez&ala Wit a mama mtikala,

Ze bych pak rla problémy iteba ve Skole &eskym jazykem a Ze bych si to zase pletla,

gramatiku teba.

Co si myslis o romskych aktivistech?

No takZe, ja nevim. ifEba nij vzdalenej strejda, to je Vlado Olah, ten je vtastpisovatel
romskej, je uz to starSi chlap a myslim siémnze fakt se &nuje tomu, co 84, &la pros¢

pro ckti tAbory, teba parniky a takovy vylety, on teld fakt, protoZe to chcedtht. Chce &m

détem fakt pomahat. Ale jinit¢ba, nechci jmenovat, toéldj hodré pro penize,ieba si

zakladaj ®jaky sdruzeni, coZ se mi nedavno stalo, Ze js&stpupila z naSeho souboru do
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jinyho, tam to bylo o tom hlawy Ze prost dotace, dotace, penizky, penizky jo. Byla jsem tam
¢tyry hodiny, @t hodin dens, prisla jsem ze Skoly dotny utikala jsem, prostty lidi, co to
zakladali neurdli ani skoro tancovat, ani netn sluch rgjakej nebo neugli hrat na klavir.

Takze si myslim, Zedkteri to célaj jen proto, aby ziskaligaky penize pro sebe.

A jaké to bylo v romské socialni Skole v K&hin

Tam jsem Sla jako po zakladcegiga jsem tam, krasny prdetli, jako fisobilo to na m fakt
hezky, gijimacky to byla hréka, ja jsem se na to ani rfgpavovala. No bylo to tam takovy
prosg, takova ta prava romska mentalita, kdyZz bych tgantakhlefict. Ze prost to bylo
takovy: ,ale tak co, @to nedla, to je jedno, udla si to zejtra“ a ,ja to finesu pisE", prose
takovy, Ze ti ditelé mi @isli nektefi, Ze si o &ch zZacich mysleli, Ze prasjsou to fakt blbci a
Ze je to natit nejde a hroz# nas podagovali, treba ty @itelé, ktgi byli jako Cesi, byli to
prost takovy jako ,j0 to je blb, ten se to ner#ua byli tam prost jen, aby si to odiili, je
nezajima, jestli si to pochopila, nepochopila. Taebyla vibec Zadnéa disciplinagjakejiad
to viibec nendlo. Tam si rano vstala, Sla si na snidani, kdyngiisla preesré v pal osmy,
snidar byla od fil osmy do osmi a kdyZ si ngpla presré v pal osmy, ale pisla si teba
v pal osmy a deset minut, tak uz ta snitlana tebe nezbyla,ipstoze si to &la zaplaceny.
Nebo prost se tam Zivili ti, co to ne#ti zaplaceny, intr ne&li zaplaceny, tak tam se nic
nedilo, tam se napsal papir, tam bylo akorat jménakidaiuzi jako, ale ubec snaha, aby se
to zaplatilo nebo prosnic ne. Tam hlavhslo o to, aby si &ika nabral sobdo kapsy penize.
Ty dotace jsem tam nedostal&bec. Mozna ty rokyied nama jo, ale temifpok, co jsem tam
byla ja, jsem to #bec nedostala. Ja nevim, jestli to byla pravda meh@e ta kontrola z toho
ministerstva vlasthnegisla, aby to schvalili, ja do toho nevidim, neviak to probih&. Bylo
to tam hrozny, uz bych se tam nevratila nikdy. Kgz8dyZz mi o ton¥ika, tak je varuju, @&
tam radsSi nechagl tam se fakt za prvé nic nen@$, to mas prostzakladni znalosti ze Skoly,
ty tam pouzivas. Akorat tyiedmety, co ti @ibyvaj, coz je ekonomika, pravo, sociologie,
psychologie a takhle. Jinak se to omila furt jedo&ola. Jak pomocna Skola, kdyz bych to
tak mela rict. | ten intr to je hrozny, kradeZe tam jsou mamm pdadku a pokud to neni
Suky rodinnej pisludnik, tak se to mesi. Ze skomu ukradli telefon, to se tesi, kdyz to

neni Suky synovecieba.

A jaky tam byl kolektiv?
No byl tam jako ze z#@tku to vypadalo vSechno jakéepvaka, jako ,jé, ahoj a odkses?",

ale pak tam bylo takovy hodnpomlouvani, hodh prost koukali, co to mas na séb
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Vzdycky € prost rozebrali do posledniho Sroubku, i kdyz s tebélaldkamaradku, jaka
nejseS kamaradka, kdyz si jinkao pijcila a kdyz si jim dala cigaretu a kdyz si jindoco
koupila. Jinak ne. Jako nebyli takovi vSichnékteri tam byli fakt jako v pohod dalo se

nima pokecat. Ale ¢kteri tam byli, jako to bylo hrozny.

A co planujes do budoucna?
Tak ukité bych chéla cklat rejaky zangstnani, ktery i bude bavit. Wfité nechci dlat

n¢jakou praci, ze ktery bych &a naini miry a nemusela bych znént do ty prace chodit.

Neco konkréta?

Tak ukité n¢jakou socialni pracovnici nebo prdstedt jenom rgkde, ne kwli tomu, Ze bych
byla lin4, ale protoZze si myslim, Ze by o bavilo. Utité bych planovala &i, ale az
pozcEjs, ckti chci az, kdyz doglam Skolu a budui¢ba rok, dva éat néjakou préaci, abych
byla zabezpgena hlave na to. UEité bych chéla clat i to, co n¢ bavi. Delat viastré nékde,

tieba na fact. Nebo mit gjakou svoji organizaci a plus jakéldt i ten tanec. Ckta bych

ucit déti.

Co bys chila delat na Grade?
Chtela bych se $novat etnickym mensindm, Rdim.
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Piiloha &. 3 — Esej respondentky O.0°

Bydlim v Ceské republice, v hlavnimasié Praze. Vzdy, kdyZ jdu do $koly nebo ze Skoly, a
nebo jsem prostvenku, potkavam mnoho lidi jiné narodnosti,VietmantCinany, Ukrajince,
Némce, Angltany a potom lidi jinych ra€ernochy, Romy, Zijici Weské republice. Jsou to
mensiny mezi ndmi. Mohla bych napsat o kaz&#nale ja chci a budu pséat o rase, o které
vim nejvice, protoZe jsem jedna z nich. Jsou to ®em

Romové u nas \Weské republice nemaji dobrou 3ancileait se do Zivota &tSinové
spole&nosti. Jsou to &tSinou nevzdlani lidé, i kdyz doba se #ni a musimrict, Ze znam i
vzklané Romy. Ano, doba seémi, ale pohled ostatnich lidi n& ne. Pré ne? ProtoZe jsem
to zaZila a zazivam na vlastnizk.

Je hrozné, kdyz 15tileté ditekne, Ze se setkalo s rasismem jiz v Utléedgkolnim ¢ku.
OvSem nejhorsi to bylo na zakladni Skole na druk&mni, kdy dti, kterym jsem nevadila
piredchazejicttyii roky, mi najednou zsly nadavat do Cikanky, stitily seémdotknout, aniz
by fekly: ,Jsem ¢kovanej/-4," prochazely kolem énwzdy s gipominkou: ,Smrdiserna
hubo,” nebo ,Otevira se mi kudla v kapse."

Clovek, ktery to nezazil, nepozna nikdy stav a rozpahbzee kterém jsem se nachazela.
Veédomi, ze kazdy den, celé odpoledne, praktickika dne, vam bude takto zri§pmnina
lidmi, kterym jste nikdy neubliZila. iestane vas bavit Skola¢ani a nakonec i Zivot. Jste
zamindrakovana a nechapeta&ho jsou lidi schopni jen proto, Ze jste tmavsi roei.
Samozejmé se nasly vyjimky v podabmé kamaradky — gtlé divky. O to vic jsem celou
situaci nechapala, protozé pavstve u ni doma jsem poznala, Ze ja to mam doma mnohem
lepSi. A" se to tykd zidzeni v by, Cistoty, vztalii mezic¢leny rodiny. BohuZel to nesia
protoze jste tmavsi.

Mam vzdlanou maminku, slusného bratra, pracovitéhtinm, ktery mimochodem neni
Rom. K rodétim se chovame sludns uctou, nikdy bych si nedovolil&ct jim néco
nevhodného, narozdil od mé jiz 2mvané kamaradky, ktera je drza na svou matku. d&odi
mezi sebou maji zawdihodny vztah, nikdy jsem je neslySelackt po sob nebo aby se v
né¢em neshodli.

K ostatnim lidem se chovaji slusra® k Rontim nebo Nerorim a nas to &i také. Péad nam

zdaraziuiji, jak je dilezité mit dobré vztahy s lidmi z okoli.

‘0 Respondentka O.D. sedastnila literarni sogfe na téma Mensiny mezi nami, kterouutalo olianské
sdruZzeni Romea. Ve své kategorii ziskala 1. cazjuesej je fevzat z webové stranky:
http://www.romea.cz/index.php?id=servis/z2005_0825
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OvSem nij pohled na w¥c, & delaji, co claji, paad mame problém se denovanim do
2V EtSinové spolénosti”, kdy v tomto konkrétnim ifpack neni chyba na nasi stéarAno,
znam i Romy, kteryma, jak jsem se mnohdy safistipla, opovrhuji i jA sama a stydim se za
n¢, kdyz vidim, jak se chovaji na#egnosti. Pokikuji, neberou ohledy na jin&ipomnée, maji
provokativni chovani.

Mrzi mé pohled ostatnich lidi na Romy. N&inby byt zaslepeni, #i by si uwdomit, Ze
jsme také lidi, ne &§aky poddruhéloveka. Meli by mit schopnost rozeznat zléblmvéka od
dobrého, ne tmavého od &ého, ntli by posuzovatclovéka podle charakteru, ne podle
obleteni, protoZze ja mam takeé srdce, které bije stgjko srdéko ostatnich. Jediny rozdil je

ten, Ze jA ho mam na tom pravém mhist
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