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Fakulta socidlnich véd
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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitadi vyplitujte pouze do Sedivych poli¢ek!

Typ posudku (, kliknutim* zak¥izkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [] Posudek oponenta/ky [X]

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Jan HRBEK
Nazev prace: Magazin Bel Mondo a jeho misto na medialnim trhu
Autor/ka posudku

Pi{jmeni a jméno: Radim Kopa¢

Pracoviste:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (_ kliknutim* zakfiZzkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdlivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [ ] [ | [ ] []
1.2 | Technika prace ] [ ] [ ] ] L]
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] ] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Druhy fadek nevypliiuji, nerozumim, co je minéno "technikou prace" - jazyk?, styl?, pfistup k tématu?

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte &islici na 3kale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostateéné — nedostate¢né)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavérQ 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)

Prijemné prekvapeni. Fundované konkrétné (pokud jde o Easopis Bel Mondo) i kontextualné (pokud jde o
souvislosti jeho vzniku, fungovani a zaniku), jasna struktura préce, dobfe stylizované (oceifiuji i jemny humor,
ktery autor misty do textu vpasoval, doufam, Ze zamérné); autor je navic sam sob& dobrym redaktorem i
korektorem. Sekundarni literatura zvolena adekvatng, vyuzZita tak, aby slouzila tématu. Pokud si JH tivodem
stanovil jako cil "pfedstavit magazin Bel Mondo", pak se mu to podatilo na vybornou - odtud hodnoceni. Co by
mohlo byt v praci dale, jsou napf. ilustrace v pfiloze (tfeba jmenovany komiks, obalky) nebo srovnani (a nejen
obsahové) s dvojici Easopisi, které mi vytanuly na mysli béhem ¢éteni: Neon plus CV Style.

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte &islici na §kéle 1 —2 —3 —4 — 5 (vybomé — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura price 1

3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 1

3.3 | DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté
bez udéni zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéng autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte préci

k obhajobé a ve ,zdiivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)




3.4 |Jazykova a stylistické iroveii prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd tiprava préce 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
3.3. nevypliiuji, nevim, jaka je/by méla byt cita¢ni norma.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé

stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)
Viz druhy komentaf.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.4

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dob¥e [ |- dobi¥e[ |- nedoporucuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT

J a6 s Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiite a odevzdejte ve dvou kopiich i za$lete elektronicky na adresu
sekretaridtu prislusné katedry!




